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ELEMENTS MANQUANTS ET PARTIES MANQUANTES
DE LA DEMANDE INTERNATIONALE

Document établi par |e Bureau international

RESUME

1. Leprésent document contient de nouvelles propositions révisées de modification du
réglement d exécution du PCT* en rapport avec |’ attribution de la date de dépot international,
y compris des propositions relatives ala correction d’irrégularités en vertu de I’ article 11.1), a
laremise tardive de parties de la description, des revendications ou des dessins, et a
I”incorporation par renvoi de certains é éments ou parties.

2. Lespropositions antérieures, examinées ala sixiéme session du groupe de travail, ont
été révisées compte tenu des discussions menées et des points d’ accord dégagés, ainsi que des
observations formul ées sur |es avant-projets de documents mis a disposition depuislors. Par
rapport aux propositions examinées ala sixieme session, les différences portent
essentiellement sur les points suivants : i) le libellé proposé pour la déclaration

! Dans le présent document, les termes “articles’ et “regles’ renvoient respectivement aux articles

du Traité de coopération en matiére de brevets (PCT) et aux régles du réglement d’ exécution

du PCT (ci-aprés dénommeé “réglement d’ exécution”), ou aux dispositions qu’il est proposé de
modifier ou d' gouter, selon lecas. Lestermes “|égislation nationale”, “demandes nationales’,
“phase nationale”, etc., désignent également lalégislation régionale, les demandes régionales, la
phase régionale, etc.
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d incorporation par renvoi en vertu delaregle 4.18; ii) laproposition selon laquelle le
déposant devrait “confirmer” I'incorporation par renvoi de certains é éments ou parties, plutét
que, comme indiqué dans les projets précedents, de “ présenter une requéte” apres le dépot de
la demande internationale visant a ce que les éléments ou parties soient considérés comme
étant contenus dans la demande déposee; iii) la structure proposée de larégle 20;

iv) I"adjonction d’ une clause de réserve al’intention des offices désignés concernant les
dispositions relatives al’incorporation par renvoi; et v) lelibellé delaregle 82ter tel qu'il est
proposé de le modifier.

RAPPEL

3. A sapremiére session, le Groupe de travail sur laréorme du Traité de coopération en
matiere de brevets (PCT) a étudié des propositions visant aaligner le PCT sur les exigences
contenues dans e Traité sur le droit des brevets (PLT); lesdédibérationsont eu lieu sur la
base du document PCT/R/WG/1/5.

4.  Parmi les propositions de modification en rapport avec le PLT contenues dans le
document PCT/R/WG/1/5 figuraient des propositions tendant afaire concorder les exigences
du PCT relatives alaremise tardive de parties de la description, des revendications ou des
dessins avec celles contenues dansle PLT (voir I’annexe | du document PCT/R/WG/1/5).
Cependant, faute de temps, le groupe de travail a d( renoncer a examiner ces propositions
pendant sa premiere session.

5.  Pour ladeuxieme session du groupe de travail, le Bureau international avait établi un
document exposant d’ autres modifications en rapport avec le PLT qu’il pouvait étre
souhaitable d’ apporter au PCT, en indiquant, d' une maniére générale, qu'il n'y avait pas lieu
de traiter de maniére prioritaire les propositions contenues dans le document PCT/R/WG/1/5
qui n'avaient pas été examinées ala premiére session du groupe de travail. En ce qui
concerne la proposition visant afaire concorder les exigences du PCT susmentionnées,
relatives alaremise tardive de parties de la description, des revendications ou des dessins
avec celles contenues dans le PLT, qui figurait dans|’annexe | du document PCT/R/WG/1/5,
il était indiqué que, compte tenu des discussions qui avaient eu lieu lors de la premiéere session
du groupe de travail, cette proposition était considérée comme bénéficiant d’un rang de
priorité relativement peu élevé et ne serait soumise de nouveau au groupe de travail qu’ aune
date ultérieure (voir le paragraphe 9 du document PCT/R/WG/2/6; asadeuxieme session, le
groupe de travail n’a pas pu, faute de temps, examiner le document PCT/R/WG/2/6 — voir le
paragraphe 59 du document PCT/R/WG/2/12).

6. A satroisiéme session, le groupe de travail a passé en revue |es propositions de réforme
qui avaient déja été soumises au comité ou au groupe de travail sur laréforme du PCT mais
n’avaient pas encore été éudiées de maniére approfondie et il est convenu de lapriorité aleur
accorder, en vue de les inclure dans son programme de travail. Parmi les propositions
examineées figurait |a proposition tendant a aligner les exigences du PCT relatives alaremise
tardive de parties de la description, des revendications ou des dessins sur celles contenues
dansle PLT, telle qu’ elle avait été initialement soumise au groupe de travail dans le document
PCT/R/WG/1/5. Le groupe detravail est convenu que le Bureau international devrait lui
soumettre de nouveau ces propositions pour examen (voir les paragraphes 35 a 40, en
particulier le paragraphe 38, du document PCT/R/WG/3/5 contenant |e résumeé de la session
établi par la présidence).
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7.  Denouvelles propositions révisées concernant laremise tardive de parties de la
description, des revendications ou des dessins établies par le Bureau international ont été
examineées par le groupe de travail a ses quatriéme, cinquiéme et sixieme sessions. Comme en
était convenu le groupe de travail asa cinquiéme session (voir le paragraphe 92 du

document PCT/R/WG/5/13 contenant le résumé de la session présenté par la présidence), les
propositions révisees qu’ il avait examinées a sa sixiéme session visaient pour certaines a
permettre au déposant non seulement d “incorporer par renvoi” certaines parties de la
description, des revendications ou des dessins (al’instar de ce que prévoit le PLT en son
article 5.6)) sans perte de la date de dépdt, mais aussi d “incorporer par renvoi”, aux fins de

I attribution de la date de dépdt international, la partie qui, a premiére vue, semble constituer
une description et la partie qui, a premiéere vue, semble constituer une ou des revendications
(en fait, al’instar de ce que prévoit le PLT en son article 5.7) relatif au “remplacement par un
renvoi a une demande déposée antérieurement” de la description et des dessins) lorsgue cette
partie n’ est pas contenue dans la demande internationale.

8.  Lesrésumés des sessions du groupe de travail indiquent |’ état d’ avancement des
guestions examinées respectivement par e comité et le groupe de travail. llsfont état des
différents avis exprimés ainsi que des points d’ accord et définissent les travaux futurs a
entreprendre (voir les paragraphes 45 a 71 du document PCT/R/WG/4/14, |es paragraphes 28
a 62 du document PCT/R/WG/5/13 et |es paragraphes 58 a 67 du document
PCT/RIWG/6/12).

9.  Ontrouvera ci-apres un compte-rendu des délibérations du groupe de travail asa
derniére session (sixieme session) (voir les paragraphes 58 a 67 du document
PCT/RIWG/6/12) :

“58. Lesdélibérations ont eu lieu sur la base des documents PCT/R/WG/6/4
et 4 Add.1.

“59. Legroupe detravail aété dans |’ ensemble favorable aux propositions
contenues dans le document et il ainvité le Secrétariat a élaborer des propositions
révisées a examiner a sa prochaine session, compte tenu des observations et
suggestions consignées dans les paragraphes ci-apres.

“60. Mémes plusieurs questions restent atraiter, laformulation révisée des

regles 4.18 et 20 figurant dans le document PCT/R/WG/6/4 Add.1 a été, dans
I”ensembl e, préférée a celle du document PCT/R/WG/6/4. Les références faites aux
regles 4.18 et 20 dans |les paragraphes ci-apres sont en conséquence celles faites
concernant ces reglestelles qu’ elles figurent dans le document PCT/R/WG/6/4 Add.1

“Regles4.18 et 20

“61. Quelques délégations ont émis |’ opinion que |’ incorporation par renvoi d’ un
élément manquant ou d’ une partie manquante d’ une demande international e ne se fonde
sur aucune disposition du traité proprement dit et qu’il faudrait par conséquent modifier
le traité pour mettre en ceuvre des dispositions du type envisagé.

“62. Selon une délégation, puisgue I’ incorporation par renvoi d’ un éément manquant
en vertu de laregle 4.18 serait subordonnée au respect des conditions énoncées ala
regle 20.5.a) et b), ladisposition proposée n’ est pas compatible avec les articles 11.2)
et 14.2) étant donné que, aladate de réception de la demande internationale, I’ é ément
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manquant ne figurait pas dans la demande internationale. Lafiction juridique créée par
larégle 4.18, selon laguelle I’ @ ément manquant serait considéré comme ayant été
incorporé par renvoi des le début dans la demande internationale uniquement si les
conditions énoncées alarégle 20.5.a) et b) éaient ultérieurement remplies, ne suffirait
pas & apaiser lesinquiétudes de cette délégation. A son avis, il faudrait que
I"incorporation par renvoi soit inconditionnelle pour étre compatible avec ces articles.

“63. Unedélégation s est dite préoccupée de la compatibilité de la proposition avec les
articlesdu traité et elle afait observer que la question des parties manquantes pourrait
étre réglée, en ce qui concerne un Etat désigné, par des dispositions appropriées dans la
législation nationale. Cette délégation et d’ autres ont déclaré que, dans |’ éventualité ou
les propositions a |’ examen aboutiraient a une modification du réglement d’ exécution, il
serait nécessaire en consequence de prévoir une réserve transitoire pour les offices
désignés en plus de celle qui est envisagée pour les offices récepteurs.

“64. En réponse a une question soulevée concernant laregle 4.18, asavoir s'il serait
demandé au déposant d’ établir d’ apres |es documents constitutifs de la demande que
guel gue chose y manque avant de pouvoir effectuer une incorporation par renvoi,

deux délégations ont préconisé une interprétation large de laregle 4.18 qui permette
I”incorporation par renvoi d’une partie ou d’un éément qui figurait dans le document de
priorité concerné sansgu’il y ait rien adémontrer. Une délégation aappelé |’ attention
sur lanote 5.21 relative al’ article 5.6)b) du PLT (Date de dép6t lorsqu’ une partie
manquante de la description ou un dessin manquant est dépose), qui traite de la question
de savoir si, dans un cas particulier, une partie manquante de la description ou un dessin
manquant figurait intégralement dans la demande antérieure. Une autre délégation afait
observer gu’ aucune raison de principe apparente ne justifie une interprétation stricte de
ces dispositions, sachant que, compte tenu des délais, la partie manguante ou |’ él ément
manquant serait toujours inclus dans la demande publiée et qu’il n'y aurait pas de
possibilité d’ abus puisgque la matiére considérée devait figurer dans la demande
antérieure.

“65. Une suggestion émanant d’ un représentant des utilisateurs, selon laguelleil
devrait étre possible d’ effectuer I’incorporation par renvoi d’ une partie manquante ou
d’un éément manquant dans une demande internationale par des actes accomplis dans
la phase nationale, s’ est heurtée al’ opposition de plusieurs délégations. Le Bureau
international a confirmé que le commentaire relatif alarégle 4.18 ne voulait pas laisser
envisager unetelle possibilité et devra étre modifié en conséquence.

“66. En réponse auneinterrogation d’une délégation, le Bureau international a
expliqué que I’on a utilisé dans larégle 4.18 laformulation “La requéte peut comporter
une déclaration ...” parce qu’il n’apas semblé approprié d’ exiger du déposant une
déclaration de cette nature dans tous les cas. |l fallait mentionner la déclaration dans la
regle 4 puisque seuls les é éments énumeérés dans cette regle peuvent figurer dansla
requéte. En pratique, cependant, il est envisagé de faire figurer dans le formulaire de
requéte une déclaration préimprimeée selon larégle 4.18.

“67. Enréponse aune question d’' une délégation, le Secrétariat a confirmé que, en
vertu de larégle 20.5.a)i) tel qu'il est propose de lamodifier dans le document
PCT/R/WG/6/4 Add.1, I'idée est que, aux fins de I’ incorporation par renvoi, la
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revendication de priorité doit avoir figuré dans la demande internationale ala date a
laquelle un ou plusieurs des éémentsindiqués al’ article 11.1)iii) ont été initialement
recus par |’ office récepteur.”

10. L’annexe | du présent document contient une version révisée des propositions
concernant |’ attribution de la date de dépét international, y compris cellesrelatives a
I"“incorporation par renvoi” de certains éléments et parties de la demande internationale, qui
figuraient dans les annexes des documents PCT/R/WG/6/4 et 4 Add.1. Ces propositions ont
fait I’ objet d une nouvelle révision de maniere atenir compte des délibérations et des points
d’ accord dégagés lors de la sixieme session du groupe de travail qui sont résumés au
paragraphe 9, ainsi que des observations formulées sur les avant-proj ets de documents de la
septiéme session du groupe de travail qui avaient été publiés pour commentaires sur le

site Internet de I’ OMPI sous la cote PCT/R/WG/7 Paper No. 1 et Paper No. 1 Rev. Etant
donné que, a sa sixiéme session, le groupe de travail adans |’ ensemble préféré laformulation
révisée desregles 4.18 et 20 figurant dans le document PCT/R/WG/6/4 Add.1 acelledu
document PCT/R/WG/6/4 (voir le paragraphe 60 du document PCT/R/WG/6/12 contenant le
résume de la sixieme session présenté par la présidence, reproduit au paragraphe 9), les
nouvelles propositions révisées concernant les regles 4.18 et 20 contenues dans I’annexe | du
présent document sont, pour |’ essentiel, fondées sur cesréglestelles qu’ elles figuraient dans
le document PCT/R/WG/6/4 Add.1.

11. Pour information et dans un souci de clarté, les propositions de modification de la
regle 20 sont présentées sous deux formes : une version annotée du texte de larégle 20 gu'il
est proposé de modifier (figurant dans |’ annexe I), et une version sans annotation du texte de
ladite regle tel qu'il se présenterait apres modification (qui fait I’ objet del’ annexe I1).

12. Lesprincipaux éléments de ces propositions sont exposés dans les paragraphes qui
suivent.

DATE DU DEPOT INTERNATIONAL; CORRECTIOND'IRREGULARITES SEL ON
L’ARTICLE 11.2); REMISE TARDIVE DE PARTIES MANQUANTES;
INCORPORATION PAR RENVOI

Titredelarégle 20

13. Danslaperspective de I’ alignement des exigences du PCT relatives alaremise tardive
de certains é éments ou parties de la demande sur cellesdu PLT, il est proposé de modifier le
titre actuel de laregle 20, a savoir “Réception de lademande internationale” en “Date du
dépdt international”, afin de mieux prendre en considération le domaine couvert par la

regle 20, en |’ occurrence I’ attribution de |a date du dépbt international en vertu del’ article 11.

Sructure delaregle 20

14. 1l est proposeé de réviser la structure de laregle 20 afin de transférer dans les instructions
administratives les précisions concernant, par exemple, |’ apposition de la date, etc., et de
consacrer cette regle ala question plus importante de I’ attribution de la date du dépbt
international, y compris les procédures relatives ala correction d’irrégularités selon

I"article 11.2), alaremise tardive des parties manquantes et al’ incorporation par renvoi de
certains éléments ou parties, ainsi que les conséquences qui en découlent.



PCT/RIWG/7/2
page 6

15. Afin de ne pasrendre le systéme plus complexe, il n’est plus proposé, comme dans le
document PCT/R/WG/6/4 Add.1, de traiter dans la méme régle des procéduresrelatives ala
correction de certaines irrégularités selon I’ article 11.1)iii)d) et €) (lademande internationale
ne contient pas I’ é ément mentionné al’ article 11.1)d) ou €)), et alaremise tardive de
certaines parties de la description, des revendications et des dessins, ainsi que des
conségquences en découlant.

16. Parailleurs, il n’est plus proposé, comme dans le document PCT/R/WG/6/4 Add.1, de
traiter dans laméme regle des procédures relatives al’ éventuelle incorporation par renvoi des
éémentsvisésal’article 11.1)iii)d) et €), et de parties de la description, des revendications et
des dessins, ainsi que des consegquences qui en découlent.

17. Aucontraire, il est propose d examiner ces questions dans le cadre de regles distinctes,
asavoir :

a laregle20.3, tellequ’il est proposé de la modifier, porte sur les procédures
relatives atoutes lesirrégularités selon I’ article 11.1) et les consequences qui en découlent,
ainsi que sur les effets de la confirmation par |e déposant, conformément alarégle 20.6 telle
qu'il est proposé de lamodifier (voir ci-aprés), de I’ incorporation par renvoi de tout €lément
mentionné al’ article 11.1)iii)d) ou e);

b) laregle20.5, tellequ’il est proposé de lamodifier, traite des procédures relatives &
laremise tardive de certaines parties de la description, des revendications ou des dessins et
des conséquences qui en découlent, ainsi que des effets de la confirmation par |e déposant,
conformément alaregle 20.6 telle qu'il est propose de la modifier (voir ci-apres), de
I"incorporation par renvoi d’ unetelle partie;

c) laregle4.18,tellequ’il est proposé de lamodifier, serapporte al’ éventuelle
inclusion dans la requéte d’ une déclaration d’ incorporation par renvoi tant des é éments
mentionnés al’ article 11.1)iii)d) ou €) que de parties de la description, des revendications ou
desdessins; laregle 20.6 telle qu'il est proposeé de la modifier porte sur la confirmation
exigee d’ une telle déclaration d’incorporation par renvoi.

18. Lesmodifications proposées auraient aussi pour effet de permettre le classement des
dispositions ayant trait al’ attribution de la date du dépdt international dans |’ ordre (logique)
selon lequel un office récepteur décide s'il convient d’ attribuer une date de dépét international
et quelle date retenir, asavoir :

— regle20.1 Constatation au sensde I’ article 11.1)

— regle20.2 Constatation positive en vertu de I’ article 11.1)

— regle20.3 Irrégularités selon I’ article 11.1)

— régle20.4 Constatation négative en vertu de I’ article 11.1)

— régle20.5 Parties manquantes

— regle20.6 Confirmation de I’incorporation par renvoi d ééments ou de parties
— régle20.7 Dédai

— régle20.8 Incompatibilité avec les | égidations nationales

Constatation au sensde I’article 11.1) (regle 20.1)



PCT/RIWG/7/2
page 7

19. Laregle 20.1 correspond alaprésente regle 20.4, al’ exclusion de |égéres modifications
d ordre rédactionnel. Elle traite de questions générales relatives ala constatation au sens de
I"article 11.1).

Constatation positive en vertu del’article 11.1) (regle 20.2)

20. Larégle20.2, tellequ'il est proposé de lamodifier, correspond pour I’ essentiel ala
présente regle 20.5, a ceci pres qu’il est proposé de modifier les alinéas a) et b) afin d’'indiquer
clairement que cette regle porte sur I’ attribution de la date du dépdt international lorsque

I” office récepteur décide que la demande internationale, au moment de sa réception, remplit
toutes les conditions énoncées al’ article 11.1).

Irrégularités manifestes au sensdel’article 11.1) (régle 20.3)

21. Encequi concerne les dispositions relatives ala correction des irrégul arités manifestes
au sensdel’article 11.1), les propositions révisées figurant dans |’ annexe | continuent

d établir une distinction entre, d’ une part, lesirrégularités selon I’ article 11.1)i), ii) et iii)a)
ac) (relatives aux exigences en matiére de nationalité et de domicile, alalangue, a
I”indication selon laquelle la demande a été déposée atitre de demande internationale, ala
désignation des pays et au hom du déposant) et, d autre part, lesirrégularités au sens de
I’article 11.1)iii)d) et e) (relatives a une description manguante ou une ou des revendications
manquantes; voir la proposition de modification de laregle 20.3.a)ii)), étant entendu que, en
fonction de |’ action du déposant, elles peuvent avoir ou non une incidence sur I’ attribution de
la date du dépét international .

22. Lorsquel’ office récepteur constate que I’ une des conditions énumeérées a

I’article 11.1)i), ii) et iii)a) &c) n’est pas ou ne semble pas étre remplie, il invite le déposant &
remettre la correction nécessaire en vertu del’ article 11.2). Laremis par le déposant de la
correction requise a toujours une incidence sur I’ attribution de la date du dép6t international,
qui est ladate alaguelle I’ office récepteur regoit cette correction (voir la proposition de
modification de larégle 20.3.a)i) et b)i)), sous réserve que toutes | es autres exigences
enoncées al’article 11.1) soient remplies.

23. Lorsquel’ office récepteur constate que I’ une des conditions énumeérées a

I’article 11.1)iii)d) et €) n’est pas ou ne semble pas étre remplie, il invite le déposant soit a
remettre la correction nécessaire, soit a confirmer que I’ éément concerné, visé a

I’article 11.1)iii)d) ou e), fait I’ objet d’ une incorporation par renvoi selon laréegle 4.18.
Lorsgue le déposant remet la correction nécessaire en vertu del’ article 11.2), la date du dépét
international est la date alaguelle I’ office récepteur recoit la correction requise (voir la
proposition de modification de larégle 20.3.a)ii) et b)i)), sous réserve que toutes les autres
exigences énoncees al’ article 11.1) soient remplies.

24. Toutefois, lorsque le déposant confirme I’ incorporation par renvoi d un élément
mentionné al’ article 11.1)iii)d) ou €) qui figure intégralement dans une demande antérieure
dont lapriorité est revendiquée dans la demande internationale, cet é ément est considéré
comme étant contenu dans ce qui est supposeé congtituer la demande internationale ala date a
laquelle un ou plusieurs des éléments visés al’ article 11.1)iii) ont é&é initieement regus par

I” office récepteur, et la date du dépdt international est la date alaquelle toutes les conditions
énumérées al’ article 11.1) sont remplies (voir la proposition de modification de la

regle 20.3.a)ii) et b)ii)) (voir les paragraphes 30 a 39, ci-aprés, en ce qui concerne l’inclusion
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dans larequéte de la déclaration d’incorporation par renvoi et I’ exigencerelative ala
confirmation de cette déclaration).

Constatation négative en vertu del’article 11.1) (regle 20.4)

25. Laréegle 20.4, telle qu'il est proposé de la modifier, correspond ala présente regle 20.7
et traite de la*“ constatation négative en vertu de |’ article 11.1),” asavoir lerefus par I’ office
récepteur d’ attribuer une date de dépbt international. |l est proposé de lamodifier de maniéere
aprendre en considération la possibilité donnée au déposant de confirmer I’ incorporation par
renvoi d' un éément mentionné al’ article 11.1)iii)d) ou €), plutdt que de remettre la correction
visee al’article 11.2).

Parties manquantes (regle 20.5)

26. Commeindiqué plus haut, il est proposé de traiter dans une regle distincte (regle 20.5
tellequ'il est proposé de lamodifier) des dispositions relatives alaremise tardive de certaines
parties de la description, des revendications ou des dessins (al’ exclusion du cas ou un
élément entier visé al’article 11.1)iii)d) ou €) mangque ou semble manquer, maisy comprisle
cas ou tous les dessins manquent ou semblent manquer). Les consequences qui en découlent
sont les mémes que celles découlant des actions du déposant ala suite d’ uneinvitation a
corriger uneirrégularité selon I’ article 11.1)iii)d) et €) (voir le paragraphe 23), a savoir que

I’ action du déposant ala suite d’ une invitation a remettre une partie de la description, des
revendications ou des dessins qui manque ou semble manguer peut avoir ou non une
incidence sur I’ attribution de la date du dép6t international.

27. Lorsque le déposant remet une partie manquante al’ office récepteur au plustard ala
date alaguelle toutes les conditions visees al’ article 11.1) sont remplies, mais avant

I’ expiration du délai applicable selon larégle 20.7), cette partie est incorporée dans ce qui est
supposé constituer lademande internationale et la date du depét international est ladate a
laquelle toutes les conditions prescrites al’ article 11.1) sont remplies (voir la proposition de
modification de laregle 20.5.h)).

28. Lorsque le déposant remet une partie manquante al’ office récepteur apres la date a
laquelle toutes les conditions visées al’ article 11.1) sont remplies, mais avant |’ expiration du
délai applicable en vertu delarégle 20.7, cette partie est incorporée ala demande
internationale et |a date du dépdt international est corrigée pour devenir ladate alaguelle

I” office récepteur arecu cette partie (voir la proposition de modification de laregle 20.5.c)).

29. Lorsque le déposant confirme, conformément alaregle 20.6.a), qu’ une partie de la
description, des revendications ou des dessins a été incorporée par renvoi en vertu de la

regle 4.18 et que I’ office récepteur constate que toutes les conditions visées aux régles 4.18

et 20.6.a) sont remplies, cette partie est considérée comme ayant éé contenue dans ce qui est
supposé constituer la demande internationale ala date a laquelle un ou plusieurs des é éments
mentionnés al’ article 11.1)iii) ont été initialement regus par |’ office récepteur, et la date du
dépdt international est la date alaquelle toutes les conditions prescrites al’ article 11.1) sont
remplies (voir la proposition de modification de larégle 20.5.d)).

Déclaration d’incorporation par renvoi; Confirmation de cette déclaration (régles 4.18
et 20.6)



PCT/RIWG/7/2
page 9

30. Seonlanouvelle régle 4.18 proposée, lorsque la demande internationale, ala date a
laquelle un ou plusieurs éléments mentionnés al’ article 11.1)iii) ont été initialement regus par
I” office récepteur, revendique la priorité d une demande antérieure, le déposant peut inclure
dans larequéte une déclaration d’'incorporation par renvoi selon laguelle, lorsqu’ un é ément
de lademande internationale visé al’ article 11.1)iii)d) ou €) ou une partie de la description,
des revendications ou des dessins mentionnée alaregle 20.5.a) ne figurant pas dans la
demande international e est intégralement contenu dans la demande antérieure, cet éément ou
cette partie est, sous réserve d’ une confirmation en vertu de larégle 20.6.a), incorporée par
renvoi dans la demande international e aux fins de laregle 20.6.

31. 1l est proposé que le déposant soit tenu de “confirmer” I’incorporation par renvoi de tout
élément de la demande internationale mentionné al’ article 11.1)iii)d) ou €) ou de toute partie
de la description, des revendications ou des dessins, plutdt que, comme il avait été proposé
dans les documents PCT/R/WG/6/4 et 4 Add.1, de présenter, apres le dépbt de la demande
internationale, une “requéte”’ visant a ce que I’ éément manguant ou la partie manquante soit
considéré comme étant contenu dans la demande déposee, étant entendu que I’ incorporation
par renvoi elle-méme a dga été effectuée gréace al’inclusion de la déclaration au sens de la
regle 4.18 dans lademande internationale telle qu’ elle a été déposee.

32. Selonlaréegle 2.4) du réglement d’ exécution du PLT, I’ office d’ une Partie contractante
du PLT est libre d’ exiger laremise par e déposant d’ une copie simple de la demande
antérieure (dans le délai imparti pour la présentation d’ une requéte en incorporation par
renvoi) ou d'inviter le déposant a remettre une copie certifiée conformede la demande
antérieure (dans un délai de quatre mois a compter de la date de |’ invitation a remettre une
partie manguante ou dans un délai de 16 mois a compter de la date de la remise du document
de priorité, le délai qui expire le premier étant retenu) en vue de déterminer si la partie
manquante figure intégralement dans la demande antérieure (larégle 2.5.b)ii) du réglement
d exécution du PLT contient une disposition analogue relative au “ dépot de la demande
contenant un renvoi”).

33. Compte tenu des difficultés concrétes rencontrées par |es déposants pour obtenir des
documents de priorité aupres de certains offices, il ne semble pas réaliste d’ exiger du déposant
gu'il remette une copie certifiée conforme de la demande antérieure (“document de priorit€”)
dans un délai plus court que celui qui est prévu alaprésente régle 17.1.a) (sachant que le délai
prescrit par larégle 17.1.a) est, en fait, la date de publication internationale de la demande
concernée, et que le déposant peut, conformément alaregle 17.1.c), remettre en bonne et due
forme les documents de priorité a tout office désigné méme aprés |’ ouverture de la phase
nationale). Par ailleurs, il ne semble pas possible d’ exiger de |’ office récepteur qu’il reporte
sa décision concernant |’ incorporation par renvoi en vertu de laregle 20.6.b) jusqu’ apres

I’ expiration du délai prévu alaregle 17.1.a).

34. Afinderésoudrele probleme, il est propose de suivre la procédure suivante : en régle
générale, en vertu de larégle 20.6.a) telle gu’il est proposé de lamodifier, e déposant serait
tenu, aux fins de I’incorporation par renvoi d' un élément manquant ou d’ une partie
manquante au sens de laregle 20.6, de remettre uniquement une copie simple de lademande
antérieure dans le délai prescrit alarégle 20.7 amoins que, dans ce délai, le document de
priorité soit déja accessible al’ office récepteur parce que le déposant arempli les conditions
viseesalaregle 17.1.a), b) ou b-bis) relatives au document de priorité.
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35. Siledocument de priorité est accessible al’ office récepteur dans le délai applicable en
vertu de larégle 20.7, ce dernier fonde sa constatation au sens de larégle 20.6.b) sur le
document de priorité, et une indication a cet effet, al’ intention des offices désignés et des
offices élus, figure sur la page de couverture de la brochure publiée.

36. Toutefois, si le document de priorité n’est pas accessible al’ office récepteur dansle
délai applicable en vertu delarégle 20.7 parce que le déposant N’ a pas, dans ce délai, rempli
les conditions relatives au document de priorité énoncées alarégle 17.1.a), b) ou b-bis),

I” office récepteur fonde sa constatation au sens de larégle 20.6.b) sur laremise par le
déposant d’ une copie simple de la demande antérieure en vertu de larégle 20.6.a). Sur la
page de couverture de la brochure publiée figure une indication selon laquelle | e déposant,
aux fins de larégle 20.6.a)ii), s est fondé sur une copie (non certifiée conforme) de la
demande antérieure plut6t que sur la conformité avec laregle 17.1.a), b) ou b-bis) en rapport
avec le document de priorité.

37. Danscedernier cas, si au cours des procédures appliquées dans le cadre de la phase
nationale, le document de priorité n’ est toujours pas accessible al’ office désigné ou élu parce
gue le déposant n’a pas rempli les conditions relatives au document de priorité énoncées ala
regle 17.1.a), b) ou b-bis), ou si le document de priorité est accessible al’ office désigné ou €lu
mais gue cet office constate que I’ é ément ou la partie en question ne figure pas intégralement
dans le document de priorité, il est habilité atraiter lademande, lorsqu’il s agit d’ un élément
manguant, comme si la date de dépét international avait été attribuée en vertu de la

regle 20.3.b)i) (voir, plus haut, le paragraphe 23) ou, lorsgu’il s'agit d’ une partie manquante,
comme si la date de dépbt international avait été attribuée en vertu de laregle 20.5.b) ou dela
regle 20.5.c), selon le cas (voir, plus haut, les paragraphes 27 et 28), a condition que I’ office
donne d’ abord au déposant la possibilité de remettre le document de priorité dans un délai
raisonnable en |” espéce (voir lanouvelle régle 82ter.1.b) proposée). Afin de pouvoir faire une
constatation au sens de la nouvelle regle 82ter.1.b) proposée, I’ office désigné ou élu est
autorisé a exiger du déposant qu’il remette une traduction du document de priorité lorsque ce
document N’ a pas été établi dans une langue acceptée par I’ office aux fins du traitement
national (voir lanouvelle regle 51bis.1.e)ii) proposee).

Délai (regle 20.7)

38. Laregle20.7, tellequ'il est proposeé de la modifier, porte sur les délais prescrits pour la
correction des irrégularités au sensde I’ article 11.1) (y compris laremise des é éments
manquants), la remise des parties manquantes ou la confirmation de |’ incorporation par renvoi
d’ éléments ou de parties.

Incompatibilité avec les |égidations nationales (régle 20.8)

39. Commeil avait été propose ala sixieme session du groupe de travail (voir le
paragraphe 63 du document PCT/R/WG/6/12 contenant |e résumeé de la sixieme session
présenté par la présidence), des dispositions de réserve ont été prévues al’ intention des
offices récepteurs et des offices désignés dont lalégidlation nationale applicable n’ est pas
compatible avec |es modifications envisagées du réglement d’ exécution du PCT concernant
I”incorporation par renvoi des éléments mentionnés al’ article 11.1)iii)d) et €) ou de parties de
la description, des revendications ou des dessins (voir la proposition de modification de la
regle 20.8).
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Alignement de certaines exigences connexes du PCT sur cellesdu PLT

40. Danslaligne de cequi est prévu en ce qui concerne les “ parties manquantes’, il est
également proposé d aligner certaines exigences connexes du PCT sur cellesdu PLT, en
particulier pour ce qui est des délais impartis pour satisfaire a des exigences non liées aladate
de dépét (voir la proposition de modification de larégle 26).

41. Legroupedetravail estinvitéa
examiner les propositions figurant dans les
annexes du présent document.

[L'annexe | suit]
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Regle4

Requéte (contenu)

4.1 Contenu obligatoire et contenu facultatif; signature

a) et b) [Sans changement]

c) Larequéte peut comporter :

i) etii) [Sanschangement]

iii) lesdéclarations prévues alaregle 4.17,

iv) ladéclaration prévue alaregle 4.18.

[COMMENTAIRE : I'adjonction proposee du point iv) découle de I’ adjonction proposee de
lanouvelleregle 4.18.]

d) [Sanschangement]

4.2 a4.17 [Sans changement]
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4.18 Déclaration d’incorporation par renvoi

Lorsgue la demande internationale, ala date a laquelle un ou plusieurs des é éments

mentionnés al’ article 11.1)iii) ont été initialement recus par |’ office récepteur, revendiqgue la

priorité d’ une demande antérieure, la requéte peut comporter une déclaration selon laquelle,

lorsgu’ un éément de lademande internationale visé al’article 11.1)iii)d) ou €) ou une partie

de la description, des revendications ou des dessins visée alaregle 20.5.a) n' est pas contenu

dans |la demande international e mais figure intégralement dans |la demande antérieure, cet

élément ou cette partie est, sous réserve d' une confirmation selon laregle 20.6, incorporé par

renvoi dans la demande internationale aux fins de larégle 20.6.

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 30 et 31 dans la partie principal e du présent
document.]

4.19 418 Eléments supplémentaires

a) Larequéte ne doit pas contenir des é éments autres que ceux qui sont mentionnés
aux regles 4.1 a4.18 4-17; toutefois, les instructions administratives peuvent permettre, mais
ne peuvent pas rendre obligatoire, I’inclusion dans la requéte d’ €l éments supplémentaires qui

sont mentionnés dans les i nstructions administratives.

b) Si larequéte contient des é éments autres que ceux qui sont mentionnés aux
regles4.1 a4.18 417 ou permis par lesinstructions administratives en vertu del’ainéa a),

I” office récepteur biffe d’ office les éléments supplémentaires.

[COMMENTAIRE : lanouvelle numérotation découle de |’ adjonction proposée de la
regle 4.18 (voir ci-dessus).]
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Regle 12
Langue dela demandeinternationale et traduction aux finsde

larechercheinternationale et de la publication internationale

12.1 [Sans changement]

12.1bis Langue des é éments et parties remis en vertu desréegles 20.3, 20.5 ou 20.6

Un édément visé al’article 11.1)iii)d) ou €) remis par |e déposant en vertu dela

regle 20.3.b) ou 20.6.a) ou une partie de la description, des revendications ou des dessins

remise par le déposant en vertu de larégle 20.5.b) ou 20.6.a) doit &tre rédigé dans lalangue

dans lagudlle la demande international e a été déposée ou, lorsqu’ une traduction de la demande

est exigée en vertu delaregle 12.3.8) ou 12.4.a), alafois dans lalangue dans laquelle la

demande a été déposée et dans lalangue de cette traduction.

[COMMENTAIRE : lanouvelleregle 12.1bis proposée devrafaire |’ objet d une nouvelle
modification si la proposition figurant dans le document PCT/R/WG/7/4, relative ala
modification du reglement d’ exécution en ce qui concerne la “publication internationale dans
plusieurs langues’, est acceptée.]

12.2 [Sans changement]

12.3 Traduction aux fins de la recherche internationale

a) et b) [Sans changement]
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[Régle 12.3, suite]

c) Lorsque, au moment ou I’ office récepteur envoie au déposant la notification prévue a
laregle 20.2.c) 20-5:¢}, le déposant n’ a pas remis une traduction requise en vertu de
I"alinéa a), I’ office récepteur invite le déposant, de préférence en méme temps qu’il adresse

cette notification :

[COMMENTAIRE : la nouvelle numérotation découl e de la nouvelle numérotation proposée

pour I’ actuelle regle 20.5.]

i) etii) [Sanschangement]

d) et ) [Sans changement]

12.4 [Sans changement]
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Régle 20 [version annotée]®

Date du dépdt inter nationalReéception-dela-demandeinternationale

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 13 dans |a partie principal e du présent document.]

3 Une version non annotée du texte de laregle 20 telle qu’ elle se présenterait apreés modification
fait I'objet del’annexelll.
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[ Regle 20, suite]
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20.1 204 Constatation au sensdel’article 11.1)

a) A bref déai aprés réception des documents supposés constituer une demande
internationale, I’ office récepteur détermine constate si ces documents remplissent les

conditions énoncées al’ article 11.1).

[COMMENTAIRE : modification d’ ordre purement rédactionnel.]

b) [Sans changement] Aux finsdel article 11.1)iii)c), il suffit d’indiquer le nom du
déposant de maniere a permettre d’ en établir I’identité, méme si ce nom est mal orthographié,
s les prénoms ne sont pas conplets ou, dans le cas d’ une personne morale, si I'indication du

nom est abrégée ou incompl éte.

[COMMENTAIRE : modification d’ ordre purement rédactionnel apportée alaversion
anglaise seulement.]

c) [Sanschangement] Aux finsdel’ article 11.1)ii), il suffit que la partie qui semble
constituer une description (al’ exception de la partie de celle-ci réservée au listage des
séquences) et la partie qui semble constituer une ou des revendications soient rédigées dans

une langue acceptée par I’ office récepteur en vertu delarégle 12.1.a).

[COMMENTAIRE : laregle 19.4.8)ii) est applicable lorsgu’ un éément mentionné a

I"article 11.1)iii)d) ou €) ou une partie de |a description, des revendications ou des dessins
visée alaregle 20.5.a)ii) est considéré, en vertu de larégle 20.6.b) telle qu'il est proposé dela
modifier, comme étant contenu dans ce qui est supposé constituer la demande internationale a
ladate alaquelle un ou plusieurs des éémentsvises al’ article 11.1)iii) ont été initialement
recus par |’ office récepteur, mais n’ est pas dans la méme langue acceptée par I’ office
récepteur que celle dans laguelle la demande international e a été déposée. La demande, dans
laquelle figure cet élément ou cette partie incorpore par renvoi, est considérée comme ayant
été recue par I’ office récepteur pour le compte du Bureau international agissant en tant

qu’ office récepteur en vertu de laregle 19.1.a)iii), qui accepte les demandes internationales
dans toutes les langues.]
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[Régle 20.1, suite]

d) [Sanschangement] Si, le 1% octobre 1997, I’alinéac) n’est pas compatible avec la
|égislation national e appliquée par I’ office récepteur, il ne s applique pas a celui-ci tant qu’il
reste incompatible avec ladite |égislation, a condition que ledit office en informele
31 décembre 1997 au plustard le Bureau international. Celui-ci publie a bref délai dans

la gazette | es renseignements regus.

[COMMENTAIRE : une décision de |’ assembl ée pourra étre nécessaire pour faire en sorte
que les réserves transitoires formul ées en vertu de I’ actuelle regle 20.4.d) continuent a
produire leurs effets en vertu de cette disposition, devenue regle 20.1.d) dans lanouvelle
numerotation.]
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20.2 20.5 Constatation positive en vertu del’article 11.1)

[COMMENTAIRE : nouvelle numérotation et précision uniquement.]

a) Si |’ office récepteur constate que, au moment de |a réception des documents

supposés constituer une demande international e, | es conditions énoncées a la-constatationad

sensde |'article 11.1) sont remplies est-pesitive, il F-officerécepteur attribue comme date de

dépbt international 1a date de réception de la demande internationale. appese-surtarequéte

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 20 dans la partie principal e du présent document.]

b) L’office récepteur appose son timbre sur la requéte de la demande internationale a

laguelleil a attribué une date de dépdt international conformément aux prescriptions des

instructions administratives. L’exemplaire sur la requéte duquel ce timbre a été apposé

constitue I’ exemplaire original de lademande internationale.

c) [Sanschangement] L’ office récepteur notifie a bref délai au déposant e numéro
de la demande internationale et la date du dépdt international. En méme temps, il envoie
au Bureau international une copie de la notification envoyée au déposant, sauf S'il adéa
envoyé ou envoie en méme temps I’ exemplaire origina au Bureau international selon la

regle 22.1.a).



PCT/RIWG/7/2
Annexe |, page 12

20.3 Irrégularitésselon I’article 11.1)

a) Lorsgue, au moment de déterminer si |es documents SUppPOSES constituer une

demande international e remplissent les conditions énoncées al’article 11.1), I’ office récepteur

constate gu’ une exigence visée al’ article 11.1) n’ est pas ou ne semble pas étre remplie, il

invite abref délai le déposant, S'il v alieu et au choix de ce dernier :

i) aremettrelacorrection requise en vertu del’article 11.2); ou

ii) lorsque les conditions visées se rapportent a un € ément mentionné a

|’article 11.2)iii)d) ou ), a confirmer, conformément alarégle 20.6.a), que

|’ é ément a été incorporé par renvoi en vertu delaregle 4.18;

et aprésenter des observations, |le cas échéant, dansle délai vistalaregle 20.7. Si cedélai

expire plus de 12 mois apres la date du dépdt de toute demande dont la priorité est

revendiquée, |’ office récepteur porte cette circonstance al’ attention du déposant.

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 21 a 23 dans la partie principal e du présent
document. Voir, ci-dessus, lanouvelle regle 4.18 proposee et, ci-aprés, lanouvelle regle 20.6
proposee, portant sur I’incorporation par renvoi d’ un éément vise al’ article 11.1)iii)d) ou €).
Il est également proposé de remplacer le terme “une année” (utilisé dans la derniére phrase de
la présente regle 20.6) par “12 mois’ par souci d harmonisation avec laregle 4.10.a)i) et
I"article 4C.1) dela Convention de Paris.]
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[Régle 20.3, suite]

b) Lorsque, alasuite d’ uneinvitation selon |’ alinéa a) ou pour une autre raison :

i) le déposant remet al’ office récepteur la correction reguise en vertu de

|'article 11.2) aune date ultérieure ala date de réception de ce qui est supposé constituer une

demande internationale mais avant |’ expiration du délai applicable en vertu delaregle 20.7,

I office récepteur attribue comme date de dépbt international cette date ultérieure et prend les

mesures prévues alaregle 20.2.b) et c);

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 22 et 23 dans la partie principal e du présent
document.]

ii) unéément viséal article 11.1)iii)d) ou e) est, en vertu de laregle 20.6.b),

considéré comme ayant figuré dans |la demande international e ala date a laguelle un ou

plusieurs des é éments mentionnés al’ article 11.1)iii) ont été initialement recus par |’ office

récepteur, ce dernier attribue comme date de dépbt international |la date alaquelle toutes les

conditions énoncées al’ article 11.1) sont remplies et prend les mesures prévues ala

regle 20.2.b) et c).

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 23 et 24 dans la partie principal e du présent
document.]

c) 20.8 Si, ultérieurement, I’ office récepteur découvre, ou constate sur la base de la

réponse du déposant, qu’ il acommis une erreur en adressant une invitation selon I’alinéa a) a

eorriger, puisgue les conditions énonceées figurant al’ article 11.1) étaient remplieslorsde la

réception des documents, il procede de la maniére prévue alaregle 20.2 regle 20.5.

[COMMENTAIRE : il est proposeé d'incorporer le contenu de I’ actuelle regle 20.8 dans le
nouvel alinéac) proposé alaregle 20.3.]
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20.4 207 Constatation négative en vertu del’article 11.1)

[COMMENTAIRE : renumérotation et précision uniquement.]

a) Si I’ office récepteur ne regoit pas, dans le délai applicable en vertu de laregle 20.7,

une correction ou une confirmation selon laregle 20.3.b), preserit-deréponse-a-son-invitation

a-€corriger; ou S une ka correction ou une confirmation a été recue présentée-par-te-déposant

mais que la demande ne remplit toujours pas les conditions énoncées al’ article 11.1), |’ office

récepteur H :

i) notifie abref délai au déposant que la sa demande n’ est pas une demande

internationale et ne sera pas instruite commetelle et lui en indique les raisons;;

ii) notifie au Bureau international que le numéro qu’il a apposé sur les documents

ne sera pas utilisé en tant que numéro de demande internationae;;

iii) conserve les documents constituant ce qui était supposé étre une demande

international e et toute correspondance y relative conformément alaregle 93.1;; et

iv) [Sanschangement] adresse une copie desdits documents au Bureau
international si, en raison d'une requéte du déposant selon I’ article 25.1), ce bureau a besoin

d une telle copie et en demande expressément une.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 25 dans la partie principale du présent document.]
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20.5 Parties manguantes

a) Lorsgue, au moment de déterminer si |es documents SUppPOSES constituer une

demande international e remplissent les conditions énoncées al’article 11.1), I’ office récepteur

constate gu’ une partie de la description, des revendications ou des dessins manque ou semble

manquer, Y compris lorsque tous les dessins manguent ou semblent manquer, mais a

|’exclusion du cas ou un éément entier visé al’ article 11.1)iii)d) ou €) mangue ou semble

manquer, il invite abref délai le déposant, S'il y alieu et au choix de ce dernier :

i) acompléter ce qui est supposeé constituer une demande internationale en

remettant la partie manquante;

ii) aconfirmer, conformément alaregle 20.6.8), que la partie a é&é incorporée par

renvoi en vertu delaregle 4.18;

et a présenter des observations, |e cas échéant, dansle délai vistalaregle 20.7. Si cedéai

expire plus de 12 mois apres la date du dépbt de toute demande dont la priorité est

revendiquée, |’ office récepteur porte cette circonstance al’ attention du déposant.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 26 dans la partie principale du présent document.]
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[Régle 20.5, suite]

b) Lorsgue, alasuite d’ uneinvitation selon I’ ainéa d), ou pour une autre raison, le

déposant remet al’ office récepteur, au plus tard a la date alaguelle toutes | es conditions

viséesal'article 11.1) sont remplies mais avant I’ expiration du délai applicable en vertu dela

regle 20.7, une partie manquante visée al’ ainéa a) destinée a compl éter la demande

international e, cette partie est incorporée ala demande et I’ office récepteur attribue comme

date de dépbt international la date alaguelle toutes les conditions énoncées al’ article 11.1)

sont remplies et prend les mesures prévues alaregle 20.2.b) et c).

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 27 dans la partie principale du présent document.]

c) Lorsgue, alasuite d uneinvitation selon |’ alinéa a), ou pour une autre raison, le

déposant remet al’ office récepteur, apres la date alaquelle toutes | es conditions énoncées a

I'article 11.1) sont remplies mais avant |’ expiration du délai applicable en vertu dela

regle 20.7, une partie manquante visée al’dinéa a) destinée a compléter la demande

international e, cette partie est incorporée ala demande et |’ office récepteur corrige la date de

dépbt international pour gu’ elle devienne ladate alaguelleil arecu cette partie, et il prend les

mesures prévues dans les instructions administratives.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 28 dans la partie principale du présent document. |l
conviendrait de modifier les instructions administratives afin d’ établir al’ intention de I’ office
récepteur la procédure a suivre en ce qui concerne les notifications a envoyer au Bureau
international et al’ administration chargée de larecherche internationale, en particulier dans
les cas ou I’ exemplaire origina et a copie de recherche n’ ont pas encore été transmis au
moment ou la partie manquante est incorporeée et la date de dépét corrigée.]
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[Régle 20.5, suite]

d) Lorsque, alasuite d' uneinvitation selon |’ alinéa a) ou pour une autre raison, une

partie visée al’alinéa a) est, en vertu de laréegle 20.6.b), considérée comme ayant été

contenue dans ce qui est suppose constituer la demande internationale ala date alaguelle un

ou plusieurs des ééments visés al’ article 11.1)iii) ont été initialement recus par |’ office

récepteur, ce dernier attribue comme date de dépbt international |a date alaquelle toutes les

conditions énoncées al’ article 11.1) sont remplies et il prend les mesures prévues ala

regle 20.2.b) et c).

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 29 dans la partie principale du présent document.]

e) Lorsgue ladate de dépbt international a été corrigée en vertu del’dinéac), le

déposant peut, dans une communication adressée al’ office récepteur dans un délai d’ un mois

acompter de ladate de la notification en vertu del’ alinéa c), demander qu’il ne soit pas tenu

compte de |a partie manquante concernée, auquel cas cette derniére est considérée comme

n' ayant pas été remise et la correction de la date de dépbt international en vertu de cet alinéa

est considérée comme n’ ayant pas été effectuée, et |’ office récepteur prend les mesures

prévues dans les instructions administratives.

[COMMENTAIRE : voir I'article 5.6)c) du PLT. Lelibellé proposé (“demander qu'il ne soit
pas tenu compte”) différe de celui qui est employé dansle PLT (“retiré”) afin d’ éviter toute
confusion avec un retrait en vertu de laregle 90bis. 1l conviendrait de modifier les
instructions administratives afin d’ établir al’intention de I’ office récepteur |a procédure a
suivre en ce qui concerne les notifications a envoyer au Bureau international et &

I” administration chargée de larecherche internationale, en particulier dans|les cas ou
I’exemplaire original et la copie de recherche n’ont pas encore été transmis au moment ou une
communication du déposant en vertu del’ alinéa e) est recue par |’ office récepteur.]
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20.6 Confirmation del’incorporation par renvoi d’ é éments ou de parties

a) Ledéposant peut adresser al’ office récepteur, dans le délai applicable en vertu dela

regle 20.7, une communication écrite confirmant qu’ un é ément ou une partie est incorporé

par renvoi dans la demande internationale en vertu de laregle 4.18, accompagnée

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 30 et 31 dans la partie principal e du présent
document.]

i) delaou desfeuilles dans lesquellesfigure I’ @ ément ou la partie concernée;

ii) s ledéposant ne s est pas encore conformé aux dispositions delaregle 17.1.a),

b) ou b-his) relatives au document de priorité, d une copie de |la demande antérieure telle

qu' elle a été déposée;

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 32 a 37 dans la partie principal e du présent
document.]

iii) lorsque la demande antérieure n' a pas été établie dans lalangue dans laguelle

|a demande international e a é&é déposée, d’ une traduction de la demande antérieure dans cette

langque, ou, lorsgu’ une traduction de la demande international e est exigée en vertu de la

regle 12.3.a) ou 12.4.8), d' une traduction de la demande antérieure alafois dans lalangue

dans laguelle la demande international e a été déposée et dans |alangue de cette traduction; et

[COMMENTAIRE : voir larégle 2.4)iii) du réeglement d’ exécution du PLT.]
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[ Régle 20.6.a), suite]

iv) dansle cas d’ une partie de |la description, des revendications ou des dessins,

d’'uneindication de |’ endroit ou cette partie figure dans |a demande antérieure.

[COMMENTAIRE : voir larégle 2.4)vi) du réglement d’ exécution du PLT.]

b) Lorsgue !’ office récepteur constate gue les conditions énoncées alarégle4.18 et a

I’alinéa a) ont été remplies et que |’ @ ément ou la partie mentionné al’ alinéa a) figure

intégralement dans la demande antérieure concernée, cet é ément ou cette partie est considéré

comme ayant été contenu dans ce qui est supposé constituer la demande internationale ala

date alaguelle un ou plusieurs des é éments visés al’ article 11.1)iii) ont é&é initialement recus

par |’ office récepteur.

[COMMENTAIRE : il est proposé que, en lieu et place d’ une procédure automatique, la
nécessité d’ une confirmation de |’ incorporation par renvoi en vertu de laregle 4.18 soit
subordonnée a une constatation effectuée par I’ office récepteur. Cela semble nécessaire afin
que les offices désignés et les tiers puissent se fier ala procédure suivie avec un degre de
certitude raisonnable. En outre, il est envisagé de modifier les instructions administratives
afin que I’ office récepteur puisse apposer son timbre sur les feuilles incorporées en vertu de la
regle 20.6 avec une mention telle que “INCORPORE PAR RENVOI — REGLE 20.6”, et afin
gu’ une communication adressée par |’ office récepteur au Bureau international relative a
I’incorporation par renvoi d’ un éément manquant ou d’ une partie manquante indique si le
déposant, aux fins de laregle 20.6.a)ii), s est fondé sur la conformité avec laregle 17.1.a), b)
ou b-bis) en rapport avec le document de priorité ou sur une copie (non certifiée conforme)
présentée séparément de la demande antérieure concernée. Cette information figurerait sur la
page de couverture de la brochure publiée (voir, ci-apres, lanouvelle regle 48.2.b)v)
proposee.]
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20.7 Déai

Le délai applicable visé aux regles 20.3.a), 20.3.b), 20.4, 20.5.a), b) et ¢), et 20.6.a) est :

i) lorsgu’uneinvitation en vertu de laréegle 20.3.a) ou 20.5.8), selon le cas, a été

envoyée au déposant, [d’ un mois] [de deux mois] a compter de la date de

I’invitation;

ii) lorsgu’il n'apas été envoyé d'invitation au déposant, [d'un mois] [de

deux mois] a compter de ladate alaguelle |’ office récepteur a recu initialement

|’un au moins des é émentsindiqués al’ article 11.2)iii);

acondition que toute correction selon I’ article 11.2), ou toute confirmation, prévue ala

regle 20.6.a), del’incorporation par renvoi d un & ément mentionné al’ article 11.1)iii)d) ou

€), qui est recue par |’ office récepteur apres |’ expiration du délai applicable en vertu dela

présente regle mais avant que cet office ait envoyé au déposant une notification en vertu de la

regle 20.4.i), soit prise en considération pour déterminer si les documents SUpPOSES constituer

une demande international e remplissent les conditions énoncées al’ article 11.1).

[COMMENTAIRE : voir I'article 5.3) du PLT et laregle 2.1) de son reglement d exécution
(notification en cas d’inobservation d’ une condition d’ attribution de la date de dép6t);

I"article 5.4) du PLT et laregle 2.2) de son reglement d’ exécution (condition d’ attribution de
ladate de dépdt remplie ultérieurement); I’article 5.6) du PLT et larégle 2.3)i) et ii) de son
reglement d’ exécution (date de dépét lorsque la partie manquante de la description ou du
dessin est déposée). Si le PLT prévoit le délai vise au point ii) uniquement pour les casou il
n'y apas eu de notification “parce que les indications permettant al’ office d entrer en relation
avec le déposant n’ont pas éé fournies’, il est ici proposé d appliquer ce délai atousles cas
ou il n"apas éte envoye d’invitation au déposant. |l est proposé que le point de départ du

délai visé au point ii) reste, dans tous les cas
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[Régle 20.7, suite]

(peu importe qu’ aucune invitation n’ ait été envoyée au déposant concernant une irrégularité,
un élément mangquant ou une partie manquante), la date alaquelle I’ office récepteur aregu
initialement |’ un ou moins des démentsindiqués al’article 11.1) plutdt que d’ étre changé, en
ce qui concerne la correction d' une irrégularité, pour la date alaquelle toutes les conditions
énoncées al’article 11.1) sont remplies, comme il avait été suggéré pendant la

cinguieme session du groupe de travail (document n° 3). Deux délais possibles ont été
conserveés entre crochets, en vue d’ un examen plus approfondi par le groupe de travail (voir
les paragraphes 103 et 104 du document PCT/R/WG/5/13 contenant le résumeé de la
cinguieme session du groupe de travail présenté par la présidence.]
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20.8 Incompatibilité avec les |égislations nationales

a) S, le[date de |’ adoption de ces modifications par |’ Assemblée de |’ Union du PCT],

I’ une quelcongue des régles 20.3.a)ii) et b)ii), 20.5.a)ii) et d), et 20.6 n’ est pas compatible

avec lalégislation national e appliguée par |’ office récepteur, la regle concernée n’ est pas

applicable a une demande international e déposée aupres de cet office récepteur tant qu’ elle

reste incompatible avec ladite | égislation, a condition gue |’ office en question en informe le

Bureau international le [trois mois a compter de la date de |’ adoption de ces modifications

par |’ Assemblée del’ Union du PCT] au plus tard. Le Bureau international publie abref délai

dans la gazette |es informations recues.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 91 du document PCT/R/WG/5/13 contenant le
résumé de la cinquiéme session du groupe de travail présenté par la présidence, ainsi que le
paragraphe 39 dans la partie principale du présent document. 1l convient de noter qu’un Etat
contractant ne pourrait profiter de cette possibilité de réserve transitoire que si salégislation
national e contient des dispositions visant son office national en sa qualité d’ office récepteur
du PCT (et non pas seulement en sa qualité d’ office désigné) qui ne sont pas compatibles avec
les propositions de modification du reglement d’ exécution du PCT (une disposition de réserve
al’intention des offices désignés figure dans e nouvel alinéac) proposé). Il convient
également de noter qu’ un office récepteur faisant usage de cette réserve sans appliquer les
regles 20.3.a)ii) et b)ii), 20.5.a)ii) et d), et 20.6 serait tenu d’ attribuer comme date de dépdt
international ladate alaquelle I’ @ ément manquant visé al’ article 11.1)iii)d) ou €) a éé recu
par |’ office récepteur conformément alarégle 20.3.b)i), ou ladate alaguelle la partie
manquante de la description, des revendications ou des dessins a été recue par |’ office
récepteur conformément alaregle 20.5.b) ou ¢), selon le cas]
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[Régle 20.8, suite]

b) Si, le[date de |’ adoption de ces modifications par I’ Assemblée del’ Union du PCT],

I’ une quel conque des regles 20.3.a)ii) et b)ii), 20.5.a)ii) et d), et 20.6 n’ est pas compatible

avec lalégislation national e appliguée par |’ office désigné, laregle concernée n’' est pas

applicable a cet office en rapport avec une demande internationale al’ égard de laguelle les

actesvisés al’ article 22 ont été accomplis auprées de cet office tant gu’ €lle reste incompatible

avec ladite |égislation, a condition que |’ office en question en informe |e Bureau international

le [trois mois a compter de la date de |’ adoption de ces modifications par I' Assemblée de

I’Union du PCT] au plustard. Le Bureau international publie a bref délai dans |a gazette les

informations recues.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 63 du document PCT/R/WG/6/12 contenant le
résumé de la sixieme session du groupe de travail présenté par la présidence, ainsi que le
paragraphe 39 dans la partie principal e du présent document. 1l convient de noter qu’un
office désigné faisant usage de cette réserve sans appliquer les regles 20.3.a)ii) et b)ii),
20.5.a)ii) et d), et 20.6 serait tenu d’ attribuer comme date de dépét international |la date a
laquelle I’ @ ément manquant visé al’ article 11.1)iii)d) ou €) a éé regu par I’ office récepteur
conformément alaregle 20.3.b)i), ou ladate alaquelle la partie manquante de la description,
des revendications ou des dessins a été recue par I’ office récepteur conformément ala

regle 20.5.b) ou ¢), selon le cas]

[COMMENTAIRE : il est proposé de transférer le contenu de I’ actuelle régle 20.9 dans la
nouvelle régle 21.2 proposeée (voir ci-apres) de fagcon a consacrer larégle 20 exclusivement a
des questions liées a |’ attribution de la date de dépdt international .]



PCT/RIWG/7/2
Annexe |, page 24

Régle 21

Préparation de copies

21.1 [Sans changement]

21.2 Copie certifiée conforme pour |le déposant

Contre paiement d’ une taxe, |’ office récepteur fournit au déposant, sur demande, des

copies certifiées conformes de la demande internationale, telle qu’ elle a été déposée, ainsi que

de toutes corrections y relatives.

[COMMENTAIRE : voir plus haut le commentaire relatif alaregle 20.9 qu'il est propose de
supprimer. |l est proposé de supprimer |’ actuelle regle 20.9 et de transférer son contenu dans
lanouvelleregle 21.2 proposée.]



PCT/RIWG/7/2
Annexe |, page 25

Régle 22

Transmission del’exemplaireoriginal et delatraduction

22.1 Procédure

a) [Sanschangement]

b) Si le Bureau international arecu une copie de la notification selon laregle 20.2.c)
20.5.) maisn’est pas, al’ expiration du treizieme mois a compter de ladate de priorité, en
possession de I’ exemplaire original, il rappelle al’ office récepteur qu’il doit lui transmettre

I’exemplaire original abref délai.

c) Si le Bureau international aregu une copie delanotification selon larégle 20.2.¢c)
20.5.) maisn’est pas, al’ expiration du quatorzieme mois a compter de la date de priorité, en

possession de I’ exemplaire original, il le notifie au déposant et al’ office récepteur.

[COMMENTAIRE : lanouvelle numérotation proposée découl e de la nouvelle numeérotation

proposée pour |’ actuelle régle 20.5.]

d) ah) [Sanschangement]

22.2 et 22.3 [Sans changement]
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Reégle 26
Controle et correction de certains déments de la demande

internationale aupr és de I’ office r écepteur

26.1 Invitation a corriger selon I’article 14.1.b) Béai-pourtecontréle

a) L’ office récepteur adresse I’invitation a corriger, prévue al’ article 14.1)b), des que
possible et de préférence dans un délai d’un mois a compter de laréception de la demande

internationale. Il y invite le déposant a remettre |a correction requise, et lui donne la

possihilité de formuler des observations, dans le délai prescrit alaréegle 26.2.

[COMMENTAIRE : il est proposé de modifier letitre de facon ace qu'il refléte I’ objet de
I’ainéaa). Voir le paragraphe 69 du document PCT/R/WG/4/14 contenant le résumé de la
quatrieme session du groupe de travail présenté par la présidence; voir également I’ article 6.7
duPLT]

[COMMENTAIRE : il est propose de transférer le contenu de I’ actuel alinéab) dansles
instructions administratives.]
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26.2 Délai pour la correction

Ledéai prévu alaregle 26.1 F-article 14-1yb)-doit-etre raisonnable-ent-espece et est
[d"un moig] [de deux mois] fixé-dans-chague-cas-part-efficerecepteur—H-est-d-un-meisad

relas acompter de ladate de I’ invitation acorriger. 1l peut étre prorogé par I’ office

récepteur atout moment avant gqu’ une décision ait été prise.

[COMMENTAIRE : voir I'article 6.7) du PLT et larégle 6.1) de son reglement d’ exécution.
Les délais ont éé maintenus entre crochets en vue d’ un examen plus approfondi par e groupe
detravail (voir les paragraphes 103 et 104 du document PCT/R/WG/5/13 contenant le résumé
de la cinquiéme session du groupe de travail présenté par la présidence).]

26.2bis a26.3bis [Sans changement]

26.3ter Invitation a corriger desirrégularitésau regard del’ article 3.4)i)

a) Lorsque |’ abrégeé ou tout texte figurant dans les dessins est déposé dans une langue

qui est différente de celle de la description et des revendications, |’ office récepteur, sauf

i) etii) [Sanschangement]

invite le déposant a remettre une traduction de |’ abrégé ou du texte contenu dans les dessins
dans lalangue dans laquelle |la demande international e doit étre publiée. Lesrégles 26.1-a),

26.2, 26.3, 26.3his, 26.5 et 29.1 s appliquent mutatis mutandis.
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[ Régle 26.3ter.a), suite]

[COMMENTAIRE : lanouvelle numérotation proposée découl e de la nouvelle numeérotation
proposée pour I’ actuelle régle 26.1.a).]

b) [Sans changement]

c) Lorsquelarequéte n’est pas conforme alaregle 12.1.c), I’ office récepteur invite le

déposant a déposer une traduction de fagon a satisfaire aux exigences énonceées a cette regle.

Lesrégles 3, 26.1-a}, 26.2, 26.5 et 29.1 s appliquent mutatis mutandis.

[COMMENTAIRE : la nouvelle numérotation proposée découl e de la nouvelle numeérotation
proposée pour I’ actuelle régle 26.1.a).]

d) [Sanschangement]

26.4 [Sans changement]

26.5 Decision de |’ office récepteur

L’ office récepteur décide si le déposant a présenté la correction dans le délai applicable
selon laregle 26.2 e, au cas ou la correction a été présentée dans ce délai, si lademande

internationale ainsi corrigée doit ou non étre considérée comme retirée, étant entendu
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[Régle 26.5, suite]

gu’ aucune demande internationale ne doit étre considérée comme retirée pour inobservation
des conditions matérielles mentionnées alaregle 11 si elle remplit ces conditions dans la

mesure nécessaire aux fins d’ une publication international e raisonnablement uniforme.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 70 du document PCT/R/WG/4/14 contenant le
résumé de la quatriéme session du groupe de travail présenté par la présidence.]

[COMMENTAIRE : il est proposeé de transférer le contenu de I’ alinéa @) dans les instructions
administratives.]

[COMMENTAIRE : la suppression proposée de I’ actuel alinéab) découle de la proposition de
modification delarégle 20.]
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Régle 48

Publication inter nationale

48.1 [Sans changement]

48.2 Contenu

a) [Sanschangement]

b) Sousréserve del’alinéac), la page de couverture comprend :

i) aiii) [Sanschangement]

iv) uneindication selon laquelle larequéte contient une déclaration visée ala

regle 4.17 qui a été recue par le Bureau international avant |’ expiration du délai prévu ala

regle 26ter.1;

v) Sl y alieu, uneindication selon laguelle la date de dépbt international a été

attribuée par I’ office récepteur en vertu de larégle 20.3.b)ii) ou 20.5.d) sur la base de

I’incorporation par renvoi selon les regles 4.18 et 20.6 d’ un éément ou d’ une partie, ains

qu’ une indication sur le point de savoir si le déposant, aux fins de laregle 20.6.a)ii), S est

fondé sur la conformité aux dispositions delaregle 17.1.8), b) ou b-bis) relatives au document

de priorité ou sur une copie présentée séparément de la demande antérieure concernée.
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[Régle 48.2.b)v), suite]

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 32 a 37 dans la partie principal e du présent
document, ainsi que le commentaire relatif alanouvelle régle 20.6.b) proposée.]

c) ai) [Sanschangement]

48.3 a48.6 [Sans changement]

[COMMENTAIRE : il convient de noter que les nouvelles modifications qu’il est proposé

d apporter alaregle 48 entrent dans le cadre des propositions de modification du réglement
d exécution relatives alarestauration du droit de priorité (voir le document PCT/R/WG/7/3),
alarectification d’ erreurs évidentes (voir le document PCT/R/WG/7/6) et ala publication
internationale et ala Gazette du PCT sous forme électronique (voir le

document PCT/R/WG/7/8).]
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Régle 51

Révision par des offices désignés

51.1 Délai pour présenter larequéte d’ envoi de copies

Ledédai viseal article 25.1)c) est de deux mois a compter de la date de la notification

adressée au déposant conformément aux régles 20.4.i) 2074, 24.2.c) ou 29.1.ii).

[COMMENTAIRE : lanouvelle numérotation proposée découl e de la nouvelle numeérotation
proposée pour laregle 20.7 actuelle]

51.2 Copiedela notification

Lorsque e déposant, aprés réception d’ une notification de constatation négative selon
I"article 11.1), demande au Bureau international, conformément al’ article 25.1), d’ adresser
des copies du dossier de la prétendue demande internationale a un office indiqué par [ui qui

était désigné dans cette derniere, il doit joindre a cette demande copie de la notification visée

alaregle 20.4.i) 20-74).

[COMMENTAIRE : lanouvelle numérotation proposée découl e de la nouvelle numeérotation
proposée pour I actuelle regle 20.7.]

51.3 [Sans changement]
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Regle 51bis

Certaines exigences nationales admises en vertu del’article 27

51bis.1 Certaines exigences nationales admises

a) ad) [Sans changement]

e) Lalégidation nationale applicable par I’ office désigné peut, conformément a
I"article 27, exiger que le déposant remette une traduction du document de priorité, étant

entendu gue cette traduction ne peut étre exigée que :

1) lorsgue lavalidité de larevendication de priorité est pertinente pour ce qui est

de déterminer s I’invention en cause est brevetable; ou

ii) lorsque la date de dépobt international a été attribuée par |’ office récepteur en

vertu delaregle 20.3.b)ii) ou 20.5.d) sur la base de |’ incorporation par renvoi selon les

regles 4.18 et 20.6 d'un élément ou d’ une partie, afin de déterminer, conformément ala

regle 82ter.1.b), si cet élément ou cette partie figure intégralement dans e document de

priorité concerné.

[COMMENTAIRE : il est proposé de modifier larégle 51bis.1.€) afin de permettre a un office
désigné ou élu d’ exiger du déposant qu’il remette une traduction du document de priorité, en
vue de pouvoir déterminer, conformément alaregle 82ter.1.b) proposée, si cet élément ou
cette partie faisant I’ objet d’ une incorporation par renvoi figurait intégralement dansle
document de priorité. 1l convient de noter que la sanction applicable si le déposant ne
remettait pas une traduction du document de priorité exigée en vertu de lalégidation

nationale en vigueur reléverait de cette |égislation nationale.]
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[Régle 51bis.1, suite]

f) Si, le[date de |’ adoption des présentes modifications par I’ Assemblée de |’ Union

du PCT] 37#mars-2000, larestriction énoncée al’ alinéae)i) ou ii) n’est pas compatible avec la
|égislation national e appliquée par I’ office désigné, |a eette restriction visée ne s applique pas
al’égard de cet office aussi longtemps qu’ elle reste incompatible avec cette |égislation, a

condition que I’ office en informe le Bureau international au plustard le [trois mois a compter

de la date de I’ adoption des présentes modifications par I’ Assemblée de |’ Union du PCT]

30-nevembre2000. Le Bureau international publie abref délai dans la gazette les

informations regues.

[COMMENTAIRE : la proposition de modification de |’ alinéaf) découle de la proposition de
modification del’ainéae). Une décision del’ assemblée pourra étre nécessaire en vue de
garantir que les réserves transitoires formulées en vertu de I’ actuel ainéaf) continuent de
produire leurs effets en ce qui concerne le présent alinéa ) (devenu alinéa e)i) dans la
nouvelle numérotation).]

51bis.2 et 51bis.3 [Sans changement]
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Régle 55

L angues (examen préiminaireinternational)

55.1 [Sans changement]

55.2 Traduction de la demande internationale

a) [Sanschangement] Lorsque ni lalangue dans laguelle la demande international e est
déposeée ni lalangue dans laguelle elle est publiée N’ est acceptée par I’ administration chargée
deI’examen préliminaire international qui effectueral’ examen préliminaire international, le
déposant, sous réserve de |’ alinéab), doit remettre avec la demande d’ examen préliminaire

international une traduction de la demande international e dans une langue qui est alafois

i) unelangue acceptée par cette administration et

ii) unelangue de publication.

abis) Une traduction de la demande international e dans une lanque visée al’ alinéa a)

doit comprendre tout éément mentionné al’ article 11.1)iii)d) ou €) remis par |e déposant en

vertu delaregle 20.3.b) ou 20.6.a) et toute partie de la description, des revendications ou des

dessins remise par le déposant en vertu de laregle 20.5.b) ou 20.6.3).

[COMMENTAIRE : il est proposeé d gjouter un nouvel alinéa a-bis) afin d’ assurer que, dans
les rares cas ou le déposant doit remettre une traduction de la demande internationale &

I” administration chargée de I’ examen préliminaire international en vertu de larégle 55.2.a),
cette traduction comprenne tout éément mentionné al’ article 11.1)iii)d) ou €) et toute partie
de la description, des revendications ou des dessins remise par |e déposant en vertu dela
regle 20. Il convient de noter que de nouvelles modifications devront étre apportées ala
regle 55.2 s'il est décide de modifier le reglement d’ exécution en gjoutant des dispositions
relatives ala publication international e dans plusieurs langues, comme propose dans le
document PCT/R/WG/7/4.]
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[Régle 55.2, suite]

b) [Sans changement]

c) Sil n'est pas satisfait aux exigences énoncées aux alinéas a) et a-bis) at-exigence

préevue-al-alinéaa) et quel’ainéab) ne s applique pas, I’ administration chargée de |’ examen
préliminaire international invite le déposant a remettre la traduction requise dans un délai qui
doit étre raisonnable en |’ espece. Ce délal et d’au moins un mois a compter de la date de
I"invitation. Il peut étre prorogé par I’ administration chargée de I’ examen préliminaire

international atout moment avant qu’ une décision ait été prise.

d) Si ledéposant donne suiteal’invitation dansle délai viseé al’ainéac), il est réputé
avoir satisfait aux exigences a+-exigenee en question. Dans le cas contraire, lademande
d examen préliminaire international est considérée comme N’ ayant pas été présentee et

I” administration chargée de I’ examen préliminaire international le déclare.

[COMMENTAIRE : les propositions de modification des alinéas c) et d) découlent de la
proposition d’ adjonction du nouvel alinéa a-his).]

55.3 [Sans changement]
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Reégle 82ter
Rectification d’erreurs commises

par |’ office récepteur ou par le Bureau international

82ter.1 Erreurs concernant la date du dépét international et la revendication de priorité

a) Si ledéposant prouve ala satisfaction de tout office désigné ou élu que la date du
dépdt international est inexacte en raison d’ une erreur commise par |’ office récepteur ou que
larevendication de priorité a par erreur été considérée par |’ office récepteur ou par le Bureau
international comme N’ ayant pas été présentée, et si |’ erreur est une erreur telle que, au cas ou
elle aurait été commise par I’ office désigné ou éu lui-méme, cet office larectifierait en vertu
de lalégidlation nationale ou de la pratique nationale, ledit office rectifiel’ erreur et instruit la
demande internationale comme si la date du dépét international rectifiée lui avait été accordée
ou comme si larevendication de priorité n’avait pas été considérée comme n’ ayant pas éé
présenteée.

[COMMENTAIRE : il convient de noter que les nouvelles modifications qu’il est proposé
d apporter alaprésente régle 82ter.1 (regle 82ter.1.a) telle qu'il est proposé de la modifier)

entrent dans le cadre des propositions de modification du reglement d’ exécution relatives ala
restauration du droit de priorité (voir le document PCT/R/WG/7/3).]

b) Lorsque ladate du dépbt international a été attribuée par |’ office récepteur en vertu

delaregle 20.3.b)ii) ou 20.5.d) sur labase de |’ incorporation par renvoi selon lesregles 4.18

et 20.6 d'un éément ou d’ une partie, mais que le déposant ne s’ est pas conformé aux

dispositionsdelarégle 17.1.a), b) ou b-bis) relatives au document de priorité, ou quel’ office

désigné ou élu constate que cet &l ément ou cette partie ne figure pas intégralement dans le

document de priorité en question, cet office peut, sous réserve del’ alinéac), instruire la

demande internationale comme si |a date du dépbt international avait été attribuée en vertu de

laréegle 20.3.h)i) ou 20.5.b), ou corrigée en vertu de laréegle 20.5.¢), selon le cas, a condition

quelaregle 17.1.¢) s applique mutatis mutandis.
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[ Régle 82ter.1.b), suite]

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 37 dans |la partie principale du présent document.
Voir également les paragraphes 102 et 103 du document PCT/R/WG/5/13 contenant le
résumé de la cinquiéme session du groupe de travail présenté par la présidence, ainsi que la
note explicative 5.21 relative al’ article 5.6)b) du PLT : lorsgu’il est par la suite établi, par
exemple au cours de |’ examen quant au fond, que la partie manquante de la description ou le
dessin manquant ne figurait pas intégralement dans la demande antérieure comme I’ exige la
regle 2.4)ii) du réglement d exécution du PLT, I’ office peut retirer la date de dépbt attribuée
en vertu de cette disposition et |’ attribuer a nouveau en vertu de I’ article 5.6)a) du PLT.]

C) L’ office désigné ou élu n’instruit pas |la demande internationale comme si la date

du dépbt international avait été attribuée en vertu delarégle 20.3.b)i) ou 20.5.b), ou avait &é

corrigée en vertu de larégle 20.5.¢), sans donner au déposant la possibilité de formuler des

observations sur |’ instruction visée, ou de présenter une requéte conformément al’alinéad),

dans un délai qui doit étre raisonnable en |’ espéce.

d) Lorsquel’ office désigné ou édu, conformément al’alinéac), anotifié au déposant

gu'il al’intention d'instruire la demande internationale comme si la date du dépbt

international avait été corrigée en vertu de larégle 20.5.c), le déposant peut, dans une

communication adressée al’ office dansle délai prévu al’ainéac), demander gu'il ne soit pas

tenu compte de |a partie manquante concernée, auquel cas cette derniére est considérée

comme n’ ayant pas été remise et cet office n’instruit pas la demande internationale comme si

|la date du dépbt international avait été corrigée.

[COMMENTAIRE : lorsqu’ un office désigné ou élu, conformément al’ alinéab), al’intention
d instruire la demande internationale comme si la date du dép6t international avait été
corrigée en vertu de larégle 20.5.c) pour devenir la date alaguelle I’ office récepteur aregu la
partie manquante, le déposant doit avoir la possibilité, comme au cours de la phase
internationale
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[ Régle 82ter.1.d), suite]

(voir laproposition de modification de laregle 20.5.€)) de demander qu’il ne soit pas tenu
compte de |la partie manquante en question, auquel cas cette derniére est considérée comme
n’ayant pas été remise et |’ office désigné ou éu instruit la demande internationale comme si
ladate du dépbt international n’ avait pas été corrigee.]

[L’ annexe 11 suit]
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Regle 20 [version non annotée]

Date du dépdt inter national

20.1 Congtatation en vertu del’article 11.1)

a) A bref déai aprés réception des documents supposés constituer une demande
internationale, I’ office récepteur détermine si ces documents remplissent les conditions

enoncées al’ article 11.1).

b) Aux finsdel’article 11.1)iii)c), il suffit d’indiquer le nom du déposant de maniere a
permettre d’ en établir I'identité, méme si ce nom est mal orthographié, si les prénoms ne sont
pas complets ou, dans le cas d’ une personne morale, s I’indication du nom est abrégée ou

incompl ete.

c) Aux finsdel article 11.1)ii), il suffit quela partie qui semble constituer une
description (a1’ exception de la partie de celle-ci réservée au listage des séquences) et la partie
qui semble constituer une ou des revendications soient rédigées dans une langue acceptée par

I office récepteur en vertu delaregle 12.1.a).

d) Si, le1¥ octobre 1997, I’ dinéac) n’ est pas compatible avec |alégislation nationale
appliquée par |’ office récepteur, il ne s’ applique pas a celui-ci tant qu’il reste incompatible
avec ladite |égislation, a condition que ledit office en informe le 31 décembre 1997 au plus

tard le Bureau international. Celui-ci publie abref délai dans la gazette |es renseignements

regus.
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20.2 Constatation positive selon | article 11.1)

a) Si I’ office récepteur constate que, au moment de la réception des documents
supposés constituer une demande internationale, les conditions énoncées al’ article 11.1) sont
remplies, il attribue comme date de dépbt international la date de réception de la demande

internationale.

b) L’office récepteur appose son timbre sur larequéte de la demande internationale a
laquelle il aattribué une date de dépét international conformément aux prescriptions des
instructions administratives. L’exemplaire sur la requéte duquel ce timbre a été apposé

constitue I’ exemplaire original de lademande internationale.

c) L’ office récepteur notifie abref délai au déposant le numéro de la demande
internationale et |a date du dépdt international. En méme temps, il envoie au Bureau
international une copie de la notification envoyée au déposant, sauf s'il adégaenvoyé ou

envoie en méme temps I’ exemplaire original au Bureau international selon larégle 22.1.a).
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20.3 Irrégularitésselon I’article 11(1)

a) Lorsque, au moment de déterminer si les documents supposeés constituer une
demande international e remplissent les conditions énoncées al’ article 11.1), I’ office récepteur
constate qu’ une exigence visée al’article 11.1) n’est pas ou he semble pas étre remplie, il

invite a bref délai le déposant, S'il y alieu et au choix de ce dernier :

i) aremettre lacorrection requise en vertu del’article 11.2); ou

ii) lorsgue les conditions visées se rapportent aun éément mentionné a
I’article 11.1)iii)d) ou €), a confirmer conformément alarégle 20.6.a) que

I’ éément a été incorporé par renvoi en vertu delaregle 4.18;

et a présenter des observations, le cas échéant, dansle délai vise alaregle 20.7. Si cedédla
expire plus de 12 mois apres la date du dépdt de toute demande dont la priorité est

revendiqueée, |’ office récepteur porte cette circonstance al’ attention du déposant.

b) Lorsgue, alasuited uneinvitation selon I’alinéaa) ou pour une autre raison :

i) ledéposant remet al’ office récepteur la correction requise en vertu de
I"article 11.2) a une date ultérieure ala date de réception de ce qui est suppose constituer une
demande internationale mais avant I’ expiration du délai applicable en vertu de larégle 20.7,
I” office récepteur attribue comme date de dépét international cette date ultérieure et prend les

mesures prévues alaréegle 20.2.b) et ¢);
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[ Régle 20.3.b), suite]

i) unéémentviséal article11.1)iii)d) ou €) et, en vertu de laregle 20.6.b),
considéré comme ayant figuré dans la demande internationale ala date alaguelle un ou
plusieurs des éléments mentionnés al’ article 11.1)iii) ont éé initialement regus par I’ office
récepteur, ce dernier attribue comme date de dépbt international la date alagquelle toutes les
conditions énoncées al’ article 11.1) sont remplies et prend les mesures prévues ala

regle 20.2.b) et ).

c) Si, ultérieurement, I office récepteur découvre, ou constate sur la base de laréponse
du déposant, qu’il acommis une erreur en adressant une invitation selon I’ alinéa a), puisque
les conditions énoncées al’ article 11.1) étaient remplies lors de la réception des documents, il

procede de lamaniere prévue alaréegle 20.2.
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20.4 Constatation négative en vertu del’article 11.1)

Si I’ office récepteur ne regoit pas, dans le délai applicable en vertu delarégle 20.7, une
correction ou une confirmation selon laregle 20.3.b), ou si une correction ou une
confirmation a été recue mais que la demande ne remplit toujours pas | es conditions énoncees

al’article 11.1), I’ office récepteur :

i) notifieabref délai au déposant que la demande n’ est pas une demande

internationale et ne sera pas instruite commetelle et lui en indique les raisons;

ii) notifie au Bureau international que le numéro qu’il a apposeé sur les documents

ne sera pas utilisé en tant que numéro de demande internationale;

iii) conserve les documents constituant ce qui était supposé étre une demande

international e et toute correspondance y relative conformément alaregle 93.1; et

iv) adresse une copie desdits documents au Bureau international si, en raison d’ une
requéte du déposant selon I’ article 25.1), ce bureau a besoin d’ une telle copie et en demande

expressément une.
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20.5 Parties mangquantes

a) Lorsque, au moment de déterminer si les documents supposes constituer une
demande international e remplissent les conditions énoncées al’ article 11.1), I’ office récepteur
constate qu’ une partie de la description, des revendications ou des dessins manque ou semble
manquer, y compris lorsque tous les dessins manquent ou semblent manquer, mais a
I”exclusion du cas ou un élément entier visé al’ article 11.1)iii)d) ou €) manque ou semble

manquer, il invite abref délai le déposant, s'il y alieu et au choix de ce dernier :

i) acompléter ce qui est suppose constituer une demande internationale en

remettant la partie manquante;

i) aconfirmer, conformément alaregle 20.6.a), que la partie a é&é incorporée par

renvoi en vertu delaregle 4.18;

et aprésenter des observations, le cas échéant, dansle délai vise alaregle 20.7. Si cedédlai
expire plus de 12 mois apres la date du dépot de toute demande dont la priorité est

revendiquee, |’ office récepteur porte cette circonstance al’ attention du déposant.
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[ Régle 20.5, suite]

b) Lorsgue, alasuited uneinvitation selon I’ainéaa), ou pour une autre raison, le
déposant remet al’ office récepteur, au plus tard ala date a laquelle toutes les conditions
viseesal’article 11.1) sont remplies mais avant |’ expiration du délai applicable en vertu de la
regle 20.7, une partie manquante visée al’ adinéa a) destinée a compléter la demande
internationale, cette partie est incorporée ala demande et I’ office récepteur attribue comme
date de dépét international |a date alaquelle toutes les conditions énoncées al’ article 11.1)

sont remplies et prend les mesures prévues alaregle 20.2.b) et ¢).

c) Lorsque, alasuite d’ uneinvitation selon I’ alinéa a), ou pour une autre raison, le
déposant remet al’ office récepteur, apres la date a laguelle toutes les conditions énoncées a
I"article 11.1) sont remplies mais avant |” expiration du délai applicable en vertu dela
regle 20.7, une partie manquante visée al’ ainéa a) destinée a compléter la demande
internationale, cette partie est incorporée ala demande et I’ office récepteur corrige ladate de
dépdt international pour qu’ elle devienne ladate alaquelle il aregu cette partie, et il prend les

mesures prévues dans les instructions administratives.

d) Lorsque, alasuite d’ uneinvitation selon I’ainéaa), ou pour une autre raison, une
partie visée al’ adinéa a) est, en vertu de larégle 20.6.b), considérée comme ayant été
contenue dans ce qui est suppose constituer la demande internationale ala date alaguelle un
ou plusieurs des élémentsvises al’article 11.1)iii) ont été initialement recus par I’ office
récepteur, ce dernier attribue comme date de dépbt international la date alagquelle toutes les
conditions énoncées al’ article 11.1) sont remplies et il prend les mesures prévues ala

regle 20.2.b) et ).
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[ Régle 20.5, suite]

€) Lorsque ladate de dépbt international a été corrigée en vertu del’alinéac), le
déposant peut, dans une communication adressée a |’ office récepteur dans un délai d’un mois
acompter de la date de la notification en vertu de I’ alinéa c), demander qu’il ne soit pas tenu
compte de |la partie manquante concernée, auquel cas cette derniere est considérée comme
n’ayant pas été remise et la correction de la date de dép6t international en vertu de cet alinéa
est considérée comme n’ ayant pas été effectuée, et I’ office récepteur prend les mesures

prévues dans | es instructions administratives.
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20.6 Confirmation de I’incorporation par renvoi d’ éléments ou de parties

a) Ledéposant peut adresser al’ office récepteur, dansle délai applicable en vertu dela
regle 20.7, une communication écrite confirmant qu’ un éément ou une partie est incorporé

par renvoi dans la demande internationale en vertu de laregle 4.18, accompagnée

i) delaou desfeuilles danslesquelles figure I’ élément ou la partie concernée;

ii) s ledéposant ne s est pas encore conformé aux dispositions de laregle 17.1.a),
b) ou b-bis) relatives au document de priorité, d’ une copie de la demande antérieure telle

qu’ elle a été déposee;

iii) lorsgue la demande antérieure N’ a pas été établie dans lalangue dans laquelle
la demande international e a éé déposée, d' une traduction de la demande antérieure dans cette
langue, ou, lorsqu’ une traduction de la demande international e est exigée en vertu dela
regle 12.3.a) ou 12.4.a), d' une traduction de la demande antérieure alafois dans lalangue

dans laquelle la demande international e a été déposée et dans lalangue de cette traduction; et

iv) dansle cas d’ une partie de la description, des revendications ou des dessins,

d uneindication de I’ endroit ou cette partie figure dans la demande antérieure.
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[ Régle 20.6, suite]

b) Lorsgue |’ office récepteur constate que les conditions énoncées alaregle 4.18 et a
I"alinéa a) ont été remplies et que I’ é ément ou la partie mentionné al’ ainéa a) figure
intégralement dans |la demande antérieure concernée, cet éément ou cette partie est considéré
comme ayant été contenu dans ce qui est supposé constituer |la demande internationale ala
date alaguelle un ou plusieurs des éléments visés al’ article 11.1)iii) ont été initialement regus

par | office récepteur.
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20.7 Déai

Le délai applicable visé aux régles 20.3.a), 20.3.b), 20.4, 20.5.a), b) et ¢), et 20.6.a) est :

i) lorsgu’uneinvitation en vertu de laregle 20.3.a) ou 20.5.d), selon le cas, a été
envoyée au déposant, [d’un mois] [de deux mois] a compter de ladate de

I'invitation;

ii) lorsgu’'il n’apas été envoyé d’invitation au déposant, [d’un mois] [de
deux mois] acompter de ladate alaquelle I’ office récepteur aregu initialement

I’un au moins des éémentsindiqués al’article 11.1)iii);

a condition que toute correction selon I' article 11.2), ou toute confirmation, prévue ala

regle 20.6.a), deI’incorporation par renvoi d’ un élément mentionné al’ article 11.1)iii)d) ou
€), qui est recue par |’ office récepteur apres |’ expiration du délai applicable en vertu dela
présente regle mais avant que cet office ait envoyé au déposant une notification en vertu de la
regle 20.4.1), soit prise en considération pour déterminer si les documents sSUppOSES constituer

une demande international e remplissent les conditions énoncées al’ article 11.1).
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20.8 Incompatibilité avec les|égidations nationales

a) Si, le[date de I’ adoption de ces modifications par I’ Assemblée de |’ Union du PCT],
I une quel conque des régles 20.3.a)ii) et b)ii), 20.5.a)ii) et d), et 20.6 N’ est pas compatible
avec lalégidlation nationale appliquée par I’ office récepteur, laregle concernée n’ est pas
applicable a une demande international e déposée aupres de cet office récepteur tant qu’'elle
reste incompatible avec ladite |égislation, a condition que I’ office en question en informe le
Bureau international le [trois mois a compter de la date de I’ adoption de ces modifications
par |’ Assemblée de I’ Union du PCT] au plustard. Le Bureau international publie a bref délai

dans la gazette les informations regues.

b) Si, le[date del’ adoption de ces modifications par I’ Assemblée de I’ Union du PCT],
I une quel conque des régles 20.3.a)ii) et b)ii), 20.5.a)ii) et d), et 20.6 N’ est pas compatible
avec lalégidation nationale appliquée par I’ office désigné, larégle concernée n’ est pas
applicable a cet office en rapport avec une demande internationale al’ égard de laguelle les
actesviseésal’ article 22 ont éé accomplis aupres de cet office tant qu’ elle reste incompatible
avec ladite |égislation, a condition que I’ office en question en informe le Bureau international
le [trois mois a compter de la date de |’ adoption de ces modifications par I’ Assemblée de
I”Union du PCT] au plustard. Le Bureau international publie abref délai dans la gazette les

informations regues.

[Fin del’annexe Il et du document
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RESUME

1.  Leprésent document contient de nouvelles propositions révisées de modification du
réglement d exécution du PCT* tendant & reconnaitre la restauration du droit de priorité
lorsgue la demande international e a une date de dépét international qui est postérieure ala
date d' expiration du délai de priorité mais s'inscrit dans le délai de deux mois a compter de
cette date, en accord avec les dispositions correspondantes du Traité sur le droit des brevets
(PLT).

2. Lespropositions précédentes, examinées pendant la sixiéme session du groupe de
travail, ont été révisées compte tenu des délibérations et de I’ accord auquel il a été parvenu
pendant cette session ainsi que des observations regues a propos des avant-projets de
documents communiqués depuis. Les principales différences par rapport aux propositions

Dans le présent document, les termes “articles’ et “régles’ renvoient respectivement aux articles
du Traité de coopération en matiére de brevets (PCT) et aux régles du reglement d’ exécution

du PCT (ci-apres dénommeé “reglement d’ exécution”), ou aux dispositions qu'’il est propose de
modifier ou d' gouter, selonlecas. Lestermes“législation nationale’, “demandes nationales’,
“phase nationale”, etc. désignent également la |égislation nationale, les demandes régionales, la
phase régionae, etc. Lestermes“articlesdu PLT” et “régles du réglement d' exécution du PLT”
renvoient au Traité sur le droit des brevets (PLT) et au réglement d’ exécution du PLT.
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examineées pendant |a sixieme session portent sur les points suivants : i) lesdélaisrelatifsala
présentation des requétes en restauration du droit de priorité; ii) les circonstances dans
lesquelles une décision d’ un office récepteur peut étre examinée par une administration
nationale; et iii) I’adjonction d’ une définition du terme “délai de priorit€” et I'indication que
laregle 80.5 s applique a ce délai mutatis mutandis.

RAPPEL

3. LeComitésur laréforme du PCT (ci-apres dénomme “comité’), a ses premiere et
deuxieme sessions, et le groupe de travail, a ses premiére, deuxieme, troisieme, quatrieme,
cinguieme et sixiéme sessions, ont examiné des propositions de modification du réglement
d’ exécution du PCT en ce qui concerne la restauration du droit de priorité. Les rapports des
sessions du comite et les résumés des sessions du groupe de travail de la présidence indiquent
I état d’ avancement des questions examinées par le comité et le groupe de travail
respectivement. llsfont état des différents avis exprimés ainsi que des points d’ accord et
définissent les travaux futurs a entreprendre (voir les paragraphes 72 a 76 du

document PCT/R/1/26, les paragraphes 111 a 123 et 125 du document PCT/R/2/9, les
paragraphes 22 et 23 du document PCT/R/WG/1/9, les paragraphes 54 a 56 du

document PCT/R/WG/2/12, |es paragraphes 13 a 27 du document PCT/R/WG/3/5, les
paragraphes 35 a 44 du document PCT/R/WG/4/14, |es paragraphes 28 a 62 du

document PCT/R/WG/5/13 et les paragraphes 7 a 42 du document PCT/R/WG/6/12).

4.  Ontrouveraci-apres un compte rendu des délibérations du groupe de travail asa
derniére session (la sixiéme) (voir les paragraphes 7 a 42 du document PCT/R/WG/6/12) :

“7. Lesdéibérations ont eu lieu sur la base du document PCT/R/WG/6/1.

“8. Plusieurs délégations se sont référées aux délibérations tenues par le groupe de
travail a ses précédentes sessions et, tout en étant favorable au principe consistant a
prévoir larestauration des droits de priorité al’ égard des demandes selon le PCT
conformément aux dispositions en matiere de restauration figurant dans le Traité sur le
droit des brevets (PLT), ont considéré que cette procédure modifierait le systéme de
maniére s fondamentale qu’ elle devrait étre visée dans les articles du traité lui-méme
plutét que dans son reglement d’ exécution. Certaines de ces délégations ont indiquée
gu’ elles ne souhaiteraient pas s opposer aun consensus si |’ assembl ée décidait

d adopter des modifications du reglement d’ exécution prévoyant la restauration du droit
de priorité, mais qu’ elles feraient usage des dispositions de réserve transitoire
proposées, du moins jusqu’ a ce que la question puisse étre réglée directement dans leur
|égislation nationale. D’ autres ont estimé que la possibilité de réserve transitoire ne
serait pas suffisante pour répondre a leurs préoccupations et ont souligné la nécessité de
modifier le traité [ui-méme.

“9. Unedéégation afait valoir quel’ article 58.1) ne constitue pas une base suffisante
pour traiter cette question uniquement dans le reglement d’ exécution. Elle aindiqué
que I’ article 58.1)iii) sert uniquement de base aux regles concernant des détails utiles en
vue de |’ exécution des dispositions du traité et non s’ agissant des régles concernant des
questions qui ne sont pas du tout abordées dans les dispositions du traité. Ellea
également fait observer qu’ une restauration du droit de priorité aurait pour effet de
prolonger de deux mois ladurée d’un brevet délivré et, d une maniére générale, s est
demandé si I’ dlignement des exigences du PCT sur cellesdu PLT doit véritablement



PCT/RIWG/7/3
page 3

étre I’ un des objectifs de laréforme du PCT, sachant que le PLT n’est pas encore entré
en vigueur et que, compte tenu des divergences de vues sur cetraité, il risque de ne pas
étre ratifié par de nombreux Etats contractants du PCT dans un avenir proche.

“10. D’autres délégations ont été d avis que, méme s les dispositions concernant la
restauration du droit de priorité ne sont pas en contradiction avec la Convention de Paris
elle-méme, I’inclusion dans le réglement d’ exécution de dispositions prévoyant
concretement un délai de priorité de 14 mois dans certains cas serait incompatible avec
les articles 8.2)a) et 2.xi) du PCT, qui renvoient ala Convention de Paris en ce qui
concerne les conditions relatives a toute revendication de priorité figurant dans une
demande international e et aux effets d’ une telle revendication, et donc au délai de
priorité de 12 mois selon I’ article 4C.1) de la Convention de Paris.

“11. Un certain nombre de délégations et de représentants des utilisateurs ont accueilli
avec satisfaction |a perspective général e adoptée dans |e document, faisant observer que
les dispositions relatives a la restauration du droit de priorité constituent une garantie
importante pour les déposants. Les dispositions proposées ne permettraient pas

d' étendre automatiquement le délai de priorité a 14 mois et ne seraient applicables que
dans certaines conditions, apres veérification par I’ office concerné. Se référant aux
longues délibérations qui ont eu lieu dans le contexte de |’ adoption du PLT, ces

dél égations et représentants des utilisateurs ont estimé gque les dispositions relatives ala
restauration du droit de priorité sont conformes aux dispositions de la Convention de
Paris, qui ne fixent qu’ une norme minimale en ce qui concerne ladurée du délai de
priorité et laissent ainsi aux Etats membres de I’ Union de Paris la possibilité de prévoir
desdélais de priorité pluslongs s'ils le souhaitent. Ces dél égations et représentants ont
été d’ avis que le groupe de travail devrait poursuivre I’ éaboration des modifications
qu'il est proposé d’ apporter au reglement d’ exécution, a moins d étre convaincu que ces
modifications sont manifestement incompatibles avec les dispositions du traité, ce qui, a
leur avis, n'est pasle cas.

“12. Compte tenu des divergences de vues sur la question de savoir si les dispositions
relatives alarestauration du droit de priorité doivent étre incorporées dans les articles
du traité lui-méme plutot que dans le réglement d’ exécution, le Secrétariat s est référé
aux discussions tenues précédemment au sein du groupe de travail concernant une
éventuelle révision du traité et aux difficultés manifestes relevées par le groupe de
travail dans ce contexte, a savoir ladifficulté de définir 1a portée de toute révision et la
nécessité d éviter la coexistence de deux systémes paralléles au cours d’ une longue
période, durant laguelle certains Etats contractants auraient ratifié une nouvelle version
du traité et d’autresnon. Le Secrétariat atoutefois souligné I’ existence de précédents a
I”OMPI s agissant de modifier I’ effet de traités avant laratification formelle de ces
modifications, ou d apporter des changements qui ne sont pas en stricte conformité avec
le texte littéral de cestraités, lorsqu’il y aun consensus acet effet. Par exemple, les
assembl ées des Etats membres de I’ OMPI ont examiné en 1989, 1991 et 1993 des
modifications radicales & apporter au systéme de contribution des Etats membres en
vertu de la Convention instituant I’ OMPI et des six autres traités administrés par

I’ Organisation qui prévoient le versement de contributions par |es Etats contractants.
En conséguence, en 1993, un systeme de contribution unique prévoyant une révision
des classes de contribution a été adopté par consensus. Les modifications formelles
apportées aux traités correspondants n’ ont été adoptées qu’ en 2003, unefoisqu’il aété
admis que le systéme fonctionnait, et ce systéme continue de fonctionner bien que les
modifications en question ne soient pas encore entrées en vigueur. De méme, au sein de
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I”Union international e pour la protection des obtentions végétales (UPOV), apres

I’ adoption de I’ Acte de 1991, il a été convenu que |’ Acte de 1978 resterait ouvert a

I” adhésion des pays en dével oppement apres les dates de cldture de I’ Acte de 1978 qui
avaient éé fixées dans|’ Acte de 1991. Le Secrétariat a suggéré que les Etats
contractants examinent la possibilité de procéder a une révision du PCT de portée
limitée, ainsi que les moyens d’ accél érer volontairement I entrée en vigueur effective
des nouvelles dispositions.

“13. A I'issue d’'une discussion, le président a conclu que, bien que des avis divergents
aient été exprimés sur la question de savoir s les dispositions relatives a la restauration
du droit de priorité devraient étre incorporées dans le traité lui-méme plutét que dans
son reglement d’ exécution, une majorité de dél égations a estimé, conformément a ce
qu’' adécidé I’ assemblée, qu’il serait souhaitable d’aligner le PCT sur le PLT acet égard.
La question qui se pose N’ est donc pas de savoir s'il convient de prévoir unetelle
restauration dans le contexte du PCT, mais porte plutét sur les meilleurs moyens de
répondre aux préoccupations exprimées par les délégations qui jugent qu’il est
nécessaire de modifier le traité lui-méme. D’une part, les réserves transitoires donnent
aux Etats contractants une possibilité de ne pas appliquer |es dispositions concernées
jusqu’ a ce que la situation puisse étre réglée dans leur |égislation nationale. D’ autre
part, la suggestion faite par |e Secrétariat au paragraphe 12 mérite un examen plus
approfondi.

“14. Legroupe detravail est convenu que, bien gqu’il n'y apas eu d accord sur le
fait de savoir si les propositions pouvaient étre mises en ceuvre sans modifier les
articles du traité lui-méme, la démarche suivie dans les propositions doit étre
développée, et le groupe de travail ainvité le Secrétariat a établir en vue de sa
prochaine session des propositions révisées tenant compte des questions
susmentionnées et des commentaires et suggestions formulés concernant les
différentes dispositions dont il est question dans les paragraphes ci-apres.

Regle 4.10.a)i)

“15. Une délégation, prenant acte en particulier de la proposition de suppression des
termes“, s agissant d’ une date tombant dans |a période de 12 mois précédant la date du
dépdt international”, a proposé que les termes “délai de priorité”, utilisés dansla

regle 26bis.2.a)i) proposee et dans d’ autres parties, soient définis dans le réglement

d exécution, soit alaregle 26bis.2, soit alarégle 2. Une autre délégation a observé que
dans cette définition, il doit étre tenu compte des jours chdmés selon I’ article 4C.3) de la
Convention de Paris. Une autre délégation aestimé qu'’il doit aussi étre précisé dansla
définition que les dispositions de larégle 80.5 (concernant I’ expiration des délais un
jour chémé ou un jour férié) doivent s appliquer au délai de priorite.

Regle 26bis.2.a)

“16. Une délégation a propose qu’ un office récepteur ayant émis une réserve transitoire
en vertu de laregle 26bis.3.h) proposée ne soit pas tenu de notifier au déposant la
possibilité de présenter la requéte en restauration du droit de priorité visee ala

regle 26bis.3 et que les propositions de modification du réglement d’ exécution soient de
nouveau modifiées en consequence.
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Regle 26bis.2.b)

“17. Enréponse aux questions posees par une délégation et par un représentant des
utilisateurs, le Secrétariat a expliqué que, comme I’'indique larégle 26bis.2.b) proposée,
une revendication de priorité qui est “ considérée comme nulle”’ est, aux fins du traité,
considérée comme n’ ayant pas été présentée ab initio. Cette définition vise uniquement
a apporter une modification d’ ordre rédactionnel, a des fins de ssmplification du libell€,
et non amodifier lateneur de la présente disposition. Une délégation a observé qu’il
convient d’ envisager d apporter en consequence des modifications alaterminologie
relative a une revendication de priorité “ considérée comme n’ ayant pas été présentée’
utilisée dans d’ autres parties, par exemple, alaregle 82ter.

“18. Une délégation a propose que de nouvelles modifications soient apportées au
reglement d’ exécution afin de tenir compte du fait que, comme le prévoient d§ales
directives al’ usage des offices récepteurs, une communication regue apres I’ expiration
du délai visé dlaregle 26bis.1.a) est considérée comme ayant été regue dans lesddlais s
elle a été recue avant que |’ office récepteur n’ait déclaré que la revendication de priorité
est considérée comme n’ ayant pas été présentée.

Regle 26his.2.c)

“19. Il aété proposé et convenu de supprimer les termes “the contents of” dans la
version anglaise de larégle 26bis.2.c)ii).

Regle 26bis.2.d)

“20. Une délégation a propose de modifier les instructions administratives afin de

S assurer que les renseignements a publier selon larégle 26bis.2.d) indiquent clairement
s une revendication de priorité a été considérée comme nulle en vertu dela

regle 26bis.2.b) ou si une revendication de priorité n’a pas été considérée comme nulle
en vertu de laregle 26bis.2.c).

Regles 26his.3.a) et b)

“21. Une déégation a souligné la nécessité de préciser le rapport entre les

regles 26bis.3.b) et 26bis.2, notant que le présent libellé semble autoriser un déposant &
présenter une requéte en restauration du droit de priorité bien apresle délai de

deux mois aprés |’ expiration du délai de priorité, par exemple, lorsque le déposant a
gjouté une revendication de priorité en vertu de laregle 26bis.1 et arecu une
notification de I’ office récepteur conformément a la regle 26bis.3.b), ce qui semble
rajouter une période supplémentaire d un mois au délai prescrit pour présenter une
requéte en restauration de cette revendication de priorité.

“22. Unedélégation aproposé qu'il soit précise que larégle 80.5 (concernant
I’ expiration des délais un jour chdmeé ou un jour féri€) doit s appliquer au délai prévu
dans la présente régle.
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Regle 26bis.3.c)

“23. Une délégation a demandé des précisions quant aux preuves qui peuvent étre
exigées par un office récepteur, s agissant en particulier de savoir si les offices peuvent
exiger des types de preuves particuliers (par exemple, une déclaration sous serment) et
S'ils peuvent exiger des preuves supplémentaires si la preuve initialement fournie est
considérée comme insuffisante pour se prononcer sur laquestion. 1l aété estime quele
libellé proposé autorise une telle flexibilité sans qu’il soit nécessaire de prévoir
expressément des dispositions a cet effet, ce qui permet a chaque office récepteur de
formuler ses propres exigences, comme le groupe de travail en était convenu
précédemment (voir le paragraphe 49 du document PCT/R/WG/5/13). Si nécessaire, il
est possible de faire figurer cet arrangement dans le rapport de |’ assembl ée dans

I’ éventualité ou elle adopterait des modifications du reglement d’ exécution conformes
alx propositions présentées.

“24. Un certain nombre de délégations ont déclaré craindre que le fait que ladécision
relative aux preuves exigées releve de I’ office récepteur signifie que ladécision d’ un
office dont les exigences ne seraient pas éevées pourrait donner lieu alarestauration

d un droit de priorité sur la base de preuves qui n’ auraient pas été acceptées par un
office désigné dans un Etat contractant différent compte tenu de salégislation nationale,
méme si larestauration du droit de priorité aurait été théoriquement acceptée en vertu
des mémes criteres, asavoir que la diligence requise a été exercée ou que
I"inobservation N’ était pas intentionnelle.

“25. D’autres délégations et un représentant des utilisateurs, renvoyant al’un des
principes fondamentaux de la coopération internationale en vertu du PCT, a savoir la
confiance dans le travail accompli et les décisions prises par |es autres offices au cours
de la phase internationale, ont estimé qu’il est essentiel que les décisions des offices
récepteurs soient contraignantes pour les offices désignés dans les cas prévus aux
regles 49ter.1.a) et b), al’exception de cas trés limités ou I’ on pourrait notamment
douter qu’ une exigence a ééremplie. Lacohérence, dont il est souhaitable defaire
preuve dans les normes a appliquer, pourrait également étre visée dans les instructions
administratives, les directives al’ usage des offices récepteurs et dans la prise en
commun des décisions pertinentes; ainsi, elle serait encouragée et chaque office
récepteur pourrait traiter ces questions en utilisant des procédures qui lui seraient
familieres.

“26. Un représentant des utilisateurs a déclaré craindre que les termes “raisonnable en
I” espece’ ne soient pas suffisamment precis en ce qui concerne le délai prescrit pour
déposer une déclaration ou d’ autres preuves al’ appui de I’ exposé des motifs. 1l serait
préférable de déterminer un délai minimum d’un mois. Il aété souligné quela

regle 14.6)b)i) du PLT, dont S'inspire la présente régle, n’indique pas de délai
minimum.

Regle 26bis.3.€)

“27. Une délégation a posé la question de savoir si I’ exigence selon laquelle le
déposant doit avoir la possibilité de présenter des observations permettrait de saisir
officiellement une juridiction et S'il serait possible de former un recours contre les
décisions rendues devant les tribunaux nationaux. Une autre délégation a estimé que,
puisqu’ une décision négative de |’ office récepteur peut toujours étre réexaminée par
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I’ office désigné, il n’est pas nécessaire de prévoir la possibilité de former un recours.
Le Secrétariat a souligné que, généralement, le PCT ne se prononce pas sur ces
questions. Lapossibilité de saisir une juridiction ou de former des recours n’est ni
prévue, ni exclue par letraité; cette question reléve plutét des |égidlations nationales.

Regle 26bis.3.h)

“28. Deux délégations et un représentant des utilisateurs se sont interrogés sur la
nécessité de prévoir une disposition de réserve transitoire selon larégle 26bis.3.h), se
référant, en particulier, au libellé de |’ article 10. Toutefois, d’ autres délégations ont
souligné la nécessité d’ une telle disposition en vue de prévoir un délai afin que les
dispositions de |a | égislation nationale applicable, telles que celles permettant al’ office
d exiger le paiement d’ une taxe au titre de la requéte en restauration du droit de priorité,
puissent étre adaptées au houveau systeme.

“29. Enréponse al’ observation formulée par une délégation selon laquelle un délai de
trois mois peut se révéler insuffisant pour les Etats contractants souhaitant utiliser les
dispositions de réserve transitoire, le Secrétariat a observé que ce délai est celui qui était
généralement prévu pour les réserves transitoires figurant dans le reglement d’ exécution
dansle passé. Une autre délégation aindiqué qu’il conviendrait que ces réserves soient
emises avant |” entrée en vigueur des dispositions concernées.

Regle 48.2.a)ix)

“30. En réponse alaquestion d une délégation, le Bureau international a explique que,
puisque laliste du contenu de la brochure selon larégle 48.2 est exhaustive, les

rensei gnements concernant une revendication de priorité qui a été considérée comme
nulle sont inclus dans larégle 48.2.a)ix), méme si ces renseignements sont également
mentionnés alaregle 26bis.2.d).

Regle 48.2.b)v)

“31. Leprésident aobservé quelaregle 48.2.b)v) doit renvoyer alarégle 26bis.2.d) et
non alarégle 26bis.2.c).

Regle 49ter.1.a) et b)

“32. Apresqu’une délégation ademandé s'il est possible de prévoir dans lalégidation
nationale la restauration du droit de priorité en fonction d’ un critere plus favorable que
le critére du “ caractére non intentionnel”, ainsi que cela est mentionné dans le
commentaire relatif alaregle 49ter.1.b), une autre délégation aindiqué que, dans la
pratique, un office accepterait aussi nécessairement, dans le cadre de cette |égidation
nationale, les décisions d’ un office récepteur fondées sur le critere du “caractére non
intentionnel” et que le commentaire est donc inutile. Une autre délégation a proposé de
faire état d’ exigences plus favorables dans laregle 49ter.1.b) par souci de cohérence
avec laregle 49ter.2.e).

“33. Une délégation a propose que, en vue d’ éviter la nécessité de formuler des
réserves transitoires au titre de larégle 49ter.1.f) pour les Etats qui ne souhaitent pas
introduire des dispositions relatives a la restauration du droit de priorité dans leur
|égislation nationale, et d' éviter une inégalité entre les dispositions de larégle 49ter.1.q)
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et b), larégle 49ter.1.8) devrait étre limitée atout Etat désigné dont lalégislation
applicable prévoit larestauration du droit de priorité en fonction du critere de la
“diligencerequise’; enrevanche, il conviendrait de supprimer le membre de phrase
“dont lalégislation nationale applicable prévoit |a restauration du droit de priorité en
fonction de ce critere” danslaregle 49ter.1.b). Une délégation s est prononceée contre
cette proposition. Le Secrétariat a noté que, pour des raisons de cohérence avec le PLT,
la proposition est fondée sur |e principe général selon lequel les offices devraient
prévoir larestauration d' un droit de priorité en fonction du critere de la“diligence
requise” ou du critére du “caractére non intentionnel”, toute exception a ce principe
général étant énoncée au moyen de réserves transitoires.

Regle 49ter.1.c)

“34. Une délégation, appuyée par une autre délégation, aestimé gu'’il conviendrait

d apporter des précisions en ce qui concerne lamention, dans laregle 49ter.1.c), des
exigences appliquées selon larégle 26bis.3 de maniere afaire état expressément des
exigences relatives ala procédure et au fond prescrites en vue de larestauration du droit
de priorité au titre de laregle 26his.3, dont |’ inobservation aurait les conséquences
prévues dans laregle 49ter.1.c). Ladélégation aindiqué que les exigences applicables
sont celles énoncées dans laregle 26bis.2.a)i) et ii) ainsi que le critére appliqué par

I office récepteur (“diligence requise” ou “ caractére non intentionnel”).

Regle 49ter.1.f)

“35. A lasuite d’ une question d’ une déégation quant a la nature des effets d’ une
réserve formulée par un office désigné selon larégle 49ter.1.f), le Secrétariat a expliqué
gu’ une réserve de ce genre aura des effets sur la procédure et sur le fond. Par exemple,
elle aura des effets en ce qui concerne le calcul du délai pour I’ entrée dans la phase
nationale devant I’ office désigné intéresse et |’ évaluation de la nouveauté et de I’ activité
inventive pendant larecherche et I’ examen réalisés au niveau national. Le Secrétariat
est convenu qu’ un commentaire dans ce sens devra étre gjouté pour preciser les effets
des réserves au titre de laregle 49ter.1.f).

“36. Une autre délégation a noté que lamention, dans laregle 49ter.1.f), de“la
|égislation national e appliquée par I’ office désigné’ ne semble pas s appliquer aux
“tribunaux ou tous autres organes compétents’ comme dans laregle 49ter.1.c). Le
Secrétariat a noté que laméme |égidlation national e sera probablement appliquée par
I’ office désigné et |es tribunaux de I’ Etat désigné et qu’il pourrait donc étre préférable
de mentionner, dans la régle 49ter.1.f), lalégislation nationale appliquée par | “ Etat
désigné’. Un représentant des utilisateurs a noté que, en tout état de cause, le texte
devrait indiquer que la disposition est clairement applicable dans le cas d un office
désigné qui est un office régional.

Regle 49ter.2
“37. Le Secrétariat anoté que les observations relatives a certaines dispositions des

regles 26bis.3 et 49ter.1 pourraient aussi étre applicables en ce qui concerne les
dispositions correspondantes de larégle 49ter.2.
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“38. A lasuite d' une question d’ une délégation, |le Secrétariat a expliqué que le but de
larégle 49ter.2 est de permettre a un déposant de demander la restauration du droit de
priorité pendant |a phase nationale dans |’ un des cas suivants : |e déposant n’a pas
demandé cette restauration pendant la phase internationale; |’ office récepteur aformulé
une réserve au titre de laregle 26bis.3.h) et, par consequent, il N’ était pas possible de
demander la restauration pendant la phase internationale; I’ office récepteur ne prévoit
pas larestauration en fonction du critere pertinent; ou lorsgque I’ office récepteur arefuse
une regquéte en restauration pendant la phase internationale.

“39. A lasuite d’ une question d’ une autre délégation, e Secrétariat a confirmé que
I"intention est de prévoir I’ adjonction de revendications de priorité uniquement pendant
la phase international e (au titre de larégle 26bis) et non pas pendant |a phase nationale
(sauf si de telles adjonctions sont possibles selon lalégidlation nationale), et que le texte
de laregle 49ter.2 proposé devra étre revu de maniére afaire en sorte qu’il ne signifie
pas que de telles adjonctions sont possibles en vertu de cette derniére regle.

Regle 49ter.2.9)

“40. Une délégation a propose que les réserves au titre de laregle 49ter.2.9)
s appliquent au moins al’dinéaf) en plusdel’ alinéa a).

“41. Le Secrétariat aexpliqué que, bien gu'il soit probable qu’ un office désigné qui
formule une réserve au titre de laregle 49ter.1.f) en formuleraaussi une, dansla
pratique, au titre de larégle 49ter.2.g), il existe des circonstances dans lesquelles un
office désigné peut étre oblige de formuler une réserve au titre d’ une seule de cesrégles,
par exemple, lorsgue lalégidation de son pays prévoit larestauration du droit de
priorité par I’ office pendant la procédure nationale mais n’a pas mis en place les
procédures lui permettant cette restauration en tant qu’ office récepteur du PCT.

“42. A lasuite d’ une question d’ une délégation, e Secrétariat est convenu que la

regle 49ter.2.yproposee devra étre revue de maniére a preciser le mode de calcul du
délai mentionné dans cette regle, ¢’ est-a-dire déterminer si le délai devrait étre calculé a
partir de la date de priorité avant ou apres larestauration du droit de priorite.”

5. Malgrél’absence d un accord ala sixieme session du Groupe de travail sur la question
de savoir si les propositions pourraient ére mises en cauvre sans modification des articles du
traité, le groupe de travail est néanmoins convenu que |’ orientation suivie dans les
propositions devra étre approfondie et ainvité le Secrétariat a élaborer des propositions
révisées pour examen a sa prochaine session (voir le paragraphe 14 — repris dansle
paragraphe 4 ci-dessus — du résumé de |la sixieme session de la présidence).

6.  Des propositions révisées de modification du réglement d’ exécution portant sur la
restauration du droit de priorité et tenant compte des suggestions formul ées pendant |a
sixiéme session (voir les paragraphes 7 a 42 du document PCT/R/WG/6/12 repris dans e
paragraphe 4 ci-dessus) et des observations regues sur les avant-projets de documents établis
pour la septiéme session du groupe de travail et mis adisposition, en vue d obtenir des
observations, sur le site Internet de |’ OMPI sous la cote PCT/R/WG/7 document n° 2 et
document n° 2 Rev., ont été élaborées par le Bureau international. Les nouvelles propositions
révisées figurent dans |’ annexe | du présent document. Letextedel’article 13 du PLT et
celui delaregle 14 de son reglement d’ exécution figurent, a toutes fins utiles, dans

I”annexe 1.
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7.  Lesprincipaux ééments des révisions proposées, qui sont récapitulés dansle
diagramme figurant ala page 11, sont identiques a ceux exposés dans le document
PCT/R/IWG/6/12 et sont dével oppés dans |es paragraphes qui suivent.

RESTAURATION DU DROIT DE PRIORITE
Maintien automatique de la revendication de priorité pendant la phase internationale

8. Il est proposé de prévoir le maintien automatique, pendant la phase internationale, d’ une
revendication de priorité lorsgue la demande international e a une date de dépdt international
qui est postérieure aladate d’ expiration du délai de priorité mais qui s'inscrit dans le délai de
deux mois a compter de cette date. Une telle revendication de priorité serait conservée
indépendamment de la question de savoir si e déposant demande al’ office récepteur de
restaurer le droit de priorité et méme lorsqu’ une telle requéte est présentée mais est rejetée par
I office récepteur. Cette revendication de priorité serait donc prise en considération pendant
la phase international e aux fins de la recherche internationale et de I’ examen préliminaire
international, ainsi que pour le calcul des délais, y comprisle délai applicable pour I’ entrée
dans la phase nationale. En d autres termes, en raison du maintien automatique de la
revendication de priorité, la date de dépbt de la demande antérieure dont la priorité est
revendiqueée constituerait la“date de priorit€” selon I’ article 2.xi) aux fins du calcul des
délais, indépendamment de la question de savoir si |’ office récepteur a restauré ou non le droit
de priorité (a condition, naturellement, que la revendication de priorité en question soit la
seule revendication de priorité figurant dans la demande international e ou, en cas de pluraité
de revendications de priorité dans la demande, a condition que larevendication de priorité en
question ait trait alademande la plus ancienne dont la priorité est revendiquée). |l

S ensuivrait que tous les délais mentionnés dans e traité et le réglement d’ exécution qui sont
calculés apartir de ladate de priorité, y comprisles délais pour |’ entrée dans |a phase
nationale en vertu des articles 22.1) et 39.1)b), arriveraient a expiration jusqu’ a 14 mois plus
tot que si larevendication de priorité était considérée comme n’ ayant pas été présentée (elle
serait considérée comme “nulle€”) (voir le paragraphe 42 du document PCT/R/WG/6/12 qui
contient le résumé de la sixieéme session de la présidence).
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RESTAURATION DU DROIT DE PRIORITE

Revendication —
de priorité
entre 12 et 14 mois

/

Requéte en restauration
par I’ office récepteur
fondée sur le critére de
“DILIGENCE REQUISE”

RN

L’ office L’ office
récepteur refuse récepteur
de restaurer restaure la

la priorité* priorité

T

Requéte en restauration par
I’ office récepteur fondée sur
le critére de
“CARACTERE

NON INTENTIONNEL”

N

Tous les offices désignés doivent
reconnaitre la restauration
décidée par I’ office récepteur a
partir du critére de
“diligence requise” **

e L’ office
L’ office .
. récepteur
récepteur
refuse
restaure
la priorité de restaurer
la priorité*
/ \

Tous les offices désignés qui

appliquent le critére de “ caractére
non intentionnel” doivent reconnaitre

la restauration décidée
par I’ office récepteur a partir
dececritére**

Si I office désigné
n'applique par le critére
de “caractére
non intentionnel”

Requéte en restauration
par I’ office désigné a partir
du critére de
“DILIGENCE REQUISE”

Y

N

L’ office L’ office
désigné refuse désigné
de restaurer restaure
lapriorité lapriorité

* Lerefus del office récepteur n’ exclut pas une requéte ultérieure aupres de |’ office désigné sur la base

del’un ou I'autre des critéres.
** | arestauration du droit de priorité par I’ office récepteur est soumise a un réexamen de la part de
I’ office désigné lorsque celui-ci a des raisons de douter que des exigences aient été observées.

N

Requéte en restauration
par I’ office désigné apartir
du critere de
“CARACTERE
NON INTENTIONNEL”

P

L’ office L’ office
désigné désigné refuse
restaure de restaurer
lapriorité lapriorité

Toutes les revendications de priorité entre 12 et 14 mois — méme si la restauration est refusée
par I’ office récepteur — sont conservées dans |a demande internationale comme constituant une base valable
pour le calcul des délais aux fins de la phase internationale et de I’ entrée dans la phase nationale.
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Restauration du droit de priorité par I’ office récepteur pendant la phase internationale

9. Enregle générale, et conformément au PLT, tout office récepteur devrait prévoir la
restauration du droit de priorité pendant la phase international e, toute exception a cette régle
générale ne pouvant étre formulée qu’ au moyen d’ une réserve transitoire par un office
récepteur. L’ office récepteur, au moment de se prononcer sur une requéte en restauration,
serait libre d’ appliquer le critere plus strict de la* diligence requise” ou le critere moins strict
du “caractere non intentionnel”. Un office récepteur pourraaussi, s'il le souhaite, appliquer
les deux criteres et laisser au déposant le choix du critére a appliquer dans un cas détermine.
En outre, les offices récepteurs seraient aussi libres d’ appliquer, ala demande du déposant,
premierement le critere de la“ diligence requise” et, si I’ office récepteur constate qu’il n’est
pas satisfait a ce critére, le critére du “ caractére non intentionnel”. Ces précisions pourraient
étre apportées par I’ assemblée au moment de modifier le reglement d’ exécution.

10. |l serait intéressant pour le déposant d’ obtenir une réponse positive de I’ office récepteur
quant al’ application du critére plus strict de la“ diligence requise’ car cette décision serait
valable dans tous | es Etats désignés, alors que tel ne serait pas le cas si I’ office récepteur
constatait que C’est le critere moins strict du “ caractére non intentionnel” qui s applique (voir
le paragraphe 11).

Effet sur les Etats désignés de la décision de |’ office récepteur

11. Ladécision prise par I’ office récepteur de restaurer un droit de priorité en fonction du
critére dela“diligence requise” serait applicable, en régle générale, dans tous les Etats
désignés. Ladécision prise par |’ office récepteur de restaurer un droit de priorité en fonction
du critére du “ caractére non intentionnel” n’aurait effet que dans les Etats désignés dont la

| égislation national e applicable prévoit larestauration du droit de priorité en fonction de ce
critére ou d’ un critere plus favorable, du point de vue des déposants.

12. Toutefois, ladécision prise par un office récepteur de restaurer un droit de priorité sera
dépourvue d effet dans un Etat désigné ol |es dispositions correspondantes ne s appliquent
pas en vertu d’ une notification selon laquelle les dispositions en question ne sont pas
compatibles avec |alégislation nationale de cet Etat. Elle sera également dépourvue d’ effet
dans un Etat désigné si I’ office désigné, un tribunal ou tout autre organe compétent constate
qu'il n"apas été satisfait a une condition de fond préalable alarestauration du droit de priorité
par |’ office récepteur. Toutefois, ladécision prise par un office récepteur de restaurer un droit
de priorité ne sera pas dépourvue d’ effet dans un Etat désigné uniquement parce qu’ une
exigence quant ala procédure a suivre aux fins d’ une telle restauration n’ aura pas été remplie,
par exemple lorsgqu’ une taxe prescrite N’ a pas été acquittée.

Etat de la technique aux fins de la recherche inter nationale, de |’ éablissement de |’ opinion
écrite par I’administration chargée de la recherche internationale et de I’ examen
préliminaire international

13. Comme celaest expliqué au paragraphe 8, dans e cadre des propositions présentées, la
date de priorité revendiqueée serait utilisée durant toute la phase internationale pour le calcul
des délais (délais de publication internationale et d’ ouverture de la phase nationale, par
exemple), méme si larestauration du droit de priorité n’ était pas demandée par |e déposant
pendant |a phase internationale ou si elle était demandée, mais refuseée par |’ office récepteur, a
condition que lademande international e ait été déposée dans un délai de deux mois a compter
de ladate d’ expiration du délai de priorité.
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14. A sacinquiéme session, |e groupe de travail a noté que le maintien d’ une revendication
de priorité n'a pas d'incidence sur laquestion de |’ état de la technique pertinent aux fins de la
recherche internationale au sens de laregle 33, puisque la date pertinente aux fins de la
recherche internationale est dans tous | es cas la date du dépét international. 1l aestimé en
particulier qu’il N’ est pas nécessaire de modifier laregle 33.1.c) étant donné que celle-ci ne
traite pas des divul gations écrites publiées avant |a date du dépot international mais aprés la
date de la priorité revendiquée. Cette question est traitée dans |’ instruction 507.d), intitul ée
(“Maniere d’ indiquer certaines catégories spéciales de documents cités dans le rapport de
recherche international€”). En ce qui concerne les demandes international es revendiquant la
priorité d’ une demande déposée antérieurement dans un délai non pas de 12 mois mais de

14 mois avant la date de dépdt international, il faudra examiner s'il est nécessaire de modifier
I"instruction 507 afin de prévoir I’ utilisation d’ un code spécia (par exemple, lalettre “R” pour
“restauration” (du droit de priorit€)) pour signaler, dans le rapport de recherche internationale
(outre lalettre “P” utilisée conformément al’instruction 507.d)), tout document dont |a date
de publication est antérieure ala date de dépdt international de la demande internationale mais
postérieure ala date de priorité revendiquée dans cette demande | orsque cette date de priorité
revendiqueée s inscrit dans la période de deux mois comprise entre 12 mois et 14 mois avant la
date de dépét international .

15. A sacinquiéme session, le groupe de travail est aussi convenu de soumettre la question
de I’ é&at de latechnique pertinent aux fins de I’ opinion écrite de I’ administration chargée de la
recherche internationale (régle 43bis.1) et de |’ examen préliminaire international (régle 64) a
la Réunion des administrations international es instituées en vertu du PCT (MIA) pour une
réflexion par le biais du forum éectronique, dans |’ optique de |’ élaboration d’ une proposition
a soumettre a la prochaine session du groupe de travail (voir le paragraphe 35 du document
PCT/R/WG/5/13 qui contient un résumeé de la cinquieme session établi par la présidence).
Apres consultation des administrations internationales sur le forum électronique PCT/MIA, il
est proposé de modifier larégle 64.1.b) afin de préciser 1a“ date pertinente” aux fins de la
regle 64.1.a) lorsque la demande international e revendique la priorité d’ une demande déposee
antérieurement alors que sa date de dépbt international est postérieure aladate d’ expiration
du délai de priorité tout en s inscrivant dans le délai de deux mois a compter de cette date. En
vertu de larégle 43bis.1.b), cette date serait également la “date pertinente” aux fins de

I établissement de |’ opinion écrite par I’ administration chargée de la recherche internationale.

Restauration du droit de priorité par I’ office désigné pendant la phase nationale

16. Enregle générale, et conformément au PLT, tout office désigné devrait prévoir la
restauration du droit de priorité pendant |a phase nationale, toute exception a cette régle
générale ne pouvant étre apportée que par le biais d une notification d’ incompatibilité
émanant de |’ office désigné. Comme danslecasdu PLT et en vertu des dispositions
applicables al’ office récepteur mentionnées plus haut, lalégidation nationale applicable par
I office désigné devrait prévoir larestauration du droit de priorité en fonction du critere plus
strict de la*“diligence requise’ ou du critére moins strict du “caractere non intentionnel”. Un
office désigné pourrait, s'il le souhaite, appliquer les deux critéres et laisser au déposant le
choix du critere applicable dans un cas déterminé. En outre, un office désigné serait aussi
libre d" appliquer, ala demande du déposant, tout d’ abord le critére de la“ diligence requise’
et, s I’ office récepteur constate qu’il n’a pas été satisfait a ce critére, le critére du “ caractere
non intentionnel”. Ces précisions pourraient étre apportées par |’ assembl ée au moment de
modifier le reglement d’ exécution.
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17. Naturellement, dansla pratique, larestauration du droit de priorité par un office désigné
pendant |a phase national e ne serait nécessaire que lorsque I’ office récepteur n’ aurait pas d§a
restaure le droit de priorité avec application de cette décision al’ office désigné concerné.

18. Legroupedetravail estinvitéa

examiner les propositions figurant dans
I”annexe | du présent document.

[L’annexe | suit]
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Regle 2

I nter prétation de certains mots

2.1a2.3 [Sanschangement]

2.4 “Déai depriorité’

a) Leterme“déai depriorité€” lorsgu’il est utilisé en relation avec une revendication de

priorité doit é&re compris comme signifiant la période de 12 mois a compter de ladate de

dépbt de la demande antérieure dont la priorité est revendiquée. Lejour du dépbt de la

demande antérieure n’' est pas compris dans ce délai.

b) Larégle 80.5 est applicable mutatis mutandis au délai de priorité.

[COMMENTAIRE : dans le prolongement de |a sixieme session du groupe de travail, il est
proposé de définir le terme “délai de priorit€” dans le reglement d’ exécution (voir

I"article 4C.2) de la Convention de Paris) et de préciser que larégle 80.5 s applique mutatis
mutandis au délai de priorité (voir le paragraphe 15 du document PCT/R/WG/6/12 qui
contient le resumeé de la sixieme session de la présidence). |l convient de noter que la
définition proposée s appliquerait atoutes les revendications de priorité figurant dans une
demande internationale, ¢ est-a-dire les demandes internationales revendiquant la priorité

d une ou de plusieurs demandes antérieures déposées soit dans ou pour tout pays partie ala
Convention de Paris soit dans ou pour tout membre de I’ Organisation mondiae du commerce
qui n’est pas partie ala Convention de Paris (voir le texte actuel de larégle 4.10.9)ii)).]
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Regle4

Requéte (contenu)

4.1 Contenu obligatoire et contenu facultatif; signature

a) et b) [Sans changement]

c) Larequéte peut comporter :

i) etii) [Sanschangement]

iii) lesdéclarations prévues alaregle 4.17,

iV) une requéte en restauration du droit de priorité.

d) [Sanschangement]

4.2 a4.9 [Sanschangement]
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4.10 Revendication depriorité

a) Toute déclaration visée al’article 8.1) (“revendication de priorité”) peut revendiquer
la priorité d’ une ou de plusieurs demandes antérieures déposées soit dans ou pour tout pays
partie ala Convention de Paris pour la protection de la propriété industrielle, soit dans ou
pour tout membre de |’ Organisation mondiale du commerce qui n’est pas partie aladite
convention. Toute revendication de priorité doit, sous réserve de larégle 26bis.1, figurer dans

larequéte; elle consiste arevendiquer la priorité d’ une demande antérieure et elle doit

indiquer :

i) ladate alaguelle la demande antérieure a été déposée-s-agissant-d-une-date

[COMMENTAIRE : il est proposé de modifier le sous-alinéai) del’ ainéaa) de fagcon a
n’exiger du déposant qu’il indique la date de dépdt de la demande antérieure. Laquestion de
savoir si lademande internationale a été déposee dans le délai de priorité institué par la
Convention de Paris (pour que larevendication de priorité soit valable) serait traitée dansla
regle 26his.2.a) qu’il est proposée de modifier (voir ci-apres). Voir auss la définition du
terme “délai de priorité” dans e nouveau texte propose plus haut pour laregle 2.4.]

i) av) [Sanschangement]

b) ad) [Sanschangement]

4.11 a4.18 [Sanschangement]
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Regle 26bis

Correction ou adjonction derevendicationsde priorité

26bis.1 [Sans changement]

26bis.2 vitation-a-corrigerdestirrégularités dans les revendications de priorité

a) Lorsque I’ office récepteur ou, a défaut, e Bureau international, constate a propos

d’' une revendication de priorité

i) quelademande internationale a une date de dépbt international qui est

postérieure aladate d' expiration du délai de priorité et qu’' une requéte en

restauration du droit de priorité selon laregle 26bis.3 n’ a pas été présentée; ou

[COMMENTAIRE : il est proposé de modifier larégle 4.10.a)i) (voir ci-avant) et la

regle 26bis.2.a) de maniére a prévoir expressément que le déposant doit étre invité a corriger
larevendication de priorité lorsque la demande international e a une date de depot
international qui est postérieure aladate d’ expiration du délai de priorité et qu’ une requéte en
restauration n’a pas (encore) été présentée par le déposant. L’invitation a corriger une
revendication de priorité ne semble pas nécessaire lorsqu’ une requéte en restauration du droit
de priorité a été présentée par le déposant, démontrant que celui-ci, tout en étant conscient du
fait que la date de dép6t de la demande antérieure indiquée dans larequéte ne s'inscrit pas
dans la période de 12 mois précédant la date du dépét international, n’a pas I’ intention de
corriger cette date de priorité mais souhaite plutét que le droit de priorité soit restauré en vertu
delaregle 26bis.3.]

i) quelarevendication de priorité ne satisfait pas aux conditions énoncées ala

régle 4.10; ou
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[ Régle 26his.2.a), suite]

iii) quel’une quelconque des indications figurant dans une |a revendication de
priorité N’ est pas conforme tdentigue al’ indication correspondante figurant

dans le document de priorité;;

[COMMENTAIRE : ainsi que le groupe de travail en est convenu asa sixieme session, le
point iii) afait I’ objet d’ une nouvelle modification qui consiste a ne plus faire état, dansle
texte anglais, du contenu (“the contents of ") de |’ indication correspondante (voir le
paragraphe 19 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient e résumé de |a sixiéme session de
la présidence).]

I office récepteur ou le Bureau international, selon le cas, invite le déposant a corriger la

revendication de priorité. Dansle casvisé au point i), lorsque la date du dépbt international

sinscrit dans le délai de deux mois & compter de ladate d’ expiration du délai de priorité,

I’ office récepteur ou le Bureau international, selon le cas, notifie également au déposant la

possibilité de présenter une requéte en restauration du droit de priorité selon larégle 26bis.3, a

moins que |’ office récepteur N’ ait avisé le Bureau international en vertu de larégle 26bis.3.i)

del’incompatibilité de la régle 26his.3.a) a h) avec laléqgislation nationale appliquée par cet

office.

[COMMENTAIRE : la possihilité de présenter une requéte en restauration du droit de priorité
ne sera naturellement notifiée au déposant que lorsgu’ une telle requéte n’ a pas dga éte
présentée (“dansle casvisé au pointi)” del’ainéaa)). Lorsqu’un office récepteur aformulé
une réserve en vertu de larégle proposee 26bis.3.1), I’ office récepteur ou le Bureau
international, selon le cas, ne sera pas tenu de notifier au déposant la possibilité de présenter
larequéte en restauration du droit de priorité.]
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[ Régle 26bis.2, suite]

b) Si

le déposant ne soumet pas, avant

I’ expiration du délai fixé alaregle 26bis.1.a), de communication visant a corriger la

revendication de priorité de-facon-a-satisfaire-aux-exigences-énonceées-ataregle 410, cette

revendication de priorité est, sous réserve de |’ alinéac), aux fins de la procédure prévue par le

traité, considérée comme n’ ayant pas éte présentée (“considérée comme nulle”), et |’ office
récepteur ou le Bureau international, selon le cas, le déclare et en informe le déposant. Toute

communication visant a corriger larevendication de priorité recue avant que |’ office récepteur

ou le Bureau international, selon le cas, |e déclare et au plus tard un mois apres |’ expiration de

ce délai est considérée comme ayant été recue avant I’ expiration de ce délai. toutefois

[COMMENTAIRE : la suppression proposée des termes “I’invitation visée al’ dinéa a)” vise
acouvrir le cas dans lequel aucune invitation n’a été adressée selon I’ alinéa a) parce qu’ aucun
domicile élu n’a éé communiqué. Lamodification proposée visant a supprimer lamention de
larégle 4.10 découle de la modification de cette regle proposée plus haut. 1l est également
propose de définir le membre de phrase “ considérée comme n’ ayant pas été présentée’ de
maniére a éviter, dans|’alinéac) (voir ci-apres) |’ utilisation d’ une double négation (“n’ est pas
considérée comme n’ ayant pas été présentée”) (voir auss les paragraphes 17 et 18 du
document PCT/R/WG/6/12 qui contient |e résumé de la sixieme session de la présidence). En
outre, ainsi que cela a été suggére pendant la sixieme session du groupe de travail (voir le
paragraphe 18 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient e résumé de la sixiéme session de
laprésidence), il est proposé que de nouvelles modifications soient apportées ala

regle 26bis.2.a) de fagcon aindiquer qu’ une communication recue apres |’ expiration du délai
prévu alaregle 26bis.1.a) devrait étre considérée comme ayant été recue atemps s elle aété
recue avant que I’ office récepteur ou le Bureau international ait déclaré que larevendication
de priorité était considérée comme n’ ayant pas éte présentée. Toutefois, compte tenu du fait
qu’ une décision relative alavalidité d’ une revendication de priorité doit étre obtenue avant la
publication internationale, il est propose que toute communication de ce type doit étre recue
au plus tard un mois apres I’ expiration du délai applicable en vertu de laregle 26bis.1.d).]
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[ Régle 26bis.2, suite]

c) Unerevendication de priorité n’est pas considérée comme null er-ayant-pas-ete
présentée seulement parce que :
[COMMENTAIRE : voir le commentaire relatif ala proposition de modification de
I’adinéab).]
i) I"indication du numéro de lademande antérieure vise alaregle 4.10.a)ii) est

manquante;,—eu-parce-gue

ii) uneindication figurant dans la revendication de priorité n’est pas conforme

Hdentigue al’indication correspondante figurant dans le document de priorité;_ou

[COMMENTAIRE : comme convenu par |e groupe de travail pendant sa sixiéme session, les
termes “the contents of” ont été supprimés dansle point ii) de laversion anglaise (voir le
paragraphe 19 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient le résumé de |a sixiéme session de
la présidence).]

iii) lademande international e a une date de dépbt international qui est postérieure a

ladate d’ expiration du délai de priorité, a condition que |a date de dépbt international

s inscrive dans le délai de deux mois & compter de cette date.

[COMMENTAIRE : en vertu du point iii), une revendication de priorité contenue dans une
demande international e dont |a date de dépbt international est postérieure ala date

d expiration du délai de priorité mais s'inscrit dansle délai de deux mois a compter de cette
date serait automatiquement maintenue, méme s larestauration du droit de priorité 0’ a pas été
demandée par le déposant au cours de la phase internationale ou si elle a éé demandée mais
refusée par |’ office récepteur. Cette revendication de priorité serait par conséquent utilisée
durant toute la phase internationale pour le calcul des délais (délais de publication
internationale et d’ ouverture de la phase nationale, par exemple), ainsi que pour la
détermination de I’ éat de latechnique pertinent dans le cadre de I’ établissement de I’ opinion
écrite par I’ administration chargée de la recherche internationale et du rapport d’ examen
préliminaire international par I’administration chargée de I’ examen préliminaire international
selon le chapitre |1 (voir la proposition de modification de laregle 64.1.b)).]
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[ Régle 26bis.2, suite]

d) €} Lorsgue |’ office récepteur ou le Bureau international afait une déclaration en

vertu de |’ alinéab) ou lorsque la revendication de priorité n’a pas été considérée comme nulle

uniquement par suite de I’ application de |’ alinéac), e Bureau international -s-ta-requéte-en

fixé danstesinstructions-administratives; publie avec la demande internationale des

rensei gnements concernant la revendication de priorité conformément aux prescriptions des

instructions administratives considerée-comme-R-ayant-pas-etepresentee, ains gue tous

rensel gnements communiqués par le déposant concernant cette revendication de priorité qui

parviennent au Bureau international avant I’ achévement de la préparation technique de la

publication internationale. Ces renseignements sont Yne-copie-de-cetterequéte-est inserées

dans lacommunication selon |" article 20 lorsgu’ un exemplaire de la brochure n’ est pas utilisé
pour cette communication ou lorsque, en vertu de I’ article 64.3), lademande internationale

N’ est pas publiée.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 44 du document PCT/R/WG/5/13 qui contient le
résumé de la cinquiéme session de la présidence. Selon la proposition de modification de
I”alinéa d), des renseignements concernant une revendication de priorité qui, en vertu de
I’alinéab) est considérée comme nulle seraient publiés dans tous les cas et pas seulement sur
demande du déposant. Par ailleurs, des renselgnements concernant une revendication de
priorité seraient également publiés dans tous les cas ou cette revendication de priorité est
maintenue, conformément al’ainéac). Lesinstructions administratives devraient étre
modifiées en conséguence, compte tenu d’ une suggestion formul ée pendant la sixiéme session
du groupe de travail tendant a ce que les renseignements publiés dans le cadre de cet alinéa
indiquent clairement si une revendication de priorité a été considérée comme nulle en vertu de
I”alinéab) ou si une revendication de priorité a é&é maintenue en vertu del’ainéac) (voir le
paragraphe 20 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient le résumé de |a sixiéme session de
laprésidence). Voir égaement la proposition de modification de laregle 48.2.]
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26bis.3 Restauration du droit de priorité par I’ office r écepteur

a) Lorsgue lademande international e a une date de dépbt international qui est

postérieure aladate d’ expiration du délai de priorité mais qui S'inscrit dansle délai de

deux mois a compter de cette date, I’ office récepteur restaure le droit de priorité ala requéte

du déposant conformément al’ainéab) s'il constate gu’il est satisfait a un critere appliqué par

lui (“critere derestauration™), ¢’ esta- dire que I’inobservation du délai de priorité pour le

dépbt de la demande internationale

i) S est produite bien que ladiligence requise en |’ espece ait été exercée, ou

ii) n'était pasintentionndlle.

Chague office récepteur appligue au moins un de ces critéres et peut appliquer les deux.

[COMMENTAIRE : voir I'article 13.2) du PLT et laregle 14.4) de son reglement

d’ exécution. Voir le paragraphe 9 du corps du présent document. Etant donné qu'il ne
semble pas réaliste de définir ou d expliquer les termes “diligence requise” et “ caractére non
intentionnel” dans le reglement d’ exécution, il est proposé que, apres I’ adoption par

I” assembl ée des modifications proposées, |e Bureau international envisage de définir ou

d expliquer cestermes dans les directives al’ usage des offices récepteurs, compte tenu des
principes en vigueur en vertu de lalégisation national e applicable dans |es Etats
contractants.]
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[ Régle 26bis.3, suite]

b) Unerequéte selon|’alinéaa)

i) est présentée aupres del’ office récepteur dans le délai applicable selon

I’alinéac),

i) expose les raisons pour lesguelles la demande internationale n’ a pas été

déposée dans le délai de priorité et, de préférence, est assortie de toute déclaration ou autres

preuves exigées selon I’alinéa d),

[COMMENTAIRE : voir I’article 13.2)i) et iii) du PLT. Voir aussi le nouvel alinéad)
proposé.]

iii) lorsque la demande international e ne contient pas de revendication de priorité

de lademande antérieure, est assortie d’ une communication selon larégle 26bis.1.a) al’ effet

d’ ajouter cette revendication de priorité et

[COMMENTAIRE : voir I’article 13.2)i) du PLT et larégle 14.5.ii) de son reglement
d exécution.]

iv) est accompagnée du paiement de toute taxe requise en vertu del’alinéa e) au

titre de la requéte en restauration;

[COMMENTAIRE : voir I'article 13.4) du PLT.]
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[ Régle 26bis.3, suite]

c) Ledéai viseal'dinéab)i) est de deux mois a compter de ladate d’ expiration du

délai de priorité toutefois, lorsgue |le déposant a présenté une demande de publication

anticipée conformément al’ article 21.2)b), toute requéte présentée en vertu del’alinéa a) ou

toute communication visée al’ alinéab)iii) qui a été soumise ou encore toute taxe visée a

I’alinéab)iv) qui a été acquittée apres |’ achevement de la préparation technique de la

publication internationale est considérée comme n'’ ayant pas été soumise ou acquittée a temps.

[COMMENTAIRE : voir I’article 13.2)ii) du PLT et larégle 14.4)b) de son réglement

d exécution. Aprés réflexion, il n’est plus proposé, comme C’ était le cas dans les projets
antérieurs, que le délai applicable pour la présentation d’ une requéte en restauration du droit
de priorité soit de deux mois a compter de la date d’ expiration du délai de priorité ou

d un mois a compter de ladate de la notification prévue dans la derniere phrase de la

regle 26his.2.a), le ddai expirant le plus tard étant appliqué. Ainsi que cela a été noté pendant
la sixieme session du groupe de travail (voir le paragraphe 21 du document PCT/R/WG/6/12
qui contient le résumé de la sixieme session de la présidence), un tel délai aurait permis aun
déposant de présenter une requéte en restauration du droit de priorité bien apres le délai de
deux mois aprés |’ expiration du délai de priorité (exemple : le déposant ajoute, quatre mois
apres ladate de dépdt international (délai minimum au cours duquel une priorité peut étre
ajoutée selon laregle 26bis.1), une revendication de priorité en vertu de larégle 26bis.1 en ce
qui concerne une demande antérieure déposee 14 mois avant la date de dépdt international; le
déposant est ensuite avisé, selon larégle 26bis.2.a), de la possibilité de présenter une requéte
en restauration du droit de priorité conformément alaregle 26bis.3, ce qui a pour
conséquence de faire courir un délai d’un mois a compter de la date de la notification
correspondante pour présenter une requéte en restauration du droit de priorité). Aulieu de
cela, il est proposé de fixer ce délai, comme dans e cadre de laregle 14.4)b) du réglement

d exécution du PLT, a simplement “deux mois a compter de ladate d’ expiration du délai de
priorit€” et méme de raccourcir ce délai lorsgue le déposant demande une publication
anticipée conformément al’ article 21.1)b) (voir aussi larégle 14.4)b) du réglement

d exécution du PLT). Il convient de noter que les régles 80.5 et 82 s appliqueraient a ce délai
(voir le paragraphe 22 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient e résumé de la

sixiéme session de laprésidence). Lesinstructions administratives devront ére modifiées de
facon a ce que le Bureau international soit tenu de communiquer al’ office récepteur toute
requéte présentée par le déposant qui souhaite procéder a une publication antérieure et la date
(envisagée) d' achevement de la préparation technique de la publication internationale
anticipée.]
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[ Régle 26bis.3, suite]

d) L’office récepteur peut exiger qu’' une déclaration ou d’ autres preuves al’ appui de

I’ exposé des motifsvisé al’ainéab)ii) lui soient remises dans un délai raisonnable en

|’ espéce. Le déposant peut remettre au Bureau international, qui I’insére dans ses dossiers,

une copie de toute déclaration ou d’ autres preuves remises al’ office récepteur.

[COMMENTAIRE : voir I'article 13.5) du PLT. Il convient de noter que, asa

cinguieme session, le groupe de travail est convenu que la question de savoir quels
renseignements et quelles preuves chagque office récepteur ale droit d’ exiger al’ appui d’ une
reguéte en restauration du droit de priorité devrait relever de lalégidation et de la pratique
nationales (voir le paragraphe 49 du document PCT/R/WG/5/13 qui contient le résumé de la
cingquieme session de la présidence). Cette décision a éé confirmée par le groupe de travail a
sasixieme session. |l aauss été noté que cette idée pourrait, si cela était juge souhaitable,
figurer dans un rapport de I’ assembl ée en cas d’ adoption de la modification proposée (voir le
paragraphe 23 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient |e résumeé de la sixiéme session de
laprésidence). Dansle souci d établir une cohérence entre les regles applicables aux
déclarations et aux preuves susceptibles d’ étre acceptées en vertu de cet alinéa, il est proposé
que, apres |’ adoption des modifications proposées par |’ assemblée, le Bureau international
envisage de définir ou d’ expliquer les termes “une déclaration ou d’ autres preuves al’ appui
de |’ exposeé des motifs’ dans les instructions administratives ou les directives al’ usage des
offices récepteurs et d’ encourager la prise en commun des décisions pertinentes, compte tenu
des régles qui sont actuellement appliquées en vertu des | égislations nationales en vigueur
dans |es Etats contractants (voir les paragraphes 24 et 25 du document PCT/R/WG/6/12 qui
contient le résumé de la sixieme session de la présidence).]

e) Laprésentation d’ une requéte selon I’ alinéa a) peut étre subordonnée par |’ office

récepteur au paiement, a son profit, d’ une taxe pour reguéte en restauration. Le montant de

cette taxe éventuedlle est fixé par |’ office récepteur.

[COMMENTAIRE : voir I'article 13.4) du PLT. Comme I’ afait observer le groupe de travail
asacinquiéme session, en vertu de laregle 26bis.3.c), un office qui prévoit larestauration du
droit de priorité en fonction des deux critéres de “diligence requise” et de “ caractere non
intentionnel” serait libre de fixer des taxes différentes dans les deux cas (voir le paragraphe 48
du document PCT/R/WG/5/13 qui contient le résumé de la cinquieme session de la
présidence).]
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[ Régle 26his.3, suite]

f) L’office récepteur ne peut pas rejeter, en totalité ou en partie, une requéte visée a

|’alinéa a) sans donner au déposant |a possibilité de présenter, dans un délai raisonnable en

|’ espéce, des observations sur lerejet envisagé. L’avis derejet envisagé par |’ office récepteur

peut étre envoyé au déposant en méme temps qu’ une invitation afournir une déclaration ou

d’ autres preuves selon I’ dlinéa d).

[COMMENTAIRE : voir I’article 13.6) du PLT. Il convient de noter que, le PCT ne
comportant d’ une fagon générale aucune disposition sur ces points, la possibilité de saisir une
juridiction ou de former des recours en ce qui concerne des décisions prises par I’ office
récepteur selon |’ alinéaf) n’est ni exigée ni exclue par le traité maisreleve de lalégiglation et
de la pratique nationales (voir le paragraphe 27 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient le
résumeé de la sixieme session de la présidence).]

0) A bref déai, I’ office récepteur

i) notifie au Bureau international laréception d’ une requéte présentée selon

I’alinéa a);

ii) seprononce sur larequéte;

iii) notifie au déposant et au Bureau international sa décision et indique le critére

de restauration sur lequel repose la décision.

h) Chague office récepteur indique au Bureau international lequel des criteres de

restauration il applique. Le Bureau international publie a bref délai cette information dans la

gozette.
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[ Régle 26bis.3, suite]

i) Si, le[date del’ adoption des présentes modifications par |’ Assemblée del’ Union

du PCT], les dinéas a) a h) ne sont pas compatibles avec |alégisation national e appliquée par

| of fice récepteur, ces alinéas et la derniére phrase de larégle 26his.2.a) ne seront pas

applicables al’ égard de cet office tant que ces mémes alinéas demeureront incompatibles avec

cette |égislation, a condition gue ledit office en informe le Bureau international avant le

[trois mois a compter de la date de |’ adoption des présentes modifications par |’ Assemblée de

I’Union du PCT]. LeBureau international publie a bref délai dans |a gazette |es informations

recues.

[COMMENTAIRE : pendant la sixiéme session du groupe de travail, plusieurs délégations
ont confirmé la nécessité d’ une disposition de réserve applicable aux offices récepteurs ainsi
que cela est propose au point i), de fagon a ménager un délai pour que les dispositions de la
|égislation national e applicable, telles que celles permettant al’ office d’ exiger le paiement

d une taxe au titre de la restauration du droit de priorité, puissent étre adaptées au nouveau
systeme (voir le paragraphe 28 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient le résumédela
sixiéme session de laprésidence). |l convient toutefois de noter qu’ un Etat contractant ne
peut se prévaloir de cette disposition de réserve que si salégisliation nationale contient des
dispositions visant son office national en tant qu’ office récepteur du PCT (et pas uniquement
en saqualité d' office national ou d’ office élu ou désigné) qui ne sont pas compatibles avec les
propositions de modification du reglement d’ exécution du PCT. En ce qui concerne la
formulation d’ une réserve pour les offices nationaux en tant qu’ offices désignés ou offices
élus, voir lesrégles 49ter.1.f) et 49ter.2.9).]
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Regle 48

Publication inter nationale

48.1 [Sans changement]

48.2 Contenu

a) Labrochure contient ou reprend :

i) aviii) [Sanschangement]

iX) tous renseignements concernant une revendication de priorité visée ala

regle 26his.2.d)

X) toute déclaration visee alaregle 4.17.v), et toute correction apportée aunetelle
déclaration selon laregle 26ter.1, qui ont été recues par |e Bureau international avant

I’ expiration du délai prévu alaregle 26ter.1;

Xi) tous renselgnements concernant une requéte en restauration du droit de priorité

présentée en vertu de larégle 26bis.3 et ladécision de I’ office récepteur rel ative a cette

requéte, y compris des renselgnements quant au critére de restauration sur lequel se fonde la

décision.
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[Régle 48.2, suite]

[COMMENTAIRE : puisgue laliste des éléments du contenu de la brochure selon la

regle 48.2 est exhaustive, |es renseignements concernant une revendication de priorité qui a
été considérée comme nulle selon laréegle 26bis.2.b), ou qui N’ a pas été considérée comme
nulle dans la mesure ou larégle 26bis.2.c) s était appliquée, sont inclus dansle point ix)
méme si ces renseignements sont également mentionnés dans larégle 26bis.2.d) (voir le
paragraphe 30 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient le résumeé de la sixiéme session de
la présidence).

b) Sous réserve del’alinéac), la page de couverture comprend :

i) aiii) [Sanschangement]

iv) lecas échéant, uneindication selon laguelle la requéte contient une déclaration

vistealaregle 4.17 qui a été recue par le Bureau international avant I’ expiration du délai

prévu alaregle 26ter.1;

v) le cas échéant, une indication selon laguelle |a brochure contient des

rensei gnements selon la régle 26bis.2.d);

vi) le cas échéant, une indication selon laguelle |la brochure contient des

rensei gnements rel atifs & une requéte en restauration du droit de priorité présentée selon la

regle 26bhis.3 et ladécision de |’ office récepteur en ce qui concerne cette requéte;

vii) le cas échéant, une indication selon laquelle le déposant aremis, en vertu de la

regle 26bis.3.d), la copie de toute déclaration ou d’ autres preuves au Bureau international.

c) ai) [Sanschangement]
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[Régle 48.2, suite]

i) Si, aladate d’ achévement de la préparation technique de la publication

international e, une requéte en restauration du droit de priorité selon laregle 26bis.3 est encore

en instance, |a brochure contient, ala place de ladécision rendue par |’ office récepteur en ce

Qui concerne cette requéte, une indication selon laquelle cette décision n' est pas disponible et

qu’ elle sera publiée séparément (lorsgu’ €lle deviendra disponible).

48.3 a48.6 [Sanschangement]
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Regle 4%ter

Effet delarestauration du droit deprioritépar |’ office récepteur;

restauration du droit depriorité par |’ office désigné

49ter.1 Effet delarestauration du droit de priorité par |’ office récepteur

a) Lorsgue |’ office récepteur arestauré un droit de priorité selon larégle 26bis.3 aprées

avoir constaté que la demande international e n’ a pas été déposée dans le délai de priorité bien

que ladiligence reguise en |’ espece ait été exercée, cette restitution produit ses effets dans

chague Etat désigné, sous réserve de |’ alinéac).

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 11 de I’ introduction du présent document. Il convient
de noter que, dans un souci de cohérence avec le PLT, la proposition est fondée sur larégle
générale selon laguelle les offices devraient prévoir larestauration du droit de priorité en
fonction soit du critére de la*“ diligence requise” soit du critere du “ caractére non
intentionnel”, toute exception a cette regle générale étant énoncée au moyen de réserves (voir
le paragraphe 33 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient le résumé de la sixieme session
delaprésidence). En ce qui concerne une disposition de réserve, voir I’ainéaf) et la

regle 49ter.2.9).]

b) Lorsque |’ office récepteur arestauré un droit de priorité selon laregle 26bis.3 apres

avoir constaté que la demande international e n’ a pas été déposée dans le délai de priorité et

que I’ inobservation du délai n’ a pas été intentionnelle, cette restauration produit ses effets,

sous réserve de I’ alinéa c), dans tous | es Etats désignés dont lalégislation nationale applicable

prévoit larestauration du droit de priorité en fonction de ce critére ou d’ un critere qui, du

point de vue des déposants, est plus favorable que ce critére.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 11 de |’ introduction du présent document. Il est fait
mention d’un critere qui est plus favorable que le critere du “ caractére non intentionnel” afin
de préciser que larestauration par I’ office récepteur vaudrait aussi dans tout Etat désigné dont
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[ Régle 49ter.1.b), suite]

lalégidlation nationale applicable prévoit larestauration du droit de priorité a partir d’un
critére plus favorable que le critére du “ caractére non intentionnel” (voir le paragraphe 32 du
document PCT/R/WG/6/12 qui contient le résumé de la sixieme session de la présidence). En
ce qui concerne une disposition de réserve transitoire, voir I'dinéaf) et larégle 49ter.2.g).]

c) Une décision de |’ office récepteur al’ effet de restaurer un droit de priorité selon la

régle 26his.3 est sans effet dans un Etat désigné lorsgue I’ office désigné, les tribunaux ou tous

autres organes compétents de I’ Etat désigné ou agissant pour ce dernier constatent gu’ une

exigence prescrite dans laregle 26bis.3.a) ou b)i) ou iii) n’ a pas été observée, compte tenu des

raisons indiguées dans la requéte présentée al’ office récepteur conformément ala

regle 26his.3.a) et toute déclaration ou autres preuves communigquées a |’ office récepteur

conformément alaregle 26bis.3.b)ii).

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 34 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient le
résumé de la sixieme session de laprésidence. 1l est proposé qu’ une autorité compétente de
I’ Etat désigné soit autorisée & considérer une décision prise par un office récepteur de
restaurer un droit de priorité comme étant sans effet dans cet Etat uniquement si €lle constate
gu’ une exigence prescrite dans larégle 26bis.3.a) ou b)i) ou iii) N’ apas été observée. Aing,
une autorité compétente ne pourrait pas considérer une décision prise par I’ office récepteur de
restaurer un droit de priorité comme étant sans effet dans cet Etat désigné si elle constate que,
par exemple, une taxe prescrite selon laregle 26his.3.€) n’a pas été acquittée. 1l convient de
noter qu’ une autorité ne pourra pas considérer qu’ une prescription N’ aura pas éte observée au
seul motif que les renseignements ou les preuves demandés par I’ office récepteur ne sont pas
du méme type que ceux demandés par I’ office désigné en vertu de salégislation nationale.
Elle ne pourra considérer qu’ une prescription n’a pas été observée qu’ en fonction des

rensei gnements ou des preuves qui auront été communiqués al’ office récepteur (voir le
paragraphe 54 du document PCT/R/WG/5/13 qui contient le résumé de |a cinguieme session
delaprésidence). Letexte proposé “I’ office désigné, les tribunaux ou tous autres organes
compétents de |’ Etat désigné ou agissant pour ce dernier” est calqué sur I’ article 27.4).]
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[ Régle 49ter.1, suite]

d) Un office désigné ne peut réexaminer la décision de |’ office récepteur que s'il ades

raisons de douter qu’ une exigence visée al’ alinéa c) n' a pas été observée. Dans ce cas,

I’ office désigné notifie au déposant |es raisons de ces doutes et lui donne la possibilité de

présenter des observations dans un délai raisonnable.

[COMMENTAIRE : il convient de noter que |’ exigence relative al’ existence d’ un doute
motivé ne s applique qu’ aux offices désignés afin de ne pas empiéter sur le pouvoir
discrétionnaire des tribunaux ou des autres organes compétents des Etats désignés ou agissant
pour ceux-ci en vertu de lalégidation nationale.]

e) Aucun Etat désigné n’ est |ié par la décision prise par I’ office récepteur de rejeter une

requéte en restauration du droit de priorité selon larégle 26bis.3.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 54 du document PCT/R/WG/5/13 qui contient le
résumé de la cinquiéme session de la présidence.]

f) Lorsgue I’ office récepteur aregjeté une requéte en restauration du droit de priorité,

tout office désigné peut considérer cette requéte comme une requéte en restauration qui lui a

été présentée en vertu de laregle 49ter.2.a) dans le délai prescrit par cette régle.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 56 du document PCT/R/WG/5/13 qui contient le
résumé de la cinquiéme session de la présidence. |l convient toutefois de noter que, pour que
larequéte soit examinée par |’ office désigné, elle doit satisfaire a certaines exigences (telles
gue I’indication de motifs) qui n’ ont peut-étre pas été observées dans la requéte présentée au
cours de la phase internationale et peut étre subordonnée au paiement d’ une taxe au profit de
I office désigné (voir larégle 49ter.2.a)ii)).]
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[ Régle 49ter.1, suite]

q) Si, le[date del’ adoption des présentes modifications par |’ Assemblée de |’ Union

du PCT], lesdinéas a) ad) ne sont pas compatibles avec lalégislation national e appliquée par

|’ office désigné, ces alinéas ne seront pas applicables al’ égard de cet office tant qu’ils

demeureront incompatibles avec cette |égislation, a condition gue ledit office en informe le

Bureau international avant le [trois mois a compter de la date de I’ adoption des présentes

modifications par I’ Assemblée de |’ Union du PCT]. Le Bureau international publie a bref

délai dans |la gazette | es informations recues.

[COMMENTAIRE : un office désigné dont |a | égislation national e applicable ne prévoit pas
larestauration du droit de priorité ou prévoit la restauration du droit de priorité en fonction
d un critere plus restrictif que le critere dela“diligence requise” devrafaire usage dela
disposition de réserve prévue al’ alinéa g) et également de la disposition de réserve prévue
danslaregle 49ter.2.g). Contenu de la définition du terme “législation nationale” a

I’article 2.x) (“toute référence ala“légidation nationale’ s entend comme une référence ala
|égislation nationale d’ un Etat contractant ..."), et par souci de cohérence avec |e texte

d autres dispositions de réserve dans | ensembl e du texte du reglement d’ exécution (ou il est
partout question de la“|égislation nationale appliquée par I’ office désigné’), il n’est pas
proposé, contrairement a ce qui avait été suggéré pendant la sixiéme session (voir le
paragraphe 36 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient |e résumeé de la sixiéme session de
la présidence), de remplacer “lalégislation national e appliquée par |’ office désigné’ par “la
|égislation nationale d’ un Etat désigné”. |l convient de noter que I’ article 2.x) précise aussi
que, lorsqu’il est question d’ une demande régionale ou d’ un brevet régional, toute référence a
la“légidation nationale” s entend comme une référence au traité qui prévoit le dépot de
demandes régionales ou la délivrance de brevets régionaux. |l convient aussi de noter qu’ une
réserve formulée au titre de cet alinéa aurait des effets sur la procédure et sur le fond. Par
exemple, elle aurait des répercussions en ce qui concerne le calcul du délai pour I’ ouverture
de la phase nationale devant |’ office désigné intéressé et I’ évaluation de la nouveauté et de

I activité inventive pendant la recherche et I’ examen réalisés au niveau national (voir le
paragraphe 35 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient le résumeé de la sixiéme session de
la présidence).]
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49ter.2 Restauration du droit de priorité par |’ office désigné

a) Lorsgue lademande international e a une date de dépbt international qui est

postérieure aladate d’ expiration du délai de priorité mais qui Sinscrit dansle délai de

deux mois a compter de cette date, I’ office désigné restaure le droit de priorité alareguéte du

déposant conformément al’alinéab) s'il constate qu'’il est satisfait a un critere appliqué par

lui (“critere derestauration™), ¢ est-a-dire que I’inobservation du délai de priorité pour le

dépbt de la demande internationale

i) S est produite bien que ladiligence requise en |’ espece ait été exercée, ou

ii) n'était pasintentionndlle.

Chague office désigné appliguera au moins un de ces critéres et peut appliquer |es deux.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 16 dans le corps du document.]

b) Larequéteviséeal’ainéaa)

i) est présentée aupres de |’ office désigné dans un délai d’un mois a compter du

délai applicable selon |’ article 22;
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[ Régle 49ter.2.b), suite]

i) expose les raisons pour lesguelles la demande internationale n’ a pas été

déposée dans le délai de priorité et, de préférence, est assortie de toute déclaration ou autres

preuves exigées selon I’alinéac); et

iii) est accompagnée du paiement de toute taxe requise en vertu del’ alinéa d) au

titre de la requéte en restauration.

[COMMENTAIRE : ainsi que cela a été suggére ala sixieme session du groupe de travail
(voir le paragraphe 39 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient le résumé de la

sixieme session de la présidence), la nouvelle régle 49ter.2 proposee a été examinée de fagon
avérifier si son texte signifie qu'il serait possible, a partir de cette régle, d’ gjouter une
revendication de priorité pendant |a phase national e lorsgue cette revendication de priorité ne
figure pas dans |a demande internationale qui a été déposée et n’' a pas été gjoutée pendant la
phase internationale selon laregle 26bis. Tel ne semble pas toutefois étre le cas. Comme
actuellement, ¢’ est de lalégidation nationale applicable par I’ office désigné que dépend la
possibilité, dans un tel cas, d’ gjouter une revendication de priorité et de demander al’ office
désigné de restaurer le droit de priorité en ce qui concerne cette revendication de priorité. En
ce qui concerne le calcul du délai d’ ouverture de la phase nationale selon I’ article 22.1), voir
le paragraphe 8 de I’ introduction.]

c) L’office désigné peut exiger gu’ une déclaration ou d’ autres preuves al’ appui de

I’ exposé des motifsvisé al’ainéab)ii) lui soient remises dans un délai raisonnable en

|” espece.

d) Laprésentation d’ une requéte selon |’ alinéa a) peut étre subordonnée par |’ office

désigné au paiement, a son profit, d’ une taxe pour requéte en restauration;
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[Régle 4%9ter .2, suite]

e) L’office désigné ne peut pas rejeter, en totalité ou en partie, une requéte visée a

|’alinéa a) sans donner au déposant |a possibilité de présenter, dans un délai raisonnable en

|’ espéce, des observations sur le rgjet envisagé. L’ avis de rejet envisagé peut étre envoyé au

déposant par |’ office désigné en méme temps qu’ une invitation a fournir une déclaration ou

d’ autres preuves selon I’ dinéa d);

f) Lorsgue lalégislation nationale applicable par |’ office désigné prévoit, pour la

restauration du droit de priorité, des conditions qui, du point de vue des déposants, sont plus

favorables que celles énoncées dans les alinéas a) et b), |’ office désigné peut appliquer, au

moment de déterminer le droit de priorité, |es conditions prévues dans lalégislation nationale

applicable au lieu de cell es énoncées dans ces alinésas.

q) Chague office désigné indique au Bureau international lequel des critéres de

restauration il applique ou, |e cas échéant, |es conditions énoncées dans lal égislation

national e applicable conformément al’ alinéaf). Le Bureau international publie a bref délai

cette information dans la gazette.
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[ Régle 49ter .2, suite]

h) Si, le[date de |’ adoption des présentes modifications par I’ Assemblée del’ Union

du PCT], lesdinéas a) a g) ne sont pas compatibles avec lalégislation national e appliquée par

|’ office désigné, ces alinéas ne seront pas applicables al’ égard de cet office tant qu’ils

demeureront incompatibles avec cette |égislation, a condition gue ledit office en informe le

Bureau international avant le [trois mois a compter de la date d’ adoption des présentes

modifications par I’ Assemblée de |’ Union du PCT]. Le Bureau international publie a bref

délai dans |la gazette | es informations recues.

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 40 et 41 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient
le résumé de la sixiéme session de la présidence. Tout office désigné dont lalégislation
nationale prévoit un critere plus restrictif que celui de la*diligence requise” ou ne prévoit pas
larestauration du droit de priorité pourra faire usage de la disposition de réserve prévue dans
le nouvel ainéah) qui est proposé. Les offices désignés dont lalégislation nationale
applicable prévoit larestauration du droit de priorité dans des conditions comparables mais
pas identiques aux conditions prévues dans laregle 49ter.2.a) et b) ne devront pas faire usage
de la disposition de réserve, sous réserve que les conditions énoncées dans la législation
national e applicable soient, du point de vue des déposants, au moins aussi favorables que les
conditions énoncées dans larégle 49ter.2.a) et b). |l est proposé que ce principe soit énoncé
par |” assembl ée au moment de modifier le réglement d’ exécution.]
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Regle 64

Etat delatechnique aux finsdeI’examen préliminaire inter national

64.1 Etat delatechnique

a) [Sanschangement]

b) Aux finsdel’ainéaa), ladate pertinente est :

i) sousréserve des points gu-seus-alneaii) et iii), la date du dépbt international

de la demande internationale faisant I’ objet de I’ examen préliminaire international ;

ii) lorsgue lademande internationale faisant I’ objet de I’ examen préliminaire

international revendique valablerment la priorité d’ une demande antérieure et a une date de

dépdt international qui S'inscrit dans|e délai de priorité, la date du dépbt de cette demande

anté&rieure, sauf si I’ administration chargée de I’ examen préliminaire internationa considere

que larevendication de priorité n' est pas valable:-

iii) lorsgue la demande internationale faisant I’ objet de |’ examen préliminaire

international revendique la priorité d’ une demande antérieure et a une date de dépbt

international qui est postérieure aladate d’ expiration du délai de priorité mais qui S inscrit

dansle délai de deux mois a compter de cette date, |a date de dépbt de cette demande

antérieure, a moins gue I’ administration chargée de I’ examen préliminaire international

considéere que larevendication de priorité n’ est pas valable pour des raisons autres que le fait

gue la demande international e a une date de dépbt qui est postérieure aladate d' expiration du

délai de priorité.
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[ Régle 64.1.b), suite]

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 15 de I’ introduction du présent document.]

64.2 et 64.3 [Sans changement]
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Régle 76
Traduction du document de priorité,

application de certainesréglesen ce qui concer neles procédures au sein des offices élus’®

76.1, 76.2 et 76.3 [Restent supprimeées]
76.4 [Sans changement]
76.5 Application de certaines régles aux procédures au sein des offices éus

Lesrégles22.1.9), 47.1, 49, 49bis, 49ter et 51bis sont applicables éant entendu que :

[COMMENTAIRE : laproposition de modification de larégle 76.5 découle de la proposition
d adjonction de la nouvelle regle 49ter.]

i) av) [Sanschangement]

3 Letexte delarégle 76 a été adopté par |’ assembl ée le 5 octobre 2004 avec effet
au 1% avril 2005.
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Reégle 82ter
Rectification d’erreurs commises par

I’ office r écepteur ou par le Bureau international

82ter.1 Erreursconcernant la date du dépdt international et la revendication de priorité

Si le déposant prouve ala satisfaction de tout office désigné ou élu que la date du dépot
international est inexacte en raison d’ une erreur commise par |’ office récepteur ou que la
revendication de priorité a par erreur été considérée comme nulle par |’ office récepteur ou par
le Bureau international eemme-n-ayantpas-eteprésentee, et s | erreur est une erreur telle que,
au cas ou elle aurait été commise par |’ office désigné ou élu lui-méme, cet office larectifierait
en vertu de lalégislation nationale ou de la pratique nationale, ledit office rectifiel’ erreur et
instruit la demande internationale comme si la date du dépét international rectifiée lui avait

été accordée ou comme si larevendication de priorité n’avait pas été considérée comme nulle

y e s s

[COMMENTAIRE : lamodification qu’il est proposé d’ apporter alaregle 82ter découle dela
modification proposée en ce qui concerne laregle 26bis.2.b) (voir ci-avant; voir aussi le
paragraphe 17 du document PCT/R/WG/6/12 qui contient |e résumeé de la sixiéme session de
laprésidence). |l convient de noter que le texte actuel de laregle 82ter fait |’ objet d’ une autre
proposition de modification en relation avec les modifications proposées en ce qui concerne le
reglement d’ exécution a propos du rétablissement des € éments manguants et des parties
manquantes de la demande internationale (voir le document PCT/R/WG/7/2).]

[L’annexe 1 suit]
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ARTICLE 13 DU TRAITE SUR LE DROIT DESBREVETS (PLT)
ET REGLE 14 DE SON REGLEMENT D’EXECUTION

Article 13
Correction ou adjonction d’'une revendication de priorité restauration du droit de priorité

1) [Correction ou adjonction d une revendication de priorité] Sauf disposition
contraire du réglement d’ exécution, une Partie contractante prévoit la correction d’ une
revendication de priorité ou son adjonction a une demande (la*“demande ultérieure”), si

i) unerequéte acet effet est présentée al’ office conformément aux conditions
prescrites dans le reglement d’ exécution;

i) larequéte est présentée dansledédai prescrit dansle reglement d’ exécution; et

iii) ladate de dépbt de lademande ultérieure n’ est pas postérieure ala date
d expiration du délai de priorité calculé a compter de la date de dépbt de la demande la plus
ancienne dont la priorité est revendiquée.

2) [Dépdt tardif dela demande ultérieure] Compte tenu de |’ article 15 du présent
traité, une Partie contractante doit prévoir que, lorsqu’ une demande (la“ demande ultérieure”)
qui revendique ou aurait pu revendiquer la priorité d’ une demande antérieure a une date de
dépdt postérieure aladate d’ expiration du délai de priorité, mais s'inscrivant dans le délai
prescrit dans le réglement d’ exécution, I’ office restaure le droit de priorité, si

i) unerequéte acet effet lui est présentée conformément aux conditions
prescrites dans e reglement d’ exécution;

i) larequéte est présentée dans le délai prescrit dans le reglement d’ exécution;

iii)  laregquéte expose les raisons pour lesquelles le délai de priorité n’ a pas été
observé; et

iv) I'office constate que la demande ultérieure N’ a pas été déposée dans le délai
de priorité bien que ladiligence requise en |’ espece ait été exercée ou, au choix de la Partie
contractante, que I’ inobservation du délai n’ était pas intentionnelle.

3) [Défaut de fourniture d’ une copie d une demande antérieure] Une Partie
contractante doit prévoir que, lorsqu’ une copie d une demande antérieure exigée en vertu de
I’article 6.5) n’est pas remise al’ office dans le délai prescrit dans le réglement d’ exécution en
application de I’ article 6, I’ office rétablit le droit de priorité, si

i) unerequéte acet effet lui est présentée conformément aux conditions
prescrites dans e reglement d' exécution;

i) larequéte est présentée dans le délai prescrit dans le réglement d’ exécution
en application de |’ article 6.5) pour laremise de la copie de la demande antérieure;
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iii)  I'office constate que la copie afournir a été demandée dans le délai prescrit
dans le reglement d’ exécution al’ office auprés duque |a demande antérieure a été déposée;
et

iv)  une copie de lademande antérieure est remise dans e délai prescrit dansle
reglement d’ exécution.

4) [Taxes| Une Partie contractante peut exiger gu’ une taxe soit payée au titre des
requétes visées aux alinéas 1) a 3).

5)  [Preuves] Une Partie contractante peut exiger qu’ une déclaration ou d’ autres
preuves soient fournies al’ office, dansle délai fixé par celui-ci, al’ appui des raisons visées a
I’alinéa 2)iii).

6) [Possihilité de présenter des observationslorsgu’ un refus est envisagé] Une
requéte formulée en vertu des alinéas 1) a 3) ne peut pas étre rejetée, dans satotalité ou en
partie, sans que soit donnée au requérant la possibilité de présenter dans un délai raisonnable
des observations sur le refus envisagé.

Régle 14

Précisionsrelatives a la correction ou a I’ adjonction d’ une revendication de priorité
et a larestauration du droit de priorité en vertu de I’ article 13

1) [Exceptionviséeal article 13.1)] Aucune Partie contractante n’ est tenue de
prévoir la correction ou I’ adjonction d’ une revendication de priorité en vertu de I’ article 13.1)
lorsgue larequéte visée al’ article 13.1)i) est recue aprés que le déposant a présenté une
demande de publication anticipée ou de traitement accél éré, a moins que cette demande de
publication anticipée ou de traitement accél éré soit retirée avant I’ achévement des préparatifs
techniques de publication de la demande.

2) [Conditionsviséesal’article 13.1)i)] Une Partie contractante peut exiger que la
requéte prévue al’ article 13.1)i) soit signée par |e déposant.

3) [Déaivistal article13.1)ii)] Ledélai viseal’article 13.1)ii) ne doit pas étre
inférieur au délai applicable, en vertu du Traité de coopération en matiere de brevets, al’ égard
d une demande internationale pour la présentation d’ une revendication de priorité apres|le
dépbt d’ une demande internationale.

4) [Déaisvisésal'article 13.2)] a) Le délai visé danslapartie introductive de
I"article 13.2) expire deux mois au moins a compter de la date d’ expiration du délai de
priorité.

b) Leddai viséal article 13.2)ii) est le délai applicable en vertu du sous-
alinéa @) ou le temps nécessaire al’ achévement des préparatifs techniques de publication de la
demande ultérieure, le délai qui expire en premier étant retenu.

5) [Conditionsviséesal’article 13.2)i)] Une Partie contractante peut exiger que la
requéte visee al’ article 13.2)i)

i) soit signée par le déposant; et
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i) soit accompagnée de larevendication de la priorité de la demande
antérieure, lorsgue cette revendication ne figurait pas dans la demande.

6) [Conditionsviseesal article 13.3)] a) Une Partie contractante peut exiger que la
requéte prévue al’ article 13.3)i)

i) soit signée par le déposant; et

i) contiennel’indication de I’ office auquel une copie de lademande
antérieure a été demandée et de la date alaquelle cette copie a été demandée.

b)  Une Partie contractante peut exiger que

i) unedéclaration ou d’autres preuves al’ appui de larequéte visee a
I’article 13.3) soient remises al’ office dans un délai fixé par ce dernier;

i) lacopie delademande antérieure visée al’ article 13.3)iv) soit remise
al’office dansun délai d’un mois au moins a compter de ladate alaquelle cette copie est
fournie au déposant par I’ office aupres duquel 1a demande antérieure a été déposée.

7) [Déaiviseal article 13.3)iii)] Ledéai vise al’article 13.3)iii) expire deux mois
avant I’ expiration du délai prescrit alaregle4.1).

[Fin del’annexe Il et du document]
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RESUME

1. Leprésent document contient de nouvelles propositions révisées de modification du
réglement d exécution du PCT* relatives & la publication des demandes internationales dans
plusieurs langues. Les déposants auraient la possibilité de remettre des traductions dans

d autres langues que lalangue de publication habituelle aux fins de la publication par le
Bureau international. Cette possibilité serait utile pour les déposants qui souhaitent assurer
“I"effet sur I’ état de latechnique’ de leurs demandes ou établir la base d’ une “protection
provisoe’ dans les Etats désignés dont lalégislation national e subordonne cet effet ou cette
protection ala publication d une traduction.

Dans le présent document, les termes “articles’ et “regles’ renvoient respectivement aux articles
du Traité de coopération en matiére de brevets (PCT) et aux régles du réglement d’ exécution

du PCT (ci-aprés dénommeé “réglement d’ exécution”), ou aux dispositions qu’il est proposé de
modifier ou d’ gjouter, selon le cas. Lestermes“législation national€”, “demandes nationales’,
“phase nationale”, etc., désignent également lalégislation régionale, les demandes régionales, la
phase régionale, etc.
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2.  Lesprécédentes propositions examinees par le groupe de travail a sa sixieme session ont
été révisées compte tenu de ses délibérations et des conclusions auxquelles le groupe de
travail est parvenu acette session, ainsi que des observations recues sur les projets diffusés
par lasuite. Les principales différences par rapport aux propositions examinées ala

sixieme session concernent les points suivants : i) les langues supplémentaires dans lesquelles
le déposant peut demander la publication internationale; et ii) laremise de traductions
concernant les changements (modifications, rectifications d erreurs évidentes) et les
indications relatives au matériel biologique déposé.

3.  Leprésent document contient également des propositions de modification du réglement
d exécution d’ ordre linguistique qui ne se sont pas directement liées aux propositions de
modification concernant la publication internationale dans plusieurs langues, mais qu'il
convient de prévoir méme si ces dernieres ne sont pas approuvees.

RAPPEL

4. A satroisiéme session, |le groupe de travail a examiné des propositions relatives ala
suppression éventuelle de I’ article 64.4), sur la base du point 28 deI’annexe |1 du

document PCT/R/WG/3/1. Le groupe detravail est convenu de reporter I’ examen de cette
guestion jusgu’ a ce que le Comité permanent du droit des brevets (SCP) ait progressé dans ses
délibérations sur les questions relatives &I’ état de latechnique. A cet égard, le groupe de
travail est convenu, toutefois, que le Bureau international étudierait la possibilité de modifier
laregle 48 afin de pouvoir publier sous forme é ectronique des traductions de demandes
international es remises par le déposant (voir les paragraphes 78 a 82 du

document PCT/R/WG/3/5 contenant |e résumeé de la troisieme session établi par la
présidence).

5.  Pour laquatrieme session du groupe de travail, le Bureau international avait élaboré une
proposition de modification de laréegle 48 tendant a exiger du Bureau international qu’il
publie ala demande du déposant, en méme temps gque la demande internationale, toute
traduction de la demande international e remise par le déposant ou, lorsque la demande
international e a été déposée dans une langue qui N’ est pas une langue de publication, la
demande international e dans lalangue dans laquel le elle a été déposée (voir I’annexe I11 du
document PCT/R/WG/4/4). Cependant, compte tenu du temps disponible lorsdela
quatrieme session, I’ examen de cette proposition a été reporté ala cinquieme session du
groupe de travail.

6. A lacinquiéme session du groupe de travail, I’ examen des propositions de modification
de laregle 48 a été une nouvelle fois reporté, apres que le Bureau international eut expliqué
gu’ un complément d’ éude et de nouvelles consultations étaient nécessaires.

7. A sasixiéme session, le groupe de travail a examiné des propositions révisées de
modification du reglement d’ exécution concernant la publication des demandes
international es dans plusieurs langues, compte tenu des observations regues sur les
précédentes propositions. 1l est rendu compte des délibérations du groupe de travail aux
paragraphes 138 a 143 du document PCT/R/WG/6/12, reproduits ci-apres :

“PUBLICATION INTERNATIONALE DANS PLUSIEURS LANGUES

“138. Lesdélibérationsont eu lieu sur la base du document PCT/R/WG/6/8.
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“139. Legroupedetravail ainvitéle président a élaborer des propositions réviseées, qui
seront examinées a sa prochaine session, en tenant compte des observations et des
propositions formul ées ci-apres.

“140. Une délégation a confirmé que la proposition, telle qu’ elle est actuellement
libellée, atteindrait son objectif principal, a savoir que la demande internationale
concernée produise un effet sur I’ état de latechnique dans e cadre de lalégislation
nationale de son pays. Compte tenu de cette affirmation, la proposition a é&é appuyée
par deux autres délégations. L’une de ces derniéres atoutefois souligné la nécessité
d envisager unerévision éventuelle de I’ article 64.4) a un stade ultérieur.

“141. Une délégation et un représentant des utilisateurs, tout en se félicitant des
propositions relatives ala question de I’ effet sur I’ état de latechnique, ont déclaré qu'il
conviendrait d’ examiner davantage les incidences de la publication internationale dans
une langue suppl émentaire autres que cellesrelatives al’ effet sur |’ état de la technique,
et deles garder al’ esprit a mesure que d’ autres propositions seront élaborées. Ces
autres incidences concernent, par exemple, |’ octroi d’une “protection provisoire” aux
demandes publiées (voir I article 29).

“142. Un représentant des utilisateurs a proposé que la publication internationale dans
des langues supplémentaires ne soit pas limitée aux langues de publication selon

le PCT, que ledélai pour laremise des traductions aux fins de la publication soit
prolongé, que les versions dans | es langues supplémentaires soient publiées uniquement
par voie éectronique, sous laforme de documents pouvant étre téléchargés a partir de
I”Internet, et que lataxe de publication varie en fonction du format électronique
particulier dans lequel une traduction a été remise.

“143. Un représentant des utilisateurs, sans s opposer aux propositions en tant que
telles, a déclaré craindre que la publication des demandes international es dans plusieurs
langues soit incompatible avec | un des objectifs fondamentaux du traité, a savoir,
donner effet, dans le cadre de différentes | égisl ations national es, a une demande
international e déposée dans une seule langue. 1l afait observer que les colts
supplémentaires engendrés dissuaderont la plupart des déposants d’ utiliser le systeme
proposé et que la question sous-jacente de |’ effet sur I état de la technique des demandes
international es publiées doit étre étudiée dans la perspective de |’ examen par le Comité
permanent du droit des brevets de I’OMPI d’un projet de traité sur le droit matériel des
brevets.”

L’ annexe du présent document contient de nouvel les propositions révisees tenant

compte des suggestions faites par les délégations et |es représentants des utilisateurs ala
sixieme session (voir les paragraphes 138 a 143 du document PCT/R/WG/6/12, reproduits au
paragraphe 7) et des observations recues sur les projets de documents pour |a septiéme session
du groupe de travail publiés aux fins de commentaires sur le site Internet de I’ OMPI sous les
cotes PCT/R/WG/7 Paper No. 3 et Paper No. 3 Rev. Les principales caractéristiques des
propositions révisées sont décrites dans les paragraphes suivants.

PUBLICATION INTERNATIONALE DANS PLUSIEURS LANGUES

9.

La publication internationale et la communication aux offices désignés de la demande

international e dans plusieurs langues seraient avantageuses pour |’ éablissement ou la
protection de certains droits du déposant dans le cadre de lalégidlation nationale de certains
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Etats désignés. Tel serait le cas, premiérement, des Etats désignés dans lesquels I’ effet d’ une
demande internationale sur |’ état de latechnique est, conformément al’ article 64.4),
subordonné ala publication internationale de la demande international e dans une langue
acceptée par |’ office de I’ Etat désigné concerné. Deuxiémement, dans certains Etats désignés,
la protection provisoire d’ une demande international e est, conformément al’ article 29,
subordonnée ala publication ou ala mise a disposition de |a demande international e dans une
langue dans laguelle les publications sont effectuées en vertu de lalégidation nationale de

I’ Etat désigné concerné.

10. 1l est donc proposé de modifier le reglement d’ exécution du PCT de maniére a permettre
la publication international e des traductions de la demande international e dans une ou
plusieurs langues en sus de celle dans laquelle 1a publication international e est effectuée en
vertu del’article 21.4) et de laregle 48.3.

11. Selonles propositions de modification du reglement d’ exécution, le déposant pourrait
demander, dans un délai de 17 mois a compter de la date de priorité, que la demande
internationale soit publiée, en sus de lalangue “habituelle” dans laquelle elle est publiée en
vertu de larégle 48.3.a) ou b), dans une ou plusieurs langues suppl émentaires.

12. Lorsgue la demande internationale a été déposée dans une langue différente de celle
dans laquelle elle est publiée en vertu de laregle 48.3.a) ou b) et que le déposant demande la
publication dans la langue de dép6t, la demande internationale serait publiée alafois dansla
langue de publication visée alaregle 48.3.a) et dans lalangue dans laquelle elle a été
déposée. Le déposant pourrait également demander la publication dans une langue
supplémentaire autre que lalangue de dépdt, auquel casil devrait remettre une traduction de
la demande international e dans cette langue supplémentaire et |la demande international e serait
publiée alafois dans lalangue de publication visée alarégle 48.3.a) et danslalangue
supplémentaire.

13. Aux finsde la publication international e dans une langue supplémentaire, le déposant
devrait acquitter une taxe spéciale. La traduction dans une langue supplémentaire devrait
contenir les déments suivants (amoins qu’ils aient dga été fournis dans cette langue) :

i) lademande internationale elle-méme (c’ est-a-dire, la description, y comprisle
titre del’invention, établie, le cas échéant, par I’ administration chargée de larecherche
internationale en vertu de larégle 37; larevendication ou les revendications; tout texte
contenu dans les dessins; et |’ abrégé, le cas échéant, établi par I’ administration chargée de la
recherche internationale en vertu de laregle 38);

i) toute modification selon I’ article 19 et toute déclaration selon I’ article 19.1);

iii) touterectification d’' une erreur évidente visée alaregle 91.1.e)ii) (c' est-a-dire
toute rectification d’ une erreur figurant dans une partie de la demande international e autre que
larequéte); et

iv) toutesindications relatives au matériel biologique déposé visées alarégle 13bis.4
données indépendamment de la description.

14. Lapublication internationale dans lalangue supplémentaire ne serait pas effectuée
lorsque le déposant N’ a pas payé la taxe spéciae de publication ou remis les traductions
requises dans le délai applicable.
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15. Ains qu'il est indiqué ci-dessus, le délai pour |a présentation de la demande de
publication dans la langue supplémentaire, pour le paiement de la taxe spéciae de publication
et pour la remise des traductions requises serait, d une maniéere générale, de 17 moisa
compter de ladate de priorité. Il convient toutefois de noter que le délai applicable aux
modifications effectuées en vertu de I’ article 19 (et alaremise de la déclaration en vertu de
I"article 19.1)) peut, dans certaines circonstances, selon laregle 46.1, expirer apres

I’ expiration de ce ddlai de 17 mois, voire apres la publication internationale de la demande
internationale concernée. Par ailleurs, lorsque I’ administration chargée de larecherche
internationale a établi letitre ou |’ abrégé en vertu des regles 37 et 38, respectivement, le
déposant peut avoir besoin d’un délai pour traduire ces é éments dans lalangue
supplémentaire. 1l est donc proposé que toute traduction dans la langue supplémentaire d’ une
modification en vertu de I’ article 19 ou d’ une déclaration en vertu de I’ article 19.1), ou du
titre et de |’ abrégé établis par I’ administration chargée de la recherche international e, puisse
étre remise dans un délai de deux mois a compter de la date de transmission du rapport de
recherche internationale au Bureau international et au déposant par I’ administration chargée
de larecherche internationale, ou de 17 mois a compter de la date de priorite, le délai qui
expire le plus tard éant applicable. Si une traduction est remise aprés la date d’ achévement
de la préparation technique de la publication international e de la demande international e dans
lalangue supplémentaire mais avant I’ expiration de ce délai, la demande internationale devra
étre publiée de nouveau dans la langue supplémentaire.

16. Encequi concerne les langues supplémentaires dans lesquelles |e déposant peut
demander que la publication international e soit effectuée, il n’est plus proposé, comme C’ était
le cas dans |e document PCT/R/WG/6/8, de les limiter aux “langues de publication” visées a
larégle 48.3.9). Ainsi qu'il aété suggéré alasixiéme session (voir lerésumé dela

sixieme session présenté par le président, paragraphe 142 du document PCT/R/WG/6/12,
reproduit au paragraphe 7), il est désormais proposé de permettre au déposant de demander la
publication de la demande international e dans toute langue supplémentaire.

17. LeBureauinternational ne serait toutefois pas en mesure d’ éablir, aux finsdela
publication internationale, une page normalisée de couverture de la demande internationale
publiée dans une langue qui ne fait pas partie des langues de publication visees ala

regle 48.3.a). 1l est donc proposé que, lorsque lalangue supplémentaire n’ est pas I’ une des
langues de publication visées alaregle 48.3.a), la page de couverture relative a cette demande
international e soit toujours publiée en frangais et en anglais. Les données contenues sur la
page de couverture sont toujours disponibles auprés du Bureau international dans ces

deux langues, éant donné que la gazette sous forme é ectronique, qui contient les mémes
données que celles figurant sur la page de couverture, est publiée en francais et en anglais.
Lorsque lalangue supplémentaire est | une des langues de publication visées ala

regle 48.3.a), la page de couverture relative a cette demande international e serait, bien
entendu, publiée dans cette langue de publication.

AUTRES MODIFICATIONS PROPOSEES

18. Leprésent document contient également des propositions de modification qui ne sont
pas directement liées aux modifications proposées concernant la publication internationale
dans plusieurs langues, mais qui semblent nécessaires méme si ces derniéres ne sont pas
approuvées. 1l est notamment proposé :
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i) d'gouter uneregle 12.1bis pour combler une lacune du réglement d’ exécution
actuel qui n’indique pas lalangue dans laguelle il convient de déposer les indications relatives
au matériel biologique dépose données en vertu de larégle 13bis.4 indépendamment de la
description;

i) demodifier laregle 12.2.c) pour combler une lacune en goutant un renvoi aune
traduction remise en vertu de laregle 12.4;

iii) demodifier lesregles 12.2.c) et 55.2 pour préciser que le contrdle et la correction
d'irrégularités, visées alaregle 11, des traductions remises en vertu de larégle 55.2.a) aux
fins de |’ examen préliminaire international sont effectués par I’ administration chargée de
I”’examen préliminaire international; et

iv) demodifier laregle 48.3.c) pour préciser que, lorsque la demande internationale
est publiée dans une autre langue que |’ anglais, la traduction requise pour cette publication
international e est établie sous la responsabilité du Bureau international uniquement si elle
N’ est pas remise par le déposant en vertu delaregle 12.3 (ou de lanouvellerégle 12.5
proposee).

19. Legroupedetravail estinvité a

examiner les propositions contenues dans
I’ annexe du présent document.

[L’annexe suit]
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38.1 [SANS CNaNGEMENT] .....ccueeiiiieiieee et s be e nae e 17
38.2 Etablissement de I’ arége..........ooiuvieeeeereeeieeteeeseeeseetseesessssesssseses s 17
Régle 43 Rapport de recherche internationale ...........cocvevevenenese s 18
43.1243.3 [SanS ChaNQEMENL] ......ccceeieeiereeie e 18
A3 4 LBNQUE ......eeiieeeieeetee ettt et e sss e e te e s aeeebe e sseeeseesseeeaaeesaeeaseeaaeeeabeeaneeaneeaneenreens 18
43.5243.10 [Sans ChangemMENL] ........cccveieviereeeseese e e nes 18
Régle 46 Modification des revendications auprés du Bureau international ..............cccceevenee 19
46.1 et 46.2 [Sans ChanQgemMENt] .......cccoiveeiieieee e 19
46.3 Langue des MOdifiCAtIONS .........cccereiriereriisie et 19
LR A D 1< o = = Lo TSSO 19
46.5 [SANS CNANGEMENT] .....eoiiieiieii ittt ne e 19
Regle 47 Communication aux OffiCeS dESIGNES ........cccveeerieeie e 20
47.1 et 47.2 [SanS ChanQgemMENt] ........cooeeiirieieee e 20
A7.3 LANQUES.....cuteeeeiee ettt sttt e st et e st e st e e s eab e e e nate e s bae e enae e nneeenreeas 20
A7.4 [SANS CNANGEMENT] .....eoiieiiiiieiee ettt sr e e neeneas 21

Lesdispositions qu'il est proposé d' gjouter sont soulignées et celles qu'il est propose de
supprimer sont biffées. Certaines dispositions qu'il N’ est pas proposé de modifier ont été
reproduites pour faciliter lacompréhension.
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Regle48 Publication interNatioN@le ..........c.ooveieiieiiee e
48.1 FOIrME BLIMOYENS. ... coiueiiteesueeateasteeasteesseeaseesseeaaseesseesseesseeaseesseesaseessessnseesseesseans
AB.2  CONEENU.....eiiieeiiee ettt s e s n e s s e e s ne e sme e e n e e smeeenneeaneesnreennnennneens
48.3 Langues de PUBliCAtION..........cceiiirieiiere e
48.4248.6 [SanS ChaNQEMENL] ......eceeiieeieciesie et

Régle 49 Copie, traduction et taxe SElon I'artiCcle 22 ........ccoovveveceieneceeeeee e
S A =T 0o (U1 TSRO
49.3249.6 [SanS ChanQGEMENL] ......ccceeieieiirese st

Regle 55 Langues (examen préliminaire international) ..........cccccevveveeieneesnseeeseese e
55.1 Langue de la demande d’ examen préliminaire international.............cccccoevrenenee.
55.2 Traduction de la demande internationale.............cccoverererenenenieeierese s
55.3 [SANS ChaNgemMENT] ........coiiiiiiieieee e e nae e

Regle 66 Procédure au sein de |’ administration chargée de I’ examen préliminaire
L L= 0T (0] = R
66.1 866.8 [SaNS ChaNQEMENL] ........ccceeieeieie e enne s
66.9 Langue des MOdifiCAtIONS ........cccureireerierie ettt sae e

Regle 70 Rapport préliminaire international sur la brevetabilité établi par
I” administration chargée de I’ examen préliminaire international (rapport d’ examen
Préeliminaire iNterNaLiONal) .........ccceieeieee e
70.1270.16 [SanS ChanQgeMENL] .......ccccoeiererenineeieeree e ens
70.17 Langues du rapport €t deS anNEXES.........c.ccverueeeeeeereeieeseesseeseesseesseessesseesseseens

Régle 74 Traduction et transmission des annexes du rapport d’ examen préliminaire
LpLE= g pr= (0] 7= RSP
74.1 Contenu et délai detransmission delatraduction.............ccccceeeeieeiecceceeseennnn,
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Regle 12
Langue de la demandeinternationale
et traductions traduction aux finsdelarechercheinternationale

et delapublication internationale

12.1 Langues acceptées pour le dépdt des demandes international es

a) [Sanschangement]

b) Tout office récepteur accepte, pour le dépdt des demandes international es, au moins

une langue qui est alafois

i) [Sanschangement] une langue acceptée par I’ administration chargée dela
recherche internationale ou, le cas échéant, par au moins une des administrations chargées de
la recherche international e compétentes pour effectuer larecherche internationale al’ égard

des demandes international es déposées aupres de cet office récepteur et

i) unelangue mentionnée alarégle 48.3.a) depublication.

c) Nonobstant I’alinéa a), larequéte doit étre déposée dans toute langue mentionnée ala

regle 48.3.a) de-publication que |’ office récepteur accepte aux fins du présent alinéa.

d) [Sanschangement]

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition de modification
delarégle 48.3.a) et b) (voir ci-apres).]
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12.1bis Langue des indications données en vertu de la régle 13bis.4

Toute indication relative a du matériel biologiqgue déposé, donnée en vertu de la

regle 13bis.4, doit étre rédigée dans la lanque dans laquelle |la demande international e est

déposée, étant entendu que, si une traduction de la demande international e est requise en vertu

delaregle 12.3.a) ou 12.4.a), cette indication doit &re donnée alafois dans lalangue dans

laguelle |la demande est déposée et dans lalangue de cette traduction.

[COMMENTAIRE : il est proposé d gjouter laregle 12.1bis afin de remédier a une lacune
manifeste dans le reglement d’ exécution actuel, qui n’indique pas lalangue dans laquelle les
indications relatives a du matériel biologique déposé données en vertu delaregle 13bis.4 aun
autre moment que la description doivent étre déposees. 1l convient de noter que cette
proposition de modification N’ est pas directement liée aux modifications proposées
concernant la publication international e dans plusieurs langues et que, si elle est approuvée,
elle devra étre présentée al’ assembl ée pour adoption méme si 1es modifications proposees
concernant la publication international e dans plusieurs langues ne sont pas approuvees.]

12.2 Langue des changements apportés a la demande internationale

a) [Sanschangement] Toute modification de la demande internationale doit étre
rédigée dans la langue dans lagquell e cette demande est déposée, sous réserve des regles 46.3,

55.3 et 66.9.

b) Toute rectification d' une erreur évidente contenue dans la demande internationale
faite en vertu delarégle 91.1 doit étre rédigée dans lalangue dans laquelle la demande a é&é

déposée; toutefois,

i) lorsgu’ une traduction de la demande international e est requise en vertu des
regles 12.3.a), 12.4.a) ou 55.2.a), les rectifications visées alaregle 91.1.e)ii) et iii) doivent
étre déposées ala fois dans lalangue dans laquell e de la demande est déposée et dans la

langue de cette traduction;
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[Régle 12.2.b)i), suite]

[COMMENTAIRE: il convient de noter que |’ alinéab) devra étre modifié de nouveau si les
modifications qu’il est proposé d’ apporter au reglement d’ exécution concernant la
rectification d’ erreurs évidentes (voir le document PCT/R/WG/7/6) sont adoptées.]

i) [Sanschangement]

c) Toute correction d’ uneirrégularité de la demande international e effectuée en vertu
delaregle 26 doit étre rédigée dans lalangue dans laguelle la demande international e est
déposée. Toute correction, effectuée en vertu de laregle 26, d’ une irrégularité d’ une

traduction de la demande international e remise en vertu des régles 12.3 ou 12.4, toute

correction, effectuée en vertu de laregle 12.5.f), d uneirréqularité d’ une traduction remise en

vertu de larégle 12.5.b), toutecorrection, effectuée en vertu de larégle 55.2.c), d'une

irrégularité d’ une traduction remise en vertu de larégle 55.2.a), ou toute correction d’ une

irrégularité d’ une traduction de la requéte remise en vertu de laregle 26.3ter.c), doit ére

rédigée dans lalangue de la traduction.

[COMMENTAIRE : lelibelléactudl delaregle 12.2.c) semble indiquer atort que le controle
et lacorrection des irrégularités au regard de larégle 11 d’ une traduction remise en vertu de la
regle 55.2.a) sont effectués “en vertu de larégle 26” et, par conséquent, par I’ office récepteur
et non par I’administration chargée de I’ examen préliminaire international alaguelle cette
traduction doit éreremise. |l est ainsi proposé de modifier I’ alinéa c) afin de préciser que la
correction d une traduction remise en vertu de larégle 55.2.a) est effectuée “en vertu dela
regle 55.2.¢)”, et donc par I’ administration chargée de I’ examen préliminaire international
(voir également ci-aprés la proposition de modification de laregle 55.2). Par ailleurs, il est
proposé de mentionner dans laregle 12.2.c) une traduction remise en vertu de larégle 12.4,
car il semblerait que cette mention ait été oubliée lorsque laregle 12.4 a été gjoutée au
reglement d’ exécution. 1l convient de noter que |es modifications proposées ne sont pas
directement liées aux modifications proposées en ce qui concerne la publication internationale
dans plusieurs langues et que, si elles sont approuvées, elles devront étre soumises a

I” assembl ée pour adoption méme si |es propositions de modification concernant la publication
international e dans plusieurs langues ne sont pas approuvées. Compte tenu de la proposition
d adjonction de laregle 12.5, il est en outre proposé de modifier également I’ alinéa c) afin

d g outer lamention d’ une traduction remise conformément a cette nouvelle regle]
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12.3 Traduction aux fins de la recherche internationale

a) Lorsque lalangue dans laquelle la demande internationale est déposée n’ est pas
acceptée par I’administration qui sera chargée de larecherche internationale al’ égard de cette
demande, |e déposant, dans un délai d’un mois a compter de la date de réception de la
demande internationale par |’ office récepteur, remet a cet office une traduction de la demande

internationale dans une langue qui est alafois

i) [Sanschangement]

ii) unelangue mentionnée alarégle 48.3.a) depublication et

iii) unelangue acceptée par I’ office récepteur en vertu delaregle 12.1.a), amoins

gue lademande internationale ait été déposee dans une langue mentionnée alaregle 48.3.a)

b) ae) [Sanschangement]

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition de modification
delaregle 48.3.a) et b) et de la proposition d’ adjonction de larégle 48.3.b-bis) (voir

ci-apres).]
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12.4 Traduction aux fins de la publication internationale

a) Si lalangue dans laquelle la demande international e est déposée n’ est pas une langue

mentionnée a laregle 48.3.a) de-publication et qu’ aucune traduction N’ est exigée en vertu de

laregle 12.3.8), le déposant doit, dans un délai de 14 mois a compter de la date de priorité,

remettre a |’ office récepteur une traduction de la demande international e dans toute langue

mentionnée a laregle 48.3.a) de-publication-thternationale que cet office accepte aux fins du

présent alinéa.

b) ae) [Sanschangement]

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition de modification
delaregle 48.3.a) et b) et de la proposition d’ adjonction de larégle 48.3.b-bis) (voir

ci-apres).]
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12.5 Traductions supplémentaires aux fins de la publication internationale

a) Ledéposant peut, dans le délai applicable en vertu de |’ alinéa g), déposer aupres du

Bureau international une demande tendant a ce que la demande international e soit publiée, en

sus de lalangue dans laguelle elle doit étre publiée en vertu de laréegle 48.3.a) ou b), dans une

autre langue (“langue supplémentaire’). Une telle demande peut étre présentée al’ égard de

plusieurs langues suppl émentaires en rapport avec la méme demande international e.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 16 du corps du présent document.]

b) Lademandevisée al’ainéaa) doit é&re accompagnée du paiement d' une taxe

spécia e de publication dont e montant est fixé dans les instructions administratives et d’ une

traduction dans lalangue supplémentaire

i) delademandeinternationale, amoins qu’ €lle ait été déposée dans lalangue

supplémentaire ou gu’ une traduction dans la langue supplémentaire ait déja été remise en

vertu delaregle 12.3,

[COMMENTAIRE : en ce qui concerne lateneur de latraduction de la demande
internationale en vertu de |’ ainéab)i), voir ci-dessous |’alinéac).]

ii) detoute modification visée al’ article 19 et de toute déclaration visée a

I'article 19.1),

iii) detoute rectification d' une erreur évidente visée alaregle 91.1.€)ii), amoins

que cette rectification ait déja été déposée dans lalangue supplémentaire en vertu de la

regle 12.2.b)i),
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[Régle 12.5.bjii), suite]

[COMMENTAIRE : il convient de noter que le point iii) devra étre modifié de nouveau si les
modifications qu’il est proposé d’ apporter au reglement d’ exécution concernant la
rectification d’ erreurs évidentes (voir le document PCT/R/WG/7/6) sont adoptées.]

iv) detoute indication relative a du matériel biologique déposé visée ala

régle 13bis.4, a moins que cette indication ait déja été fournie dans la langue supplémentaire

en vertu delaréegle 12.1bis.

[COMMENTAIRE : en ce qui concerne les conséquences de |’ inobservation des exigences
enonceées dans larégle 12.5.a) et b) (par exemple, non-paiement des taxes, traductions
manquantes, etc., voir ci-aprés larégle 48.3.b-bis) et b-ter)).

c) Aux finsdel’alinéab)i), latraduction de la demande international e contient

i) ladescription (al’ exception de la partie de celle-ci réservée au listage des

séguences), Y compris, le cas échéant, letitre établi par I’ administration chargée de la

recherche internationale en vertu de laréegle 37.2,

[COMMENTAIRE : il convient de noter que le titre établi par le déposant fait partie de la
description (voir larégle 5.1.a)) et doit donc figurer dans la traduction de la description dans
lalangue supplémentaire.]

i1) larevendication ou les revendications;

iii) tout texte contenu dans les dessins; et
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[Régle 12.5.¢), suite]

iv) |’abrégé dépose par |e déposant ou, |e cas échéant, établi par I’ administration

chargée de la recherche internationale en vertu de laréegle 38.2.

[COMMENTAIRE : il convient de noter que |’ alinéa c) devra étre modifié de nouveau si les
modifications qu’il est proposé d apporter au réglement d’ exécution concernant
I”incorporation par renvoi de certains é éments et de certaines parties (voir le document
PCT/R/WG/7/2) sont adoptées.]

d) Latraduction de tout texte contenu dans les dessins visée al’alinéac)iii) doit étre

fournie soit sous laforme d’ une copie de I’ original du dessin avec latraduction collée sur le

texte original, soit sous laforme d’ un dessin exécuté de nouveau.

[COMMENTAIRE : le nouvel alinéad) est calqué sur laréegle 49.5.d) actuelle]

e) Si lademandevisée al’ainéaa) n’est pas accompagnée du paiement de lataxe

spéciae de publication ou d’ une traduction requise visée al’ dinéab), e Bureau international

invite le déposant a payer cette taxe ou aremettre la traduction requise, selon le cas, dans le

délai applicable en vertu del’ainéaq).

[COMMENTAIRE : en ce qui concerne les conséquences de |’ inobservation par e déposant
du délai imparti pour se mettre en conformité avec I’ invitation, voir ci-apres la
regle 48.3.b-bis)).
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[Régle 12.5, suite]

f) Le Bureau internationa contrdle toute traduction visée al’ ainéab) remise par le

déposant pour se mettre en conformité avec les conditions matérielles visées dans laregle 11

dans |la mesure ou ces conditions doivent étre remplies aux fins d’ une publication

i nternati onal e raisonnablement uniforme et invite le déposant a corriger toute irrégularité dans

ledélai prévu al’ainéaq).

[COMMENTAIRE : en ce qui concerne les consequences de |’ inobservation par e déposant
du délai imparti pour se mettre en conformité avec I’ invitation, voir ci-aprés la
regle 48.3.b-bis)].

) Ledéla vist aux alinéas a), €) et f) est de 17 mois a compter de la date de priorité:

toutefois

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 9 a 16 du corps du présent document. D’une
maniére génerale, il est propose d exiger que toute demande de publication de la demande
international e dans une langue supplémentaire de publication (voir ci-dessus la nouvelle

regle 12.5 proposée) et que toute traduction dans cette langue soient remises dans les 17 mois
suivant ladate de priorité, étant donné que le Bureau international a besoin d’un laps de temps
suffisant pour préparer la publication internationale dans la langue supplémentaire. 1l n’est
pas proposé, comme |’ a suggéré un représentant des utilisateurs ala sixiéme session (voir le
paragraphe 142 du document PCT/R/WG/6/12 contenant le résumé de la sixiéme session
présenté par la présidence), de prévoir un délai supérieur a 17 mois a compter de ladate de
priorité pour laremise de latraduction, éant donné que, pour produire les effets voulus
concernant |’ effet de latechnique et la protection provisoire, la publication de la demande
international e dans |a langue supplémentaire doit faire partie de la“ publication international €”
selon I'article 21 et doit donc avoir lieu abref délai apres|’ expiration d'un délai de 18 moisa
compter de ladate de priorité.]
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[Régle 12.5.9), suite]

i) ledéla viseal’dinéae) pour laremise d’ une traduction du titre ou de |’ abrégé

établi par I’ administration chargée de la recherche internationale en vertu des regles 37.2

et 38.2, respectivement, conformément aux prescriptions des alinéas b)i) et c), et d' une

modification en vertu de |’ article 19 et d’ une déclaration en vertu de |’ article 19.1)

conformément aux prescriptionsde |’ ainéab)ii) et ledélai visé al’dinéaf) pour le dépbt de

toute correction de cette traduction sont de deux mois a compter de la date de latransmission

du rapport de recherche international e au Bureau international et au déposant par

|’ administration chargée de la recherche internationale ou de 17 mois a compter de ladate de

priorité, le délai qui expire le plus tard étant applicable;

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 15 du corps du présent document.]

ii) toute traduction d' une rectification d’ une erreur évidente reguise en vertu de

I’alinéab)iii) et toute correction de cette traduction visée al’ alinéaf) remise aprés|’ expiration

du délai de 17 mois a compter de la date de priorité sont considérées comme ayant été recues

le jour del’échéance de ce délai si elles parviennent au Bureau international avant la date

d’ achévement de la préparation technigue de la publication internationale;

[COMMENTAIRE : en ce qui concerne latraduction de toute rectification d’ une erreur
évidente, il est proposé, concretement, de prolonger le délai de 17 moisjusgu’ al’ achevement
de la préparation technique de la publication internationale, étant donné que, en vertu de la
regle 91 actuelle, le déposant peut demander larectification d’ une erreur évidente dans la
demande internationale (al’ exception de la requéte) jusqu’ a ce moment (il convient de noter
en outre que, pour étre effective, | autorisation de rectification accordée par |’ administration
chargée de la recherche internationale doit également parvenir au Bureau international avant
I” achévement de |a préparation technique de la publication internationale (voir la

regle 91.1.9)i) et g-bis) actuelle)). Le point i) devra étre modifié de nouveau si les
modifications qu’il est propose d apporter au réglement d’ exécution concernant la
rectification d’ erreurs évidentes (voir le document PCT/R/WG/7/6) sont adoptées.]
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[Régle 12.5.9), suite]

iii) s le déposant présente une demande de publication anticipée en vertu de

|’ article 21.2)b), toute demande visée al’ alinéa a), toute traduction visée al’ alinéa b) ou toute

correction visée al’ alinéaf) déposée, ou toute taxe visée al’ alinéa b) payée, apres

|’ achevement de la préparation technigue de |a publication international e est considérée

comme n’ ayant pas été déposée ou payée dans les délais.

[COMMENTAIRE : si le déposant demande |a publication anticipée de la demande
internationale, tous | es actes requis aux fins de la publication internationale de la demande
international e dans |a langue supplémentaire doivent avoir été accomplis par le déposant
avant I’ achevement de la préparation technique de la publication internationale; adéfaut, la
demande internationale n’ est pas publiée dans lalangue supplémentaire.]
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Reégle 26
Controle et correction de certains ééments de la demande

internationale aupr és de I’ office r écepteur

26.1 a26.2bis [Sans changement]

26.3 Controdle des conditions matérielles au sensdel’ article 14.1)a)v)

a) Lorsque lademande international e est déposée dans une langue mentionnée ala

regle 48.3.a) de-publication, I’ office récepteur contréle

i) etii) [Sanschangement]

b) Lorsgue lademande internationale est déposée dans une langue qui N’ est pas une

langue mentionnée a laregle 48.3.a) de-publication, |’ office récepteur contrdle

i) etii) [Sanschangement]

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition de modification
delarégle 48.3.a) et b) (voir ci-apres).]

26.3bis [Sans changement]
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26.3ter Invitation a corriger desirrégularitésau regard del’ article 3.4)i)

a) Lorsque |’ abrégeé ou tout texte figurant dans les dessins est déposé dans une langue

qui est différente de celle de la description et des revendications, |’ office récepteur, sauf

i) [Sanschangement]

ii) s I’abrégé ou le texte contenu dans les dessins est rédigé dans la langue dans

laquelle la demande international e doit étre publiée en vertu de laregle 48.3.a)

ou b),

invite le déposant a remettre une traduction de |’ abrégé ou du texte contenu dans les dessins
dans lalangue dans laquelle |la demande international e doit étre publiée en vertu de la

regle 48.3.a) ou b). Lesregles 26.1.a), 26.2, 26.3, 26.3bis, 26.5 et 29.1 s appliquent

mutatis mutandis.

[COMMENTAIRE : les modifications proposées découlent de la proposition de modification
delaregle 48.3.a) et b) (voir ci-apres).]

b) et ¢) [Sans changement]

26.4226.6 [Sanschangement]
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Régle 37

Titre manquant ou défectueux

37.1 [Sans changement]

37.2 Etablissement du titre

Si lademande internationale ne contient pas de titre et que I’ administration chargée de
larecherche internationale n’ a pas regu de |’ office récepteur une notification selon laquelle le
déposant a été invité afournir un titre, ou si ladite administration constate que le titre n’ est pas
conforme aux dispositions de laregle 4.3, cette administration établit elle-méme un titre. Ce
titre est établi dans la langue dans laguelle la demande internationale doit étre publiée en vertu

delaregle 48.3.a) ou b), ou, si une traduction dans une autre langue a été transmise en vertu

delaregle 23.1.b) et que I’ administration chargée de larecherche internationale le souhaite,

dans lalangue de cette traduction.

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition de modification
delarégle 48.3.a) et b) (voir ci-apres).]
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Régle 38

Abrégé manquant ou défectueux

38.1 [Sans changement]

38.2 Etablissement de |’ abrégé

a) Si lademande internationale ne contient pas d’ abregeé et que I’ administration chargée
de larecherche internationale n’ a pas recu de |’ office récepteur une notification selon laguelle
le déposant a été invité afournir un abrégé, ou si ladite administration constate que I’ abrége
N’ est pas conforme aux dispositions de laregle 8, elle établit elle-méme un abrégé. Cet
abrégeé est établi dans lalangue dans laguelle la demande international e doit étre publiée en

vertu delaregle 48.3.a) ou b), ou, si une traduction dans une autre langue a été transmise en

vertu delaregle 23.1.b) et que I’ administration chargée de larecherche internationale le

souhaite, dans lalangue de cette traduction.

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition de modification
delarégle 48.3.a) et b) (voir ci-apres).]

b) [Sans changement]
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Regle 43

Rapport derechercheinternationale

43.1a43.3 [Sanschangement]

43.4 Langue

Tout rapport de recherche international e et toute déclaration faite en vertu de

I"article 17.2)a) sont établis dans la langue dans laguelle deit-étre-publiée la demande

internationale alaquelleils se rapportent doit étre publiée en vertu de larégle 48.3.a) ou b) ou,
s une traduction dans une autre langue a été transmise en vertu de laregle 23.1.b) et que
I” administration chargée de larecherche internationale le souhaite, dans lalangue de cette

traduction.

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition de modification
delarégle 48.3.9) et b) (voir ci-apres).]

43.5a43.10 [Sans changement]
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Régle 46

Modification desrevendications auprés du Bureau international

46.1 et 46.2 [Sans changement]

46.3 Langue des modifications

publication-teute Toute modification selon I’ article 19 doit étre effectuée dans lalangue dans

laquelle la demande internationale est publiée en vertu de laregle 48.3.a) ou b) depublication.

[COMMENTAIRE : les modifications proposées découlent de la proposition de modification
delaregle 48.3.a) et b) (voir ci-apres).]

46.4 Déclaration

a) Ladéclaration mentionnée al’ article 19.1) doit étre établie dans lalangue de

publication de la demande internationale en vertu de laregle 48.3.a) ou b). Cette déclaration

ne doit pas excéder 500 mots si elle est établie ou traduite en anglais et—Cette-declaration-doit
étre identifiée comme telle par un titre, en utilisant de préférence les mots “ Déclaration selon

I"article 19.1)” ou leur équivaent dans lalangue de la déclaration.

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition de modification
delarégle 48.3.a) et b) (voir ci-apres).]

b) [Sans changement]

46.5 [Sans changement]
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Régle 47

Communication aux offices désignés

47.1 et 47.2 [Sans changement]

47.3 Langues

a) Lademande internationale communiquée selon I’ article 20 doit I’ étre dans sala

langue depublication dans laguelle elle est publiée en vertu delaregle 48.3.a) ou b) et, le cas

échéant, dans chacune des |langues suppl émentaires dans laguelle elle est publiée en vertu de

laregle 48.3.b-his).

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition de modification
delaregle 48.3.4) et b) et de la proposition d’ adjonction de laregle 48.3.b-his) (voir ci-apres).
[l convient de noter que, conformément alarégle 93bis.1 (“communication sur demande”), la
communication de tout document a un office désigné par le Bureau international n’ est
effectuée que sur demande de cet office, de sorte que tout office désigné est libre de renoncer
entierement alaréception de la demande international e publiée conformément al’ article 20
ou de demander arecevoir lademande international e publiée dans toutes |es langues de
publication, ou d’'indiquer les langues de publication dans lesquelles il souhaite recevoir la
demande international e publiée.]

b) Lorsque tatangue-depublication-de la demande internationale n’ est pas publiée

selon laregle 48.3.a), b) ou b-bis) danslalangue eelle-dans laquelle la-demande elle a été

déposée, le Bureau international fournit atout office désigné-surrequéte de-cet-office-une

copie de cette demande dans lalangue dans laquelle elle a été déposée.

[COMMENTAIRE : les modifications proposées découlent de la proposition de modification
delaregle 48.3.a) et b) et de la proposition d’ adjonction de laregle 48.3.b-bis) (voir ci-apres)
et, en ce qui concerne la proposition de suppression des termes “sur requéte de cet office’, de
I’ entrée en vigueur, a compter du 1% janvier 2004, de larégle 93bis.1 (“communication sur
demande’), en vertu de laguelle la communication de tout document a un office désigné par le
Bureau international n’est effectuée que sur demande de cet office.]
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47.4 [Sans changement]

[COMMENTAIRE : il convient de noter qu’il est également proposé dans un autre document
de modifier laregle 47 dans le contexte de la publication internationale et de la Gazette du
PCT sous forme éectronique (voir le document PCT/R/WG/7/8).]
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Régle 48°

Publication inter nationale

48.1 Forme et moyens

b) LesdétalsrelatifsalalLaforme souslguelle et les moyens par lesquelsles

demandes international es sont publiées dela-brochure-et-a-sonrede-dereproduction sont

fixés dans |l es instructions administratives.

[COMMENTAIRE : voir le document PCT/R/WG/7/8. L’instruction 406 modifiée qui est
entrée en vigueur le 1% avril 2005 permet au Bureau international de donner effet a

I’ obligation de publication des demandes internationales qui lui incombe en vertu de
I’article 21 par des moyens électroniques. 1l est donc proposé de supprimer le terme
“brochure” dans |’ ensemble du reglement d’ exécution, éant donné que ce terme, qui évoque
la publication sur papier, peut préter a confusion.]

48.2 Contenu

a) Lapublication de la demande international e La-brechure contient ou reprend :

[COMMENTAIRE : voir le document PCT/R/WG/7/8. Les propositions de modification du
texte introductif de I’ alinéa @) découlent de la proposition de suppression du terme “brochure”
dans |’ ensemble du réglement d’ exécution (voir ci-dessus |a proposition de modification de la
regle 48.1).]

Des modifications de la régle 48 sont proposées alafois dans le présent document et dansle
document PCT/R/WG/7/8, concernant la publication international e et la Gazette du PCT sous
forme électronique. Le cas échéant, les modifications apportées atelle ou telle disposition sont
répétées dans les deux documents.
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[Régle 48.2.a), suite]

i) ax) [Sanschangement]

[COMMENTAIRE : les propositions de modification des pointsi) ax) del’alinéa a)
s inscrivent dans le contexte de la publication international e et de la Gazette du PCT sous
forme éectronique (voir le document PCT/R/WG/7/8).]

b) [Sans changement]

[COMMENTAIRE : les propositions de modification de I’ alinéa b) s'inscrivent dans le
contexte de la publication international e et de la Gazette du PCT sous forme électronique
(voir le document PCT/R/WG/7/8).]

c) ae) [Sanschangement]

f) ah) [Sans changement]

[COMMENTAIRE : les propositions de modification des alinéasf), g) et h) s'inscrivent dans
le contexte de la publication internationale et de la Gazette du PCT sous forme électronique
(voir le document PCT/R/WG/7/8).]

i) Lorsque lademande international e est publiée dans une langue supplémentaire en

vertu de larégle 48.3.b-bis), la demande international e publiée doit comprendre,

i) s lalangue supplémentaire fait partie des langues mentionnées ala

regle 48.3.a), I'élément visé al’dinéa a)i) dans cette langue supplémentaire;
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[Régle 48.2.i)i), suite]

[COMMENTAIRE : “I'’éément visé al’ainéaa)i)” est |la page de couverture, qui, lorsque la
langue supplémentaire fait partie des langues visées alaregle 48.3.a), comprend |’ abrégé.]

ii) s lalangue supplémentaire ne fait pas partie des langues mentionnées ala

regle 48.3.a), I'éément visé al’adinéad)i) en francais et en anglais, ainsi que |’ abrégé, visé a

laréegle 12.5.0)iv), dans lalangue supplémentaire;

[COMMENTAIRE : si lalangue supplémentaire ne fait pas partie des langues visees ala
regle 48.3.a), la page de couverture (“I’éément visé al’ainéaa)i)”), y compris |’ abrégé, est
publiée en francais et en anglais. Par ailleurs, lademande international e publiée contiendra
I’ abrégé rédigé dans lalangue supplémentaire.]

iii) lesélémentsvisésal’ainéaa)ii) aiv), vi) et viii) dela présente regle, rédiges

dans lalangue supplémentaire;

[COMMENTAIRE : les“édémentsvisesal’alinéa a)ii) aiv), vi) et viii)” sont la description,
les revendications, les dessins (S'il y en a) (le cas échéant, rectifiés en vertu de laregle 91) et
toutes indications relatives aux micro-organismes déposeés, données indépendamment de la
description.]

iv) S'ils sont disponibles aladate d’ achévement de |la préparation technique de la

publication internationale, les é éments visés al’ alinéaf) de laprésente regle, rédigés dans la

langue supplémentaire.

[COMMENTAIRE : les“édémentsvisesal’alinéaf)” sont les revendications modifiées en
vertu de |’ article 19 et toute déclaration selon I’ article 19.1).]



PCT/RIWG/7/4
Annexe, page 25

[Régle 48.2.i), suite]

[COMMENTAIRE : laproposition de suppression du texte de I’alinéai) actuel découle des
propositions de modification des alinéas g) et h) dans le contexte de la publication
internationale et de la Gazette du PCT sous forme électronique (voir le document
PCT/RIWG/7/8).]

i) S lademande internationale est publiée dans une langue supplémentaire en vertu de

laregle 48.3.b-his) et, aladate d’ achevement de la préparation technigue de la publication

internationale, le délai prévu alaréegle 12.5.9) pour laremise d’ une traduction du titre ou de

|’ abrégé établi par I’ administration chargée de larecherche internationale, d’ une traduction

d’une modification selon |’ article 19 et d' une déclaration selon I’ article 19.1) ou de toute

correction de cette traduction en vertu de laregle 12.5.f) n’ est pas expiré, |la page de

couverture indigue ce fait et précise que la traduction sera publiée avec une page de

couverture révisée abref délai apreslaréception par le Bureau international de cette

traduction dans le délai prévu alaregle 12.5.9).

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 15 du corps du présent document.]
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48.3 Langues de publication

a) Si lademande internationale est déposée en allemand, en anglais, en chinois, en

espagnol, en francais, en japonais ou en russe (“tangdes-depublication™)}, elle est publiée dans

lalangue dans laquelle elle a été déposee.

b) Si lademande internationale N’ est pas déposée dans une des langues visées a

I’alinéa a), langue-depublication et qu’ une traduction dans une de ces langues de-publication

aétéremise en vertu delaregle 12.3 ou 12.4, cette demande est publiée dans lalangue de

cette traduction.

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition d’ adjonction de
larégle 48.3.b-bis) (voir ci-aprées).]

b-bis) Lorsgue |le déposant présente une demande conforme aux prescriptions de la

regle 12.5 en vue de la publication de la demande international e dans une lanque

supplémentaire, la demande international e est publiée dans cette |angue en sus de celle dans

laquelle elle est publiée en vertu de |’ ainéa a) ou b).

[COMMENTAIRE : si le déposant présente une demande de publication de la demande dans
une langue supplémentaire mais N’ a pas rempli toutes les conditions prévues alaregle 12.5
(par exemple, lataxe spéciale de publication N’ a pas été payée dans son intégralité, la
traduction ne contient pas tous les éléments ou ne remplit par les conditions matérielles visées
alarégle 11 aux fins d une publication raisonnablement uniforme) la demande internationale
N’ est pas publiée dans cette langue supplémentaire.]
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[ Régle 48.3, suite]

c) Si lademande internationale est publiée en vertu del’ ainéaa) ou b) dans une langue

autre que I’anglais, le rapport de recherche internationale, danslamesure ou il est publié selon
laregle 48.2.8)v), ou ladéclaration visée al’ article 17.2)a), letitre de I'invention, |’ abrégeé et
tout texte appartenant alaou aux figures accompagnant |’ abrégé sont publiés dans cette autre

langue et en anglais. Les traductions, si elles ne sont pas remises par |e déposant en vertu de

laregle 12.3 ou 12.5, sont préparées sous la responsabilité du Bureau international.

[COMMENTAIRE : les propositions de modification de la premiere phrase de |’ ainéa c)
découlent de la proposition de modification de larégle 48.3.a) et b) (voir ci-dessus).
L’insertion d'un renvoi alaregle 12.3 dans laderniere phrase de |’ alinéac) comblerait une
lacune dans le texte actuel de cet alinéa; il convient de noter que cette adjonction n’est pas
directement liée aux propositions de modification concernant la publication internationale
dans plusieurs langues et que, si elle est approuvée, elle devra étre présentée al’ assemblée
pour adoption méme si les propositions de modification concernant la publication
international e dans plusieurs langues ne sont pas approuveées. La proposition de modification
de la derniére phrase découle de la proposition d’ adjonction de laregle 12.5.]

48.4 a48.6 [Sanschangement]

[COMMENTAIRE : il convient de noter qu’il est proposé d’ apporter d’ autres modifications a
laregle 48 dans | e contexte des propositions de modification du reglement d’ exécution
concernant les éléments et parties manquants de la demande international e (voir le document
PCT/R/WGI/7/2), larestauration du droit de priorité (voir le document PCT/R/IWG/7/3), la
rectification d’ erreurs évidentes (voir le document PCT/R/WG/7/6), la publication
internationale et la Gazette du PCT sous forme électronique (voir le document
PCT/R/WG7/8) et |’ adjonction de I’ arabe en tant que langue de publication (voir le document
PCT/R/WG/7/10).]
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Régle 49

Copie, traduction et taxe selon I'article 22

49.1 [Sans changement]

49.2 Langues

a) Lalangue danslaquelle une traduction peut étre exigée doit étre une langue officielle

del’ office désigné;-_toutefois, aucune traduction ne peut étre exigée

i) s lademandeinternationale est déposée dans une telle langue ou, S'il y a

plusieurs langues officielles, aseune traduction-ne-peut-eire-exigee sa
demandetaternationale-estrédigée dans |’ une de ces langues;_ou

ii) s lademande internationale est publiée en vertu de laréegle 48.3.a), b) ou

b-bis) dans une telle lanque ou, S'il vy aplusieurs langues officielles, dans |’ une

de ces langues;

S'il y aplusieurs langues officielles et si une traduction doit étre fournie, le déposant peut

choisir I’ une quel conque de ces langues.

[COMMENTAIRE : lorsque la demande international e est publiée en vertu de la

regle 48.3.a), b) ou b-bis) dans une langue officielle de I’ office désigné, ou lorsque la
demande international e est déposée dans une langue officielle de |’ office désigné qui difféere
de lalangue dans laguelle la demande est publiée, |e Bureau international communique a cet
office désigné, ala demande de celui-ci, une copie de la demande internationale en vertu de
I"article 20, delarégle 47.3.) ou b) et delaregle 93bis. 1l est proposé de modifier la

regle 49.2.a) afin de préciser que, dans ces cas, I’ office ne peut exiger du déposant qu’il lui
fournisse une traduction.]
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[Régle 49.2, suite]

b) Nonobstant tes-dispesitions-du-present | alinéa a) gui-precedent:;

1) sil yaplusieurslangues officielles mais s lalégislation nationale prescrit
I” utilisation de I’ une de ces langues par les étrangers, une traduction dans cette langue peut

étre exigée;

ii) s aucune traduction de la demande international e ne peut étre exigée en vertu

del’dinéad), I’ office désigné peut néanmoins exiger une traduction de lareguéte visée ala

regle 49.5.a)i); dans ce cas, laregle 49.5.b) s applique mutatis mutandis.

[COMMENTAIRE : la proposition d’ adjonction du point ii) découle de la proposition de
modification del’alinéa d) (voir ci-dessus) : lorsque aucune traduction de la demande
internationale ne peut étre exigée par un office désigné en vertu del’ alinéa a), cet office doit
néanmoins pouvoir exiger lafourniture d’ une traduction de larequéte (voir laregle 49.5.a)i)),
étant donné gque la copie de la demande internationale communiquée al’ office désigné (dans
lalangue officielle de cet office) en vertu del’article 20, de laregle 47.3.4) ou b) et dela
regle 93bis ne contient pas de copie de larequéte. Laregle 49.5.b), qui est mentionnée dans
le point ii) qu'il est proposé d’ gjouter al’ alinéab), traite des détails concernant la fourniture
d une traduction de larequéte.]

49.32a49.6 [Sanschangement]
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Régle 55

L angues (examen préiminaireinternational)

55.1 Langue dela demande d’ examen préliminaire international

La demande d’ examen préliminaire international doit étre présentée dans la langue dans

laguelle la demande international e est publiée en vertu de larégle 48.3.a) ou b) delademande

de-sa-publication-danstatanguedepublication. Cependant, si une traduction de la demande

internationale est exigée en vertu delaregle 55.2, lademande d’ examen préliminaire

international doit étre présentée dans lalangue de cette traduction.

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition de modification
delarégle 48.3.a) et b) (voir ci-dessus).]

55.2 Traduction de la demande internationale

a) Lorsque ni-Hatanguedanstaguetie la demande internationale n’ est pas déposee ni +a

langue danstaguetie-elle-est publiée en vertu delarégle 48.3.a), b) ou b-bis) dans une langue

n-est acceptée par I’ administration chargée de I’ examen préliminaire international qui
effectueral’ examen préliminaire international, e déposant, sous réserve de I’ alinéa b), doit
remettre avec la demande d’ examen préliminaire international une traduction de la demande

internationale dans une langue qui est alafois

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition de modification
delaregle 48.3.a) et b) et de la proposition d’ adjonction de larégle 48.3.b-bis) (voir
ci-dessus).]
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[Régle 55.2.a), suite]

i) [sanschangement] une langue acceptée par cette administration, et

i) unelangue mentionnée alarégle 48.3.a) depublication.

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition de modification
delarégle 48.3.a) et b) (voir ci-dessus).]

a-bis) L’administration chargée de |’ examen préliminaire international contrble la

conformité de toute traduction remise en vertu de I’ alinéa a) avec les conditions matérielles

visées alaregle 11 dans la mesure ou ces conditions doivent étre remplies aux fins de

I’examen préliminaire international.

[COMMENTAIRE : voir ci-dessus la proposition de modification delaréegle 12.2.c). |l est
proposé d' gjouter un alinéa a-bis) alaregle 55.2 afin de prévoir expressément que

I” administration chargée de I’ examen préliminaire international effectue le controleviséala
regle 11 uniquement dans la mesure ou la conformité avec larégle 11 est nécessaire aux fins
del’examen préliminaire international. |l est également propose de modifier I’ainéac) (voir
ci-apres) afin de prévoir expressément que cette administration invite le déposant arectifier
toute irrégularité. Il convient de noter que la proposition d’ adjonction de |’ alinéa a-bis) et la
proposition de modification de I’ dinéa c) ne sont pas directement liées aux propositions de
modification concernant la publication internationale dans plusieurs langues et que, si elles
sont approuvées, elles devront étre soumises al’ assemblée pour adoption méme si les
propositions de modification concernant la publication international e dans plusieurs langues
ne sont pas approuvees.]

b) [Sans changement]
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[Régle 55.2, suite]

c) Sil n'est pas satisfait a une F-exigence visee prévue al’ ainéaa) ou a-his) et que
I”alinéab) ne s applique pas, I’ administration chargée de I’ examen préliminaire international

invite le déposant a remettre la traduction requise ou la correction requise, selon le cas, dans

un délai qui doit étre raisonnable en |’ espece. Ce délai est d’au moins un mois a compter de la
date deI'invitation. Il peut étre prorogé par I’ administration chargée de I’ examen préliminaire

international atout moment avant qu’ une décision ait été prise.

[COMMENTAIRE : voir le commentaire ci-dessus concernant la proposition d’ adjonction de
I’ainéaabis).]

55.3 [Sans changement]
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Régle 66

Procédure au sein del’administration chargee

del’examen préliminaireinternational

66.1 466.8 [Sanschangement]

66.9 Langue des modifications

a) Sousréservedesainéash) et c), s

langue-autre-que-celle-de-sa-publication; toute modification, de méme que toute lettre visée a

laregle 66.8, doit étre présentée dans lalangue dans laguelle |a demande international e est

publiée en vertu delaréegle 48.3.a) ou b) depublication.

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition de modification
delarégle 48.3.a) et b) (voir ci-dessus).]

b) ad) [Sanschangement]
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Reégle 70
Rapport préiminaireinternational sur la brevetabilité établi
par I’administration chargée de|’examen préiminaire inter national

(rapport d’examen préiminaireinternational)

70.1a470.16 [Sanschangement]

70.17 Langues du rapport et des annexes

Le rapport et toute annexe sont établis dans lalangue de-publication-de dans laquelle la

demande internationale qu’ils concernent est publiée en vertu de laregle 48.3.a) ou b), ou, S

I”examen préliminaire international est effectué, conformément alaregle 55.2, sur labase

d une traduction de la demande internationale, dans lalangue de cette traduction.

[COMMENTAIRE : Les modifications proposées découlent de la proposition de modification
delarégle 48.3.a) et b) (voir ci-dessus).]
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Reégle 74
Traduction et transmission des annexes

du rapport d’examen préiminaire inter national

74.1 Contenu et délai detransmission de la traduction

a) [Sanschangement]

b) Lorsguel’ office éu n’exige pas laremise d une traduction de la demande
internationale, prévue al’ article 39.1), il peut exiger que le déposant remette, dans le délai
applicable selon cet article, une traduction, dans la langue depublication-de dans laguelle la

demande international e a é&é publiée en vertu de laregle 48.3.8) ou b), de toute feuille de

remplacement visée alaregle 70.16 qui est annexée au rapport d’ examen préliminaire

international et qui n’est pas établie ans cette langue.

[COMMENTAIRE : les modifications proposees découlent de la proposition de modification
delarégle 48.3.a) et b) (voir ci-dessus).]

[Fin del’ annexe et du document]
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RESUME

1. Leprésent document contient de nouvelles propositions révisées de modification

du Réglement d’ exécution” relative & I inscription de modifications touchant la personne, le
nom et I’ adresse, etc. d’ un déposant, d’ un inventeur ou d’ un mandataire en ce qui concerne
des demandes international es déposées selon le PCT. Les déposants gagneraient beaucoup a
avoir la possibilité de faire inscrire un changement en vertu de larégle 92bis par une
démarche unique, I’ inscription produisant effet aux fins de la procédure nationale devant
plusieurs offices désignés et offices élus. Les propositions qui suivent donnent ainsi aux
déposants la possibilité de demander I’ inscription d’ un changement non seulement, comme a
présent, pendant la phase internationale avant I’ expiration d’un délai de 30 mois acompter de

! Dans le présent document, les termes “articles’ et “régles’ renvoient respectivement aux articles
du Traité de coopération en matiére de brevets (PCT) et aux régles du reglement d’ exécution
du PCT (ci-apres dénommeé “reglement d’ exécution”), ou aux dispositions qu'’il est propose de
modifier ou d' g outer, selon lecas. Lestermes “législation nationale”, “demandes nationales’,
“phase nationale”, etc., désignent également lalégidlation régionale, les demandes régionales, la
phase régionae, etc. Lestermes“articlesdu PLT” et “réglesdu PLT” renvoient aux articles
du Traité sur le droit des brevets (PLT) et aux regles du reglement d’ exécution du PLT.
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ladate de priorité, mais auss aprés |’ expiration de ce délai de 30 mois a compter de la date de
priorité, pour les offices désignés et les offices @ us devant lesquels 1a phase nationale du
traitement de la demande international e a débuté mais n’ est pas encore achevée. Ces
propositions ne s appliqueraient pas aux brevets délivrés.

2. Leschangements de nom, d’ adresse, de nationalité et de domicile du déposant ou de
I"inventeur qui seraient inscrits par le Bureau international produiraient effet en vertu delaloi
nationale applicable de I’ office considéré (sous réserve de certaines exceptions et de la
possibilité d’ émettre une réserve). Les changements de déposant ou d’inventeur, ou les
changements concernant la personne, le nom et I’ adresse du mandataire ou du représentant
commun, ou le domicile éu, ne produiraient effet que si cela était prévu par laloi applicable
du pays de I’ office désigné ou de I’ office élu.

3.  Cespropositions sont aussi guidées par un souci de cohérence aussi large que possible
avec les dispositions du PLT relatives al’inscription de changements.

4.  Lespropositions precédentes dont il a été débattu ala sixieme session du groupe de
travail ont été révisées compte tenu de lateneur des délibérations et de |’ accord qui S est
dégagé a cette session, ainsi que des observations recueillies sur les avant-projets diffusés
depuis.

RAPPEL

5. A sacinquiéme session, le groupe de travail est convenu que le Bureau international
étudierait la possibilité de prévoir gu’ une requéte en inscription de certains changements
concernant le déposant, I’ inventeur ou les preneurs de licence ou de slreté réelle puisse étre
présentée, dans un document unique remis au Bureau international, al’ égard de plusieurs
offices désignés ou élus devant lesquels la demande international e serait entrée dans la phase
nationale, de maniére analogue ala procédure prévue al’ article 14.1)b) du Traité sur le droit
des brevets (PLT) et aux régles 15, 16 et 17 du Réglement d’ exécution du PLT (voir le
résume de la cinquiéme session du groupe de travail établi par |a présidence, document
PCT/R/WG/5/13, paragraphe 105).

6.  Aucoursdesasixiéme session, le groupe de travail a examiné des propositions

du Bureau international relatives al’ éablissement, dans le cadre du PCT, d’ un systeme qui
faciliterait, tant pour les déposants que pour les offices, I’ inscription de certains changements
se rapportant a une demande internationale qui est entrée dans la phase nationale devant
plusieurs offices désignés ou élus, ou a un brevet délivre sur la base d’ une telle demande
internationale. Les délibérations du groupe de travail sont consignées dans le document
PCT/R/WG/6/12, aux paragraphes 108 a 121, reprodulits ci-apres :

“REQUETE UNIQUE EN INSCRIPTION DE CHANGEMENTS AU COURS DE LA
PHASE NATIONALE

“108. Lesddibérationsont eu lieu sur la base du document PCT/R/WG/6/10.

“109. Legroupedetravail S est largement prononcé en faveur d’ une poursuite de
I”’examen de I’ idée tendant a permettre le dépot centralisé des requétes en inscription de
certains changements relatifs aux demandes internationales qui sont entrées dans la
phase nationale, les participants notant |es avantages importants qui en résulteront en
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conséquence si le renforcement de la communication aboutit a des formes de
présentation communes et a un acces plus facile aux données relatives aux brevets a des
fins d’information et de statistiques.

“110. Legroupedetravail ainvitéle Secrétariat a élaborer des propositions
révisées qui seront examinées a sa prochaine session, compte tenu des
observations et des suggestions mentionnées dans | es paragraphes ci-apres.

“111. Desdéégationsont fait part de leur préoccupation quant al’ extension de la
base juridique figurant dans e traité al’ éaboration de regles établissant des procédures
applicables dans le cadre de la phase nationale du traitement des demandes
internationales. Des délégations ont estimé que les dispositions de I’ article 58.1)ii)
relatives ala capacité d' édicter des regles ne constituent pas une base suffisante pour
établir des procédures qui n’ auraient pas de fondement dans les articles de fond du
traité. D’autres délégations ont toutefois considéré qu’il existe une base suffisante,
notant en particulier que les propositions sont conformes aux objectifs du traité énoncés
dans |le préambul e et ne sont en aucun cas en contradiction avec une quelcongue
disposition du traité.

“112. Des déégations ont noté que letraité, d’ une fagcon genérale, ne régit les
procédures que jusqu’ au terme de la phase international e, tandis que, apres|’ ouverture
de la phase nationale, la demande n’ est soumise qu’alalégidation nationale. Des
délégations ont dit craindre que I’ introduction d' un tel systeme puisse avoir ensuite des
répercussions sur lafagon dont d’ autres dispositions du reglement d’ exécution sont
interprétées.

“113. D’autres délégations ont souligné que les phases internationales et nationales
ne sont pas clairement définies par le traité ou son réglement d’ exécution et que, en fait,
certains éléments du traité traitent expressement de questions qui se posent bien aprés la
fin delaphase internationale. Parmi ces éléments figure le principe fondamental selon
lequel une demande internationale produit, aux fins de lalégislation nationale dans tous
les Etats désignés, les mémes effets qu’ un dépét national régulier ayant comme date de
dépdt |a date de dépdt international accordée selon letraité (voir I'article 11). D’ autres
de ces éléments ont trait alafourniture d’'informations (voir I’ article 50) et a
I"interdiction d’ appliquer ala demande des exigences quant alaforme ou au contenu

S goutant a celles prévues dans | e traité et son réglement d’ exécution (voir I’ article
27.1)).

“114. Des déégations ont estimeé que le systeme proposé ne devra étre appliqué
gu’ en ce qui concerne les changements relatifs aux demandes en instance, excluant son
application aux changements relatifs a des brevets délivrés.

“115. 1l est convenu, d’une fagcon générale et ainsi que cela a été propose, que tout
systeme de ce type devra étre limité, tout au moins initialement, aux changements
concernant le nom et I’ adresse des déposants, des mandataires et des inventeurs, ayant
été prisnote qu'il seradifficile d’ arriver aun accord a ce stade sur le type de preuve qui
devra étre exigé pour d’ autres types d' é éments.

“116. Plusieurs délégations ont dit craindre que le systéme propose ne soit pas
compatible avec les | égislations national es qui exigent du déposant qu’il notifie
directement les changements al’ office désigné d’ une fagon particuliéere et avec les types
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prescrits de preuve, en particulier en cas de changement de nom. En outre, il a été noté
gu'il pourrait étre difficile de traiter destaxes. Par conséquent, il a été estimé que la
participation atout systéme devra reposer sur la volonté des offices désignés ou faire

I’ objet de dispositions rendant possible une réserve transitoire, bien qu’il ait éé souligné
que I’ utilité du systeme sera d’ autant plus limitée qu’ un nombre important d’ offices
choisirade ne pasy adhérer.

“117. Unedéégation adit craindre qu’il ne soit trop difficile d'incorporer le nouveau
systeme proposé dans les procédures national es existantes et que le nouveau systéme ne
se traduise donc par une augmentation et non pas une diminution du volume de travail
dans les offices désignés. 1l a é&é noté toutefois que certaines vérifications seraient
réalisées de maniére centrale par le Bureau international et non pas par les offices
désignés concernés, ce qui signifie qu’il serait tres rare que les offices désignés aient

d autre tache que lasimple inscription. D’ autres dél égations ont estimé qu’ un tel
systeme sera nécessairement tres intéressant et que son étude devra étre poursuivie
méme S'il s ensuit des changements dans les |égislations et |es systémes nationaux
existants.

“118.  Unreprésentant des utilisateurs aindiqué que, étant donné que les mandataires
locaux doivent étre informés de tout changement concernant les demandes

international es entrées dans |a phase nationale, |e déposant devra effectuer pratiquement
le méme volume de travail que dans e cadre du systéme actuel. Le représentant s est
aussi dit préoccupé en ce qui concerne lafiabilité du nouveau systeme dans |’ éventualité
de différents déposants pour différents Etats désignés ou dans |e cas de demandes
divisionnaires multiples découlant d’ une demande international e entrée dans la phase
nationale, et aindiqué qu’ un registre central réunissant les données relatives a des
demandes serait souhaitable.

“119. D’unefagon générale, les délégations se sont dit satisfaites de la proposition
tendant a ce que la requéte du déposant auprés du Bureau international puisse étre
présentée en francais et en anglais, mais certaines d entre elles ont estimeé que la
communication entre le Bureau international et I’ office désigné devraintervenir dans
une langue acceptée par I’ office. 1l a été noté que cette difficulté sera surmontée dans
une large mesure gréace al’ utilisation de formulaires normaliseés traduits en plusieurs
langues. Les délégations de deux Etats contractants dont les langues officielles utilisent
des caractéeres autres que les caractéres latins ont insisté sur la nécessité des traductions.

“120. Unedéégation a estimé que, méme si le déposant peut déposer une requéte en
inscription d’ un changement auprés du Bureau international, chaque office désigné
devrainformer le déposant |orsgque le changement aura été effectivement apporté.

“121. Desdéégations ont déclaré que, pour qu’un tel systéme puisse étre fiable, des
systemes informatiques appropriés devront étre disponibles aussi bien au Bureau
international que dans les offices désignés. Une délégation aindiqué que la proposition
pourrait étre prématurée en ce sens que le Bureau international n’a pas encore fini de
mettre en place ses systemes de traitement des demandes PCT sous forme é ectronique
pendant |a phase internationale. Une dél égation d’ un pays en dével oppement aindiqué
gu’ une assi stance technique sera nécessaire dans certains cas pour donner aux officesla
capacité nécessaire pour traiter des dossiers é ectroniques.”
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7. L’annexe du présent document contient des propositions révisees qui tiennent compte
de lateneur des délibérations et de |’ accord qui S est dégagé ala sixiéme session, ainsi que
des observations qu’ a suscitées un avant-projet de document rédigé en vue de la

septieme session du groupe de travail (PCT/R/WG/7), affiché pour observation sur le

site Internet de I’ OMPI en tant que document n° 5. Les principal es caractéristiques des
propositions révisees sont présentées dans les paragraphes qui suivent.

INSCRIPTION DE CERTAINS CHANGEMENTS PAR LE BUREAU INTERNATIONAL
PENDANT LA PHASE INTERNATIONALE ET PENDANT LA PHASE NATIONALE DU
TRAITEMENT

8.  Legroupe detravail s étant montré, a sasixieme session, largement favorable aun
examen plus pousse de I’ idée de permettre I’ inscription de changements par le Bureau
international au cours de la phase nationale, il est proposé de modifier laregle 92bis de fagon
apermettre le dépot de requétes en inscription de certains changements non seulement
pendant |a phase internationale (avant I’ expiration d’un délai de 30 mois a compter de la date
de priorité) mais aussi au cours de la phase nationale (apres I’ expiration de ce délai de

30 mois a compter de ladate de priorité), al’ égard des offices désignés ou élus devant
lesquels le traitement national de la demande internationale a débuté mais n’ est pas encore
achevé. En revanche, ces propositions ne s appliqueraient pas aux brevets délivrés.

9. Leschangementsinscrits en vertu de larégle 92bis prendraient effet, selon leur nature,
soit de maniéere facultative, soit automatiquement en vertu de laloi national e applicable des
offices désignés et des offices concernés (voir les paragraphes 21 a 27 ci-apres).

10. Lapossibilité d’ une démarche unique d’inscription d’ un changement en vertu de la
regle 92bis avec effet aux fins de la procédure nationale devant plusieurs offices désigneés et
offices élus aurait de nets avantages pour le déposant. Elle lui permettrait de traiter avec un
seul office, d’ étre assujetti a une seule série d’ exigences, de faire un paiement unique de taxes
et de déposer une seule requéte (ou un nombre limité de requétes) en inscription d’un
changement pour toutes |es demandes international es visées déposées par lui. Ce systéme
réduirait les formalités administratives pour le déposant; il diminuerait les difficultésliées a
la nécessité de communiquer dans différentes langues et de satisfaire a différentes conditions
juridigues, ainsi que le montant global des taxes.

11. Cette possibilité serait une option offerte parallélement ala possibilité qui existe
actuellement (et qui serait maintenue) de déposer des requétes distinctes directement aupres
de chague office désigné ou office élu.

12.  Au coursdelasixieme session du groupe de travail, quelques dél égations se sont

inqui étées du fondement juridique qui, dans e traité, autoriserait a édicter des regles
établissant des procédures applicables y compris dans le cadre de la phase nationale du
traitement des demandes internationales. En outre, des délégations ont fait valoir que les
dispositions de I’ article 58 ne constituai ent pas une base suffisante pour établir des procédures
qui n"auraient pas de fondement dans des articles de fond du traité (voir les paragraphes 111
et 112 du résumé présenté par la présidence, reproduits plus haut au paragraphe 6).

13. Il convient de noter que, si les procédures du PCT concernent principalement la phase
internationale, le traité et son reglement d’ exécution ne régissent pas exclusivement cette
phase. Certains ééments du traité et du réglement d’ exécution traitent expressément de
questions qui se posent bien apres lafin de la phase internationale. Parmi eux figurent, par
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exemple, le principe fondamental selon lequel une demande internationale produit, aux fins de
la|égislation nationale dans tous les Etats désignés et Etats éus, les mémes effets qu’ un dépot
national régulier ayant come date de dépét |a date de dépdt international accordée
conformément au traité (voir I’article 11). D’autres ont trait ala possibilité de modifier 1a
demande au cours de la phase nationale (voir les articles 28 et 41), al’interdiction d’ appliquer
alademande des exigences quant alaforme ou au contenu qui S gouteraient a celles prévues
dans le traité et son reglement d’ exécution (voir I’ article 27.1)), aux services d’ information en
matiere de brevets (voir I’ article 50) et alaremise par les offices désignés et les offices élus
au Bureau international, aprés |’ ouverture de la phase national e du traitement, de copies des
traductions de la demande internationale fournies par |e déposant (voir larégle 95).

14. Enoutre, les propositions visant |’ inscription de certains changements par le Bureau
international apres |’ expiration du délai de 30 mois a compter de la date de priorité semblent
correspondre aux objectifs du traité énoncés dans le préambule, en particulier celui consistant
a“simplifer et rendre plus économiqgue |’ obtention de la protection des inventions lorsqu’ elle
est désirée dans plusieurs pays’. Ceci considéré, il nous semble que I’ article 58.1)iii)
constitue une base suffisante pour édicter des régles concernant des procédures qui
favoriseraient ces objectifs.

PRESCRIPTIONS DE LA REGLE 92BISTELLE QU’IL EST PROPOSE DE LA
MODIFIER

Dépdt d' une requéte

15. Comme actuellement, laregle 92bis avec |es modifications proposees permettrait aux
déposants de présenter une requéte en inscription d’ un changement soit directement au
Bureau international, soit al’ office récepteur. Dans ce dernier cas, larequéte serait
considérée comme ayant été recue par I’ office récepteur pour le compte du Bureau
international, et I’ office récepteur la transmettrait sans délai au Bureau international.

Indications pouvant faire |’ objet d’ un changement

16. Comme actuellement, laregle 92bis avec les modifications proposees prévoirait
I"inscription par le Bureau international des changements relatifs aux indications suivantes
figurant dans la requéte ou dans la demande d’ examen préliminaire international : la
personne, le nom, le domicile, lanationalité ou I’ adresse du déposant; |a personne, le nom ou
I” adresse de I’ inventeur; et la personne, le nom ou I’ adresse du mandataire ou du représentant
commun. Laregle 92bis avec les modifications proposees prévoirait en plus I’ inscription

d’ un changement relatif au domicile éu (comme le prévoit larégle 15.8) du PLT).
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Translitération ou traduction d'indications

17. Eu égard aux préoccupations qui ont été exprimees ala sixieme session en ce qui
concerne la nécessité de traductions ou de translitérations pour les Etats désignés ou éus dont
les langues officielles utilisent des caracteres autres que les caractéres latins, les propositions
révisées prévoient ce qui suit :

a) lorsguelesindications & changer seraient écrites en caractéres autres que les
caracteres latins, le déposant serait tenu d’ en fournir lareproduction en caractéres latins, soit
par tranglitération soit par traduction anglaise;

b)  lorsgue, inversement, les indications a changer seraient écrites en caracteres latins
et que le déposant souhaiterait que le changement produise effet dans un Etat désigné ou
un Etat élu dont laou les langues officielles utilisent des caractéres autres que les caractéres
latins et qui aurait notifié au Bureau international la nécessité d’ une trandlitération ou d’ une
traduction, le déposant serait tenu d’ en fournir aussi la reproduction dans ces autres
caracteres, soit par trandlitération soit par traduction dans la langue concernée;

c) dansl’éventualité ou le déposant ne fournirait pas une tranglitération ou traduction
requise, le Bureau international inscrirait néanmoins les changements mais, al’ égard des
offices désignés ou élus qui auraient notifié au Bureau international la nécessité d’ une
trandlitération ou d’ une traduction, ces changements ne produiraient effet que si laloi
national e applicable des offices désignés ou élus concernés le prévoyait; en d autres termes,
ce serait laloi nationale appliguée par I’ office désigné ou I’ office dlu qui déterminerait s, et
dans quels cas, |e changement produirait alors effet.

Personnes habilitées a présenter une requéte

18. Comme actuellement, en vertu de laregle 92bisainsi qu’il est proposé de lamodifier,
une requéte en inscription d’un changement pourrait étre présentée : i) danstous les cas, par le
déposant; ii) s agissant d’un changement quant ala personne du déposant, par la personne
voulant se faire inscrire en qualité de déposant (“nouveau déposant”); iii) S agissant d’ un
changement quant a la personne du mandataire ou du représentant commun faisant suite a une
renonciation ala désignation en qualité de mandataire ou de représentant commun, par le
mandataire ou le représentant commun concerné; et iv) par I’ office récepteur agissant
conformément alaloi nationale applicable.

19. Lorsgue larequéte en inscription d’ un changement quant ala personne du déposant
serait présentée par le nouveau déposant, le Bureau international continuerait d’ exiger,
comme a présent, la remise d' une piéce justificative prouvant le changement avant de
procéder al’inscription de ce changement. En outre, comme a présent, dans un tel cas, si le
déposant précédent formulait par écrit son opposition au changement, ce changement serait
réputé n’avoir jamais été inscrit. Cependant, plutot que de laisser ces questions importantes
aux instructions administratives et au guide du déposant du PCT, comme ¢’ est actuellement le
cas, il est proposé de préciser la pratique dans larégle 92bis elle-méme.

Moment de la requéte
20. Enapplication delaregle 92bisainsi qu’'il est proposé de la modifier, une requéte en

inscription d’ un changement pourrait étre présentée avant ou apres I’ expiration du délai de
30 mais.
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Effet d'un changement inscrit aux fins de la procédure national e devant |es offices désignés et
les offices @lus

21. A lasixiéme session du groupe de travail, un accord général s est dégagé sur

I’ opportunité d’ instaurer un systéme permettant I’ inscription de certains changements avec
effet pour la procédure nationale devant les offices désignés et les offices élus; ce systéme
devrait toutefois étre limité, tout au moins initialement, aux changements pour lesquels, d une
maniére générale, selon laregle 15 du PLT, il ne peut pas étre exigé la fourniture de preuves,
ayant éte pris note qu’il serait difficile d’ arriver a un accord a ce stade sur le type de preuve
qui devrait étre exigé pour d autres types d’ é éments (voir le paragraphe 115 du

document PCT/R/WG/6/12 contenant le résumé de la sixieme session présenté par la
présidence).

— changement quant au nom, a |’ adresse, a la nationalité ou au domicile du déposant, ou
quant au nomou a |’ adresse de I’ inventeur

22. |l est ainsi proposé que tout changement relatif au nom, al’ adresse, alanationalité ou
au domicile du déposant, ou relatif au nom ou al’ adresse de I’ inventeur (¢’ est-a-dire tout
changement concernant le déposant ou |’ inventeur, hormis un changement de personne) qui
est inscrit par le Bureau internationa et notifié a un office désigné ou aun office élu avant le
début du traitement de la demande international e dans cet office ou tant que ce traitement est
en cours, devrait en régle générale produire effet automatiquement en vertu de laloi nationale
applicable de I’ office désigné ou de I’ office éu concerné.

23.  Un changement inscrit par le Bureau international ne produirait pas d’ effet dans un Etat
désigné ou élu si I’ office désigné ou élu, un tribunal ou tout autre organe compétent constatait
gu’ une condition mise al’inscription du changement par le Bureau international n’ avait pas
été observée. Toutefois, aucun office désigné ou élu ne pourrait revenir sur ladécision

du Bureau international d’inscrire un changement, a moins que cet office n’ait des raisons de
douter de la véracité d’ une indication contenue dans la requéte en inscription du changement,
d une piéce justificative ou d’ une traduction, auquel casil serait tenu d'inviter le déposant a
lui fournir des preuves dans un délai raisonnable en I’ espéce.

24. Un changement inscrit par le Bureau international ne produirait pas non plus d’ effet
dans un Etat désigné ou éu dans lequel les dispositions pertinentes ne s appliqueraient pas
parce que cet Etat aurait notifié que les dispositions en question ne sont pas compatibles avec
salégidation nationale. 1l faut comprendre gu’ une réserve de cet ordre pourrait étre faite a

I’ égard de changements inscrits par le Bureau international sur la base de requétes regues du
déposant avant ou apres |’ expiration du délai de 30 mois a compter de la date de priorité. 1l
est suggéré que cela soit précisé expressément par I’ assemblée lorsqu’ elle modifierale
reglement d’ exécution. Par exemple, lorsqu’ un office désigné ou élu aurait fait usage dela
faculté de formuler une réserve en ce qui concerne des modifications inscrites par le Bureau
international sur la base d’ une requéte recue du déposant apres I’ expiration du délai de

30 mois a compter de ladate de priorité, un changement inscrit dans ces conditions par

le Bureau international concernant le nom, |’ adresse, la nationalité ou le domicile du
déposant, ou le nom ou I’ adresse de I’ inventeur, n’ aurait aucun effet a1’ égard de cet office; le
déposant devrait requérir |”inscription du changement, al’ ouverture de la phase nationale ou
en cours de phase nationale, conformément alaloi nationale applicable par cet office. |l
faudrait modifier les instructions administratives afin de prévoir que, dansle casou le
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déposant aurait néanmoins inclus un office ayant formulé une réserve de cet ordre dans sa
requéte parvenue au Bureau international apres|’ expiration du délai de 30 mois a compter de
ladate de priorité, le Bureau international serait tenu de notifier cet état de fait au déposant.

— changement quant a la personne du déposant ou quant a la personne de I’ inventeur

25. |l est proposé gque tout changement quant ala personne du déposant ou quant ala
personne de I’ inventeur (c’ est-a-dire des changements pour lesgquels, d’ une maniere générale,
selonlaregle 16 du PLT, des pieces justificatives supplémentaires peuvent étre exigées) qui
est inscrit par le Bureau international et notifié a un office désigné ou élu avant le début du
traitement de la demande international e dans cet office ou tant que ce traitement est en cours,
produirait effet seulement si 1aloi national e applicable de I’ office désigné ou éu concerné le
prévoyait. En d autrestermes, comme a présent s agissant d’un changement de déposant ou
d’inventeur inscrit pendant la phase internationale, ce serait laloi nationale appliquée par

I office désigné ou élu qui déterminerait si, et dans quelles circonstances, un tel changement
produirait effet.

26. Maislegroupe detravail voudra peut-étre examiner | opportunité de pousser plusloin
I” alignement du Réglement d’ exécution du PCT avec le PLT en disposant qu’ un changement
de déposant ou d’inventeur inscrit par le Bureau international en vertu de laréegle 92bis
devrait normalement étre inscrit par tout office désigné ou élu concerné et produirait effet en
vertu de laloi nationale applicable de cet office; il est entendu que tout office concerné aurait
lafaculté d exiger, s'il le souhaite, lafourniture de pieces justificatives (supplémentaires) a
I"appui du changement. Cela concorderait avec les dispositions correspondantes de la

regle 16.2), 3) et 4) du PLT, qu’il y aurait lieu d’'incorporer en conséquence dansla

regle 92bis (avec la modification supplémentaire voulue pour qu’ elles s’ appliquent aussi aux
changements quant ala personne de I’inventeur; commeil est dit plus haut, le PLT ne

S applique pas aux changements de cet ordre).

— changement quant a la personne, au nomou a |’ adresse d’ un mandataire ou représentant
commun, ou changement de domicile élu

27. En cequi concerne les changements touchant la personne, le nom ou |’ adresse d’ un
mandataire ou d’ un représentant commun, ou le domicile élu, inscrits par le Bureau
international en vertu de laregle 92bis, il convient de noter qu’ un mandataire ou un
représentant commun désigné pour représenter le déposant durant |a phase internationale ne
sont habituellement pas désignés, et ne peuvent habituellement pas |’ étre, pour représenter le
déposant pendant la phase nationale devant plus d’ un des offices désignés et offices élus. De
méme, un domicile élu utilisé aux fins du traitement en phase internationale n’ est
habituellement pas utilisé, et ne peut habituellement pas I’ ére, comme domicile élu aux fins
du traitement de la phase nationale devant plus d’ un des offices désignés et officesélus. S'il
est proposé de notifier aux offices désignés et offices éus tout changement de cette nature
inscrit par le Bureau international, sachant que des informations a jour concernant les
mandataires, |es représentants communs et le domicile élu peuvent étre importantes pour
permettre a ces offices d entrer en relation avec le déposant lors de I’ ouverture de la phase
nationale, il n’est pas proposé d’ exiger des offices désignés ou dlus qu’ilsinscrivent

d éventuel s changements de cet ordre. Tout changement de cet ordre notifié a un office
désigné ou élu produirait effet seulement si laloi nationale applicable de I’ office concerné le
prévoyait.
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Conditions supplémentaires

28. Lesprescriptionsde laregle 92bistelle gu'il est propose de lamodifier ont été alignées
sur les prescriptions correspondantes des regles 15 et 16 du PLT, en particulier concernant le
contenu de toute requéte en inscription d’ un changement, les conditions a remplir lorsqu’ une
requéte unique se rapporte a plusieurs demandes internationales, les preuves que le Bureau
international peut exiger al’ appui d’ une requéte en inscription d’ un changement et la
procédure d’invitation lorsgu’ une requéte ne satisfait pas aux conditions de forme prescrites
(on notera cependant que les prescriptions du PLT ne s appliquent pas aux changements quant
alapersonne, au nom ou al’adresse de I’inventeur, ni aux changements quant ala personne
du mandataire ou du représentant commun; voir lesregles 15 et 16 du PLT).

Taxes

29. |l est proposé gue la présentation d’ une requéte en inscription d’ un changement en vertu
delaregle 92bis avant I’ expiration du délai de 30 mois a compter de la date de priorité ne
donne pas lieu au paiement d’ une taxe, pas plus qu’ a présent, tandis que la présentation d’ une
telle requéte apres |’ expiration du délai de 30 mois a compter de ladate de priorité donnerait
lieu au paiement d’ une taxe, au bénéfice des offices désignés ou élus concernés par le
changement et du Bureau international .

30. Lorsque larequéte en inscription d’ un changement serait présentée avant I’ expiration du
délai de 30 mois a compter de ladate de priorité, le Bureau international notifierait
normalement I’ inscription de ce changement atout office désigné ou élu en méme temps qu'il
lui communiquerait, dans le cadre de son systeme de “communication sur demande”, les
autres documents requis pour le traitement de la demande internationale. Letraitement dela
demande international e débuterait donc devant cet office compte tenu des changements
inscrits par le Bureau international; deslors, il ne semble pas justifié que la présentation

d’ une requéte dans ce cas de figure donne lieu au paiement d’ une taxe au bénéfice de I’ office
désigné ou de |’ office élu concerné.

31. Enrevanche, lorsque larequéte en inscription d’ un changement serait présentée apres
I’ expiration du délai de 30 mois a compter de ladate de priorité, |’ inscription de ce
changement ne serait notifiée aux offices désignés ou éus qu’ une fois e traitement de la
demande international e engagé devant les offices désignés ou les offices élus concernés; dans
ce casil nous semble sejustifier que la présentation d’ une telle requéte donne lieu au
paiement d’ une taxe au bénéfice des offices désignés et des offices élus concernés par le
changement. En outre, étant donné qu’ une requéte présentée aprés |’ expiration du délai de
30 moisinterviendrait une fois écoul € le temps que prend normalement au Bureau
international le traitement de la demande internationale, il semble justifié que la présentation
d une telle requéte donne lieu aussi au paiement d’ une taxe au bénéfice du Bureau
international. 1l est donc propose de fixer, dans les instructions administratives, une taxe qui
serait composee de deux ééments : un éément de base au bénéfice du Bureau international et
un élément supplémentaire au bénéfice des offices désignés ou élus concernés par le
changement (on notera que toute requéte en inscription d’ un changement présentée apres

I’ expiration du délai de 30 mois a compter de ladate de priorité devrait indiquer les offices
désignésou élus al’ égard desquelsil est souhaité que le changement produise effet). Les
modifications qu’il conviendrait d’ apporter aux instructions administratives pour fixer cette
taxe feraient bien entendu I’ objet de consultations avec tous les offices et administrations
intéressés, conformément alarégle 89.2.b).
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32. Legroupedetravail estinvité a

examiner les propositions figurant dans
I”annexe du présent document.

[L’ annexe suit]
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ANNEXE

PROPOSITION DE MODIFICATIONS DU REGLEMENT D’EXECUTION DU PCT?:

INSCRIPTION DE CHANGEMENTS PAR LE BUREAU INTERNATIONAL

TABLE DESMATIERES

Reégle 76 Traduction du document de priorité€; application de certaines régles en ce qui

concerne les procédures devant 1€S offiCES BlUS........ccvveevvcceccicie e 2
76.1, 76.2 €t 76.3 [ReStENt SUPPIIMIEES] ..c.viiveiviireeieeieieiesie e stesie e sreeseseeeeseeseessessesnens 2
76.4 [SANS CNaNQEMENT] .....ccveeieicieceee ettt e et e e e e n e e e sreenes 2
76.5 Application de certainesrégles en ce qui concerne les procédures devant les

0] 1K=Y= LU 2

Régle 92bi S En#egwst%emen%de Changements rel atlfs aeeﬁames desindications deta

al concernant le

deposﬁnt I’inventeur, le mandatal re, Ie représentant commun et le domiciledu............ 3

92bis.1 Enregistrement-de Changementsrelatifs a des indications figurant dans la
requéte ou dans la demande d’ examen préliminaire inter national-parte Buread

TR e 1T 3
92bis.2 Requéte eninscription d’ un ChangemeNt ..........eeevieceeeeeeiiieee e 4
92biS.3 Preuves,; traduCtion; TAXE.......cceccveeeiieeeeireeeeieeeereeesreeesreeessreessseesssseeesreeesanes 9
92bis.4 Traitement d’ une reqguéte en inscription d’ un changement .........cc.ccccvveeeeenneee. 10
92bis.5 Opposition & UN ChANGEMENL ........ccvieiiiee ettt esbee e sbeeens 12
92bis.6 Changements gqui produisent effet automatiquement en vertu de la loi nationale
........................................................................................................................................ 13
92bis.7 Changements gqui produisent effet seulement si la loi nationale le prévait...... 14

Lesdispositions qu'il est proposé d g outer sont soulignées et celles qu'il est propose de

supprimer sont barrées. Certaines dispositions qui resteraient identiques ont été reproduites pour
faciliter la compréhension.
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Régle 76
Traduction du document de priorité;, application de certainesregles

en ce qui concerneles procédures devant les offices élus

76.1, 76.2 et 76.3 [Restent supprimeées]

76.4 [Sans changement]

76.5 Application de certainesregles en ce qui concerne les procédures devant les offices

éus

Lesregles 13ter.3, 22.1.9), 47.1, 49, 49bis, et 51bis et 92bis sont applicables étant

entendu que

[COMMENTAIRE : Il est proposé de modifier laregle 76.5 de sorte que laregle 92bis
s applique aux procédures devant les offices élus.]

i) [Sanschangement] toute référence qui y est faite a I’ office désigné ou al’ Etat
désigné doit étre interprétée comme une référence a1’ office du ou al’ Etat du,

respectivement;

i) av) [Sanschangement]
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Regle 92bis
Enregistrement-de Changementsrelatifs a eertaines des indications dela+eguéte-ou-de
la-demanded-examen-préliminaire nternational concernant le déposant, I'inventeur, le

mandataire, le repr ésentant commun et le domicile du

92bis.1 Enregistrement-de Changementsrelatifs a des indications figurant dans la requéte

ou dans |a demande d’ examen préliminair e inter national -parte-Bureau-Hiternational

a)-Surrequéte du-déposant-ou-de H-office réeepteur Sur requéte (“requéte en inscription

d’ un changement”) présentée conformément aux regles 92bis.2 et 92hbis.3, le Bureau

international inscrit un changement tes-changementsrelatifs aux al’une ou I’ autre des

indications suivantes figurant dans la requéte ou dans la demande d’ examen préliminaire

international :

i) lapersonne, le nom, le domicile, la nationalité ou I’ adresse du déposant;

ii) lapersonne, le nom ou |’ adresse de I’ inventeur;

iii) lapersonne, le nom ou | adresse du mandataire; ou du représentant commun-eu

delinventeur;

iv) ledomicile éu.
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92bis.2 Reguéte en inscription d’ un changement

a) Une reguéte en inscription d’ un changement peut étre présentée :

i) danstous les cas, par |e déposant;

ii) dansle cas d un changement quant ala personne du déposant, par |a personne a

inscrire en qualité de déposant (“ nouveau déposant”);

iii) dansle cas d un changement quant ala personne du mandataire ou du

représentant commun ala suite d’ une renonciation a une désignation en tant qgue mandataire

OU représentant commun, par le mandataire ou le représentant commun concerné;

iv) par | office récepteur agissant en vertu de laloi nationale applicable.

[COMMENTAIRE : Comme en vertu de |’ actuelle regle 92bis.1, il est proposé de continuer a
prévoir qu’ une requéte en inscription d’ un changement puisse étre présentée par |’ office
récepteur, afin qu’il puisse étre donné effet a des décisions rendues en vertu de lalégislation
nationale, par exemplelorsqu’il y aeu litige quant alatitularité]

b) Une requéte en inscription d’ un changement peut étre présentée au Bureau

international ou al’ office récepteur; elle peut étre présentée a tout moment, que ce soit avant

ou aprés |’ expiration d'un délai de 30 mois a compter de ladate de priorité. Lorsgu’ une

requéte est présentée al’ office récepteur, ele est réputée avoir été recue par cet office pour le

compte du Bureau international.
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[ Régle 92bis.2.b), suite]

[COMMENTAIRE : Il faudrait modifier les instructions administratives pour y disposer que,
lorsque larequéte est recue par I’ office récepteur pour le compte du Bureau international, cet
office doit apposer la date de réception sur la requéte et transmettre celle-ci sans délai au
Bureau international .

c) Une reguéte en inscription d’ un changement doit comporter |es indications

suivantes :

i) le numéro de la demande international e concernée;

[COMMENTAIRE : Voir les régles 15.1)ii) et 16.1)ii) du PLT.]

ii) I'indication a modifier visée alarégle 92bis.1 et la modification demandée; et

[COMMENTAIRE : Voir larégle 15.1)iii) et iv) du PLT]

iii) lorsque lareguéte est présentée apres |’ expiration d’ un délai de 30 mois a

compter de ladate de priorité, |’ Etat désigné ou les Etats désignés al’ égard

desguelsil est souhaité que le changement produise effet;

et lorsgue lareqguéte en inscription d' un changement concerne la personne du déposant ou de

I’inventeur, elle doit en outre comporter |es indications suivantes :
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[Régle 92bis.2.c), suite]

iv) lenom et |’ adresse de |a personne inscrite en qualité de déposant ou

d'inventeur, selon le cas, avant |le changement;

[COMMENTAIRE : Voir larégle 16.1)iii) du PLT]

v) lenom, le domicile, lanationalité et |’ adresse du nouveau déposant ou le nom

et |’ adresse de la personne ainscrire en qualité d’inventeur, selon le cas;

[COMMENTAIRE : Voir larégle 16.1)iv) et vi) du PLT ]

vi) ladate du changement;

[COMMENTAIRE : Voir laregle 16.1)v) du PLT.]

vii) lajustification du changement.

[COMMENTAIRE : Voir larégle 16.1)vii) du PLT]
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[ Régle 92bis.2, suite]

d) Lorsgu’'uneindication visée alaregle 92bis.1 est écrite en caractéres autres que les

caracteres latins, €lle doit aussi étre reproduite en caracteres latins, soit par translitération, soit

par traduction anglaise. Lorsqu’une indication visée alarégle 92bis.1 est écrite en caractéres

latins et gu'il est souhaité que le changement produise effet al’ égard d' un office désigné

ayant informé le Bureau international, conformément al’ainéae), qu'il exige que les

indications de cette nature soient écrites en d’ autres caractéres, I'indication doit aussi étre

reproduite en ces autres caracteres, soit par translitération, soit par traduction dans lalangue

concernée. |l appartient au déposant de décider quels mots seront simplement translitérés et

quels mots seront traduits.

[COMMENTAIRE : Voir le paragraphe 17 dans | e corps du document.]

e) Un office désigné qui exige que toute indication visée alarégle 92bis.1 soit écrite en

des caractéres autres que les caractéres latins, soit par translitération soit par traduction dans la

langue officielle ou dans I’ une des langues officielles de I’ Etat désigné concerné, doit en

informer le Bureau international. Le Bureau international publie sans délai cette information

dans |la gazette.

[COMMENTAIRE : Voir le paragraphe 17 dans |e corps du document.]
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[ Régle 92bis.2, suite]

f) Lorsguel’indication de |’ Etat désigné ou des Etats désignés al’ égard desquels il est

souhaité gu’ un changement produise effet est exigée en vertu del’ alinéa c)iii), mais gue cette

indication ne figure pas dans |a reguéte en inscription du changement, cette requéte est

réputée indiguer gu’ ele concerne toutes les désignations et & ections en vigueur pour la

demande international e considérée ala date de présentation de la requéte.

q) Le dépbt, conformément alaregle 90, d un document contenant ladésignation d' un

mandataire ou d’ un représentant commun, la révocation d’ une désignation ou la renonciation

aune désignation est réputé constituer présentation d’ une requéte en inscription d' un

changement quant ala personne du mandataire ou du représentant commun concerné.

[COMMENTAIRE : Voir I'actuelle instruction 425 des instructions administratives. Dansle
cadre de lamodification envisagée de laregle 92bis, il est proposé de transférer lateneur de
I” actuelle instruction 425 dans le reglement d’ exécution, de fagcon a regrouper au méme
endroit toutes les dispositions traitant de |’ inscription de changements. Les instructions
administratives devraient étre modifiées en conséguence.]

h) Une requéte unigue en inscription d’ un changement peut étre présentée pour

i) des changements relatifs a plusieurs types d’indication:;

ii) un changement se rapportant a plusieurs demandes international es, & condition

que, pour toutes les demandes concernées, |le numéro de la demande soit i ndiqué séparément,

le déposant soit |la méme personne et |e changement demandé soit e méme.
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[ Régle 92bis.2.h), suite]

[COMMENTAIRE : Voir lesregles 15.3) et 16.5) du PLT. En cas de présentation d’ une
reguéte unique en inscription d’ un changement concernant plusieurs demandes
internationales, le Bureau international, bien entendu, enverrait des notifications distinctes en
vertu de larégle 92.4.c) pour chaque demande international e concernée.]

92bis.3 Preuves; traduction; taxe

a) Lorsgu’ une requéte en inscription d' un changement quant ala personne du déposant

est présentée par |e nouveau déposant, elle doit &re accompagnée de piéces justificatives.

[COMMENTAIRE : Voir laregle 16.2 du PLT.]

b) Le Bureau international peut exiger gue des piéces justificatives, ou des pieces

justificatives supplémentaires lorsque des preuves lui ont été fournies en vertu del’alinéa a),

lui soient fournies al’ appui d'une requéte en inscription d’ un changement lorsgu’il peut

raisonnablement douter de la véracité d’ une indication contenue dans la requéte, d’ une piéece

fournie en vertu del’alinéa a) ou de lafidélité d' une traduction de celle-ci.

[COMMENTAIRE : Voir lesrégles 15.4) et 16.6) du PLT ]

c) LeBureau international peut exiger laremise d’ une traduction de toute piéce

justificative fournie en application des alinéas a) ou b) qui n’est pas dans |a méme langue que

la demande internationa e a laquelle elle se rapporte ou, |orsqu’ une traduction de la demande

internationale a été remise en application de larégle 12.3 ou 12.4, dans lalangue de cette

traduction.



PCT/RIWG/7/5
Annexe, page 10

[ Régle 92bis.3, suite]

d) Laprésentation d’ une requéte en inscription d’ un changement apres |’ expiration

d' un délai de 30 mois acompter de ladate de priorité peut ére subordonnée par e Bureau

international au paiement d’' une taxe spéciale dont |e montant est fixé dans les instructions

administratives.

[COMMENTAIRE : Voir les paragraphes 29 a 31 de I’ introduction.]

92bis.4 Traitement d’' une requéte en inscription d’ un changement

a) Lorsgu’ une condition énoncée alarégle 92bis.2) ou 92bis.3) n'est pas remplie,

le Bureau international invite la personne qui présente la requéte en inscription d’ un

changement a satisfaire a cette condition, et a présenter des observations, dans un délai de

deux mois a compter de ladate del’invitation; adéfaut, le Bureau international rejette la

requéte et notifie le rejet a cette personne, éant entendu que la seule inobservation de la

régle 92his.2)d)ii) n’ est pas un motif suffisant de rejet.

[COMMENTAIRE : Voir lesrégles 15.6) et 15.7), et laregle 16.8) du PLT. En ce qui
concerne larestriction énoncée alafin del’ainéaa), voir le paragraphe 17 dans le corps du
document.]

b) Lorsgue le Bureau international, aprés avoir examiné les pieces justificatives

fournies en application de larégle 92bis.3.b), aencore des raisons de douter de la véracité

d’ une indication contenue dans la requéte en inscription d’ un changement, il rejette lareqguéte

et notifie cerejet alapersonne qui I’ a présentée.
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[ Régle 92bis.4, suite]

c) Lorsguele Bureau international apu constater que les conditions énoncées aux

regles 92bis.2 et 92bis.3 sont remplies, il inscrit e changement sans délai en application dela

regle 92bis.1 et le notifie al’ office récepteur, al’ administration chargée de larecherche

internationale, al’ administration chargée de I’ examen préliminaire international, aux offices

désignés concernés, au déposant et, dansle casvisé alaregle 92bis.2.a)ii), au mandataire ou

représentant commun concerné, conformément aux instructions administratives. Lorsquele

changement atrait ala personne du déposant, |e Bureau international en notifiel’inscription

au nouveau déposant et a la personne précédemment inscrite en qualité de déposant.

[COMMENTAIRE : Il faudrait modifier lesinstructions administratives (voir les
instructions 422 et 425 actuelles) pour prescrire quels doivent étre les destinataires de la
notification d’ un changement inscrit par le Bureau international (office récepteur,
administration chargée de la recherche internationale, administration chargée de |’ examen
préliminaire international, offices désignés ou éus, déposant et/ou nouveau déposant), selon
le moment (avant ou apres I’ expiration du délai de 30 mois a compter de la date de priorité)
ou larequéte en inscription d’un changement a été présentée et selon le type d'indication
visée alaregle 92bis.1 qu'elle concerne. En outre, il faudrait modifier les instructions
administratives pour préeciser que, lorsqu’il serait déposé une requéte unique en inscription
d’un changement se rapportant a plusieurs demandes, |e Bureau international émettrait, si un
office désigné ou éu non encore lié par le Traité sur le droit des brevets le souhaitait, des
notifications distinctes pour chague demande international e concernée par le changement.]

d) A lademande d' un office désigné ayant recu une natification visée al’alinéac), le

Bureau international transmet a cet office une copie de larequéte en inscription d' un

changement et de toute piece justificative ou traduction remise en vertu de laregle 92bis.3.

[COMMENTAIRE : Il est proposé d’ gouter |’ alinéa d) de fagon a permettre la
communication aux offices désignés ou élus des piéces nécessaires a un réexamen, réexamen
prévu (dans des cas limités) par la nouvelle régle 92bis.6 proposée (voir ci-apres).]
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92bis.5 Opposition a un changement

Lorsgue le Bureau international ainscrit, en vertu de laregle 92bis.1, un changement

quant ala personne du déposant sur requéte du nouveau déposant mais que la personne

précédemment inscrite en qualité de déposant, dans un délai de deux mois a compter dela

date de la notification visée alaregle 92bis.4.c), remet au Bureau international une

déclaration d’' opposition au changement, ce changement est réputé n’ avoir jamais été inscrit et

le Bureau international en informe par une nouvelle notification tous les destinataires de la

notification initiale.

[COMMENTAIRE : Voir I’actuelle instruction 422bis des instructions administratives. Dans
le cadre de la modification envisagée de larégle 92bis, il est proposé de transférer la teneur de
I” actuelle instruction 422bis dans | e reglement d’ exécution de fagon a regrouper en un seul
endroit toutes les dispositions traitant de |” inscription de changements. 1l n'y asemble-t-il pas
lieu d' étendre la portée de lanouvelle regle 92bis.5 proposee au-dela du cas ou I’ indication
d’un ancien déposant est, sur requéte d’ un nouveau déposant, supprimeée pour étre remplacée
par I’indication du nouveau déposant. En effet, les prescriptions actuelles en matiere de
représentation et de signature semblent exclure qu’ un ancien déposant puisse en destituer un
autre (ou tous les autres) sans leur consentement : en cas de pluralité de déposants, toute
reguéte en inscription d’ un changement quant ala personne de I’ un quel conque des déposants
doit étre signée par ou au nom de tous les déposants, y compris donc par celui dont
I’indication en cette qualité serait a supprimer.]
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92bis.6 Changements qui produisent effet automatiguement en vertu de la loi nationale

a) Un changement relatif auneindication visée alarégle 92bis.1.i) ou ii) concernant le

déposant ou |’ inventeur, autre gu’ un changement de personne, qui est notifié a un office

désigné en vertu de larégle 92bis.4.c) produit effet, sous réserve de |’ alinéad), dans |’ Etat ou

les Etats désignés concernés, a moins que cet office, un tribunal ou un autre organe compétent

de cet Etat ou agissant pour le compte de cet Etat constate gu’ une condition énoncée ala

regle 92hbis.2 ou 92his.3 n’est pas remplie.

[COMMENTAIRE : Voir les paragraphes 22 et 23 dans |e corps du document.]

b) Un office désigné ne revient pas sur une décision du Bureau internationa d’inscrire

un changement relatif auneindication visée alaregle 92bis.1.i) ouii) concernant le déposant

ou I'inventeur, autre gu’ un changement de personne, qui lui est notifié en vertu dela

regle 92his.4.c), amoins d avoir motif a douter de lavéracité d’ une indication contenue dans

la requéte en inscription du changement, ou d’ une piece justificative ou de lafidélité d’ une

traduction de celle-ci, auquel casil invite le déposant alui fournir des preuves dans un délai

raisonnable en I’ espéece et fixé dans |’ invitation.

[COMMENTAIRE : Voir le paragraphe 23 dans | e corps du document. On notera que

I’ exigence d' un doute motivé ne s applique qu’ aux offices désignés ou éus et non aux
tribunaux ou autres organes compétents des Etats désignés ou éus, ou agissant pour |le compte
des Etats désignés ou éus, afin de ne pas entraver ces derniers dans I’ exercice du pouvoir
discrétionnaire que leur confere lalégislation nationale.]
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[ Régle 92bis.6, suite]

c) Si, le[date d’ adoption de ces modifications par |’ Assemblée de |’ Union du PCT], les

alinéas a) et b) ne sont pas compatibles avec la législation national e appliquée par un office

désigné, ils ne s appliquent pas a calui-ci tant gu’ils restent incompatibles avec ladite

|éqgislation, a condition que I’ office en question en informe le Bureau international le

[trois mois apreés |la date d’ adoption de ces modifications par I' Assemblée de |’ Union du PCT]

au plustard. Le Bureau international publie a bref délai cette information dans |la gazette.

[COMMENTAIRE : Voir le paragraphe 24 dans | e corps du document.]

d) Lorsgu’' un changement visé al’alinéa a) est notifié a un office désigné qui ainformé

le Bureau international, en application de larégle 92bis.2.e), de lanécessité d’ une

tranglitération ou d’ une traduction, mais que la requéte en inscription du changement ne

satisfait pas alarégle 92bis.2.d), cet office N’ a pas a tenir compte du changement en guestion.

[COMMENTAIRE : Voir le paragraphe 17 dans |e corps du document.]

92bis.7 Changements qui produisent effet seulement si la loi nationale le prévoit

Un changement relatif a uneindication visée alaréegle 92bis.1.i)ii) concernant la

personne du déposant ou de I’ inventeur, ou un changement relatif auneindication visée ala

regle 92bis.1.iii) ou iv) concernant |le mandataire, |e représentant commun ou le domicile élu,

qui est notifié a un office désigné en application de larégle 92bis.4.b) produit effet dans la

mesure ou laloi nationale applicable le prévait.
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[ Régled2bis.7, suite]

[COMMENTAIRE : Voir les paragraphes 25 et 26 dans le corps du document. Il ne semble
pas nécessaire d’ gjouter une clause qui permettrait de formuler une réserve quant a

I’ éventuelle incompatibilité de la nouvelle regle 92bis.7 proposée avec laloi nationae
applicable par les offices désignés ou élus, puisque un changement relatif a uneindication
visée dans cette regle produirait I’ effet seulement pour autant que laloi nationale applicable le
prévoie.]

[Fin del’ annexe et du document]
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RECTIFICATION D’ERREURS EVIDENTES

Document établi par |e Bureau international

RESUME

1.  Leprésent document contient des propositions de modification du reglement

d’ exécution du PCT? relatives & larectification d’ erreurs évidentes figurant dans des
demandes internationales. Ces propositions visent arationaliser |’ application de larégle 91
(intitulée pour I'instant “Erreurs évidentes contenues dans des documents’) dont les
dispositions peuvent donner lieu a plusieurs interprétations et ont parfois conduit a des
décisions inattendues et incohérentes. Ellesintroduiraient des pratiques plus uniformes au
sein des offices et des administrations du PCT et aligneraient, dans la mesure du possible, la
pratique du PCT sur les dispositions du PLT relatives alarectification d’ erreurs.

! Dans le présent document, les termes “article” et “régle’ renvoient respectivement aux articles

du Traité de coopération en matiére de brevets (PCT) et aux regles du reglement d’ exécution

du PCT (ci-apres dénommeé “reglement d’ exécution”), ou aux dispositions qu'’il est propose de
modifier ou d’ gjouter, selon le cas. Lestermes“législation national€”, “demandes nationales’,
“phase nationale”, etc., désignent également lalégislation régionale, les demandes régionales, la
phase régionae, etc. Lestermes“articledu PLT” et “regle du PLT” désignent respectivement
des articles du Traité sur le droit des brevets (PLT) et des régles du réglement d’ exécution
duPLT.
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2.  Des propositions antérieures, examinées ala sixieme session du groupe de travail, ont
été révisées compte tenu des discussions qui ont eu lieu et de I’ accord qui a été trouvé a cette
session, ainsi que des commentaires qui ont été recus sur les avant-projets rendus publics
depuislors. Les principales différences par rapport aux propositions examinées ala

sixieme session portent en particulier sur les points suivants : i) ladéfinition des erreurs qui
doivent étre considérées comme “évidentes” et donc rectifiables; ii) laguestion dela
personne théorique censée comprendre quel était le sens voulu par le déposant, qui doit
décider si |’ erreur signalée est une erreur évidente; et iii) s, et le cas échéant dans quelle
mesure, |’ administration compétente doit pouvoir se fonder sur des documents extérieurs
lorsgu’ elle décide d’ autoriser ou de refuser larectification d’ une erreur.

RAPPEL

3. A sescinquiéme et sixi@me sessions, le groupe de travail a examiné des propositions de
modification du reglement d’ exécution du PCT relatives alarectification d’ erreurs évidentes.
Les délibérations du groupe de travail a saderniéere (sixiéme) session (voir les paragraphes 43
a 57 du document PCT/R/WG/6/12) sont exposees dans les paragraphes suivants :

“43. Lesdélibérations ont eu lieu sur la base du document PCT/R/WG/6/3.

“44. Lesdéégationsont exprimé des vues nettement divergentes en ce qui concerne
les cas et les circonstances dans lesquel s des erreurs dans |es demandes international es
et les documents s'y rapportant devraient étre rectifiables en vertu de laregle 91.

“45. A I'issue du débat, le groupe de travail est convenu que e Secrétariat
étudiera de plus prés comment faire avancer cette question, compte tenu des
observations et suggestions consignées dans les paragraphes qui suivent, de
préférence en utilisant les forums é ectroniques respectivement dédiés ala
réforme du PCT et aux administrations internationales du PCT (PCT/MIA).

“46. Un certain soutien s' est manifesté pour une approche libérale de la correction des
erreurs évidentes, mais plusieurs dél égations ont estimé que laregle modifiée 91.1.c)i)

telle que proposée était trop large : selon elles, une erreur qui ne devient apparente qu’ a
la suite d’ une longue investigation ne devrait pas étre rectifiable en vertu de laregle 91.

“47. Une délégation a suggeéré que seules soient rectifiables en vertu de laregle 91 les
erreurs dans laregquéte et dans d' autres documents liés ala procédure, mais non dans la
description, les revendications ou les dessins, faisant observer que les erreurs dans la
description, les revendications et |es dessins peuvent étre corrigées par voie de
modification en vertu des articles 19 et 34. Selon cette délégation, puisgue seules les
erreurs évidentes seraient rectifiables en vertu de laregle 91, il ne serait pas nécessaire
d  apporter physiquement la rectification dans les documents rel atifs ala demande pour
gue le sens en soit connu. Prévoir la possibilité de rectification dans la description, les
revendications et |les dessins gjouterait de la complexité et imposerait une charge
superflue aux examinateurs. Si I’on devait permettre larectification des erreurs
évidentes dans la description, les revendications et les dessins, ce devrait étre limité aux
erreurs typographiques, qui pourraient étre corrigées par du personnel de secrétariat.

“48. Plusieurs délégations et représentants d’ utilisateurs ont fait observer que la
regle 91 actuelle permet déjalarectification des erreurs évidentes dans la description,
les revendications et les dessins et ont estimé qu’il est dans|’intérét des déposants, des
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offices désignés (en particulier les petits offices) et des tiers que toute erreur, si elle est
rectifiable et constatée suffisamment tét, soit corrigée par un seul acte intervenant dans
la phase internationale, qui produise ains effet aux fins de la procédure devant tous les
offices désignés. A leurs yeux, mémesi |es propositions a |’ examen soul&vent quel ques
difficultés, elles représentent une amélioration par rapport aux dispositions actuelles,

qui ne sont pas suffisamment claires pour permettre une interprétation uniforme.

“49. Une délégation a soulevé la question de I’ articul ation entre laregle 91 et d’ autres
regles qui prévoient des procédures de correction pour des types particuliers d erreurs
(par exemple larégle 26bis en ce qui concerne la correction des revendications de
priorit€), et elle a préconisé que laregle générale (régle 91) ne soit pas applicable dans
les cas pour lesquelsil existe une regle de correction spécifique.

“50. Unedélégation afait observer que le terme “évidente” a une connotation
particuliére en droit des brevets, puisque lanotion d' évidence intervient lorsgu’il s agit
de déterminer si I’invention présente un caractere inventif (voir, par exemple,

I’article 33.1)); selon dllg, il serait peut-étre préférable d’ éviter I’emploi de ce terme en
rapport avec larectification d’ erreurs.

“51. Lesopinions divergent quant ala mesure dans laquelle une requéte en
rectification devrait pouvoir se fonder sur des documents extérieurs (¢’ est-a-dire des
documents autres que celui dans lequel I’ erreur apparait). Il a été noté que la
rectification est subordonnée adeux conditions: i) lareconnaissance du fait qu'il y a
bien une erreur et ii) une évaluation selon laquelle larectification proposée reflete le
seul sens qui pouvait avoir été voulu. Laplupart des délégations qui se sont exprimées
sur ce point ont estimé que lefait qu'il y aune erreur doit étre apparent au vu du
document contenant |’ erreur, sans référence a des documents extérieurs, mais

guel ques-unes ont jugé que des documents extérieurs devraient pouvoir étre prisen
considération au moins dans le cas d erreurs dans le formulaire de requéte. Pour
guelques délégations, la question de savoir si rien d’ autre que | e texte proposé en tant
que rectification n’aurait pu étre voulu doit aussi pouvoir étre résolue sans considération
de documents extérieurs; pour d autres, les documents extérieurs devraient pouvoir
entrer en ligne de compte, au moins dans certains cas.

“52. Parmi les délégations favorables ala prise en considération de documents
extérieurs, les opinions divergent sur le point de savoir si laliste de ces documents
figurant dans larégle 91.1.c)ii) convient atoutes les situations et si €lle devrait étre
considérée comme étant exhaustive. Les participants ont largement partage le sentiment
gu’il ne serait normalement pas acceptable de renvoyer a des documents extérieurs pour
des erreurs dans la description, les revendications ou les dessins. Selon quelques
délégations, | e type de documents a accepter comme preuve en ce qui concerne une
erreur devrait étre déterminé par |’ autorité compétente au cas par cas. Selon d’ autres,
les documents figurant d§ja dans le dossier de la demande internationale devraient
toujours pouvoir étre pris en considération. Toutefois, une délégation aexprimeé la
crainte qu’ une telle approche n’ aboutisse au dépdt d’ une volumineuse documentation
technique avec la demande internationale, dans I’ espoir qu’ €lle puisse ultérieurement
servir pour tenter d’ apporter des modifications ala demande.

“53. Plusieurs délégations ont estimé gu’il faut mentionner expressément dans larégle
elle-méme qu’ une rectification n’ est pas autorisée si elle va au-delade I’ exposé de
I"invention figurant dans la demande internationale telle qu’ elle a été déposée, plutot
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que de laisser cette précision aux directives. Del’ avis d’une délégation, celadevrait
étre exprimé comme une limitation des conséquences juridiques d’ une rectification
plutét que comme un critére a appliquer pour déterminer si une erreur est évidente et,
partant, rectifiable. 1l a été noté qu’ un office désigné pourra avoir besoin, pour
examiner la question, de disposer des documents de lademande alafoistels qu’ils ont
€té déposés et tels gu'ils se présentent aprés rectification.

“54. Un représentant des utilisateurs a exprimé I’ avis que le document de priorité, en
tant que document reconnu comme faisant foi et auquel renvoie larequéte, devrait
pouvoir étre pris en considération pour décider s'il y aune erreur rectifiable dansla
demande internationale. Cette position arecueilli un certain soutien, en particulier pour
ce qui est des erreurs résultant de fautes de traduction, mais la plupart des délégations
qui se sont exprimées sur le sujet ont estimé que la description, les revendications et les
dessins doivent étre considérés en eux-mémes lorsqu’il s agit de décider S'il y aune
erreur manifeste. |l a été noté que les dispositions relatives aux “ parties mangquantes’
pourraient dans certains cas offrir une solution (voir les documents PCT/R/WG/6/4

et 4 Add.1).

“55. Les participants se sont largement accordés a reconnaitre que le libellé actuel,
selon lequel “n’importe qui” devrait constater “immédiatement” que rien d’ autre
n'aurait pu étre voulu est impossible a appliquer alalettre et doit étre révisé. Plusieurs
délégations ont dit que cette disposition devrait faire référence a “I’ autorité compétente”
plutbt qu'a“n’importe qui”. Del’avisd une délégation, |e lecteur théorique devrait
dans tous les cas étre une personne sans compétences particuliéres, et en |’ occurrence
I” application de laregle 91 ne devrait pas demander |a participation d’ examinateurs de
brevets. D’ autres délégations pensent que larectification d erreurs dans la description,
les revendications et |es dessins doit étre traitée par référence a une “personne du
métier” et que la participation des examinateurs de brevets est essentielle en ce qui
concerne les rectifications de ce type.

“56. Lanotion d un délai unique pour la présentation de requétes en rectification (voir
larégle 91.2.4) proposée) N’ a pas soulevé d’ objections, mais plusieurs dél égations ont
estimé gu’'un délai de 28 mois a compter de la date de priorité est trop tardif pour
permettre I’ accomplissement de tous les actes nécessaires avant la fin de la phase
internationale, notant, en particulier, que les propositions envisagent une nouvelle
publication de lademande internationale si larectification d’ une erreur évidente est
autorisée apres la publication international e.

“57. Desdoutes ont é&é exprimés quant al’intérét d autoriser larectification d’ erreurs
évidentes dans la description, les revendications et |es dessins au cours de la procédure
selon le chapitre |1, sachant que les rectifications de ce type peuvent étre opérées par
voie de modification en vertu de |’ article 34. A cet égard, une déégation a dit qu'il
pourrait étre judicieux d’'aligner le délai imparti pour présenter une requéte en
rectification avec le délai imparti pour le dépét d’ une demande d’ examen préliminaire
international .”

L’ annexe du présent document contient des propositions révisées de modification du

reglement d’ exécution relatives alarectification d erreurs évidentes, qui tiennent compte des
suggestions formul ées par les délégations et |es représentants d’ utilisateurs lors de la
sixieme session (voir les paragraphes 43 a 57 du document PCT/R/WG/6/12, reproduits dans
le paragraphe 3) et des commentaires regus sur un avant-projet pour la septiéme session du
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groupe detravail qui a éé publié pour observations sur le site Internet de |’ OMPI
(PCT/R/WG/7 Paper No. 6). Pour information et dans un souci de clarté, les propositions de
modification de laregle 91 sont présentées sous deux formes : une version annotée du texte de
larégle 91 avec les modifications proposées (annexe |) et une version consolidée du texte de
laditeregle tel qu’il se présenterait apres modification (annexe 11). Les principaux éléments
de ces propositions sont exposes dans |es paragraphes qui suivent.

RECTIFICATION D'ERREURS EVIDENTES
Typesd erreursrectifiables

5. Larégle 91 existante autorise larectification d'“ erreurs évidentes’ dans la description,
les revendications et les dessins, ains que dans larequéte, partie plus “formelle” dela
demande internationale. 1l semblerait dans|’intérét des déposants, des offices désignés (en
particulier les petits offices) et des tiers que toute erreur, si elle est rectifiable et constatée
suffisamment t6t, soit corrigée par un seul acte intervenant dans la phase internationale, qui
produise ainsi effet aux fins de la procédure devant tous les offices désignés. |l n’est donc pas
proposé, comme le suggérait une délégation lors de la sixiéme session du groupe de travail
(voir le paragraphe 47 du document PCT/R/WG/6/12, contenant le résumeé de la

sixieme session présenté par la présidence), de prévoir que seules seraient rectifiables en vertu
delaregle 91 les erreurs dans la requéte et dans d’ autres documents liés ala procédure,
excluant celles qui figureraient dans la description, les revendications ou les dessins, ou de
limiter larectification d’ erreurs dans la description, les revendications ou les dessins aux
erreurs typographiques pouvant étre corrigées par du personnel de secrétariat.

Terminologie

6. “Rectification.” Bien queleterme “correction” soit utilisé ala place de “rectification”
dansle projet de SPLT (voir I'article 7.3 et laregle 7.2 du projet de SPLT), il est proposg,
comme dans le document PCT/R/WG/6/3, de continuer a utiliser le terme “rectification” afin
de maintenir une distinction, dans le cadre du PCT, entre les “rectifications’ d erreurs
évidentes (selon larégle 91), les “modifications’ apportées ala description, aux
revendications et aux dessins (selon les articles 19 et 34) et les “ corrections’ des irrégularités
deforme (selon I’ article 14 et larégle 26).

Responsabilité de |’ autorisation de rectification

7.  Administrations compétentes. |l est proposé, comme dans |e document PCT/R/WG/6/3,
d indiquer clairement les “administrations compétentes” aqui il incombe d’ autoriser la
rectification d’ erreurs évidentes figurant dans | es différents él éments de la demande
international e et dans les documents connexes, en gardant al’ esprit la responsabilité des
différentes administrations aux différents stades de la phase internationale. D’ apresles
propositions, il appartiendrait aux administrations ci-apres de déterminer si une erreur

signal ée est évidente et par conséquent rectifiable :

a) danslecasd une erreur figurant dans larequéte de la demande international e ou
dans une correction apportée a celle-ci — al’ office récepteur;

b) danslecasd une erreur figurant dans la description, les revendications, les
dessins ou |’ abrégé, dans une correction de ceux-ci ou dans une modification en vertu de
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I"article 19, sauf si I’administration chargée de I’ examen préliminaire international est
compétente en vertu du point ) — al’ administration chargée de la recherche international e

c) danslecasd uneerreur figurant dans la description, les revendications, les
dessins ou I’ abrégé, dans une correction de ceux-ci ou dans une modification en vertu de
I"article 19 ou 34, lorsgu’ une demande d’ examen préliminaire international a été présentée et
n'apas étéretirée et que ladate alaquelle I’ examen préliminaire international doit étre
entrepris conformément alarégle 69.1 est passée — al’ administration chargée de I’ examen
préliminaire international;

d) danslecasd une erreur figurant dans un document, non visé aux points a) ac),
remis al’ office récepteur, al’ administration chargée de la recherche internationale, a
I” administration chargée de I’ examen préliminaire international ou au Bureau international
—acet office, al’administration en question ou au Bureau international, selon le cas.

Rectification d’“ erreurs évidentes’

8. “Evidentes’ pour |I’administration compétente. Aprés examen des préoccupations
exprimeées par quel ques délégations au cours de la sixieme session du groupe de travail, selon
lesquelles des erreurs qui ne deviennent apparentes qu’ ala suite d’ une longue investigation ne
devraient pas étre rectifiables en vertu de laregle 91 (voir le paragraphe 46 du document
PCT/R/IWG/6/12, contenant e résumé de la sixiéme session présenté par la présidence), il est
propose :

a)  decontinuer aemployer en anglais le terme “obvious mistake”, le mot “obvious”
semblant mieux définir et décrire plus clairement le type d’ erreur rectifiable en vertu de la
regle 91, bien qu’il ait aussi une connotation particuliére en ce qui concerne la détermination
de |’ activité inventive (voir le paragraphe 50 du document PCT/R/WG/6/12, contenant le
résume de la sixieme session présenté par la présidence);

b)  dene pas caractériser la personne qui, au sein de I’ administration compétente,
décide si I’ erreur signalée est une “erreur évidente” et donc rectifiable, et d’indiquer
simplement “|” administration compétente”.

9.  Documents extérieurs. A lasixiéme session du groupe de travail, des opinions
divergentes ont été exprimées sur le point de savoir s, et e cas échéant dans quelle mesure,
on devrait pouvoir se fonder sur des documents extérieurs (c’ est-a-dire des documents autres
gue celui dans lequel I’ erreur apparait) (voir les paragraphes 51, 52 et 54 du document
PCT/R/WG/6/12, contenant |e résume de la sixieme session présenté par la présidence). La
plupart des délégations qui se sont exprimées sur ce point ont estimé que |’ erreur et la
rectification doivent étre apparentes au vu du document contenant I’ erreur, sans référence a
des documents extérieurs (voir le paragraphe 51 du document PCT/R/WG/6/12, contenant le
résume de la sixieme session présenté par la présidence). Les délégations favorables alaprise
en considération de documents extérieurs dans certaines circonstances ont largement partagé
le sentiment qu’il ne serait normalement pas acceptable de renvoyer a des documents
extérieurs pour des erreurs dans la description, les revendications, les dessins ou | abrégé (voir
le paragraphe 52 du document PCT/R/WG/6/12, contenant |e résumeé de |a sixiéme session
présenté par la présidence).
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10. Il n’est donc plus proposé, comme dans le document PCT/R/WG/6/3, que

I” administration compétente soit tenue dans tous les cas, pour décider si |’ erreur signal ée est
une “erreur évidente”, de prendre en considération des documents autres que celui dans lequel
I’ erreur apparait, quelle que soit la partie de la demande internationale ou se situe |’ erreur.
Selon la proposition révisée de modification de laréegle 91 qui figure dans |’ annexe, la
question de savoir si I’ administration compétente peut se fonder sur des documents extérieurs
dépendrait de la partie de la demande international e concernée.

a)  Lorsquel’erreur figure dans la description, les revendications, les dessins ou
I” abrégé, dans une correction de ceux-ci ou dans une modification en vertu de I article 19
ou 34, I’administration compétente ne doit se fonder, pour décider si I erreur signal ée est une
erreur évidente, que sur la demande internationale proprement dite dans son intégralité et, le
cas échéant, sur la correction ou la modification considérée, sans qu’il soit possible de prendre
en considération des documents extérieurs.

b) Lorsquel’ erreur figure dans larequéte de la demande internationale, une
correction de celle-ci ou un document visé au paragraphe 7.d) du présent document,
I” administration compétente ne doit fonder sa décision que sur lademande internationale
proprement dite et, le cas échéant, la correction considérée ou le document visé au
paragraphe 7.d), sur tout autre document accompagnant la requéte, la correction ou le
document, selon le cas, ains que sur tout autre document figurant dans le dossier sur la
demande international e détenu par I’ administration ala date applicable visée au
paragraphe 11. 1l n’est pas proposé que des preuves extérieures puissent étre utilisées de
facon plus libre, comme cela a été suggeré dans un commentaire recu sur |’ avant-projet pour
la septieme session du groupe de travail qui a été publié pour observations sur le site Internet
del’OMPI (PCT/R/WG/7 Paper No. 6), étant donné que cette opinion n’arecueilli aucun
soutien dans |es autres commentaires regus.

11. Date applicable. Comme cela adéja été proposé dans le document PCT/R/WG/6/3, il
est propose que la date applicable a utiliser pour déterminer si larectification d’ une erreur est
autorisée ou non soit :

a) lorsguel’ erreur signalée figure dans une partie de la demande internationale telle
qu’ elle a été déposee — la date du dépdt international; ou

b) lorsquel’ erreur signalée figure dans un document autre que la demande
internationale telle qu’ elle a été déposée, y compris dans une correction ou une modification
de la demande internationale — la date a laquelle le document contenant |’ erreur signal ée a été

regu.

12.  Eléments nouveaux. A lasixiéme session du groupe detravail, plusieurs dé égations ont
estimé qu’il fallait mentionner expressément dans laregle 91 elle-méme qu’ une rectification
N’ est pas autorisée si elle va au-dela de I’ exposé de I’ invention figurant dans la demande
internationale telle qu’ elle a été déposee, plutdt que de laisser cette précision aux directives
concernant larecherche internationale selon le PCT et I’ examen préliminaire selon le PCT.
Del’avis d une délégation, cela devrait étre exprimé comme une limitation des conséquences
juridiques d’ une rectification plutét que comme un critére a appliquer pour déterminer si une
erreur est évidente et, partant, rectifiable (voir le paragraphe 53 du document
PCT/R/IWG/6/12, contenant e résumé de la session présenté par la présidence). Une question
connexe atrait alafagon dont I’ administration chargée de la recherche international e gérerait
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les requétes en rectification d’ erreurs évidentes dans les modifications selon I article 19, étant
entendu que la question de savoir si les modifications proprement dites gjoutent de nouveaux
éléments peut se poser dans le cadre de la prise de décision concernant |’ autorisation ou non
d une rectification.

13. Lesdispositions actuelles de larégle 91 prévoient bien sir larectification d’ erreurs
évidentes figurant dans la description, les revendications ou les dessins, ainsi que dans des
modifications selon I’ article 19 (bien que cela soit rare en pratique). Etant donné que les
pratiques des administrations varient |égerement, il est proposé que les proceédures relatives a
la gestion de ce type de situation soient établies par les directives concernant la recherche
internationale selon le PCT et I’ examen préliminaire selon le PCT, qui doivent contenir des
orientations simples al’intention des administrations. Tenter de traiter expressement ces
questions dans larégle elleeméme aourdirait ce qui est prévu comme une procédure simple
pour corriger les erreurs évidentes.

Erreurs non rectifiables en vertu delaréegle 91

14. Omission de feuilles entiéres, etc. Comme dans |e document PCT/R/WG/6/3, il est
propose de maintenir la disposition actuelle selon laquelle I’ omission d’ un élément entier ou
d une feuille entiere n’ est pas rectifiable en vertu de larégle 91. Compte tenu dela
proposition tendant a ce que la fourniture des parties manquantes de la description, des
revendications ou des dessins soit expressément prévue (voir e document PCT/R/WG/7
Paper No. 1 Rev.), il ne semble pas indiqué de modifier les dispositions de larégle 91 a cet
égard. Enoutre, il est proposé de préciser ce qu'il faut entendre par “éément entier” en
renvoyant expressément aux € éments de la demande internationale énumeérés al’ article 3.2)
(requéte, description, revendications, dessins et abrégé).

15. Erreursfigurant dans des revendications de priorité et dans des corrections et
adjonctionsy relatives. Aprésréflexion, il ne semble pas indispensable d’ exclure de facon
générale la correction de types particuliers d erreurs en vertu de laregle 91 dansle cas ou il
existe d’ autres régles spécifiques qui prévoient des procédures de correction (par exemple,
pour la correction des revendications de priorité en vertu de larégle 26bis ou la correction des
déclarations en vertu de larégle 26ter), comme cela a été suggéreé par une délégation lorsde la
sixieme session du groupe de travail (voir le paragraphe 49 du document PCT/R/WG/6/12,
contenant |e résumé de |a session présenté par laprésidence). Etant donné que larégle 91, qui
est la plus générale, ne s applique que dans des circonstances particulieres et a d autres types
d erreurs que celles visées par les regles specifiques, il semble justifié, comme ¢’ est le cas
actuellement, d’ appliquer laregle 91 (a une exception prés, voir le paragraphe 16)
parallélement a d’ autres procédures de correction, telles que les procédures prévues par les
regles 26bis ou 26ter.

16. Cependant, afin de ne pas compliquer davantage le systéme en ce qui concerne le calcul
des délais a compter de ladate de priorité, il est proposé, comme dans |e document
PCT/R/WG/6/3, qu’ une erreur figurant dans une revendication de priorité ou dans une
communication (soumise en vertu de laregle 26bis) tendant a corriger ou compl éter une
revendication de priorité ne soit pas rectifiable en vertu de laregle 91 lorsque larectification
entrainerait un changement de date de priorité de lademande internationale. Cette erreur ne
doit pouvoir étre corrigée que par une “nouvelle” communication relative ala correction ou a
I” adjonction de la revendication de priorité en question, soumise en vertu de laregle 26bis
dansle délai applicable en vertu de cette mémeregle.



PCT/RIWG/7/6
page 9

17. Toutefois, il semble nécessaire de combler une lacune existant dans le reglement

d’ exécution actuel en ce qui concerne la correction d’' une revendication de priorité dansle cas
particulier ou I’ office récepteur de la demande qui fonde larevendication de priorité ne
corrige certaines informations relatives a cette demande antérieure, telles que sa date de dépét,
qu’ apres |’ expiration du délai prescrit par larégle 26bis.1.a), ¢’ est-a-dire trop tard pour que le
déposant présente une requéte en correction de larevendication de priorité lorsqu’il atablé sur
I’ exactitude de ces indications et |es a utilisées comme base de |a revendication de priorité
dans la demande internationale. 11 semble aussi que laregle 91 ne soit pas non plus applicable
dans ce cas, compte tenu des critéres relatifs alarectification des “ erreurs évidentes’ en vertu
delaregle91.1.c) ae) tellequ'il est proposé de lamodifier et du fait que larégle 91.1.f) telle
qu'il est proposé de lamodifier exclut expressément la correction des erreurs figurant dans
une revendication de priorité en vertu de laregle 91 lorsgque larectification entrainerait un
changement de date de priorité.

18. Il n'est pas souhaitable d’ autoriser le déposant a corriger une revendication de priorité
aprés |’ expiration du délai prescrit par larégle 26bis.1.a), compte tenu des incidences que
pourrait avoir un changement de date de priorité sur la procédure internationale et en
particulier sur les résultats de larecherche internationale et |’ opinion écrite de I’ administration
chargée de larecherche internationale. En revanche, il est proposé d’ autoriser le déposant a
demander au Bureau international de publier les informations relatives aux corrections
effectuées par |’ office récepteur de la demande antérieure en vue de poursuivre la procédure
au cours de la phase national e auprés des offices désignés ou élus. Lajustification principale
en serait I’ existence d’ une irrégularité imputable a une erreur officielle commise par

I” administration chargée de délivrer le document de priorité, maisil semblen’y avoir aucune
raison de limiter la proposition a cette situation. L’annexe | contient une proposition de
modification de larégle 26bis.2 qui permettrait la publication d'informations lorsque le
déposant souhaite gjouter ou corriger une revendication de priorité pour quel que raison que ce
soit et que le délai prescrit par larégle 26bis.1 est expiré.

Requéte en rectification

19. Délai; effet del’autorisation sur les opinions écrites et les rapports Lanotion d’un
délai unique pour la présentation de requétes en rectification (voir laregle 91.2.a) proposee)
N’ a pas suscité d’ objection mais, lors de la sixieéme session du groupe de travail, plusieurs
délégations ont estimé qu’ un délai de 28 mois a compter de la date de priorité était trop tardif
pour permettre I’ accomplissement de tous les actes nécessaires avant lafin de la phase
internationale, en particulier une nouvelle publication de lademande internationale si la
rectification d’ une erreur évidente avait été autorisée (voir le paragraphe 56 du document
PCT/R/WG/6/12, contenant |e résumeé de la session présenté par la présidence). 1l est donc
proposé de fixer le délai pour la présentation de requétes en rectification a 26 mois a compter
de ladate de priorité, ce qui devrait laisser suffisamment de temps au Bureau international, a
lasuite de ladécision de I’ administration compétente d’ autoriser larectification, pour
préparer la*“nouvelle publication” de la demande internationale (voir le paragraphe 21).

20. Comme indiqué dans le document PCT/R/WG/6/3, il semble qu’il ne soit généralement
pas nécessaire d’ exiger que larequéte en rectification d’ une erreur évidente soit présentée
avant que I’ administration chargée de larecherche internationale ait commenceé a établir le
rapport de recherche internationale ou I’ opinion écrite ou (en vertu du chapitre 1) avant que
I” administration chargée de I’ examen préliminaire international ait commence a établir

I’ opinion écrite ou le rapport d’ examen préliminaire international. Etant donné qu’ une erreur
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ne peut étre rectifiée que si I’ erreur et larectification sont évidentes, larectification d une
erreur ne doit avoir aucune incidence sur lateneur d’ une opinion écrite ou d’ un rapport.

21. Par ailleurs, il est proposé de prévoir expressément qu’ une rectification autorisée apres
que I’ administration chargée de la recherche internationale ou I’ administration chargée de

I’ examen préliminaire international a commencé a établir une opinion écrite ou un rapport n'a
pas a étre prise en considération par cette administration pour |’ établissement de I’ opinion ou
du rapport en question. L’ administration chargée de larecherche internationale ou de

I’ examen préliminaire international, selon le cas, serait tenue dans ce cas de préciser si cette
rectification a ou non été prise en considération pour |’ éablissement de |’ opinion écrite ou du
rapport. Ces renselgnements seraient ensuite publiés avec larectification (soit dans la
brochure, soit avec la déclaration indiquant toutes les rectifications).

22. Rectifications en vertu de la regle 91 et modifications en vertu del’article 34. Voir le
paragraphe 57 du document PCT/R/WG/6/12, contenant le résumé de la sixieme session
présenté par laprésidence. Aprés un examen plus approfondi, il n’est pas proposé que, une
fois la procédure d’ examen préliminaire international engagée, la correction d’ erreurs
évidentes soit exigée non pas par voie de rectification en vertu delarégle 91 mais plutét en
vertu del’article 34, ainsi qu'il a été suggére ala sixieme session du groupe de travail. 1l est
en revanche propose de continuer a distinguer clairement, comme ¢’ est le cas dans de
nombreuses | égisl ations national es et régionales, les modifications et les rectifications,
compte tenu en particulier du fait que larectification d’ une erreur évidente dans lademande
internationale prendrait effet a compter de la date du dépbt international.

Autorisation de rectification

23. Consequences sur les opinions écrites et lesrapports. Voir le paragraphe 109.1) du
document PCT/R/WG/5/13, contenant |e résumé de la cingquieme session présenté par la
présidence. En ce qui concerne les autres mesures pouvant éventuellement étre nécessaires
lorsqu’ une erreur figurant dans une partie de la demande international e autre que la requéte
est rectifiée apres que I’ administration chargée de larecherche internationale ou de |’ examen
préliminaire international acommencé a établir I’ opinion écrite ou un rapport, voir le
paragraphe 19.

24. Consequences sur les offices désignés ou élus lorsque la procédure national e est
engagée. Voir le paragraphe 109.g) du document PCT/R/WG/5/13, contenant e résumé de la
cinguieme session présenté par la présidence. |l est proposeé de prévoir expressement que la
rectification d’ une erreur évidente n’a pas a étre prise en considération par un office désigné
ou élu ou I'instruction et I’ examen de la demande internationale a d§a commencé avant la
date a laquelle cet office recoit notification de I’ autorisation de rectification donnée par

I” administration compétente.

RECTIFICATION PAR LES OFFICES DESIGNES OU ELUS D' ERREURS COMMISES
PAR L’ OFFICE RECEPTEUR OU LE BUREAU INTERNATIONAL

25. A sacinquiéme session, e groupe de travail ainvité le Bureau international & étudier
des suggestions tendant a ce que laregle 82ter soit modifiée pour faire obligation aux offices
désignés et aux offices @us de rectifier certaines décisions prises par |’ office récepteur ou

le Bureau international pendant la phase internationale si |’ office en question ou le Bureau
international areconnu que ladécision était erronée (voir le paragraphe 110.a) du document
PCT/R/WG/5/13, contenant |e résume de la cinquiéme session présenté par la présidence). Le
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groupe de travail aaussi invité le Bureau international a éudier des suggestions tendant a ce
gue larégle 82ter soit modifiée pour éviter que les offices désignés et les offices élus aient a
trancher deslitiges entre le déposant et |’ office récepteur ou le Bureau internationa portant
sur le caractére erroné de certaines décisions prises par |’ office récepteur ou le Bureau
international pendant la phase internationale (voir le paragraphe 110.b) du document
PCT/R/WG/5/13, contenant e résumé de la cinquiéme session présenté par |a présidence).

26. Aprés un examen plus approfondi, il ne semble pas nécessaire d aourdir larégle 82ter
avec des dispositions expresses relatives alarévision des décisions prises au cours de la phase
internationale en vertu de larégle 91.1. 1l apparait au contraire préférable de laisser les
offices désignés et les offices élus régler cette question dans le cadre de leur pouvoir général
de décision sur le point de savoir si, et sur quelle base, un brevet peut étre délivré; dans ce
processus, ce serait al’ office de décider si une rectification donnée (tout comme une
modification) a été effectuée conformément au traité, eu égard en particulier aux dispositions
del’article 26.

27. Legroupedetravail estinvité a

examiner les propositions figurant dans les
annexes.

[L’annexe | suit]
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PROPOSITIONS DE MODIFICATION DU REGLEMENT D’EXECUTION DU PCT?:
RECTIFICATION D’ERREURS EVIDENTES

TABLE DESMATIERES
Regle 11 Conditions matérielles de lademande internationale ..........cccooevveeveeceeceesecsieseene, 2
11.1211.3 [SanS ChaNgeMEN] .....ooverieierieieeieeieeee e see sttt sae e e sresreenas 2
11.14 DOCUMENES UITEITBUIS. .....ceuieieieriesie ettt sttt 2
Régle 12 Langue de la demande internationale et traduction aux fins de larecherche
internationale et de la publication internationale............ccceveereeiesieseere e 3
12,1 [SanS ChangemMENt] ........coeoiiiiiiiee e e 3
12.2 Langue des changements apportés a la demande internationale..............c.cceeueee.. 3
12.3 et 12.4 [SaNS ChaNgeMENT] .......cceeriirieiiere ettt 3
Reégle 26bis Correction ou adjonction de revendications de priorité...........ccoeveeveveenvereenenne 4
26bis.1 Correction ou adjonction de revendications de priorite.........c.cceeeveverereennenn 4
26bis.2 avitation-a-corrigerdestrregdlarites [rrégularités dans les revendications de
0L Lo ] (SR 5
26bis.3 [Voir ledocument PCT/RIWGITI3] ....c.oooveceeeieieee et ee e 6
Régle 48 Publication INEN@iONAIE ..........cceeieieiesese e e 7
48.1 [SaANS ChaNQEMENT] .....covveeieeeeie e see ettt re e s aeeae s e e nneeneeenee e 7
AB.2  CONEENU . ....eiitee ettt ettt ettt ettt be e e e e e sbe e saeeeabeeesseeaseesaeeeabeesmneeaneesaneenneaenns 7
48.3248.6 [SanS ChaNQEMENL] ......ccceevieiieiieie e 10
Régle 66 Procédure au sein de |’ administration chargée de I’ examen préliminaire
L1z g7 o= USRS ST 11
66.1 266.4biS [SanS ChaNgEMENL] .....c.cocevererieieieieee e 11
66.5 MOAITICALIONS ......cuiieiieiriiiieieee ettt b e sae s 11
66.6 266.9 [SaNS ChanNQeMEN] .........coiiiiiie s 11

Regle 70 Rapport préliminaire international sur la brevetabilité établi par
I” administration chargée de I’ examen préliminaire international (rapport d’ examen

Préeliminaire iNterNaLIONAl) ........cccceieeieee e 12
70.1270.15 [SanS ChanQgeMENL] .......cccooevirerenenieieee et ens 12
70.16 ANNEXES AU FAPPOM ... veeieeeiecieesieeeeseesieeeesreesse e s ree s e eeesseesseeseesseesseensesseessennnens 12
70.17 [SaNS ChaNQEMENL] ....c.eeiierieiieieeie ettt sbe e sreenee e 12
Reégle 91 [version annotée] Rectification d’ erreurs évidentes figurant Erreurs-évidentes
contenues dans la demande international e ou dans d’ autres des documents.................. 13
91.1 Rectification d' €rreurS EVIAENTES........coveiveeiiece ettt sare e 13
91.2 ReqUEES €N FECHITICALION. ... .cciiieecieecree ettt et et e e e eeaee e ebeeeens 18
91.3 Autorisation et effet des rectifiCations.........ccoevveeeeeeiieccee e 20

Lesdispositions qu'il est proposé d' gjouter sont soulignées et celles qu'il est propose de
supprimer sont biffées. Certaines dispositions qu'il N’ est pas proposé de modifier ont été
reproduites pour faciliter lacompréhension.
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Regle 11

Conditionsmatérielles dela demandeinternationale

11.1a11.3 [Sans changement]

11.14 Documents ultérieurs

Lesrégles10 et 11.1 411.13 s appliquent également atous documents — par exemple :

feuilles de remplacement pages-cerrigees, revendications modifiées, traductions — présentés

apres le dépdt de la demande internationale.

[COMMENTAIRE : il est proposé de modifier laregle 11.14 afin d’ aligner laterminologie
(“feuilles de remplacement” au lieu de “ pages corrigées’) sur celle de larégle 26.4, qui

s applique mutatis mutandis en vertu du texte modifié propose pour larégle 91.2.b) (voir
plusloin).]
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Regle 12
Langue dela demandeinternationale et traduction aux finsde la recherche

internationale et dela publication internationale

12.1 [Sans changement]

12.2 Langue des changements apportés a la demande internationale

a) [Sanschangement]

b) [Sans changement en francais|

[COMMENTAIRE : dans le texte anglais, la proposition de modification fait suite ala
proposition de modification de laregle 91 (voir plusloin).]

i) etii) [Sanschangement]

c) [Sanschangement]

12.3 et 12.4 [Sans changement]
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Regle 26bis

Correction ou adjonction derevendicationsde priorité

26bis.1 Correction ou adjonction de revendications de priorité

a) Ledéposant peut corriger une revendication de priorité ou gouter alarequéte une

revendication de priorité par communication soumise al’ office récepteur ou au Bureau
international dans un délai de 16 mois a compter de la date de priorité ou, au cas ou la
correction ou |’ adjonction entrainerait un changement de date de priorité, dansun délai de

16 mois a compter de la date de priorité ainsi modifiée, le délai de 16 mois qui expire en
premier devant étre appliqué, étant entendu que ladite communication peut étre soumise
jusqu’al’expiration d’un délai de quatre mois a compter de la date du dépdt international. La
correction d' une revendication de priorité peut comporter |’ adjonction de toute indication

visee alaregle 4.10.

[COMMENTAIRE : il est proposé de modifier laregle 26bis.1.a) afin de préciser que toute
adjonction d'une revendication de priorité serait apportée “alarequéte’, comme c'est auss le
cas de toute adjonction de déclaration en vertu du texte actuel delarégle 26ter.1.a). En ce qui
concerne les “erreurs évidentes’, la modification proposée préciserait aussi que |’ office
récepteur est I’ administration compétente pour autoriser larectification d’ une erreur évidente
commise dans une communication visant a corriger ou ajouter une revendication de priorité (a
condition que cette correction ou adjonction n’ entraine pas de modification de la date de
priorité, auquel cas une rectification en vertu delarégle 91.1 ne serait pas possible (voir plus
loin la proposition de modification de laregle 91.1.)ii)).]

b) et ¢) [Sans changement]
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26bis.2 vitation-a-corrigerdestrregularites [rrégularités dans les revendications de

priorité

[COMMENTAIRE : laproposition de modification du titre de larégle 26bis.2 fait suite aux
modifications proposées dans le document PCT/R/WG/7/3 (restauration du droit de priorité)
et alaproposition d’ adjonction del’ainéae) (voir plusloin).]

a) ac) [Sanschangement]

[COMMENTAIRE : aucun changement n’ est proposé en ce qui concerneles alinéas a) ac)
dans |e cadre du présent document. Voir cependant les modifications des alinéas a) a c)
proposées dans le document PCT/R/WG/7/3 (restauration du droit de priorité).]

d) [Voir ledocument PCT/R/WG/7/3]

[COMMENTAIRE : I'adjonction d'un nouvel ainéad) est proposée dans le document
PCT/R/WG/7/3 (restauration du droit de priorité).]

e) Lorsgue le déposant souhaite corriger ou ajouter une revendication de priorité mais

que ledélai prévu alaréegle 26bis.1 est expiré, il peut, avant |’ expiration d'un délai de

30 mois a compter de la date de priorité et sous réserve du paiement d’ une taxe spécia e dont

le montant est fixé dans |les instructions administratives, demander au Bureau international de

publier des informations a ce sujet, ce qu'il fait a bref délai.

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 17 et 18 dans le corps du présent document. Les
instructions administratives peuvent prévoir un montant de taxe variable, selon le volume

d informations a publier, ainsi qu’ une dispense de taxe dans les cas ou |e déposant s est fondé
sur des informations contenues dans le document de priorité ou sur des informations fournies
selon d autres voies par I’ administration chargée de délivrer le document de priorité, qui se
sont ultérieurement révél ées erronées.]
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26bis.3 [Voir le document PCT/R/WG/7/3]

[COMMENTAIRE : I’adjonction de lanouvelle regle 26bis.3 est proposée dans |e document
PCT/R/WG/7/3 (restauration du droit de priorité).]
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Regle 48

Publication internationale

48.1 [Sans changement]

[COMMENTAIRE : on pourra noter que des modifications de larégle 48.1 sont proposees
dans le cadre du theme “ Publication internationale et Gazette du PCT sous forme
électronique” (voir le document PCT/R/WG/7/8).]

48.2 Contenu

a) Lapublication de la demande international e La-brechure contient :

[COMMENTAIRE : les propositions de modification du chapeau de I’ alinéa @) font suite ala
suppression proposee du terme “brochure” dans |’ ensemble du reglement d’ exécution (voir la
regle 48.1 telle qu’il est proposé de lamodifier dans le document PCT/R/WG/7/8 intitulé
“Publication internationale et Gazette du PCT sous forme électronique’).]

i) avi) [Sanschangement]

[COMMENTAIRE : on pourra noter que des modifications des pointsi) avi) sont proposées
dans |e cadre du théme * Publication international e et Gazette du PCT sous forme
éectronique” (voir le document PCT/R/WG/7/8).]

vii) lorsgue la demande de publication selon laregle 91.3.€) a été recue par

le Bureau international avant |’ achévement de la préparation technique de la publication

international e, toute requéte en rectification d’ une erreur évidente, tous motifs et toutes

observations visés alaregle 91.3.e)visee atatroisieme phrase delaregle 911 ;
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[Régle 48.2.a), suite]

viii) etix) [Sanschangement]

[COMMENTAIRE : on pourra noter que des modifications des points viii) et ix) sont
proposées dans le cadre du theme “ Publication international e et Gazette du PCT sous forme
électronique” (voir le document PCT/R/WG/7/8).]

X) toute déclaration visée alaregle 4.17.v) et toute correction de celle-ci en vertu
delarégle 26ter.1, qui ont été regues par le Bureau international avant I’ expiration du délai

prescrit par laregle 26ter.1;;

[COMMENTAIRE : on pourra noter que d’ autres modifications du point x) sont proposees
dans |e cadre du théme * Publication international e et Gazette du PCT sous forme
éectronique” (voir le document PCT/R/WG/7/8).]

xi) tous renselgnements concernant |’ autorisation de rectifier une erreur évidente

visée aladeuxieme phrase delaregle 91.3.b).

b) ah) [Sanschangement]

[COMMENTAIRE : on pourra noter que des modifications des alinéas b), f), g) et h) sont
proposées dans |e cadre du theme “ Publication international e et Gazette du PCT sous forme
électronique” (voir le document PCT/R/WG/7/8).]
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[Régle 48.2, suite]

h-bis) Si I’ autorisation de rectifier une erreur évidente dans la demande internationale

viséealaregle 91.1 est recue ou, e cas échéant, donnée par |e Bureau international apres

|’ achevement de la préparation technigue de |a publication international e, une déclaration

i ndiquant toutes |l es rectifications (contenant tous | es rensei gnements visés al’ alinéa a)xi)) est

publiée avec les feuilles contenant | es rectifications ou les feuilles de remplacement et |alettre

fournie en vertu delaregle 91.2.b), selon le cas, et |a page de couverture fait I’ objet d’ une

nouvelle publication.

i) [Sans changement]

[COMMENTAIRE : on pourra noter que la suppression de I’ alinéai) est proposée dansle
cadre du théme “Publication international e et Gazette du PCT sous forme électronique” (voir
le document PCT/R/WG/7/8).]

i) S lademande de publication selon laréegle 91.3.e) est recue par le Bureau

international aprées |’ achévement de la préparation technique de la publication internationale,

la requéte en rectification, tous motifs et toutes observations visés a cette régle sont publiés a

bref délai apres |a réception de cette demande de publication, et |a page de couverture fait

|’ objet d’ une nouvelle publication.

[COMMENTAIRE : les propositions de modification de laregle 48.2 font suite au
changement de démarche propose en ce qui concerne le délai dans lequel une requéte en
rectification d’ une erreur peut étre présentée; voir lanouvelle régle 91.2.a) proposee.]
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48.3 a48.6 [Sanschangement]

[COMMENTAIRE : on pourranoter qu’il est propose de modifier davantage laregle 48 dans
le cadre des propositions de modification du reglement d’ exécution qui ont trait aux ééments
manquants et aux parties manquantes de la demande internationale (voir le document
PCT/R/WG/7/2), alarestauration du droit de priorité (voir le document PCT/R/WG/7/3), ala
publication dans plusieurs langues (voir le document PCT/R/WG/7/4), ala publication
internationale et ala Gazette du PCT sous forme électronique (voir e document
PCT/R/WGI/7/8), et al’ adjonction de | arabe comme langue de publication (voir le document
PCT/R/IWG/7/10).]
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Régle 66

Procédure au sein del’administration chargée de|’examen préliminaireinternational

66.1 466.4bis [Sans changement]

66.5 Modifications

Tout changement — autre que la gu-dne rectification d’ une erreur évidente g-erredrs

evidentes — apporté aux revendications, ala description ou aux dessins, y compris toute
suppression de revendications, de passages de la description ou de dessins, est considéré

comme une modification.

[COMMENTAIRE : laproposition de modification de larégle 66.5 fait suite ala proposition
de modification de laréegle 91 (voir plusloin).]

66.6 266.9 [Sans changement]
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Reégle 70
Rapport préiminaireinternational sur la brevetabilité établi
par I’administration chargée de|’examen préliminaireinternational

(rapport d’examen préiminaireinternational)

70.1470.15 [Sanschangement]

70.16 Annexes du rapport

a) Chague feuille de remplacement visée alaregle 66.8.8) ou b), chague feuille de

remplacement contenant des modifications effectuées en vertu de I’ article 19 et, sous réserve

delaregle 91.3.b), chaque feuille de remplacement contenant la rectification d’une erreur

évidente autorisee desrectifications d-erreurs-evidentes-adtorisees en vertu de laregle

91.1.b)iii) 941} est annexée au rapport, sauf si d’ autres feuilles de remplacement lui ont
été substituées ultérieurement ou si les modifications entrainent la suppression de feuilles
entieres comme il est prévu alaregle 66.8.b). Les feuilles de remplacement contenant des
modifications effectuées en vertu de I’ article 19 qui ont été considérées comme écartées par
une modification effectuée en vertu del’ article 34 et les lettres visées alaregle 66.8 ne sont

pas annexees.

b) [Sans changement]

70.17 [Sanschangement]
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Régle 91 [version annotée]®

Rectification d’erreurs évidentes figur ant Erreurs-évidentescontentes

dans |la demandeinter nationale ou dans d’ autr es des documents

91.1 Rectification d’ erreurs évidentes

a) Une erreur évidente

figurant dans la demande international e ou dans un autre document &-autres-documents

présentes présenté par le déposant peut pedvent étre rectifiees rectifiée conformément ala

présente regle si le déposant |e demande.

b) €} Larectification d' une erreur est subordonnée al’ autorisation de I’ administration

compétente”, a savoir Feudterectification-exige-adtorisation-expresse .

i) en casd ereur del-officerécepteursi-H-erredr-se-trouve dans larequéte de la

demande international e, ou dans une correction apportée a celle-ci — I’ office récepteur:;

ii) encasd erreur dansladescription, les revendications, les dessins ou |’ abrége

la-demande internationale-adtre-gue-tarequéte, dans une correction de ceux-ci ou dans une

modification en vertu de |’ article 19 — I’ administration chargée de la recherche international e,

sauf s |I'administration chargée de I’ examen préliminaire international est compétente en

vertu du point iii);

L’ annexe |1 contient une version non annotée du texte de larégle 91 tel qu'il se présenterait
aprés modification.
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[Régle 91.1.b), suite]

[COMMENTAIRE : il est proposé de modifier les instructions administratives pour qu’ elles
disposent que, lorsque I’ administration chargée de la recherche international e recoit une
requéte en rectification d’ une erreur évidente, elle doit vérifier aupres du Bureau international
s dle est (toujours) I’ administration compétente en vertu du point ii) ou si I’administration
chargée de |’ examen préliminaire international est devenue I’ administration compétente en
vertu du point iii).]

iii) en casd erreur dans la description, |es revendications, les dessins ou |’ abrégé

ceux-ci ou dans une modification en vertu del’ article 19 ou 34, lorsqu’ une demande

d’ examen préliminaire international a été présentée et n’ apas été retirée et que ladate a

laguelle I’ examen préliminaire doit étre entrepris en vertu de larégle 69.1 est passée —

I’administration chargée de I’ examen préliminaire international ; eu-dans-un-adtre-document

N iriniration.

iv) en casd erreur dans un document non visé aux pointsi aiii), soumis al’ office

récepteur, al’ administration chargée de larecherche internationale, al’ administration chargée

de |’ examen préliminaire international ou au du Bureau international — cet office, cette

administration ou le Bureau international, selon le cas s-H-erredrfigure-dans-un-decument

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 7 dans le corps du présent document. |l est envisagé
de modifier les instructions administratives pour qu’ elles disposent que, lorsque le déposant a
le choix de soumettre au Bureau international, al’ office récepteur ou al’ administration
chargée de |’ examen préliminaire international un document qui sera ensuite transmis

au Bureau international, I" administration compétente”’ aux finsdelarégle 91 estle
“destinataire final” du document, a savoir le Bureau international.]
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[Régle 91.1,suite]

c) b} L’administration compétente autorise la rectification d’ une erreur en vertu de la

présente regle si, et seulement s, il lui semble évident que, ala date applicable selon

I’alinéa e), le document considéré contient autre chose gue ce qui était voulu et que la

rectification proposée s impose d’ emblée. Leserredrsqui-sont-dues-ad-fait-gue-dansta

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 8 & 13 dans le corps du présent document.]

d) Encasd erreur dans la description, les revendications, les dessins ou |’ abrégé, ou

dans une correction ou une modification de ceux-ci, |’ administration compétente ne prend en

considération, aux fins del’ainéac), que le contenu de |la demande international e proprement

dite et, le cas échéant, la correction ou modification en question.

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 9 et 10.a) dans le corps du présent document.]
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[Régle 91.1,suite]

€) En casd erreur dans larequéte de |la demande international e, dans une correction

apportée a celle-ci ou dans un document visé al’ alinéa b)iv), I’ administration compétente ne

prend en considération, aux finsdel’alinéac), que le contenu de la demande internationale

proprement dite et, le cas échéant, la correction ou le document en question, ainsi que tout

autre document soumis avec la requéte, la correction ou |le document, selon le cas, et tout

autre document figurant dans le dossier de la demande internati onal e détenu par

I’administration aladate applicable en vertu de |’ alinéaf).

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 9 et 10.b) dans le corps du présent document.]

f) Aux finsdesalinéasc) et e), ladate applicable est la suivante :

i) en casd erreur dans une partie de lademande internationaetelle qu’ elle a é&é

déposée — la date du dépbt international;

i1) en casd erreur dans un document autre que la demande internationale telle

gu' elle a été déposée, y compris dans une correction ou une modification apportée ala

demande internationale — la date a laguelle le document a été remis.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 11 dans le corps du présent document.]
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[Régle 91.1, suite]

q) € Uneerreur n’est pas corrigée en vertu de la présente regle :

i) si elleconsiste en I’omission L-emissien d’ un ou plusieurs éléments entiers de

lademande internationale visés al’ article 3.2) ou de d’' une ou plusieurs feuilles

entieres de la demande internationale;_ou,-méme si-elleresulteclairement

ii) s dlefigure dans une revendication de priorité ou une communication tendant

acorriger ou compl éter une revendication de priorité en vertu dela

regle 26bis.1.a), lorsque larectification de |’ erreur entrainerait un changement

de date de priorité

sous réserve que cet alinéan’ affecte pas |’ application des regles 20.4, 20.5 et 26bis.

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 14 et 15 dans le corps du présent document. Voir
auss plus haut lanouvelle régle 26his.2.€) proposée. On remarguerague le renvoi aux
regles 20.4 et 20.5 vise le texte de ces reglestel qu’il est proposé de le modifier dansle
document PCT/R/WG/7/2. 1l convient de noter aussi que la proposition de suppression des
mots “mémesi elle résulte clairement d une inattention, au stade, par exemple, de lacopie ou
de I’ assemblage des feuilles, n’ est pas rectifiable” ne vise pas a modifier le principe mais
constitue une simple modification rédactionnelle.]
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[Régle 91.1,suite]

h) ) Lorsque I’ office récepteur, I’ administration chargée de la recherche internationale,

|’ administration chargée de |’ examen préliminaire international ou le Bureau international

découvre Bes

ayant-decouvert ce qui semble constituer une erreur évidente rectifiable dans |a demande

internationale ou dans un autre document, il peut inviter le déposant a demander une présenter

vhereguéte-en rectification en vertu de la présente régle-danstes-conditions prévues-aux

[COMMENTAIRE : lamodification de la présente disposition est proposee uniquement a des
fins de clarification. |l est proposé de transférer la derniéere phrase du présent alinéad) dansla
nouvelle régle 91.2.b) proposée (voir plusloin).]

91.2 Reguétes en rectification

Une reguéte en rectification en vertu de laregle 91.1 doit étre présentée a

I’ administration compétente dans un délai de 26 mois & compter de ladate de priorité. Elle

doit préciser |’ erreur arectifier et larectification proposée et peut, au choix du déposant,

contenir une explication succincte. Larégle 26.4 est applicable, mutatis mutandis, ala

procédure a suivre pour indiguer larectification proposée.

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 19 a 21 dans le corps du présent document. Voir
auss larégle 18.1.a)i), iii) etiv) du PLT. L’indication du numéro de lademande ou du brevet
en question, que prévoit laregle 18.1.a)ii) du PLT, n’est pas prévueici puisque larequéte en
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[regle 91.2, suite]

rectification doit étre présentée sous laforme d’ une lettre permettant d’ identifier |la demande
internationale qu’ elle concerne ou étre accompagnée d’ une telle lettre (voir larégle 92.1.a)

du PCT). L’indication du nom et de |’ adresse du requérant, que prévoit larégle 18.1.a)v)

du PLT, n’'est pas prévueici puisque larectification ne peut étre apportée que sur demande du
déposant (voir larégle 91.1.a) telle qu’il est proposé de lamaodifier). Il convient de noter que
lafourniture d’ une “explication succincte” est au choix du déposant, ce qui est conforme ala
régle 18.5) du PL T, laquelle interdit expressément aux Etats contractants du PLT d exiger le
respect d’ autres conditions de forme que cellesviséesalarégle 18.1) a4) du PLT ]
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91.3 Autorisation et effet des rectifications

a) [9+1H} L administration compétente décide a bref délai soit d' autoriser soit de

refuser d’ autoriser une rectification en vertu de laregle 91.1 et Feute-administration-guit

adtorise-ourefuse- unerectificationte notifie a bref délai sa décision au déposant et au Bureau

international, en la motivant sa-déeision s'il S'agit d’un refus. Le Bureau international prend

les mesures prévues dans les instructions administratives. L -administration-gui-adterise-une
fication] ol &l . onal.

[COMMENTAIRE : les modifications proposees aligneraient laterminologie sur celle des
autres dispositions de larégle modifiée. Lesinstructions administratives devront étre
modifiées pour exiger que le Bureau international avise en conséquence I’ office récepteur,
I” administration chargée de la recherche internationale ou I’ administration chargée de
I”examen préliminaire international, ainsi que les offices désignés et élus, selon les
circonstances.]

b) Larectification d’ une erreur évidente en vertu delaréegle 91.1.n" apas a étre prise en

considération par |’ administration chargée de larecherche international e aux fins de

|’ établissement du rapport de recherche internationale ou de I’ opinion écrite de cette

administration, ni par I’administration chargée de I’ examen préliminaire international aux fins

de |’ é&ablissement de son opinion écrite ou du rapport d’ examen préliminaire international, s

cette administration donne |’ autorisation de rectifier, ou en est informée, apres avoir

commenceé arédiger |’ opinion écrite ou le rapport en question. Lanotification visée a

I’alinéa a) doit préciser si larectification a été ou sera prise en considération a cet effet.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 21 dans le corps du présent document.]
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[ Régle 91.3,suite]

c) Lorsguelarectification d’ une erreur évidente a été autorisée en vertu dela

regle 91.1, le document considéré est corrigé conformément aux instructions administratives.

[COMMENTAIRE : lesinstructions 325, 413, 511 et 607 devront étre modifiées.]

d) Lorsgue larectification d’ une erreur évidente a é&é autorisée, elle prend effet :

i) encasd erreur dans la demande internationale telle gu’ elle a été déposée, ala

date du dépbt international;

i1) en casd erreur dans un document autre que la demande internationale telle

gu' elle a été déposée, y compris dans une correction ou une modification apportée ala

demande internationae, ala date alaquelle ce document a été remis.

[COMMENTAIRE : le nouve ainéad) proposé indiquera clairement la date a partir de
laquelle une rectification prendra effet lorsqu’ elle aura été autorisée. |l est proposé de
modifier les instructions administratives pour qu’ elles disposent que, lorsgu’ une demande
international e a été transmise au Bureau international en tant qu’ office récepteur en vertu de
larégle 19.4 parce que I’ office auprés duquel la demande a été déposée al’ origine s est
déclaré incompétent pour larecevoir, mais qu’ une rectification ultérieure en vertu dela
regle 91.1 lui confere une compétence rétroactive, le Bureau international poursuivrale
traitement de la demande internationale.]
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[ Régle 91.3,suite]

e) [91+1H} Lorsguel autorité compétente refuse d autoriser une rectification en vertu

delaregle 91.1 Faudterisation-derectifieraétérefuseée, le Bureau international, si larequéte-en

estfaitepar le déposant |ui en fait |a demande dans les deux mois suivant la date du refus

er et sous réserve du paiement
d une taxe spéciale dont le montant est fixé dans les instructions administratives, publie la

regquéte en rectification, les motifs du refus de I’ administration et toutes autres observations

succinctes éventuel lement formul ées par |e déposant, si possible avec la demande

internationale. Une copie de larequéte enrectification, des motifs et des observations

(éventuelles) est, si possible, insérée dans la communication selon I’ article 20 lorsqu’ un
exemplaire de la brochure n’ est pas utilise pour cette communication ou lorsque, en vertu de

I”article 64.3), lademande internationale n’ est pas publiée.

[COMMENTAIRE : selon la proposition de modification de |’ alinéae), si le déposant en fait
lademande, le Bureau international publiera des informations relatives a une requéte en
rectification qui a été refusée par I’ administration chargée de I’ examen préliminaire
international, méme si la demande de publication est regue apres la publication internationale.
Cela permettra de combler une lacune qui existe dans le présent reglement d’ exécution : en
vertu de larégle 91.1.f), toute demande de publication d’informations relatives a une requéte
en rectification refusée doit étre recue par le Bureau international avant I’ achevement de la
préparation technique de la publication internationale. Dans la pratique, celasignifie que les
informations relatives a une requéte en rectification qui a été refusée par I’ administration
chargée de |’ examen préliminaire international aprés la publication internationale ne sont ni
publiées, ni mentionnées dans le rapport d’ examen préliminaire international et que seules les
rectifications autorisées sont annexées au rapport (voir la présente régle 70.16; voir
également, plus haut, la proposition de modification de laregle 70.16). Un commentaire recu
sur I’ avant-projet publié pour observations sur le site Internet de I’ OMPI (PCT/R/IWG/7
Paper No. 6) suggere qu'’il serait préférable de rendre les motifs et |es observations accessibles
au moyen de la consultation des dossiers plutdt que par voie de publication (si possible avec
lademande). Cette approche sera certainement appropriée lorsque des systémes adaptés de
consultation et de publication en ligne auront été introduits mais, dans |’ intervalle, il semble
préférable de publier les informations comme ¢’ est |e cas actuellement pour s assurer que les
informations en question sont accessibles aux offices désignés et élus de lafagon la plus
commode.]
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[Regle 91.3, suite]

f) Larectification d’ une erreur évidente n' a pas a étre prise en considération par un

office désigné dans lequel le traitement ou |’ examen de la demande internationale a déja

commencé avant la date alaguelle cet office aétéinformé selon larégle 91.3.a) de

|’ autorisation de rectification donnée par |’ administration compétente.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 24 dans le corps du présent document.]
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[Régle 91.3,suite]

[L’ annexe 11 suit]
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ANNEXE Il
PROPOSITIONS DE MODIFICATION DU REGLEMENT
D’EXECUTION DU PCT : RECTIFICATION D’ERREURS EVIDENTES

REGLE 91 [VERSION CONSOLIDEE]*

Régle 91 [version consolidée] Rectification d’ erreurs évidentes figurant dans la demande

internationale ou dans d’ AULrES dOCUMIENTS .......ccveiiivie it sbe e sbeeeens
91.1 Rectification d' €T eUrS BVIAENTES.......cciceieiceie et
91.2 ReqUEES €N reCHITICALION........coiieeiceeceee sttt nae e
91.3 Autorisation et effet desrectifiCationS.........cccveveiiciiiei i

L’ annexe | contient une version annotée comportant des commentaires sur certaines
dispositions.
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Reégle 91 [version consolidée]
Rectification d’erreurs évidentes figurant

dansla demandeinternationale ou dansd’ autres documents

91.1 Rectification d’ erreurs évidentes

a) Une erreur évidente figurant dans la demande internationale ou dans un autre
document présenté par le déposant peut étre rectifiée conformément alaprésentereglesi le

déposant le demande.

b) Larectification d une erreur est subordonnée al’ autorisation de I’ administration

compétente”, a savoir :

i) encasd ereur danslarequéte de la demande internationale, ou dans une

correction apportée a celle-ci — I’ office récepteur;

ii) encasd erreur dansladescription, lesrevendications, les dessins ou |’ abrégé,
dans une correction de ceux-ci ou dans une modification en vertu del’ article 19 —
I’ administration chargée de larecherche internationale, sauf si I’ administration chargée de

I”’examen préliminaire international est compétente en vertu du point iii);

iii) encasd erreur dans la description, les revendications, les dessins ou |’ abrége,
dans une correction apportée a ceux-ci ou dans une modification en vertu de I’ article 19
ou 34, lorsgu’ une demande d’ examen préliminaire international a été présentée et n’ a pas été
retirée et que la date alaguelle I’ examen préliminaire doit étre entrepris en vertu de la

regle 69.1 est passée — I’ administration chargée de I’ examen préliminaire international;
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[Régle 91.1.b), suite]

iv) en casd erreur dans un document non visé aux pointsi aiii), soumis al’ office
récepteur, al’ administration chargée de la recherche internationale, al’ administration chargée
de I’examen préliminaire international ou au Bureau international — cet office, cette

administration ou le Bureau international, selon le cas.

¢) L’administration compétente autorise larectification d’ une erreur en vertu dela
présente regle si, et seulement s, il lui semble évident que, aladate applicable selon
I’alinéae), le document considéré contient autre chose que ce qui était voulu et que la

rectification proposée s imposait d’ emblée.

d) En casd erreur dans ladescription, les revendications, les dessins ou |’ abrégé, ou
dans une correction ou une modification de ceux-ci, I’ administration compétente ne prend en
considération, aux fins del’alinéac), que le contenu de la demande international e proprement

dite et, le cas échéant, la correction ou modification en question.

e) En casd erreur danslarequéte de la demande international e, dans une correction
apportée a celle-ci ou dans un document visé al’ alinéab)iv), I’ administation compétente ne
prend en considération, aux fins de I’ alinéa c), que le contenu de la demande internationale
proprement dite et, le cas échéant, la correction ou le document en question, ainsi que tout
autre document soumis avec larequéte, la correction ou le document, selon le cas, et tout
autre document figurant dans le dossier de la demande international e détenu par

I”administration a la date applicable en vertu de I’ alinéaf).
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[Régle 91.1,suite]

f) Aux finsdesalinéasc) et €), ladate applicable est la suivante :

i) encasd erreur dans une partie de lademande internationale telle qu’ elle a été

déposée — la date du dépdt international;

i) encasd erreur dans un document autre que la demande internationale telle
gu’ elle a été déposee, y compris dans une correction ou une modification apportée ala

demande internationale — la date a laquelle le document a été remis.

g) Uneerreur n’est pas corrigée en vertu de la présente regle

i) s elleconsiste en |’omission d’un ou plusieurs él éments entiers de la demande
internationale vises al’ article 3.2) ou d’ une ou plusieurs feuilles entieres de la

demandeinternationale; ou

ii) s ellefigure dans une revendication de priorité ou une communication tendant
acorriger ou compléter une revendication de priorité en vertu de la
regle 26his.1.a), lorsque larectification de |’ erreur entrainerait un changement

de date de priorité;

sous réserve que cet alinéan’ affecte pas I’ application des régles 20.4, 20.5 et 26bis.
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[Régle 91.1,suite]

h) Lorsgue |’ office récepteur, I’ administration chargée de larecherche internationale,
I” administration chargée de I’ examen préliminaire international ou le Bureau international
découvre ce qui semble constituer une erreur évidente rectifiable dans la demande
internationale ou dans un autre document, il peut inviter le déposant a demander une

rectification en vertu de la présente régle.

91.2 Requétesen rectification

Une requéte en rectification en vertu de laregle 91.1 doit étre présentée a
I” administration compétente dans un délai de 26 mois a compter de la date de priorité. Elle
doit préciser I’ erreur arectifier et larectification proposee et peut, au choix du déposant,
contenir une explication succincte. Laréegle 26.4 est applicable, mutatis mutandis, ala

procédure a suivre pour indiquer larectification proposée.

91.3 Autorisation et effet des rectifications

a) L’administration compétente décide a bref délai soit d’ autoriser soit de refuser
d autoriser une rectification en vertu de laregle 91.1 et notifie a bref délai sa décision au
déposant et au Bureau international, en lamotivant s'il s'agit d'un refus. Le Bureau

international prend les mesures prévues dans les instructions administratives.
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[ Régle 91.3,suite]

b) Larectification d une erreur évidente en vertu delaregle 91.1.n’a pas a étre prise en
considération par I’ administration chargée de la recherche international e aux fins de
I” établissement du rapport de recherche internationale ou de |’ opinion écrite de cette
administration, ni par I’administration chargée de |’ examen préliminaire international aux fins
de I’ éablissement de son opinion écrite ou du rapport d’ examen préliminaire international, si
cette administration donne I’ autorisation de rectifier, ou en est informée, apres avoir
commence arediger I’ opinion écrite ou le rapport en question. Lanotification visée a

I”alinéa a) doit préciser si larectification a été ou sera prise en considération a cet effet.

c) Lorsque larectification d’une erreur évidente a été autorisee en vertu de la

regle 91.1, le document considéré est corrigé conformément aux instructions administratives.

d) Lorsgque larectification d’ une erreur évidente a été autorisée, elle prend effet :

i) encasd ereur danslademande internationale, ala date du dépdt international;

i) encasd erreur dans un document autre que la demande internationale telle
gu’ elle a été déposee, y compris dans une correction ou une modification apportée ala

demande internationale, ala date alaguelle ce document a été remis.
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e) Lorsque I’ autorité compétente refuse d’ autoriser une rectification en vertu dela
regle 91.1, le Bureau international, si le déposant lui en fait la demande dans les deux mois
suivant ladate du refus et sous réserve du paiement d’ une taxe spéciale dont e montant est
fixé dans lesinstructions administratives, publie larequéte en rectification, les motifs du refus
de I’administration et toutes autres observations succinctes éventuel lement formul ées par le
déposant, si possible avec lademande internationale. Une copie de la requéte, des motifs et
des observations (éventuelles) est, si possible, insérée dans la communication selon
I"article 20 lorsgu’ un exemplaire de la brochure n’ est pas utilise pour cette communication ou

lorsgue, en vertu de |’ article 64.3), la demande internationale n’ est pas publiée.

f) Larectification d’ une erreur évidente n’a pas a étre prise en considération par un
office désigné dans lequel le traitement ou I’ examen de lademande internationale adgja
commence avant la date alaguelle cet office a éé informeé selon larégle 91.3.a) de

I” autorisation de rectification donnée par I’ administration compétente.

[Fin del’annexe Il et du document]
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RESUME

1.  Leprésent document concerne des propositions et options relatives alamise en cauvre
d' un systéme de recherches supplémentaires dans le cadre du PCT qui donnerait aun
déposant la possibilité de demander a des administrations international es, autres que

I’ administration chargée de larecherche internationale qui effectue la recherche internationale
“principale’, de procéder a des recherches sur I’ éat de la technique dans des langues dans
lesquelles cette administration chargée de la recherche principale pourrait ne pas avoir
effectué un examen approfondi. Ces propositions visent a concilier au mieux laqualité et le
caractére pratique des services fournis au déposant, a augmenter |’ efficacité du traitement des
demandes par |es administrations international es concernées et arenforcer |’ utilité du systeme
pour les offices désignés et les offices élus, ainsi que lestiers intéressés par les résultats de la
recherche supplémentaire. Chague administration internationale serait libre de participer ou
non au systéme propose de recherches supplémentaires.

2. Lespropositions présentées portent également sur une procédure visant & compl éter
I”examen préliminaire international, qui permettrait al’ administration chargée de |’ examen
préliminaire international d’ actualiser |arecherche internationale initiale afin de prendre en
considération les documents qui N’ auraient été publiés qu’ apres ladate alaquelle cette
recherche aurait été effectuée (essentiellement les demandes de brevet antérieures qui
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N’ avaient pas encore été publiées a cette date, mais aussi d' autres documents qui, pour
diverses raisons, auraient été tardivement mis a disposition sur la base de données de
recherche utilisée par |’ administration chargée de larecherche internationale).

RAPPEL

3. Auxtermesdel article 15%, larecherche internationale a pour objet de “découvrir |’ état
de latechnique pertinent”. En principe, lanotion d éat de latechnique aux fins du PCT est
indépendante de |’ endroit ou de lalangue de ladivulgation. Ainsi, I’administration chargée
de larecherche internationale “ s efforce de découvrir I état de latechnique pertinent dans
toute la mesure ou ses moyens e lui permettent” afin que le déposant et |es offices désignés
puissent tirer parti au maximum du rapport de recherche internationale en vue de déterminer
si lademande international e remplit les conditions de nouveauté et d’ activité inventive
énonceées dans une législation nationale donnée. De préférence, la portée et laqualité dela
recherche internationale devraient étre telles qu’ un office désigné ou élu ne soit pas tenu de
procéder & une nouvelle recherche dans la phase nationale ou régionale. A ce stade, il
conviendrait de mettre davantage | accent sur le point de savoir si les citations présentent un
intérét pour les définitions de la nouveauté et de I’ activité inventive applicables en vertu dela
|égislation nationale ou régionale en vigueur.

4.  Toutefois, aucun office au monde N’ est en mesure de procéder a des recherches
approfondies sur des exposes d’ invention rédigés dans toutes les langues, méme s'il peut les
consulter dans sa base de données de recherche. Tout naturellement, la plupart des documents
Cités par I’administration chargée de la recherche international e sont rédigés dans |’ une des
langues dans lesquelles | es examinateurs au sein de cette administration disposent de
compétences précises. Dans une large mesure, cela s explique par le fait que de nombreux
éléments techniques divulgués possedent des équivalents dans d’ autres langues, qu’il s agisse
d'un équivalent direct sous laforme d'un autre membre d’ une famille de brevets ou d’ une
traduction d’un livre ou d’un document, ou alors simplement d aspects d’ une technique
précise décrits dans de nombreux endroits différents, et la sélection par I’ examinateur d' un
élément technique ala place d’ un autre répond plutét a un souci de commodité, ce qui n'a
aucune incidence sur laqualité de larecherche. Néanmoins, I’ état de latechnique le plus
pertinent pour une invention donnée peut parfois se présenter dans une langue dans lagquelle
I” administration chargée de larecherche international e n’ a aucune compétence spécialisée et,
méme si elle aaccés au document cité, il est fort probable que cette administration effectue
des recherches dans ce document uniquement sur la base de |’ abrégé et les dessins, et que la
pertinence de ce document ne soit pas pleinement prise en considération. Ce risque peut étre
particulierement éleve lorsque des innovations technol ogiques sont fondées sur des travaux
antérieurs propres a une région et que tout I’ état de la technique pertinent est rédige dans une
langue (et provient d’ une source) dont ne tiendrait normalement pas compte une
administration chargée de la recherche international e compétente pour effectuer des
recherches sur des demandes international es déposees dans une région différente.

Dans le présent document, les termes “articles’ et “regles’ renvoient respectivement aux articles
du Traité de coopération en matiére de brevets (PCT) et aux régles du réglement d’ exécution

du PCT (ci-aprés dénommeé “réglement d’ exécution”), ou aux dispositions qu’il est proposé de
modifier ou d’ gjouter, selon le cas. Lestermes “législation national€”, “demandes nationales’,
“phase nationale”, etc., désignent également lalégislation régionale, les demandes régionales, la
phase régionale, etc.
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5. Méme en ce qui concerne la documentation minimale du PCT, toute administration
chargée de la recherche international e ne comptant pas le japonais, le russe ou |’ espagnol
comme langue officielle est habilitée a ne pas inclure dans sa documentation les documents de
brevet publiés au Japon, dans |la Fédération de Russie et dans |’ ex-Union soviétique, ainsi que
ceux rédigés en espagnol, respectivement, pour lesquels, en regle générale, un abrégé n’a pas
été établi en anglais. Au début de 2003, sur les 24,6 millions de documents de brevet figurant
dans la documentation minimale, 8,7 millions éaient rédigés en japonais et 1,7 millions en
russe et |es recherches effectuées sur ces documents par de nombreuses administrations, pour
autant qu’ elles aient eu lieu, n’ ont été effectuées que sur la base d’un abrégé rédigé en anglais.

6. Parailleurs, au moment ou larecherche internationale est effectuée, certains documents
pertinents peuvent ne pas avoir encore été incorporés dans les bases de données de recherche.
Ce cas est fréguent concernant les demandes de brevet dont la date de priorité est antérieure a
la date du dépét de la demande internationale mais qui n’ avaient pas encore été publiées au
moment de ce dépbt (elles ne sont pas, a proprement parler, comprises dans “I’ état de la
technique pertinent” au sens du PCT mais doivent étre indiquées, le cas échéant, dans les
rapports de recherche internationale et d examen préliminaire international, puisqu’ elles
peuvent étre comprises dans |’ état de latechnique en vertu de lalégislation nationale de
nombreux Etats contractants). Les documents publiés a bref délai avant |a date de dépot de la
demande international e peuvent également ne pas figurer encore dans les bases de données
parce que, al’ exception des documents publiés par |’ administration international e agissant en
tant qu’ office national ou régional, un décalage est généralement enregistré entre le moment
delapublication et du classement (S'il y alieu) et celui del’incorporation dans les bases de
données de recherche. C’est pourquoi, méme les offices désignés et les offices dlus qui, en
regle générale, se fondent pour la plupart sur larecherche internationale, procedent aleur
propre recherche “ complémentaire” ou “actualisée’, limitée al’ éat de latechnique publié
récemment.

7. Alasixiéme session du groupe de travail, tant les différentes dél égations que les
représentants des utilisateurs ont vivement appuyé | e principe de recherches supplémentaires
au cours de laphase internationale. 11 est dans |’ intérét des déposants, des offices, tout
comme destiers, de recenser le plustot possible |’ état de latechnigue le plus pertinent dans
son intégralité afin que les demandes de brevet puissent étre modifiées (ou, le cas échéant,
abandonnées) de la fagon la plus économique et afin de réduire le risque de délivrance de
brevets susceptibles d’ étre invalidés.

PROPOSITIONS ET OPTIONS RELATIVES A DES RECHERCHES
INTERNATIONALES SUPPLEMENTAIRES

8.  Leprésent document présente les principaux éléments d’ un systeme possible de
recherches international es supplémentaires, ainsi qu’ un certain nombre d’ autres solutions
éventuelles. L’annexe contient des propositions de modification du réglement d’ exécution
du PCT faisant apparaitre comment un tel systéme pourrait étre misen cauvre. Le systéme
propose présenterait |es caractéristiques suivantes :

a)  toute recherche internationale supplémentaire devrait viser a éviter une répétition
inutile de larecherche internationale principale; I’ objectif fondamental serait de découvrir
I état de la technique pertinent dans des langues dans lesquelles I’ administration chargée de la
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recherche supplémentaire” disposerait de compétences spécialisées, bien que les
administrations participantes puissent procéder a une recherche approfondie si elles

I’ estimaient nécessaire, par exemple dans des bases de données spécialisées utilisées par cette
administration mais ne figurant pas dans la documentation minimale du PCT et qui seraient
susceptibles de contenir des exposés d’' invention rédigés dans toutes les langues (voir les
paragraphes 10 & 16 ci-apres, ainsi que le projet de regle 45bis.7);

b) lesadministrations chargées de la recherche internationale seraient libres de
décider si (ou dans quelle mesure) elles procéderaient a des recherches supplémentaires en
complément de larecherche international e principale (voir le projet de regle 45bis.13); il est
escompte que ces administrations n’ effectueraient a ces recherches supplémentaires que s
celan’aurait aucune incidence sur I’ exécution dans les délais et la qualité des recherches
international es principales qu’ elles seraient chargées de mener a bien;

c) ledéposant serait libre d indiquer, e cas échéant, quelle administration chargée de
larecherche international e disposée afournir un tel service devrait effectuer larecherche
international e supplémentaire (voir en particulier le projet de régle 45bis.1);

d) ledéposant s acquitterait d’ une taxe supplémentaire pour chagque recherche
supplémentaire et, si nécessaire, remettrait une traduction de la demande international e dans
une langue acceptée par chague administration alaquelle serait présentée une demande de
recherche supplémentaire (voir les projets de régles 45bis.1 a 45his.5);

e) lademande de recherche supplémentaire serait présentée (sauf lorsque la
recherche devrait étre menée parallélement al’ examen préliminaire international) au Bureau
international de maniére alimiter le nombre de phases prévues au cours de la procédure (voir
les paragraphes 17 a 20, ci-apres);

f)  lerapport de recherche supplémentaire mentionnerait uniquement tout nouveau
document trouvé, ainsi que tout commentaire considéré comme nécessaire ala bonne
compréhension par e lecteur de sa pertinence, éant entendu que le lecteur pourrait ne pas
disposer de compétences spécialisées dans lalangue dans laguelle serait rédigé le document;
il ne comporterait pas d’ opinion écrite analogue a celle accompagnant |a recherche
internationale principale (bien que la recherche supplémentaire puisse étre effectuée
paralélement al’ examen préliminaire international ce qui, naturellement, rendrait nécessaire
I” établissement d’ une opinion écrite ou d un rapport d’ examen préliminaire international sur
la brevetabilité) (voir les paragraphes 21 et 22 ci-aprés, ainsi que le projet de regle 45bis.11);

g) encasd absenced unitédel’invention, le déposant pourrait choisir sur quelles
inventions devrait porter |arecherche (en s’ acquittant de taxes additionnelles pour chaque
invention en sus de la premiére, comme pour une recherche internationale ordinaire); son
choix serait toutefois limité aux revendications ayant déjafait |’ objet d’ une recherche par
I” administration chargée de larecherche principale (et, de méme, les recherches
supplémentaires ne seraient pas effectuées sur des revendications qui auraient été exclues de

Dans la partie principale du présent document et dans les commentaires relatifs aux projets de
regles figurant dans I’ annexe, une administration alaguelle il est demandé d’ effectuer une
recherche supplémentaire sur une demande international e est dénommeée “ administration
chargée de larecherche supplémentaire’, et I’ administration chargée d’ effectuer larecherche
international e principale est dénommée “administration chargée de larecherche principale’.
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larecherche international e principale pour d’ autres motifs tels que le manque de clarté, ou
compte tenu de I’ objet de I’ invention) (voir les paragraphes 32 a 39 ci-apres, ainsi que les
projets de régles 45bis.8 et 45his.10);

h)  afinderéduirelesdifficultésliéesal’ exigence d’ unité del’invention et ala
détermination de la portée appropriée de |a recherche supplémentaire, et en vue de rendre les
rapports de recherche supplémentaire plus faciles a exploiter parallélement aux rapports de
recherche principal e, | es recherches international es supplémentaires seraient effectuées sur les
revendications contenues dans |la demande international e déposée, sans que soient prises en
considération les modifications qui pourraient étre proposées dans I’intervalle (voir le
paragraphe 40 et le projet de régle 45bis.8);

i)  ledéposant ne pourrait présenter une demande de recherche internationae
supplémentaire qu’ apres |’ établissement du rapport de recherche internationale, lorsqu’il
serait possible de déterminer le montant des taxes appropriées et d'indiquer les revendications
sur lesquelles porterait la recherche supplémentaire; pour éviter d augmenter le nombre de
délais différents dans le systeme, le délai pour la présentation d’ une demande de recherche
supplémentaire serait le méme que celui prévu pour la demande d’ examen préliminaire
intenational (voir les paragraphes 23 a 31, ci-apres);

j)  lesrésultats de larecherche supplémentaire seraient publiés dans les meilleurs
délais apres |’ établissement du rapport de recherche international e supplémentaire, sous
réserve de la publication de la demande internationale (voir les paragraphes 45 a 47, ci-apres).

9. Desprécisions et explications relatives a ces propositions sont exposees ci-apres.
A. Objectif de la recherche internationale supplémentaire

10. A lasixiéme session du groupe de travail (voir le paragraphe 72 du

document PCT/R/WG/6/12 contenant le résumé présenté par la présidence), les dél égations
ont souligné que la recherche supplémentaire serait un véritable complément alarecherche
principale et non une répétition de celle-ci. Le principe selon lequel larecherche
supplémentaire devrait viser principalement a découvrir des antériorités dans des langues dans
lesquelles |’ administration chargée de la recherche supplémentaire disposerait de compétences
Spécialisées et qui ne seraient pas des langues officielles de I’ administration chargée de la
recherche principale a éé appuyé. Une délégation aestimé qu'il serait indiqué d'inscrire la
recherche dans une perspective plus large, dans la mesure ou certaines administrations
pourraient disposer de compétences particuliéres leur permettant de découvrir des antériorités
dans des domaines non compris dans la documentation minimale, afin de combler les lacunes
éventuelles de larecherche principale.

- Compétences linguistiques spécialisées

11. |l est proposé gu’ une recherche international e supplémentaire ait pour “ objectif
fondamental” de découvrir I’ éat de la technique dans une langue dans laquelle

I” administration chargée d’ effectuer la recherche international e supplémentaire dispose de
compétences spécialisées et qui pourrait ne pas avoir été pleinement prise en considération par
I” administration chargée de la recherche principale.
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12. Enreglegénérale, il ne serait pas nécessaire d’inclure dans la recherche internationale
supplémentaire la documentation minimale du PCT, puisqu’ elle serait censée avoir fait I’ objet
d un examen approfondi par |I’administration chargée de larecherche principale. Toutefois, la
recherche supplémentaire devrait porter sur des documents de brevet rédigés dans une langue
dans laquelle I’ administration chargée de la recherche supplémentaire disposerait de
compétences spécialisées lorsque, selon toute vraisemblance, I’ administration chargée de la
recherche principale aurait effectué des recherches sur ces documents, pour autant qu’ elle ait
procédé a des recherches, en consultant uniquement les abrégés en langue anglaise (étant
donné que la plupart des administrations ne sont tenues d'inclure les documents de brevet
rédigés en japonais, russe ou espagnol dans leur documentation de recherche que si des
abrégeés de ces documents ont été établis en anglais).

13. Comptetenu de ladifficulté d’ éaborer une regle définissant les langues dans lesquelles
une administration dispose de compétences spécialisées, ainsi que du nombre de

combinai sons susceptibles d’ étre formées en prenant en considération toutes les
administrations chargées de larecherche principal e et (lorsqu’ elles sont disposées a offrir ce
service) les administrations chargées de |a recherche supplémentaire, il est propose de ne pas
énoncer |’ objectif fondamenta de la recherche internationale supplémentaire plus en détail
que dans le projet de régle 45bis.7. Les administrations concernées pourraient, dans un
accord conclu avec le Bureau international, indiquer les langues dans lesquelles elles
disposent de compétences spécialisées et d autres recommandations pourraient figurer dans
les directives concernant la recherche internationale et I’ examen préliminaire international
selon le PCT.

- Extension dela recherche

14. Alorsquel’ objectif fondamental (notamment en ce qui concerne les langues) définit les
exigences minimales d' une recherche international e supplémentaire, il est nécessaire d’ éudier
I’ opportunité d’ en réglementer la portée. Toutes les administrations ont un accés ala
documentation de recherche sur papier ou sous forme éectronique dépassant largement celui
indiqué dans la documentation minimale du PCT. Laportée de cette documentation
supplémentaire varie selon les différentes administrations et peut étre étendue aux documents
autres que ceux redigés dans les langues dans lesquelles I’ administration concernée dispose de
compétences particulieres.

15. Aucoursdes délibérations qui ont eu lieu ala onziéme session de la Réunion des
administrations international es instituées en vertu du PCT, tenue en février 2005, certaines
administrations ont souligné que, si I extension de la recherche effectuée par une
administration chargée de la recherche supplémentaire est autorisée, elle pourrait susciter des
attentes chez les déposants et donner lieu alarépétition de larecherche internationale
principale, ce qui setraduirait par une hausse significative des colts engendrés par la
fourniture d'un tel service et par une augmentation de la charge de travail des administrations
participantes. D’ autres administrations ont estimé qu’il serait souhaitable que les
administrations procedent a des recherches aussi approfondies que possible sans que cela se
traduise par une augmentation indue des co(ts pour |les déposants.

16. |l est proposeé dans le présent document de ne pas réglementer la portée maximale d’ une
recherche international e supplémentaire au moyen de regles du réglement d’ exécution, mais
plutét de mettre |’ accent, dans les directives concernant |a recherche internationale et

I’ examen préliminaire international, sur I’intérét de limiter larépétition inutile des taches d§ja
effectuées par I’ administration chargée de larecherche internationale principale. Les
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administrations participantes seraient libres d’ indiquer (dans le Guide du déposant du PCT,
sur leurs sites Internet respectifs, etc.) la portée des recherches international es
supplémentaires alaguelle pourraient s attendre les déposants qui, sur cette base, décideraient
de I’ opportunité de demander un tel service.

B. Organe auqud est présentée la demande de recherche international e supplémentaire

17. A lasixiéme session du groupe de travail, un certain nombre d’ offices récepteurs ont
déclaré gu’ils souhaitaient ne pas avoir a gérer les traductions et |es taxes qu’ engendrerait un
systéme de recherches supplémentaires. Une autre solution consisterait a envoyer les
demandes soit au Bureau international soit al’ une des administrations internationales
disposées afournir ce service. |l est proposé dans le présent document que les demandes
soient présentées par |’ intermédiaire du Bureau international, excepté lorsgque la recherche
supplémentaire devrait étre effectuée parallélement al’ examen préliminaire international (voir
le paragraphe 20, ci-apres).

18. Par rapport a une demande présentée directement al’ administration internationale
concernée, une demande de recherche international e supplémentaire présentée au Bureau
international comporterait de nombreux avantages, notamment :

a)  quel que soit le nombre d administrations qu’il souhaiterait voir effectuer des
recherches supplémentaires, le déposant ne serait tenu d’ envoyer qu’ une seule demande, aun
seul endroit, moyennant |e paiement intégral des taxes dans une monnaie unique,

b)  unegrande partie des principaux utilisateurs du service disposeraient déja de
comptes courants ouverts aupres du Bureau international, ce qui permettrait le paiement
rationnel des taxes sans gu'’il soit nécessaire de conclure des arrangements de méme ordre
avec divers autres offices;

c) I'administration chargée d’ effectuer la recherche supplémentaire pourrait
commencer larecherche deés laréception de lademande, puisgque le Bureau international ne
lui transmettrait la demande qu’ aprés que lataxe aurait été payée et tous les éléments prescrits
réunis; s lademande était recue directement par I’administration, il conviendrait de prévoir
une phase intermédiaire au cours de laquelleil serait demandé au Bureau international
d envoyer une copie de la demande internationale et, dans certains cas, |es traductions qui
auraient été remises par le déposant en vertu desregles 12.3 ou 12.4 aux fins de larecherche
internationale ou de la publication internationale; et

d) desinformations plusajour et plus fiables pourraient étre fournies aux tiers sur
I état d’ avancement du traitement des demandes international es (apres leur publication
internationale) si le Bureau international était le destinataire initial de toutes les demandes de
recherche international e supplémentaire.

19. Leprincipa avantage de la solution consistant a présenter la demande directement &
I” administration chargée de la recherche international e supplémentaire résiderait dans le fait
gue la procédure serait analogue a celle suivie pour présenter une demande d’ examen
préliminaire international. Toutefois, les utilisateurs réguliers du systeme retiendraient
rapidement |’ adresse exacte alaguelle envoyer lademande. Les utilisateurs occasionndls,
quant a eux, connaitraient probablement I’ adresse du Bureau international et celle de

I” admi ni stration agissant en tant qu’ administration chargée de I’ examen préliminaire
intenational, mais, en regle générale, ils devraient chercher I’ adresse des autres
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administrations. En consequence, les avantages découlant d’ un allégement de la procédure
tant pour le déposant que pour I’ administration chargée de la recherche supplémentaire
semblent I’emporter sur I’ aspect relatif ala cohérence.

- Dépdt d’ une demande de recherche supplémentaire auprés de I’ administration chargée
de I’ examen préliminaire international

20. Indépendamment du fait que les demandes de recherche supplémentaire en tant que
service distinct doivent étre présentées au Bureau international ou directement a

I” administration chargée de |a recherche international e supplémentaire, toute demande de
recherche international e supplémentaire devant étre effectuée par I’ administration chargée de
I”’examen préliminaire international en méme temps que I’ examen préliminaire international
(voir le paragraphe 31, ci-apres) devrait étre présentée, conjointement avec la demande

d examen préliminaire international, directement a cette administration.

C. Contenu du rapport

21. A lasixiéme session du groupe de travail (voir e paragraphe 80 du

document PCT/R/WG/6/12 contenant le résumé présenté par la présidence), une délégation a
exprimeé |’ avis que la recherche supplémentaire ne devrait pas donner lieu al’ établissement

d une opinion écrite par I’ examinateur chargé de larecherche. Toutefois, d autres délégations
et des représentants des utilisateurs ont estimé qu’ une explication de |a pertinence des
citations trouvées dans |le cadre de |a recherche supplémentaire serait nécessaire, notamment
en raison du fait que ces citations seraient probablement dans une langue qui ne serait pas
bien comprise par le déposant, I’ administration chargée de I’ examen préliminaire international
(le cas échéant) et certains offices désignés.

22. |l est propose de ne pas faire figurer dans le rapport de recherche supplémentaire
I"“intégralité€’ del’ opinion écrite établie par I’ examinateur chargé de larecherche
supplémentaire, mais plutét, en rapport avec le document cité, une explication succincte de la
pertinence des documents cités quant ala nouveauté et al’ activité inventive del’ invention
revendiquée. Ce rapport ne devrait proposer aucun classement de lademande internationale

ni aucune révision de |’ abrégé ou du titre ou contenir des observations sur des questions autres
gue lanouveauté et I’ activité inventive, susceptibles d’ étre prises en considération dans

I’ opinion écrite établie par I’ administration chargée de la recherche principale.

D. Moment du dépbt de la demande et de la mise en cauvre de larecherche internationale
supplémentaire

23. A lasixiéme session du groupe de travail (voir le paragraphe 75 du

document PCT/R/WG/6/12 contenant le résumé présenté par la présidence), un grand nombre
de délégations et de représentants des utilisateurs ont estimé qu'’il serait préférable de ne pas
insister pour que les déposants demandent des recherches supplémentaires au moment du
dépbt mais qu’il conviendrait plutdt de leur permettre également de le faire une fois que les
résultats de la recherche principal e seraient disponibles, par exemple dans un délai d’ un mois
acompter de I’ éablissement du rapport de recherche principale. D’ autre part, il aété
souligné que la procédure de recherche supplémentaire devrait s'inscrire dans le délai imparti
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pour la présentation d’ une demande d’ examen préliminaire international et pour

I établissement du rapport préliminaire international sur la brevetabilité (en vertu du chapitre |
ou du chapitre 1) et que la nouvelle procédure ne devrait pas avoir pour effet de prolonger la
phase internationale.

24. 1l est aprésent propose que les demandes de recherche international e supplémentaire ne
puissent étre présentées qu’ apres latransmission du rapport de recherche internationale. Aing,

a) ledéposant connaitrait d§ale montant des taxes a payer pour toute invention
additionnelle au sens de I’ administration chargée de larecherche principale (voir aussi le
paragraphe 35, ci-apres);

b) ledéposant serait également mieux a méme de juger quelle revendication, le cas
échéant, justifierait d’ engager des frais supplémentaires dans une recherche plus poussée (il
serait inutile de demander une recherche supplémentaire pour desinventions dont il aurait
déja été démontré gu’ elles ne sont pas nouvelles); et

c) leBureauinternationa serait en mesure de déterminer immeédiatement si
I’ ensembl e des indications, taxes et documents exigés auraient €té envoyes avant de
transmettre la demande a |’ administration chargée de la recherche supplémentaire avec tous
les documents exigés afin qu’ elle puisse commencer la recherche internationale
supplémentaire, plutot que de devoir rouvrir le dossier a un stade ultérieur, lorsque les
exigences seraient connues et pourraient étre vérifiées.

25. Afinderéduirelerisque d établissement des rapports de recherche internationale
supplémentaire aprés lafin de la phase internationale, il est proposé de prévoir un délai dans
lequel devrait étre présentée toute demande de recherche international e supplémentaire. Pour
éviter toute confusion inutile découlant de lafixation d’'un nouveau délai dans le systéme

du PCT, il est proposé de retenir le méme délai que celui imparti pour la présentation d’ une
demande d’ examen préliminaire international. Concrétement, les déposants souhaitant
présenter une demande de recherche international e supplémentaire devraient généralement le
faire avant I’ expiration de ce délai afin que les résultats soient mis a disposition en temps
utile, particulierement s'ils prévoient de présenter une demande d’ examen préliminaire
international .

Autres délais possibles

Demande antérieure de recherche internationale supplémentaire

26. Lespropositions contenues dans le présent document sont fondées sur |e principe selon
lequel une recherche international e supplémentaire devrait constituer un complément ala
recherche internationale principale et qu’il conviendrait de limiter larépétition inutile des
taches et de supprimer lesincohérences. 1l s ensuit que cette recherche supplémentaire ne
doit pas commencer avant que soit transmis le rapport de recherche international e afin que

I” administration chargée de la recherche supplémentaire puisse déterminer |a portée de la
recherche principale et réduire autant que possible |a nécessité de procéder a un examen
approfondi de I’ unité de I’ invention (voir les paragraphes 32 a 37, ci-apres).
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27. |l serait possible, dans ce cadre général, d autoriser |a présentation d’ une demande de
recherche international e supplémentaire avant la transmission du rapport de recherche
internationale principal e, mais les présentes propositions ne contiennent pas de disposition
dans ce sens puisque le Bureau international serait tenu d’ accuser réception de lademande
puis d attendre avant de pouvoir déterminer, a un stade ultérieur, si |a demande comportait

I’ ensembl e des indications, taxes et documents nécessaires al’ administration chargée dela
recherche supplémentaire pour pouvoir commencer larecherche. En outre, cela se traduirait
par une hausse significative du nombre de demandes de recherche internationale
supplémentaire entachées d'irrégularité (en particulier, toutes les demandes présentées avant
la constatation par I’ administration chargée de la recherche principale d’ une absence d’ unité
deI’invention seraient entachées d’irrégularité) et du nombre de demandes de recherche
supplémentaire présentant peu d'intérét compte tenu de la pertinence de I’ état de latechnique
découvert ultérieurement par I’ administration chargée de la recherche principale.

Recher che supplémentaire effectuée simultanément avec la recherche principale

28. Silefait d’'attendre les résultats de la recherche principale avant de commencer toute
recherche supplémentaire permettrait de supprimer le chevauchement des activités et les
incohérences, il convient d’ admettre que, dans le systéme propose, cela aurait pour effet de
ralentir |’ éablissement des rapports de recherche supplémentaire. Méme si le rapport de
recherche internationale principale était établi dans le délai prescrit alaregle 42 (a savoir,
trois mois a compter de laréception de la copie de recherche par I’ administration chargée de
larecherche principal e ou neuf mois a compter de ladate de priorité, le délai qui expirele
plus tard devant étre appliqué), le déposant recevrait rarement le rapport de recherche
supplémentaire avant la publication de la demande internationale. En effet, compte tenu du
nombre de demandes internationales a |’ égard desquelles le rapport de recherche
international e principal e est actuellement établi trés tardivement, il est possible que dans un
certain nombre de cas, il soit difficile d’ établir un rapport de recherche supplémentaire avant
I’ ouverture de la phase nationale. Néanmoins, il n’est pas propose d’ effectuer les recherches
international es supplémentaires en méme temps que larecherche internationale principale,
compte tenu du chevauchement des activités qui en résulterait et de sesincidences sur les
colts et lacharge detravail.

Recher che supplémentaire uniquement, en lieu et place de |’ examen préliminaire
international

29. A lasixiéme session du groupe de travail, une dél égation a proposé que | es déposants ne
puissent demander des recherches supplémentaires que s'ils ne demandent pas qu’ un examen
préliminaire international soit effectué, de sorte que les deux procédures ne soient pas
disponibles dans un cas déterminé (voir le paragraphe 76 du document PCT/R/WG/6/12).
Apres examen approfondi de laquestion, il est proposé de ne pas donner suite a cette
suggestion, puisqu’il semble probable que les déposants intéressés par des recherches
supplémentaires au cours de la phase national e seraient généralement enclins a demander
également un examen préliminaire international afin que toutes les modifications appropriées
puissent étre apportées ala description de la demande internationale en vertu de I’ article 34 et
aux revendications conformément al’ article 19.
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Recher che supplémentaire uniquement, combinée a I’ examen préliminaire international

30. A lasixiéme session du groupe de travail, un représentant des utilisateurs a proposé que
la possibilité de demander des recherches supplémentaires ne s'inscrive que dans le cadre de
la procédure d’ examen préliminaire international, qui devrait étre effectué par un office autre
que celui qui aurait procédé alarecherche internationale principale (voir le paragraphe 76 du
document PCT/R/WG/6/12 contenant le résumé établi par laprésidence). 1l convient de noter
gue les offices récepteurs et |es administrations international es seraient, de ce fait, tenus de
réexaminer les conditions dans lesquelles une administration donnée a compétence pour agir
en qualité d’ administration chargée de I’ examen préliminaire international. En outre, le
déposant ne pourrait demander qu’ une seule recherche supplémentaire et cela signifierait
auss qu'il ne serait pas possible alafois de demander une recherche supplémentaire et de
faire effectuer en paralléle larecherche internationale principale et I’ examen préliminaire
international par la méme administration, ce que pourraient souhaiter certains déposants.

31. 1l est toutefois propose que le déposant soit autorisé & demander une recherche
supplémentaire dans le cadre de toute procédure d’ examen préliminaire international (pour
autant que I’ administration chargée de I’ examen préliminaire international soit un office
différent de I’ administration qui a procédé alarecherche internationale et soit disposee a
fournir ce service) maisil devrait s agir d’ une option en sus, et non en lieu et place, d’ une
recherche supplémentaire effectuée comme un service distinct fourni en dehors de la
procédure d’ examen préliminaire international .

E. Revendications devant faire |’ objet des recherches (unité del’invention, clarté des
revendications, objet de la protection, etc.)

Unité del’invention

32. Uneabsence d unité del’invention peut engendrer un retard important et un surcroit de
travail dans|’ établissement du rapport de recherche international e définitif, compte tenu de la
nécessité de demander |e paiement de taxes additionnelles et d’ attendre la réponse du
déposant, qui peut comporter une réserve aexaminer. L’une des principal es raisons pour
lesquellesil est proposé de ne procéder aux recherches supplémentaires qu’ apresla
transmission du rapport de recherche internationale est d’ éviter le surcroit de travail (et la
confusion) lié al’ examen simultané de cette question par plusieurs administrations.

33. A lasixiéme session du groupe detravail (voir le paragraphe 79 du

document PCT/R/WG/6/12 contenant le résumeé présenté par la présidence), un certain
nombre de dél égations ont estimé que, pour éviter de compliquer le systéme, la question de
I”unité de I'invention ne devrait pas étre traitée d’ une fagon qui reprenne strictement la
pratique applicable alarecherche principale. On peut envisager que les recherches
supplémentaires, en particulier si elles sont demandées au moment du dépét de la demande
internationale, soient limitées al’ invention mentionnée en premier dans les revendications.
Des délégations et des représentants d’ utilisateurs ont toutefois indiqué qu’il serait
souhaitable de permettre aux déposants d’indiquer les revendications qui devraient faire

I’ objet de la recherche supplémentaire (parmi celles ayant fait I’ objet de la recherche
principale), notant qu’ une recherche plus compl éte, pendant 1a phase internationale, sur toutes
les inventions pour
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lesquelles les déposants souhaiteraient poursuivre la procédure permettrait d’ apporter des
modifications appropriées avant e début de la phase nationale, ce qui éviterait de devoir
chercher a apporter séparément des modifications auprés de plusieurs offices désignés
différents.

34. 1l est proposeé qu’' en cas d  absence d’ unité de I’ invention, le déposant soit autorise &
choisir, parmi les revendications ayant fait I’ objet de la recherche principale, celles qui
devraient faire I’ objet de la recherche supplémentaire, moyennant |e paiement de taxes
additionnelles, puisque lafourniture de ce service, apparemment souhaitée, N’ engendrerait pas
concretement de difficultés plus grandes qu’ elle n’ en aurait posé d’ une maniére ou d’' une
autre,

35. Lesinventions devant fairel’ objet de la recherche supplémentaire (ainsi que les taxes
additionnelles & payer) devraient, en régle générale, étre déterminées en fonction des
inventions exposees dans |e rapport de recherche internationale (ou étre mentionnées dans le
résultat de toute procédure de réserve transmis au déposant et au Bureau international avant la
date du dépbt de la demande de recherche supplémentaire). C’ est principalement laraison
pour laguelleil est proposé que la demande de recherche international e supplémentaire ne soit
présentée qu’ apres la transmission du rapport de recherche internationale principale,
accompagné des observations formul ées par I’ administration chargée de larecherche
internationale en ce qui concerne I’ unité de I’ invention (étant entendu qu’ une décision
pourrait encore étre attendue au sujet d' une réserve al’ égard du paiement des taxes
additionnelles).

36. Aucasou lesrésultats d’ une procédure de réserve au moins en partie reconnue comme
justifiée seraient transmis au déposant et au Bureau international apres la présentation d’ une
demande de recherche international e supplémentaire, ces résultats seraient envoyés a

I” administration chargée de la recherche supplémentaire, qui prendrait toutes les dispositions
nécessaires pour rembourser les taxes additionnelles considérées comme superflues.

37. A laonziéme session de la Réunion des administrations international es instituées en
vertu du PCT, il aétéindiqué que, s'il semble plus simple d’ agréer le point de vue de

I” administration principale concernant I’ unité de I’ invention, les administrations pourraient ne
pas accepter un systéme dans lequel elles ne seraient pas en mesure d’ exiger le paiement de
taxes additionnelles si elles constataient une absence d’ unité de I’ invention autre que celle
admise par I’ administration chargée de larecherche principale. Unetelle constatation pourrait
étre assez fréquente a posteriori, a savoir apres la découverte d’ un nouvel éément del’ état de
la technique considéré comme pertinent pour le noyau commun des revendications, mais
pourrait aussi sefaireapriori. C est pourquoi, cette possibilité est prévue dans le projet de
regle 45his.10.b).

Certains objets de la protection; manque de clarté

38. Lorsqu’une demande porte sur des objets mentionnés alarégle 39, al’ égard desquels
une administration n’est pas obligée de procéder a une recherche, ou que la description, les
revendications ou les dessins ne remplissent pas les conditions prescrites au point qu’il est
impossible d effectuer une recherche significative, I’ administration chargée de larecherche
supplémentaire ne devrait pas étre tenue d’ effectuer une recherche supplémentaire dans la
mesure ou elle aurait fait une déclaration ou donné une indication a cet égard en vertu de
I’article 17.2)a) ou b) si elle avait procédé alarecherche internationale principale.
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39. Par ailleurs, étant donné que ce service vise a étre un complément alarecherche
international e principal e et non une variante, la recherche supplémentaire ne serait pas
effectuée al’ égard de revendications ayant fait I’ objet d’ une déclaration ou d’ une indication
en vertu del’article 17.2)a) ou b) par I'administration chargée de la recherche principale,
méme si I’ administration chargée de |a recherche supplémentaire aurait procédé elle-méme a
des recherches al’ égard de ces revendications si €lle avait été chargée de larecherche
principale.

Modifications

40. Etant donné que, comme proposé, |a recherche international e supplémentaire ne serait
effectuée qu’ apres la transmission du rapport de recherche internationale, le déposant aurait
toujours la possibilité d’ apporter des modifications aux revendications en vertu de I’ article 19
avant que la recherche supplémentaire soit effectuée. Toutefois, il est proposé de fonder cette
recherche supplémentaire sur les revendications telles qu’ elles ont été déposees initialement
afin de rendre plus facile I’ examen du rapport de recherche international e supplémentaire ala
lumiére du rapport de recherche international e principal e, de supprimer toute incertitude quant
au point de savoir si les revendications modifiées avaient été prises en considération dans la
rechercheinitiale et de déterminer dans quelle mesureil N’ est pas entierement satisfait a

I’ exigence d' unité de I’ invention.

41. Uneexception alaproposition énoncée au paragraphe 40 concernerait le casou la
recherche supplémentaire devrait étre effectuée par I’ administration chargée de |’ examen
préliminaire international. Dans cette éventualité, la recherche supplémentaire serait
effectuée al’ égard des revendications modifiées puisque I’ administration aurait d§aeu a
examiner |’ unité de I'invention en ce qui concerne les revendications modifiées et a
déterminer si larecherche internationale les prenait en considération. 1l ne serait donc plus
absolument nécessaire d’ étudier les résultats du rapport de recherche internationale
supplémentaire alalumiére du rapport de recherche international e principal e puisque toutes
les informations présentant encore un intérét en ce qui concerne les revendi cations modifiées
seraient consignées dans e rapport préliminaire international sur la brevetabilité établi en
vertu du chapitre I1.

F. Taxes et documents afournir par |e déposant

42. LeBureau internationa disposerait d§a dans ses archives de certains documents qu’il
serait nécessaire d’ envoyer al’ administration chargée de larecherche internationale
supplémentaire, notamment :

a)  unecopie delademande internationale;

b)  une copie de toute traduction ayant déja été remise en vertu desregles 12.3
ou 12.4 qu'il conviendrait d’ utiliser aux fins de larecherche international e supplémentaire; et

C)  une copie du rapport de recherche et de |’ opinion écrite établis par
I” administration chargée de larecherche internationale principale.
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43. Dansde nombreux cas, ces documents suffiraient al’ administration concernée pour
pouvoir commencer la recherche international e supplémentaire. Toutefois, le déposant
pourrait parfois étre tenu de fournir également |es documents suivants :

a)  unetraduction de la demande international e dans une langue acceptée par
I” administration chargée de la recherche supplémentaire lorsgue ni la demande internationale
ni une traduction remise aux fins de la publication n’ auraient été rédigées dans cette langue;
ou

b)  unecopie d'un listage des séquences conforme ala norme prévue dans |’ annexe C
des instructions administratives lorsqu’ une telle copie N’ aurait pas été incorporée ala
demande déposée et aurait donc di étre demandée par I’ administration chargée de la
recherche internationale (il convient de noter qu’al” heure actuelle, les listages de sequences
remis al’ administration chargée de la recherche international e aux fins de larecherche
internationale ne doivent pas étre transmis au Bureau international, méme si cela pourrait
changer dans |’ avenir).

44. Lademande de recherche international e supplémentaire ne serait transmise a

I” administration chargée de la recherche supplémentaire compétente qu’ apres le paiement des
taxes requises. Une partie de ces taxes serait destinée al’ administration chargée de la
recherche international e supplémentaire (y compris les taxes additionnelles prescrites si la
recherche supplémentaire doit porter sur plusieurs inventions) et I’ autre partie, al’ intention

du Bureau international, serait destinée a couvrir les frais engagés pour les diverses mesures
gu'il serait appelé a prendre, notamment la vérification et la transmission des documents, ainsi
que lamise a disposition du rapport de recherche international e supplémentaire.

G. Mise adisposition et traduction du rapport de recherche international e supplémentaire

45. Lerapport de recherche international e supplémentaire présenterait un intérét non
seulement pour e déposant, mais aussi pour I’ administration chargée de I’ examen
préliminaire international, I’ office désigné et I’ office élu et les tiers. Par conséquent, il serait
recommandé de le mettre ala disposition du public dans les meilleurs délais apres son
établissement (a condition que la demande internationale ait été publiée) et, s'il était établi
dans une langue autre que I’ anglais, qu’ une traduction du rapport en anglais soit assurée par
le Bureau international .

46. Toutefois, il ne semblerait pas justifié de publier le rapport de recherche internationale
supplémentaire selon les mémes modalités que celles actuellement en vigueur pour |e rapport
de recherche international e principale, puisque cela aboutirait a une “nouvelle publication” de
presque toutes | es demandes international es pour |esgquelles une recherche supplémentaire
aurait été demandée, ce qui se révéerait trés colteux et difficile aréaliser compte tenu du
systeme de publication actuel. 1l est donc propose que le Bureau international mette les
rapports de recherche supplémentaire ala disposition du public sous une forme é ectronique
appropriée, qui apparaitrait immediatement aux tiers consultant la publication éectronique du
rapport de recherche internationale principale. Des copies sur papier seraient, bien entendu,
mises a disposition sur demande.

47. Lorsque, al’heure actuelle, la copie d’ un rapport de recherche international e est
communiguée a un office, lacommunication devrait automatiqguement inclure une copie de
tout rapport de recherche international e supplémentaire qui aurait été établi a cette date. Par
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ailleurs, lorsqu’ une demande d’ examen préliminaire international aurait été présentée, des
copies des rapports de recherche international e supplémentaire devraient étre
systématiquement envoyeées al’ administration chargée de I’ examen préliminaire international
méme s'ilsn’ éaient établis qu’ aprés le début de I’ examen préliminaire international.

L’ administration chargée de I’ examen préliminaire international devrait, dans la mesure du
possible, prendre en considération ces rapports de recherche supplémentaire, mais |’ examen
ne devrait pas étre retardé en attendant que ces rapports soient établis.

AUTRES QUESTIONS

48. A lasixiéme session du groupe de travail, un certain nombre de délégations ont exprimé
leur préoccupation quant aux codts éleves gu’ engendrerait le systeme de recherche
international e supplémentaire pour les déposants, et plus précisément aux incidences
négatives qui en découleraient pour les particuliers.

49. 1l est aespérer que |I’amélioration de la qualité de larecherche international e en général
qui pourrait découler de lamise en cauvre d’'un tel systéme encouragerait les offices désignés
et les offices @ us aavoir plus largement recours alarecherche internationale et aréduire leurs
taxes national es en conséquence, en particulier, mais pas uniquement, lorsgu’ une recherche
supplémentaire aura été effectuée par I’ office compétent agissant en qualité d’ administration
chargée de larecherche internationale.

50. LeBureau international envisage de réduire lapart qui lui est versée de lataxe payée
par les déposants remplissant |es conditions requises pour avoir droit a une réduction de la
taxe internationale de dépdét en vertu du point 4 du baréme de taxes, ou d’y renoncer
complétement (& savoir, les personnes physiques qui sont ressortissantes d' un Etat, et sont
domiciliées dans un Etat, ol le revenu national par habitant est inférieur 23000 dollars

des Etats Unis d’ Amérique, et tout déposant provenant d’ un pays classé dans la catégorie des
pays les moins avancés). Actuellement, certaines administrations réduisent lataxe de
recherche international e principale pour ces déposants et il est a espérer que ces réductions
seront également applicables aux recherches international es supplémentaires effectuées par
ces administrations.

51. Manifestement, lamise en cauvre efficace d’ un systéme de recherche internationae
supplémentaire dépend de la question de savoir s'il présente véritablement un intérét pour le
déposant appelé al’ utiliser. Le paiement de nouvelles taxes au cours de la phase
internationale devrait se justifier par lapossibilité qui est offerte d améiorer lademande aun
stade plus précoce, ce qui permettrait de réduire les colts et d’ augmenter le degre de fiabilité
au cours de la phase nationale.

52. Legroupedetravail estinvitéa

examiner les propositions contenues dans le
présent document.

[L’ annexe suit]



PCT/IRIWG/7I7
ANNEXE

PROJETS DE MODIFICATION A TITRE INDICATIF
DU REGLEMENT D’EXECUTION DU PCT?:

RECHERCHES SUPPLEMENTAIRES ET RECHERCHES ACTUALISEES

TABLE DES MATIERES
Regle 45bis Recherches international €S SUPPIEMENLAITES.........eeevveriiveeeiiee e 3
45hbis.1 Demande de recherche internationale supplémentaire ..........ccoeeeeveeveecveecveenne. 3
45bis.2 Accusé de réception et vérification de la demande de recher che internationale
0100100 = 01 C T OO 6
45bis.3 Taxe de traitement de la recherche supplémentaire.........coceeeeeeeeeeeeccieeceveeenns 7
45his.4 Taxe de recherche supplémentaire; taxe additionnelle de recherche
10011 10= 01 C T =TSO 8
45bis.5 Traduction aux fins de |a recherche inter national e supplémentaire................ 12
45bis.6 Transmission de la copie de recherche supplémentaire, du rapport de
recherche interNAtiONAIE, BLC. ......ccciccuveiii i br e s aba e s 12
45bis.7 Objet de la recherche internationale supplémentaire.........ccceeeeeeveveeeecreeeenenn. 13
45his.8 Base dela recherche internationale SUpplEmentaire.........ccoeeeveeeeeeveesreecnenns 14
45bis.9 Commencement de la recher che international e supplémentaire..................... 15
S o TESN O I O L o T (=X o (=] T 0101 (o) RO 16
45bis.11 Rapport de recherche internationale supplémentaire.........ccceeeeeveeeecveeesnneen. 16
45his.12 Transmission et effet du rapport de recherche international e supplémentaire
........................................................................................................................................ 18
45his.13 Administrations chargées de la recherche inter national e compétentes aux fins
de la recherche international €@ SUPPIEMENLAITE ........veeeeveieeieeectee e 20
Régle 53 Demande d’ examen préliminaire international ..............ccvoeeveeeiieienesesenesesennens 21
53.1 [SaNS ChaNgeMENT] ........ccieiieiieieee st sreesaeenaesneenaeennens 21
53.2 Contenu obligatoire et contenu facultatif;, SIgNature..........cccoeeeeeeeeieeeeceeecceeenns 21
53.3a53.9 [SanS ChanNQemMENL] ......cceeieeierieie e 21
Régle 58 Taxes Faxe d’ examen préliminaire et de recherche supplémentaire............c......... 22
58.1 Droit de demander UNELAXE.........ccueiiveeiireeiirieeeiteeeeteeesteeeesreeesseeessseesssbeeesbeeeans 22
58.2 [RESLE SUPPITMEE] ..c.vevivieieeiieieiesie e e sttt sbe st eneesaesnenbennennis 23
58.3 REMDOUINSEMENT.......eiiitiie e ctie e ctee ettt et e st e e e sae e s sbeeesbessssbessesaessaseessbeeesreneans 23
Régle 66 Procédure au sein de |’ administration chargée de I’ examen préliminaire
L1 0= (Ko = OO 25
66.1 Basedel’examen préliminaireinternational ............ccoceeevieneniniinnesese e 25
66.1bis [Sans changemMEeNt] ........ccooieii e 26
66.1ter Recherche international e supplémentaire effectuée par |’administration
chargée del’examen préliminaire iNterNational ...........coeeeeeeeeecieeeeeee e 26
66.1quater Actualisation de la rechercheinternationale..........ccoceeeeceeeecieeeecieeccreeenns 27
66.2 266.9 [SanNS ChaNQEMENL] .......ccccveieeeeie e sae e 27
Régle 68 Absence d'unité de I’invention (examen préliminaire international) ..................... 28

3 Lesdispositions qu'il est proposé d' gjouter sont soulignées et celles qu'il est propose de

supprimer sont biffées. Certaines dispositions qu'il N’ est pas proposé de modifier ont été
reproduites pour faciliter la compréhension.



PCT/RIWG/7/7
Annexe, page 2

68.1 [SaNS ChaNQEMENT] ........ccieeeceerie e re e e e nreennens 28
68.2 Invitation & liMIter OU & PAYEN ......ccevererieeerieieeeree et sre s 28
68.3 Taxes additioNNEIIES ..........coiriiiere e 29
68.4 et 68.5 [SanS ChanNQEMENL] .......ccoceriiriiiieie e e 29

e 2 1 [SY 0 (SR = Y (TSR 30



PCT/RIWG/7/7
Annexe, page 3

Regle 45bis

Recher ches inter national es supplémentair es

45bis.1 Demande de recherche inter national e suppl émentaire

a) Ledéposant peut, apres avoir recu le rapport de recherche internationale et dans le

délai visé al’ainéab), demander au Bureau international gu’ une recherche internationale

supplémentaire soit effectuée par une ou plusi eurs administrations, autres que |’ administration

chargée de la recherche internationale qui a effectué la recherche internationale en vertu de

|'article 16.1), ayant notifié au Bureau international en vertu de larégle 45bis.13 gu’ elles sont

disposées a effectuer de telles recherches.

[COMMENTAIRE : si une déclaration faite selon I’ article 17.2)a) indique qu’ un rapport de
recherche internationale ne sera pas établi, il N’y aura aucune possibilité de demander une
recherche international e supplémentaire. Toute demande recue dans ce sens ne serait pas
valable et serait traitée comme si elle n’avait pas été présentée.]

b) Ledéai vistal'alinéaa) est celui des délais suivants qui expire le plustard :

i) trois moisacompter de ladate de transmission au déposant du rapport de

recherche internationale et de |’ opinion écrite établie en vertu de la

regle 43bis.1; ou

ii) 22 mois acompter de la date de priorité.
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[ Régle 45his.1.b), suite]

[COMMENTAIRE : le méme délai est applicable ala présentation de la demande d’ examen
préliminaire international. Manifestement, si |e déposant souhaite également présenter une
demande d’ examen préliminaire international, il est tenu de présenter la demande de
recherche international e supplémentaire bien avant |’ expiration de ce délai si les résultats
doivent étre pris en considération.]

¢) Une demande selon |’ alinéa a) doit comporter :

i)

des indications concernant |la demande internationale alaguelle elle se

i)

rapporte, y compris le nom et |’ adresse du déposant, letitre del’invention, la

date du dépbt international et le numéro de la demande internationae;

I’indication des administrations auxquellesil est demandé d’ effectuer une

iii)

recherche international e supplémentaire;

lorsque |la demande internationale a été déposée dans une langue qui n’ est pas

iv)

acceptée par une administration chargée d’ effectuer une recherche

international e supplémentaire, une indication relative au point de savoir si une

traduction remise en vertu des régles 12.3 ou 12.4 doit servir debase ala

recherche international e supplémentaire devant étre effectuée par cette

administration; et

lorsgue |’ administration chargée de la recherche internationale estime que la

demande international e ne satisfait pas aux exigences d’ unité del’invention,

I’indication de I’ invention qui, parmi lesinventions al’ égard desquelles le

rapport de recherche internationale a été établi, doit faire |’ objet de larecherche

international e supplémentaire.
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[ Régle 45bis.1.c), suite]

[COMMENTAIRE : le déposant serait autorisé a choisir parmi les inventions celle devant
faire |’ objet de larecherche international e supplémentaire, pour autant qu’ elle ait fait I’ objet
d une recherche par I’ administration chargée de larecherche internationale. L’invention
principale ne devrait pas nécessairement étre prise en considération.]

d) Unedemande au sensdel’dinéaa) doit é&tre accompagnée

i) de toute traduction de la demande international e exigée en vertu de la

regle 45bis.5; et

ii) detout listage des séguences sous forme é ectronigue conforme ala norme

prévue dans | es instructions administratives exigé par |’ administration chargée

de larechercheinternationale en vertu de laréegle 13ter.1.a).

[COMMENTAIRE : al’ heure actuelle, I’administration chargée de larecherche internationale
ne transmet pas de copie des listages des séquences fournis aux fins de larecherche
internationale au Bureau international, puisqu’ils ne sont pas compris dans la demande
internationale et ne sont pas publiés. Une autre possibilité serait que I’ administration chargée
de larecherche international e envoie automatiquement au Bureau international ces listages
des séquences avec le rapport de recherche internationale, de sorte que | e déposant ne soit pas
tenu de remettre d  autres copies aux fins d’ une recherche supplémentaire.]

e) Lestaxes visées aux régles 45bis.3 et 45his.4 sont payables au Bureau international

dans un délai d’un mois a compter de la date de réception de la demande de recherche

international e supplémentaire. Le montant di est le montant applicable ala date de réception.
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45his.2 Accusé de réception et vérification de la demande de recherche internationale

supplémentaire

a) LeBureau internationa accuse réception a bref délai d’ une demande de recherche

i nternational e supplémentaire. Lorsgue le Bureau international constate que I’ une des

indications exigées en vertu de laregle 45bis.1.c) ou I'un des é éments énoncés ala

regle 45his.1.d) est manguant, il invite le déposant afournir ces indications ou ces &l éments

dans un délai d’ un mois a compter de ladate de !’ invitation.

b) Lorsgue, au moment ou elles sont dues en vertu de laregle 45bis.1.e), le Bureau

international constate que les taxes prescrites aux regles 45his.3 et 45bis.4 n’ ont pas é&é

intégralement payées, il invite le déposant alui verser, dans un délai d’ un mois a compter de

ladate de |’ invitation, |e montant nécessaire pour Couvrir ces taxes.

[COMMENTAIRE : les déposants ne devraient pas, de maniere délibérée, avoir frequemment
recours a cette disposition en vue de prolonger le délai prévu pour le paiement destaxes ou la
remise des traductions, compte tenu du risque que le rapport de recherche supplémentaire ne
soit pas établi dans les délais pour pouvoir étre utilisé aux fins de la décision relative a

I’ ouverture de la phase nationale (ou régionale). Par conséquent, méme si, en tout état de
cause, I’envoi et le suivi d' une telle invitation augmenteraient sensiblement la charge de
travail du Bureau, il n’ est pas propose pour le moment de prévoir une taxe pour paiement
tardif. Il conviendrait de réexaminer cette proposition si un nombre éevé d invitations devait
étre envoyé.|

c) Si le déposant ne remet pas, avant I’ expiration du délai visé alarégle 45his.2.a), les

indications ou & éments exigés, ou ne paie pas, avant |’ expiration du délai visé ala

régle 45his.2.b), les taxes dues dans leur intégralité, la demande de recherche internationale

supplémentaire est, sous réserve de |’ ainéa d), considérée comme n’ ayant pas été présentée et

le Bureau international en informe |le déposant.
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[ Régle 45bis.2, suite]

d) Lorsque |’ administration chargée de la recherche internationale estime que la

demande internationale ne satisfait pas al’ exigence d' unité de |’ invention au sensde la

regle 13 mais que le déposant n' a pas, avant |’ expiration du délai visé alaregle 45bis.2.b),

payé dans leur intégralité toutes | es taxes additionnelles de recherche supplémentaire dues, la

demande est considérée comme une demande de recherche internati onal e supplémentaire sur

le nombre d’inventions correspondant au montant effectivement payé des taxes requises. Les

i nstructi ons administratives indiguent quelles inventions doivent faire I’ objet de la recherche

i nternational e supplémentaire.

[COMMENTAIRE : danslesinstructions administratives, il serait indiqué que si une liste des
inventions devant faire |’ objet d’ une recherche était établie, les recherches internationales
supplémentaires seraient effectuées sur le nombre approprié d’'inventions dans |’ ordre dans
lequel elles seraient classées. En |’ absence d’' unetelleliste, larecherche serait normalement
effectuée dans I’ ordre dans lequel les inventions figureraient dans les revendications, une
marge d’ appréciation étant laissée al’ administration compétente (par exemple, les inventions
ne faisant pas |’ objet d’ une recherche international e supplémentaire selon larégle 45bis.8.b)
compte tenu de I’ objet revendiqué ne seraient pas prises en considération).]

45his.3 Taxe de traitement de |la recher che supplémentaire

Une demande de recherche i nternational e suppl émentaire déposée aupres du Bureau

international en vertu de laréegle 45bis.1.a) est soumise au paiement d’' une taxe au profit du

Bureau international (“taxe de traitement de la recherche supplémentaire”). Le montant dela

taxe de traitement de |a recherche supplémentaire est fixé dans |le baréme de taxes. Le Bureau

international rembourse au déposant toute taxe de traitement de la recherche supplémentaire

percue
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[ Régle 45his.3, suite]

i) s lademande de recherche international e supplémentaire est retirée avant

I’envoi de la copie de recherche supplémentaire al’ administration chargée de la recherche

international e supplémentaire; ou

ii) s lademande de recherche international e suppl émentaire est considérée, en

vertu de laregle 45bis.2.c), comme N’ ayant pas été présentée.

[COMMENTAIRE : le montant de cette taxe serait fixé de maniere a couvrir lesfraisde
traitement de la demande et des résultats, y compris la vérification de lademande, la
communication des documents nécessaires al’ administration chargée de larecherche
international e effectuant |a recherche international e supplémentaire, I’ établissement des
traductions nécessaires et lamise aladisposition des offices et du public des résultats
obtenus.]

45hbis.4 Taxe de recherche supplémentaire; taxe additionnelle de recher che supplémentaire

a) Une administration chargée de larecherche internationale qui a notifié au Bureau

international, selon laregle 45bis.13, qu’ elle est disposée a effectuer des recherches

i nternational es supplémentaires peut exiger du déposant

i) le paiement, ason profit, d' une taxe (“taxe de recherche supplémentaire”’) pour

|’ exécution de la recherche international e supplémentaire;
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[ Régle 45his.4.a), suite]

ii) lepaiement, a son profit, d une taxe additionnelle (“ taxe additionnelle de

recherche supplémentaire”) pour I’ exécution de la recherche international e supplémentaire a

|’ égard de toute invention, en sus de la premiére, devant faire |’ objet d' une recherche

i nternational e supplémentaire en vertu de larégle 45his.10.

[COMMENTAIRE : la*premiéere” invention désigne I’ invention faisant en premier lieu

I’ objet d’ une recherche international e supplémentaire et pas nécessairement “I’invention
mentionnée en premier lieu dans les revendications’ comme indiqué en ce qui concerne la
recherche internationale principale al’ article 17.3)a).]

b) Lataxe de recherche supplémentaire et toute taxe additionnelle de recherche

suppl émentaire sont percues par le Bureau international. Elles doivent étre payées dans |’ une

ou |’ autre des monnaies prescrites par le Bureau internationa (“monnaie prescrite”), étant

entendu que, s lamonnaie prescrite n’ est pas celle ou I’ une de celles dans laguelle ou

lesquelles I’ administration chargée de la recherche international e afixé le montant des taxes

susmentionnées (“monnaie fixée"), eles doivent, lors de leur transfert par |e Bureau

international al’ administration chargée de larecherche internationale, étre librement

convertibles dans lamonnaie de I’ Etat dans lequel I’ administration chargée de larecherche

internationale ason siege (“monnaie du siege”’). Le montant des taxes susmentionnées,

exprimé en toute monnaie prescrite autre gue la monnaie fixée, est établi par |e Directeur

général apres consultation de I’ administration ayant fixé le montant des taxes susmentionnées.

Les montants ains établis sont I’ éguivaent, en chiffres ronds, du montant établi par

I’ administration chargée de la recherche internationale dans la monnaie du siege. |ls sont

publiés dans la gazette.
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[ Régle 45bis.4, suite]

c) Lorsguele montant de |lataxe de recherche supplémentaire et de la taxe additionnelle

de recherche supplémentaire, exprimé en monnaie du siege, est modifié, |es montants

correspondants en monnaies prescrites autres que la monnaie fixée ou les monnaies fixées,

sont applicables a partir de la méme date que le montant modifié en monnaie du siége.

d) Lorsgue letaux de change entre la monnaie du siege et toute monnaie prescrite autre

que lamonnaie fixée ou les monnaies fixées différe du dernier taux de change appliqué, le

Directeur général établit e nouveau montant dans la monnaie prescrite considérée

conformément aux directives de |’ Assemblée. Le nouveau montant établi devient applicable

deux mois aprés sa publication dans |a gazette, & moins que toute administration visée ala

troisieme phrase del’ alinéab) et le directeur général conviennent d’ une date tombant dans

|adite période de deux mois, auquel cas ledit montant devient applicable pour cette

administration a compter de cette date.

€) Lorsgue, en ce qui concerne le paiement de la taxe de recherche supplémentaire ou

de lataxe additionnell e de recherche suppl émentai re dans une monnaie prescrite autre gue la

monnaie fixée ou les monnaies fixées, |e montant effectivement percu en monnaie du siege

par I’ administration chargée de la recherche internationale est inférieur acelui gu’elle afixé,

ladifférence est payée aladite administration par |e Bureau international; au contraire, si le

montant effectivement percu est supérieur au montant fixé, la différence appartient au Bureau

international.
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[ Régle 45bis.4, suite]

f) Le Bureau international rembourse lataxe de recherche supplémentaire et toute taxe

additionnell e de recherche suppl émentaire au déposant

i) s lademande de recherche international e supplémentaire est retirée avant

I’envoi de la copie de recherche supplémentaire al’ administration chargée de la recherche

international e supplémentaire; ou

ii) s lademande de recherche international e suppl émentaire est considérée, en

vertu de laregle 45bis.2.c) ou 45bis.9.b), comme n’ ayant pas été présentée.

g) Danslamesure ou I’ administration chargée de |a recherche international e estime

qu’ une réserve du déposant en vertu de larégle 40.2.c) est justifiée, |’ administration chargée

de larecherche internati onal e supplémentaire rembourse totalement ou partiellement toute

taxe additionnelle de recherche suppl émentaire payée par |e déposant conformément ala

regle 45bis.4.a)ii).

[COMMENTAIRE : le projet deregle 45bis.4 est inspiré de laregle 16. Les monnaies
actuellement prescrites par |e Bureau international agissant en qualité d’ office récepteur en ce
qui concerne la perception des taxes de recherche sont le franc suisse, |” euro et le dollar des
Etats Unisd’ Amérique. Alors que le remboursement des taxes serait effectué par le Bureau
international selon I’ alinéaf) si lademande de recherche international e supplémentaire était
retirée ou considérée comme retirée, I’ administration chargée de larecherche internationale
supplémentaire devrait étudier dans quelle mesure les remboursements selon I’ alinéa g)
faisant suite a une réserve considérée comme justifiée seraient appropriés. 1l conviendrait de
modifier les instructions administratives de maniére aindiquer que le Bureau international est
tenu de communiquer les résultats de toute réserve atoutes les administrations chargées

d effectuer une recherche international e supplémentaire.]
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45his.5 Traduction aux fins de la recherche inter national e suppl émentaire

Lorsgue ni lalangue dans laguelle la demande international e a été déposée, ni celle dans

laquelle une traduction (le cas échéant) a été remise en vertu delaregle 12.3 ou 12.4 n’est

acceptée par |’ administration chargée de larecherche internati onal e supplémentaire, la

demande de recherche internati onal e supplémentaire doit é&re accompagnée d’ une traduction

de la demande international e dans une langue qui est acceptée par cette administration et qui

est une langue de publication.

[COMMENTAIRE : disposition inspirée de laregle 12.3. Afin defaciliter le traitement de la
demande, il conviendrait de déposer latraduction en méme temps que la demande de
recherche internationale supplémentaire. Celane semble pas étre une charge trop lourde
puisque le délai prescrit serainévitablement de plusieurs mois apres la date du dépbt
international, ce qui laissera davantage de temps pour établir latraduction qu’il n’en est prévu
pour latraduction aux fins de larecherche internationale principale. 1l convient de noter que
laregle 45bis.5 devrafaire I’ objet d’ une nouvelle modification si les modifications du
reglement d’ exécution en ce qui concerne la publication internationale dans plusieurs langues
(voir le document PCT/R/WG/7/4) sont adoptées.]

45hbis.6 Transmission de la copie de recher che supplémentaire, du rapport de recherche

inter national e, etc.

Si le Bureau international constate que |les conditions énoncées aux regles 45his.1.c), d)

et e) ont été remplies, |le Bureau international transmet a bref délai a chaque administration

chargée d’ eff ectuer une recherche internati onal e suppl émentaire une copie

i) delademande de recherche international e suppl émentaire;

ii) delademande internationale (“ copie de recherche supplémentaire”’);
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[ Régle 45bis.6, suite]

iii) detout listage des séquences fourni en vertu de laregle 45bis.1.d)ii);

iv) de toute traduction remise par le déposant en vertu delaregle 12.3, 12.4 ou

45bis.5 qui doit servir de base ala recherche international e suppl émentaire;

v) du rapport de recherche internationale; et

vi) del’ opinion écrite établie en vertu de laréegle 43his.1.

[COMMENTAIRE : normalement, I’ administration chargée de la recherche supplémentaire
ne devrait pas étre tenue d’ examiner I’ opinion écrite, mais cela pourrait parfois serévéler utile
en vue de déterminer si I’ administration chargée de larecherche principale a examing le texte
intégral ou uniquement |’ abrégé d’ un document cité.]

45bis.7 Objet de la recherche inter national e supplémentaire

La recherche international e supplémentaire a pour objet de découvrir |’ état de la

technique pertinent, outre celui découvert au cours de la recherche internationale, en

élargissant larecherche international e a des documents qui peuvent ne pas avoir fait I’ objet

d’ un examen approfondi par |’ administration chargée de la recherche internationale au cours

de larecherche internationale, en particulier dans les langues dans lesquelles I’ administration

chargée de la recherche international e suppl émentaire dispose de compétences particulieres.
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[ Régle 45bis.7, suite]

[COMMENTAIRE : dans la plupart des cas, |’ administration chargée de larecherche
supplémentaire ne serait pas tenue de consulter la documentation minimale du PCT sauf
lorsgue certains documents ne sont pas censés figurer dans la documentation de certaines
administrations puisqu’ un abrégé n’ a pas été établi en anglais, ou lorsgue le document
pourrait avoir été examiné uniquement sur la base de cet abrégé et non du texte intégral. Pour
autant que les administrations participantes en conviennent, les directives concernant la
recherche internationale et I’ examen préliminaire international indiqueraient dans quelle
mesure le déposant pourrait escompter une recherche international e dans des langues autres
que celles dans lesquelles |’ administration concernée disposerait de compétences
particulieres. Les administrations effectuant généralement une recherche supplémentaire plus
approfondie que celle prévue dans la présente régle pourraient indiquer leurs procédures dans
le Guide du déposant afin d’ aider les déposants a décider s'il convient ou non de demander la
fourniture d' un tel service.]

45his.8 Base de la recherche international e supplémentaire

a) Larecherche internationale supplémentaire doit étre effectuée sur labase de la

demande internationale telle gu’ elle a été déposée ou d’ une traduction de cette demande visée

alarégle 45hbis.1.¢)iii) ou accompagnant |a demande de recherche internationale

supplémentaire en vertu de la régle 45his.5.

[COMMENTAIRE : larecherche international e supplémentaire ne peut pas commencer avant
que le rapport de recherche internationale principale ait été transmis. Par conséquent, le
déposant aurait toujours la possibilité de déposer des modifications en vertu del’ article 19
avant le commencement de la recherche internationale supplémentaire. Toutefois, Si ces
modifications devaient étre prises en considération, les rapports de recherche internationale
principale et supplémentaire seraient plus difficiles a examiner en paralléle et, dans certains
cas, il serait difficile de savoir comment compléter larecherche internationale plutét que de la
recommencer.]

b) Aux fins de larecherche international e supplémentaire, I’ article 17.2) et les

regles 13ter.1, 33 et 39 sont applicables mutatis mutandis.
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[ Régle 45his.8.b), suite]

[COMMENTAIRE : I’administration ne serait pas tenue d’ effectuer une recherche
internationale supplémentaire al’ égard de |’ objet de I’invention ou de demandes obscures
pour lesquellesil ne serait pas nécessaire d effectuer une recherche internationale. Elle
devrait également étre en mesure, si nécessaire, de demander des listages des séquences sous
une forme électronique appropriée (méme si cette éventualité ne se présenterait que rarement
puisque le déposant serait tenu de fournir en méme temps que la demande de recherche
international e supplémentaire tout listage des sequences sous forme éectronique qui aurait été
exigé par I’ administration chargée de la recherche international€).]

c) L’administration chargée d’ effectuer une recherche international e supplémentaire

N’ est pas tenue d’ établir un rapport de recherche international e supplémentaire en ce qui

concerne une revendication al’ égard de laquelle aucun rapport de recherche internationale n’ a

éteé établi.

45his.9 Commencement de la recherche inter national e suppl émentaire

a) Sousréservedel’ainéab), I'administration chargée d’ effectuer une recherche

i nternational e supplémentaire commence cette recherche a bref délai apres réception des

documents visés alaregle 45bis.6.

b) Si I’administration alaquelleil a é&é demandé d’ effectuer une recherche

i nternational e supplémentaire constate que cette recherche serait empéchée par une limitation

notifiée en vertu de laregle 45bis.13, |la demande de recherche international e suppl émentaire

est considérée comme n’ ayant pas été présentée et I’ administration notifie ce fait abref déla

au déposant et au Bureau international. L’ administration rembourse au déposant |a taxe de

recherche supplémentaire et toutes | es taxes additionnell es de recherche supplémentaire

payées en vertu de laregle 45his.4.b).

[COMMENTAIRE : ledroit du déposant a étre remboursé en vertu de cet alinéa s exercerait
uniquement si larecherche international e supplémentaire n’ était pas effectuée en raison d’' une
restriction qui aurait été notifiée au Bureau international en vertu de larégle 45bis.13
proposée et non dans le cas d’ une déclaration équivaente acellevisee al’ article 17.2)a).]
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45his.10 Unité del’invention

a) Si lerapport de recherche international e contient des mentions indiguant que la

demande international e ne satisfait pas al’ exigence d' unité de |’ invention en vertu de la

regle 13, I'administration chargée d’ effectuer une recherche international e supplémentaire

établit e rapport de recherche international e suppl émentaire sur les revendications rel atives

aux inventions indiguées par |e déposant en vertu de larégle 45his.1.c)iv), a condition que ces

revendications aient fait |’ objet d’ une recherche internationale.

[COMMENTAIRE : voir larégle 45bis.2.d) pour ce qui est de la question de savoir comment
lademande est traitée au cas ou toutes les taxes additionnelles de recherche supplémentaire ne
sont pas payeées.]

b) Si I’administration effectuant une recherche international e supplémentaire estime

gque lademande internationa e ne satisfait pas al’ exigence d' unité de I'invention énoncée ala

régle 13 dans une plus large mesure gu’il N’ est indigué dans | e rapport de recherche

internationale, elle peut inviter le déposant a payer d’ autres taxes additionnelles de recherche

supplémentaire conformément alarégle 45his.4.a)ii). Larégle 40.2 est applicable mutatis

mutandis.

45his.11 Rapport de recherche international e supplémentaire

a) L’administration chargée d’ effectuer une recherche international e supplémentaire

établit un rapport de recherche international e supplémentaire, ou fait une déclaration en vertu

delarégle 45bis.8.b) ou c) selon laguelle aucun rapport de recherche internationale

supplémentaire ne sera établi, dans un délai de trois mois a compter de la réception par

I administration de la demande de recherche international e suppl émentaire envoyée par

le Bureau international.
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[ Régle 45bis.11, suite]

[COMMENTAIRE : disposition inspirée en partie de larégle 42.1.]

b) Aux finsdel’ éablissement du rapport de recherche international e supplémentaire,

lesrégles 43.1, 43.2 et 43.4 343.10 sont, sous réserve de |’ alinéa c), applicables mutatis

mutandis. L’article 20.3) et larégle 44.3 sont applicables mutatis mutandis.

[COMMENTAIRE : lerapport de recherche international e supplémentaire serait établi sous la
forme d’ un rapport de recherche internationale ordinaire, sauf que I’ administration ne serait
pas tenue de réexaminer et d'indiquer au moyen de symboles de classification les domaines
sur lesquels larecherche aurait porté et que le rapport ne reproduirait que les nouvelles
citations (sauf lorsqu’ un document précédemment cité est considéré comme pertinent en ce
qui concerne |’ activité inventive en rapport avec un document nouvellement cit€; voir
I’alinéac), ci-apres). Lerapport serait, au choix de I’administration, établi dans lalangue de
publication de la demande internationale ou dans la langue de toute traduction servant de base
alarecherche. Laméme exigencerelative al’envoi de copies des citations ala demande du
déposant ou d’un office désigné serait applicable, comme en ce qui concerne larecherche
internationale principale.]

c) Lerapport de recherche international e supplémentaire ne contient aucune citation

d’un document qui a été cité dans |l e rapport de recherche international e, sauf dans la mesure

ouU ce document est considéré comme pertinent guant ala question de savoir s I'invention

revendiquée implique une activité inventive compte tenu également d’ un ou de plusieurs

autres documents qui ont été découverts au cours de larecherche internationale

supplémentaire et N’ ont pas été cités dans |e rapport de recherche international e.

[COMMENTAIRE : lerapport de recherche international e supplémentaire ne devrait pas se
contenter de reproduire les citations figurant dans le rapport de recherche internationale; il
serait précisé, dans les directives concernant la recherche internationale et I’ examen
préliminaire international que ce principe s applique aux publications de brevet
“équivalentes’, a moins qu’ une différence matérielle soit constatée entre les membres de la
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[Régle 45his.12.c), suite]

famille. Par ailleurs, il n’est pas souhaitable que I’ administration concernée adopte une vue
différente de celle de I’ administration chargée de la recherche international e dans un rapport
faisant partie de la procédure de recherche internationale. Toutefois, lorsqu’il apparait
clairement qu’ un document a été cité uniguement sur la base d’ un abrégé et que

I” administration chargée d’ effectuer la recherche international e supplémentaire constate que la
pertinence du document était inexacte, fondée sur une interprétation erronée de son contenu, il
serait précisé dans les directives concernant la recherche internationale et I’ examen
préliminaire international que lacitation figurant dans le rapport de recherche internationale
devrait étre considérée comme une citation de I’ abrége et qu’il serait admis dans ce cas quele
document original soit cité dans le rapport de recherche international e supplémentaire.]

d) Si lerapport de recherche international e suppl émentaire contient la citation d’ un ou

de plusieurs documents considérés comme faisant partie de |’ état de |a technique pertinent

selon laregle 64.1, I’ administration chargée de larecherche international e supplémentaire

indique clairement dans | e rapport de recherche internati onal e supplémentaire | es raisons pour

lesquell es chague document sembl e étre pertinent aux fins de la détermination de la nouveauté

ou de ' activité inventive de I’ invention revendiquée.

45bis.12 Transmission et effet du rapport de recherche inter national e supplémentaire

a) L’administration chargée de la recherche international e suppl émentaire transmet, le

méme jour, au Bureau international et au déposant, une copie du rapport de recherche

i nternational e supplémentaire ou une déclaration selon laquelle aucun rapport de recherche

i nternational e supplémentaire ne sera établi compte tenu de |’ existence d’ une situation

mentionnée alaregle 45hbis.8.b) ou c).
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[ Régle 45bis.12, suite]

b) Sousrésarvedel’dinéac), I'article 20.1) et lesréagles 45.1, 47.1.d) et 70.7.a) sont

applicables comme si |e rapport de recherche international e supplémentaire faisait partie du

rapport de recherche internationale.

[COMMENTAIRE : lerapport de recherche international e supplémentaire serait, si

nécessaire, traduit en anglais et communiqué automatiquement atout office qui demanderait
une copie du rapport de recherche internationale principale. 1l serait clairement indiqué dans
les instructions administratives que, a moins que le rapport préliminaire international sur la
brevetabilité (chapitre |1 du Traité de coopération en matiere de brevets) ait déja été établi et
transmis au Bureau international, le rapport de recherche international e supplémentaire serait
toujours communigué al’ administration chargée de I’ examen préliminaire international afin
gu’il puisse étre pris en considération, dans la mesure du possible, méme si |’examen
préliminaire international pourrait déja avoir commence. Le public serait autorisé a consulter
le rapport de recherche international e supplémentaire en vertu de I’ actuelle regle 94.1.b) atout
moment apres la publication de lademande internationale. Bien qu’il ne soit pas propose de
procéder & une nouvelle publication officielle de labrochure en vue d'y faire figurer le rapport
de recherche international e supplémentaire, le systéme de consultation en ligne des dossiers
serait structuré de telle sorte qu’ une personne consultant la brochure serait informée de

I existence de tout rapport de recherche supplémentaire et pourrait le consulter parallelement
au rapport de recherche principale.]

¢) Un rapport de recherche international e supplémentaire ne doit pas nécessairement

étre pris en considération par I’ administration chargée de I’ examen préliminaire international

aux fins de I’ éablissement de |’ opinion écrite ou du rapport d’ examen préliminaire

international s'il est recu par cette administration apres gu’il a commencé a établir cette

opinion ou ce rapport.

[COMMENTAIRE : disposition inspirée de laregle 66.4bis. 1l serait clairement indiqué dans
les directives concernant larecherche internationale et I’ examen préliminaire international
que I’ administration chargée de I’ examen préliminaire international devrait prendre en
considération larecherche international e supplémentaire et |’ opinion écrite dans la mesure du
possible, mais ne devrait pas retarder le commencement de |’ examen préliminaire

intenational en attendant que les rapportsy relatifs soient établis.]
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45his.13 Administrations chargées de |a recher che inter national e compétentes aux fins de la

r echer che inter national e supplémentaire

Toute administration chargée de larecherche internationale qui est disposée a effectuer

des recherches international es suppl émentaires notifie ce fait au Bureau international. Cette

notification peut indiquer les limitations relatives al’ objet al’ égard duguel ces recherches

seront effectuées, en sus de celles qui seraient applicables en vertu del’ article 17.2) aune

recherche internationale, ou au nombre total de recherches international es supplémentaires qui

seront effectuées pendant une période déterminée. Le Bureau international publie a bref délai

dans |la gazette | es informations recues.

[COMMENTAIRE : les administrations seraient en mesure de limiter la possibilité

d’ effectuer ces recherches international es supplémentaires a certains domaines de la
technique, afin, par exemple, d exclure ceux pour lesquels elles ne disposent pas de capacités
suffisantes a ce moment 13, ou lorsgu’ €lles souhaitent se spécialiser dans des domaines ou
elles ont des compétences particulieres. La notification pourrait ére modifiée aun stade
ultérieur en vue d gjouter ou de supprimer ces limitations, le cas échéant.]
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Régle 53

Demande d’ examen préliminair e inter national

53.1 [Sans changement]

53.2 Contenu obligatoire et contenu facultatif; signature

a) [Sanschangement]

abis) Lademande d examen préliminaire international peut comporter une demande

tendant a ce que I’ administration chargée de I’ examen préliminaire international effectue une

recherche international e supplémentaire, a condition que I’ office national ou |’ organisation

i ntergouvernemental e agi ssant en tant gu’ administration chargée de I’ examen préliminaire

international n' ait pas également agi en tant qu’ administration chargée de la recherche

internationale et ait notifié au Bureau international en vertu des regles 44bis.13 et 66.1ter

qu'il est disposé a effectuer ces recherches.

b) [Sans changement]

53.3a53.9 [Sans changement]
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Régle 58

Taxes Faxe d’ examen préliminaire et derecherche supplémentaire

58.1 Droit de demander une taxe

a) [Sanschangement] Chague administration chargée de |’ examen préliminaire
international peut exiger du déposant |e paiement, a son profit, d’ une taxe (“taxe d’ examen
préliminaire”) pour I’ exécution de I’ examen préliminaire international et pour
I” accomplissement de toutes | es autres taches confiées aux administrations chargées de

I’ examen préliminaire international par le traité et par le présent réglement d’ exécution.

a-bis) Chague administration chargée de I’ examen préliminaire international qui a

notifié au Bureau international en vertu des régles 45bis.13 et 66.1ter qu’ elle est disposée a

effectuer des recherches supplémentaires peut exiger du déposant |e paiement, a son profit,

d’ une taxe (“taxe de recherche supplémentaire”) pour I’ exécution de larecherche

supplémentaire.

[COMMENTAIRE : lestaxes de recherche international e supplémentaire sur les inventions
additionnelles, ainsi que les taxes d’ examen des inventions additionnelles, font |’ objet de la
proposition de modification de larégle 68.]

b) Lemontant de a toute taxe d’ examen préliminaire-s-H-y-atiey; et de toute taxe de

recherche supplémentaire est fixé par I’ administration chargée de |’ examen préliminaire

international. En ce qui concerne le délai de paiement des ta taxes d’ examen préliminaire et

de recherche supplémentaire et e montant dd, les dispositions de laregle 57.3 relative ala

taxe de traitement s appliquent mutatis mutandis.
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[Régle 58.1, suite]

c) Lataxe d examen préliminaire et toute taxe de recherche supplémentaire doit étre

payeée directement al’ administration chargée de |’ examen préliminaire international. Lorsgue
cette administration est un office national, lataxe doit étre payée dans la monnaie prescrite
par cet office; lorsque cette administration est une organisation intergouvernementale, elle
doit étre payée dans lamonnaie de I’ Etat oul | adite organisation a son siége ou dans toute autre

monnaie librement convertible en lamonnaie de cet Etat.

58.2 [Reste supprimée]

58.3 Remboursement

a) Lesadministrations chargées de |’ examen préliminaire international informent le
Bureau international de la mesure et des conditions dans lesquelles, le cas échéant, elles
remboursent tout montant verse atitre de taxe d examen préliminaire si |a demande d’ examen
préliminaire international est considérée comme N’ ayant pas éte présentée et le Bureau

international publie abref délai cesindications.

b) L’administration chargée de |’ examen préliminaire international rembourse au

déposant toute taxe de recherche supplémentaire et toute taxe additionnelle de recherche

supplémentaire qui lui a été payée

i) s lademande d’ examen préliminaire international ou la demande connexe de

recherche international e suppl émentaire est retirée ou considérée comme n’ ayant pas été

présentée avant |le commencement de la recherche international e supplémentaire; ou
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[Régle 58.3.b), suite]

ii) s lademande de recherche international e suppl émentaire est considérée, en

vertu des regles 45his.9.b) et 66.1ter, comme n’ ayant pas été présentée.
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Régle 66
Procédure au sein del’administration chargée

del’examen préliminaireinternational

66.1 Basedel’ examen préliminaire international

a) [Sanschangement] Sousréserve desalinéasb) ad), I’examen préliminaire

international porte sur la demande internationale telle qu’ elle a été déposee.

b) [Sans changement] Le déposant peut présenter des modifications en vertu de
I”article 34 en méme temps qu'’il présente la demande d’ examen préliminaire international ou,
sous réserve de larégle 66.4bis, jusqu’ a ce que le rapport d’ examen préliminaire international

soit établi.

c) [Sanschangement] Toute modification effectuée en vertu del’ article 19 avant que la
demande d’ examen préliminaire international ait été présentée est prise en considération aux
fins de cet examen amoins qu’elle N’ ait été remplacée, ou qu’ elle ne soit considérée comme

écartée, par une modification effectuée en vertu de |’ article 34.

d) [Sanschangement] Toute modification effectuée en vertu del’ article 19 apres que la
demande d’ examen préliminaire international a été présentée et toute modification présentée
en vertu del’ article 34 al’ administration chargée de I’ examen préliminaire internationa sont,
sous réserve de larégle 66.4bis, prises en considération aux fins de |’ examen préliminaire

international.

€) [Sanschangement] Il n’est pas nécessaire de procéder a un examen préliminaire
international pour les revendications relatives a des inventions pour lesquelles aucun rapport

de recherche internationale n’ a été établi.
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[Régle 66.1, suite]

f) Lesalinéas a) ae) sont applicables mutatis mutandis a toute recherche internationale

supplémentaire effectuée en méme temps que I’ examen préliminaire international.

66.1bis [Sans changement]

66.1ter Recherche inter national e supplémentair e effectuée par |’ administration chargée de

I’ examen préliminaire international

Aux fins des recherches i nternati onal es supplémentaires effectuées par I’ administration

chargée de |’ examen préliminaire international, les regles 45his.7, 45his.9.b) et 45his.13 sont

applicables mutatis mutandis.

[COMMENTAIRE : les recherches international es supplémentaires effectuées par

I’ administration chargée de |’ examen préliminaire international auraient |le méme objet que
celles effectuées par I’ administration chargée de la recherche international e et seraient
soumises aux méme limitations éventuelles, telles que celles prévues al’ égard de I’ objet de
I"invention pour lequel le service est misadisposition. |l ne serait pas établi de rapport de
recherche supplémentaire officiel. En revanche, les résultats de la recherche supplémentaire
seraient cités dans le rapport d’ examen préliminaire international sur la brevetabilité, de la
méme maniére que le sont actuellement les documents qui sont considérés comme pertinents
mais N’ étaient pas cités dans le rapport de recherche internationale (voir laregle 70.7). |l
serait exigé dans les instructions administratives que le rapport indique qu’ une recherche
international e supplémentaire a été effectuée en méme temps que I’ examen préliminaire
international .]
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[ Régle 66.1ter, suite]

66.1quater Actualisation de la recherche internationale

L’administration chargée del’ examen préliminaire international s efforce de découvrir,

dans toute la mesure ou ses moyens le lui permettent, |’ éat de la technique pertinent qu’ elle

considere susceptible de ne pas avoir été aladisposition de |’ administration chargée de la

recherche internationale au moment ou le rapport de recherche internationale a été établi. La

regle 33 est applicable mutatis mutandis.

[COMMENTAIRE : il est propose de procéder al’ actualisation de la recherche internationale
lorsqu’ une demande d’ examen préliminaire international a été présentée. Cette proposition
différe de la proposition de recherche international e supplémentaire facultative dans la mesure
ou elle élargit larecherche initiale aux documents qui n’ avaient pas été pris en considération
dans |e rapport de recherche internationale parce qu’ils ne figuraient pas encore dansla
collection de recherche a ce moment (principalement |es demandes de brevet publiées
seulement apres larecherche internationale) plutdt qu’ aux documents qui avaient été publiés
mais n’ avaient pas été pleinement pris en considération par une autre administration
(essentiellement pour des questions linguistiques).]

66.2 266.9 [Sans changement]
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Régle 68

Absence d’unitédel’invention

(examen préiminaireinternational)

68.1 [Sans changement]

68.2 Invitation a limiter ou a payer

Si I’administration chargée de I’ examen préliminaire international estime qu’il n’est pas
satisfait al’ exigence d’ unité de I’invention et décide d’inviter le déposant, au choix de ce
dernier, alimiter les revendications ou a payer des taxes additionnelles, I invitation

i) aiii) [Sanschangement]

iv) indique le montant des taxes additionnelles d’ examen préliminaire a payer S

tel est le choix du déposant;

v) lorsque le déposant a présenté une demande de recherche internationale

supplémentaire et gue toute invention additionnelle afait |’ objet d’ une recherche

international e, indigue le montant des taxes additionnelles de recherche international e a payer

si_une recherche internati onal e supplémentaire doit étre effectuée al’ égard de chacune de ces

inventions additionnelles; et
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[Régle 68.2, suite]

vi) ¥} invite le déposant a acquitter, le cas échéant, lataxe de réservevisée ala

regle 68.3.c) dansun délai d’ un mois a compter de ladate de I’ invitation et indique le montant

apayer.

68.3 Taxes additionnelles

a) Lemontant des taxes additionnelles pour |’ examen préliminaire international

prévues al’ article 34.3)a), et, lorsgue |’ administration chargée de |’ examen préliminaire

international aindiqué gu’ elle est disposée a effectuer des recherches international es

supplémentaires, pour la recherche international e supplémentaire de toute invention

additionnelle, est fixé par I’ administration compétente chargée de |’ examen préliminaire

international.

b) Lestaxesadditionnelles pour I’examen préliminaire international, prévues a

I"article 34.3)a), et pour toute recherche international e supplémentaire doivent étre payéees

directement al’ administration chargée de |’ examen préliminaire international .

c) ae) [Sanschangement]

68.4 et 68.5 [Sans changement]
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Bareme de taxes

[COMMENTAIRE : le baréme de taxes devrait ére modifié en vue d'incorporer une taxe de
traitement de la recherche supplémentaire, dont le montant serait fixé de maniéere a couvrir les
frais d’ établissement, de transmission et de publication des documents présentant un intérét
pour larecherche international e supplémentaire au cours de la procédure prévue au chapitre |.
En ce qui concerne les recherches international es supplémentaires effectuées dans le cadre de
la procédure prévue au chapitre |1, une telle taxe ne serait pas nécessaire puisque le Bureau
international ne devrait s’ acquitter d’ aucune tache suppl émentaire importante outre celle pour
laquelle la taxe de traitement prévue alaregle 57 est percue.]

[Fin del’ annexe et du document]



PCT/RIWG/7/8
ORIGINAL : anglais

O IVI I I DATE : 5 avril 2005

ORGANISATION MONDIALE DE LA PROPRIETE INTELLECTUELLE
GENEVE

UNION INTERNATIONALE DE COOPERATION EN MATIERE DE BREVETS
(UNION DU PCT)

GROUPE DE TRAVAIL SUR LA REFORME DU TRAITE DE
COOPERATION EN MATIERE DE BREVETS (PCT)

Septieme session
Geneve, 25 — 31 mai 2005

PUBLICATION INTERNATIONALE ET GAZETTE DU PCT
SOUS FORME ELECTRONIQUE

Document établi par |e Bureau international

RESUME

1.  Lespropositions présentées dans le présent document visent a mettre en ceuvre la
publication sous forme él ectronique des demandes internationales et de la gazette du PCT.
Ces propositions, qui impliquent une modification du réglement d’ exécution du PCT?,

compl etent les modifications apportées aux instructions administratives qui ont été
promulguées avec effet au 1% avril 2005. La principale modification consisterait a rendre
juridiquement déterminante la publication des demandes internationales et de |a gazette sous
forme éectronique et non plus sous forme imprimée comme actuellement. Le présent
document contient des propositions de modification du reglement d’ exécution et explique les
aspects concrets de la nouvelle orientation.

! Dans le présent document, les termes “articles’ et “régles’ renvoient respectivement aux articles
du Traité de coopération en matiére de brevets (PCT) et aux regles du reglement d’ exécution
du PCT (ci-apres dénommeé “reglement d’ exécution”), ou aux dispositions qu'’il est propose de
modifier ou d’ gjouter, selon le cas.
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PUBLICATION DE LA GAZETTE DU PCT SOUS FORME ELECTRONIQUE

Rappel

2.  Envertudel’article 55.4) et delarégle 86.1.a), le Bureau international est tenu de
publier une gazette contenant :

i) pour chague demande international e publiée, les données bibliographiques, le
dessin (S'il en existe un) figurant sur la page de couverture de la brochure et I’ abrégé;

ii) letableau des taxes payables aux offices et aux administrations,

iii) les natifications dont la publication est exigée par le traité ou le reglement
d exécution;

iv) toutesinformations fournies au Bureau international par |es offices désignés ou
élus, relatives ala question de savoir s les actes mentionnés aux articles 22 ou 39 ont été
accomplis al’ égard des demandes international es désignant ou éisant I’ office intéresse;

V) toutes autres informations utiles prévues par les instructions administratives pour
autant que | acces a de telles informations ne soit pas interdit selon le traité ou le reglement
d exécution.

3. Actuellement, le Bureau international satisfait al’ obligation juridigue énoncée dans
I"article 55.4) en publiant une gazette sous deux formes différentes : une gazette sous forme
papier et une gazette sousforme éectronique (voir laregle 86.1.b)).

Gagzette sous forme papier

4.  Lagazette sous forme papier (ci-apres dénommeée “gazette imprimée”) est publiée par
le Bureau international chaque semaine. Chague numéro contient les é éments indiqués dans
larégle 86.1.b)i) — ¢’ est-a-dire les données bibliographiques concernant chaque demande
international e publiée la semaine en question, comme cela est indiqué au paragraphe 2.i)
ci-dessus, mais sans le dessin ou |’ abrégé, ainsi que les éléments mentionnés au

paragraphe 2)ii) av) ci-dessus. La gazette imprimée comprend quatre sections :

i) lasection | contient les données bibliographiques concernant chaque demande
international e publiée pendant la semaine couverte par la gazette;

i) lasection Il contient des notifications et des informations relatives aux demandes
international es publiées (telles que les annonces de la publication ultérieure de revendications
modifiées selon I’ article 19, et les annonces de |a publication ultérieure des rapports de
recherche internationale);

iii) lasection 111 contient les index hebdomadaires des numéros des demandes
internationales et des numéros de publication international e correspondants, des noms des
déposants et des numeéros de publication international e correspondants, et des numeéros de
publication international e répartis en fonction des symboles de |a classification internationale
des brevets;
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iv) lasection IV contient des notifications et des informations de caractére genéral
(telles que les notifications dont la publication est exigée par le traité ou le réglement
d’ exécution, lesinformations sur |es Etats contractants et |es organisations
intergouvernementales et les taxes a payer).

5.  Actuellement, la gazette imprimée est expédiée, chague semaine, a quelque

180 abonnés. Parmi ceux-ci figurent les administrations chargées de larecherche
internationale et de I’ examen préliminaire internationa ainsi que les offices nationaux et
régionaux qui, selon laregle 87, ont le droit de recevoir gratuitement un ou plusieurs
exemplaires de la gazette, et environ 150 abonnés payants, dont différentes organisations et
entreprises du secteur public et du secteur privé et des particuliers d’ origines géographiques
diverses.

6.  Au coursdes quatre derniéres années, le nombre des abonnements payants a la gazette
imprimée a sensiblement diminué, ainsi qu’il ressort de lafigure 1 dans|’annexe Il du présent
document. Les recettes provenant des abonnements a la gazette imprimée ne couvrent plus,
depuis au moins 2001, le codt de production alacharge del’OMPI, ainsi qu’il ressort du
tableau 1 dans |’ annexe Il du présent document.

Gazette sous forme électronique

7.  Lagazette sous forme éectronique (ci-apres dénommeée “ gazette électronique”) est
disponible au moyen de I’ Internet sur le site Internet de I’ OMPI?. La gazette éectronique
contient non seulement les é éments prescrits dans larégle 86.1.b)ii) (asavoir les données
bibliographiques, le dessin et |” abrégé pour chaque demande international e publiée pendant la
semaine couverte par la gazette) mais des fonctions telles qu’ une bibliotheque numérique de
propriété intellectuelle (BNPI) se prétant alarecherche et contenant des données rel atives aux
demandes international es publiées, sous laforme de brochures, depuisjanvier 1997. Les
données bibliographiques, les abréges, les dessins et |es images des brochures figurent dans
laBNPI pour toutes les demandes internationales publiées. En outre, en ce qui concerne les
demandes international es publiées depuis avril 1998, |e texte en version consultable des
descriptions et des revendications est auss accessible.

8.  Paraldement alabaisse des abonnements ala gazette imprimée, I’ intérét porté a
la gazette électronique a augmenté, ainsi qu’ en témoigne lafigure 2 dans |’ annexe 11 du
présent document.

Autres produits é ectroniques liés a la gazette

9. Uneversion édectronique (en format PDF) de la gazette imprimée est disponible,
gratuitement, sur le site Internet de I’ OMPI pour consultation, téléchargement et impression
selective.

10. Enoutre, un éditeur privé publie, en étroite collaboration avec I’ OMPI, une

version CD-ROM de la gazette en format PDF qui contient les mémes données que celles qui
sont publiées dans |a gazette électronique ainsi que des é éments de la gazette imprimée
(sections|l, 111 et V —voir le paragraphe 4). Laversion CD-ROM, qui est publiée chaque
semaine et qui contient des éléments déja publiés (y compris tous les numéros déa parus

2 Voir : http://www.wipo.int/pct/fr/gazette/index.jsp.
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pendant la méme année civile), est disponible sur abonnement annuel. Bien que le CD-ROM
ne soit pas un produit officiel del’OMPI, le Bureau international souscrit des abonnements
aux CD-ROM aupres de I’ éditeur et diffuse gratuitement ces disques auprées de plus de

40 offices nationaux et régionaux des Etats contractants du PCT.

Proposition de modification de la regle 86
11. Notant que:

i) aujourd hui, les offices de brevets utilisent de plus en plus des moyens
électroniques de publication (Internet et supports matérielstels que CD-R et DV D) pour
remplir |’ obligation juridique qui est laleur de publier les demandes et |es notifications
officielles;

ii) le nombre des abonnements a la gazette imprimée a sensiblement diminué au
cours des derniéres années et que | es consultations de |a gazette électronique ont augmenté
parallél ement;

iii) lagazette imprimée ne se prétant pas a larecherche, I’ utilité de cette publication
pour les utilisateurs (offices et autres) est donc limitée; et

iv) les recettes provenant des abonnements ala gazette imprimée n’ ont pas couvert le
colt de production ala charge de I’OMPI au cours des dernieres anneées,

il est propose de modifier le reglement d’ exécution pour permettre au Bureau international de
satisfaire a son obligation juridique de publier une gazette en procédant a une publication sous
forme électronique. L’annexe | du présent document contient une proposition tendant a
modifier laregle 86 dans ce sens et atransférer dans les instructions administratives les
précisions relatives alaforme et au mode de publication de |la gazette. Laforme et le contenu
de lanouvelle version proposée de |a gazette é ectronique sont indiqués dans les

paragraphes 13 a4 15.

12. S un office ou une administration préfere recevoir la gazette électronique sur un
support matériel et non en ligne par le biais du site Internet de I’ OMPI, le Bureau international
continuera, outre |’ obligation juridique qui lui incombe en vertu de |’ article 55.4) de publier
une gazette, de faire parvenir gratuitement, conformément alaréegle 87 qu’il est proposé de
modifier, un exemplaire de |la gazette é ectronique sur CD-ROM a cet office ou cette
admirstration.

Format et contenu de la gazette é ectronique proposée

13. Lagazette éectronique, dans saversion actuelle, a un contenu différent de celui de

la gazette imprimée. Comme cela est expliqué au paragraphe 7, la gazette é ectronique
contient les données bibliographiques, le dessin et I’ abrégé correspondant a chaque demande
(les eléments exigés selon laregle 86.1.b)ii)) mais ne contient pas les informations publiées
dansles sections |l a1V de la gazette imprimée (les éléments mentionnés dans la

regle 86.1.a)ii) av); cesééments sont fournis uniquement “atitre non officiel” dansla
version PDF de la gazette sous forme papier, voir le paragraphe 9). 1l est donc proposé de
revoir la gazette é ectronique de maniere ay inclure toutes les données et les informations
mentionnées alaregle 86.1.a)ii) av). Le mode proposé de communication des données et des
informations aux utilisateurs est indigué dans les paragraphes qui suivent.
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14. Outreles notifications et les informations de caractére général publiées dansla

section 1V, la gazette est essentiellement constituée d’ une série d’index visant afaciliter la
recherche de données relatives au PCT. En raison de la nature différente des données et des
informations figurant dans la gazette, il est considéré comme souhaitable de publier les
données relatives aux demandes (par exemple, les données mentionnées dans les sections |, |1
et I11) d'une maniere différente de celle utilisée pour les notifications et les informations de
caractéere généra (figurant dans la section 1V).

15. Lessectionsl, Il et 1] seraient accessibles grace a une base de données se prétant ala
recherche, qui constituera une version révisee de |a gazette électronique actuelle. Lesindex
contenus dans les sections | et |11 sont déja disponibles dans |a gazette électronique et ne
feraient I’ objet que de modifications mineures visant ales rendre plus aisément utilisables; il
S agirait par exemple d’ offrir la possibilité d’ établir des listes disposées selon le méme ordre
que dansles sections | et 111 de la gazette imprimée actuelle. Les notifications contenues dans
lasection 11 sont en partie disponibles dans |a gazette électronique et ces informations seraient
compl étées et se préteraient alarecherche. Des précisions techniques supplémentaires seront
communiquées au fur et & mesure des futurs aménagements.

16. Lesnotifications et les informations de caractére général publiées dans la section IV
seront aussi mises a disposition sous forme éectronique. Les mises ajour hebdomadaires
seraient publiées (comme actuellement dans la gazette imprimée) et I’ ensemble des
informations publiées dans la section IV pourraient faire I’ objet d’ une recherche a partir de
la gazette électronique. Des précisions techniques supplémentaires en ce qui concerne les
informations de la section IV et I’ accessibilité aux informations rétrospectives seront
communiquées au fur et & mesure des futurs aménagements.

17. Comme ' est le cas actuellement, les versions francai se et anglaise de la gazette
électronique seraient publiées simultanément (voir laregle actuelle 86.2.c) qu’il n’est pas
proposé de modifier, exception faite de quel ques changements d’ ordre rédactionnel).

18. D’autres précisions relatives ala gazette €l ectronique seront communiquées aux offices
et aux utilisateurs du systeme dans le cadre des consultations prévues alarégle 89.2.b) en ce
qui concerne les propositions de modification des instructions administratives relatives a
I"application delaregle 86.1 tel qu’il est propose de modifier.

PUBLICATION DES DEMANDES INTERNATIONALES SOUS FORME
ELECTRONIQUE

19. A lasuite des consultations tenues en application de larégle 89.2.b) avec les offices, les
administrations et les utilisateurs du systéme du PCT, I’ instruction administrative 406 a été
modifiée, avec effet au 1% avril 2005, de fagon a permettre au Bureau international de remplir
son obligation juridique en vertu de I’ article 21 de publier les demandes internatinales en
procédant a une publication sous forme électronique. Le texte de plusieurs dispositions du
reglement d’ exécution qui avait été rédigé dans la perspective d’ une publication sur support
papier doit étre adapté au nouvel environnement é ectronique.
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20. Lespropositions de modification des regles 13bis.4, 26bis.2, 47.1, 48.1, 48.2, 86.1.a),
87 et 91.1, figurent dans |’ annexe | du présent document. Ces propositions sont expliquées
dans |’ annexe | sous laforme de commentaires. |l est propose en particulier de supprimer le
terme “brochure” dans |’ ensemble du réglement d’ exécution, du fait que ce terme, évoquant
une publication sur papier, est de nature ainduire en erreur.

21. Legroupedetravail estinvité a

examiner les propositions figurant dans
I”annexe | du présent document.

[L’annexe | suit]
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PROPOSITIONS DE MODIFICATION DU REGLEMENT D’EXECUTION DU PCT?:

PUBLICATION INTERNATIONALE ET GAZETTE DU PCT
SOUS FORME ELECTRONIQUE

TABLE DESMATIERES
Reégle 13bis Inventions relatives a du matériel biologique .........cccveeeveeve e 2
13bis.1 a13bis.3 [Sans ChangeMENt] ......ccciveerreririeiere e 2
13bis.4 Références: délai pour donner lesindications...........cccceeceveeviecieseesiesenseenen 2
13bis.5a13bis.7 [Sans ChangeMENt] ......cccccvrereririeere e s 2
Régle 26bis Correction ou adjonction de revendications de priorité..........c.cecevererenerennenn 3
26bis. 1 [Sans changement] ........oooeoiie s 3
26bis.2 Invitation a corriger desirrégularités dans les revendications de priorité....... 3
Régle 47 Communication auxX offiCeS AESIgNES ........ccvveiiiieieieese e 4
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Les propositions gu'il est proposé d' gjouter sont soulignées et celles qu'il est proposé de
supprimer sont barrées d’ un trait horizontal. Certaines dispositions qu’il n’ est pas propose de
modifier ont été reproduites pour faciliter la compréhension.
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Regle 13bis

Inventionsrelatives a du matériel biologique

13bis.1 a13bis.3 [Sanschangement]

13bis.4 Références: délai pour donner lesindications

a) ac) [Sanschangement]

d) LeBureau international notifie au déposant la date alaquelleil arecu toute

indication donnée conformément al’ alinéa a) et,

i) s I'indication a été regue avant |’ achevement de la préparation technique de la

publication internationale, publie I’ indication donnée en vertu de I’ alinéa a) et indique la date

de réception, en méme temps gque |la demande international e indigue-cette-date-dansta

[COMMENTAIRE : il est proposé de modifier le point i) de fagcon arationaliser encore la
procédure de publication en exigeant du Bureau international qu'’il publie lesindications
données par |e déposant en vertu de I’ alinéa @) et non pas, comme C’ est |e cas actuellement,
“les renseignements pertinents extraits de cette indication”. Sinon, les modifications
proposees découlent de la suppression proposée du terme “brochure” dans tout |e reglement
d exécution (voir la proposition de modification de laregle 48).]

i) [Sanschangement]

13bis.5 a13bis.7 [Sanschangement]
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Regle 26bis

Correction ou adjonction derevendicationsde priorité

26bis.1 [Sans changement]

26bis.2 Invitation a corriger desirrégularités dans lesrevendications de priorité

a) et b) [Sans changement]

c) Lorsque I’ office récepteur ou le Bureau international afait une déclaration en vertu
del’ainéab), le Bureau international, si larequéte en est faite par le déposant et lui parvient
avant |’ achevement de |la préparation technique de la publication internationale, et sous
réserve du paiement d’ une taxe spéciale dont le montant est fixé dans les instructions
administratives, publie avec |la demande international e des renseignements concernant la
revendication de priorité considérée comme n’ ayant pas été présentée. Une copie de cette
requéte est insérée dans la communication selon |’ article 20 lersguun-exemplairedeta

broehure-n-est-pas-utHise peur-cette communication lorsque, en vertu del’ article 64.3), la

demande internationale n’ est pas publiée.

[COMMENTAIRE : lesmodifications qu’il est proposé d’ apporter alaregle 26bis.2.c)
découlent de la suppression proposée du terme “brochure” dans tout e reglement d’ exécution
et de lasuppression de la (I’ ancienne) régle 47.2.c) avec effet au 1% janvier 2004. Letexte de
larégle 47.2.c) en vigueur jusgu’ au 31 décembre 2003 était le suivant : “Dans la mesure ou

I” office désigné ne notifie pas le contraire au Bureau international, des exemplaires dela
brochure selon larégle 48 peuvent étre utilisés aux fins de la communication de la demande
internationale conformément al’ article 20”. 1l convient de noter qu’il est aussi propose, dans
un autre document, de modifier larégle 26bis en relation avec la“rectification d erreurs
évidentes’ (voir le document PCT/R/WG/7/6).]
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Régle 47

Communication aux offices désignés

47.1 Procédure

a) et a-his) [Sans changement]

[COMMENTAIRE : il est propose de supprimer | alinéa a-ter) de fagcon a ne plus permettre
de transmission séparée a certains offices désignés des déclarations visées dans larégle 4.17.1)
aiv) mais, au contraire, de publier toute déclaration de ce type avec |la demande
internationale, commetel est dé§jale cas en ce qui concerne une déclaration visée ala

regle 4.17.v) (voir la proposition de modification de laregle 48.2.a)x)), de maniére a
rationaliser encore les procédures de publication et de communication au sein du Bureau
international .

b) ae) [Sanschangement]

47.2 a47.4 [Sans changement]

[COMMENTAIRE : il convient de noter qu’il est aussi proposé, dans un autre document, de
modifier laregle 47 en relation avec la “ publication international e dans plusieurs langues’
(voir le document PCT/R/IWG/7/4).]
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Regle 48

Publication inter nationale

48.1 Forme et mode

b) LesdétaisrelatifsaltlaLaforme souslaguelle les demandes international es sont

publiées et leur mode de publication detabrochure-et-a-son-meode- dereproduction sont fixés

dans les instructions administratives.

[COMMENTAIRE : voir le paragraphe 19 de I’ introduction du présent document.

L’ instruction administrative 406, qui est entrée en vigueur le 1% avril 2005, permet au Bureau
international de remplir I’ obligation juridique qui est lasienne selon |” article 21 en publiant
les demandes internationales par lavoie électronique. |l est donc proposé de supprimer le
terme “brochure” dans tout le réglement d’ exécution, étant donné que ce terme, évoquant une
publication imprimée, est de nature ainduire en erreur.]

48.2 Contenu

a) Labrechure publication de la demande international e contient ou reprend :

[COMMENTAIRE : les modifications qu’il est proposé d’ apporter ala partie introductive de
I’ alinéa a) découlent de la suppression proposée du terme “brochure” dans tout le réglement
d exécution.]

i) une page normalisée de couverture,
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[Régle 48.2.a), suite]

ii) ladescription;

iii) lesrevendications;

iv) lesdessins, sil yena;

V) sousréserve del’alinéaq), le rapport de recherche internationale ou la

déclaration mentionnée al’ article 17.2)a); la-publication-du-rappert-derecherche

[COMMENTAIRE : actuellement, le Bureau international publie toujours le rapport de
recherche internationale sans la page de couverture de ce rapport, en indiquant que cette partie
du rapport contient uniquement des éléments qui figurent déja sur la page de couverture de la
brochure. Afin de rationaliser encore la procédure de publication au sein du Bureau
international, il est proposé de toujours publier le rapport de recherche internationale tel qu’il
a été établi par I’administration chargée de larecherche internationale, y compris la page de
couverture, et de modifier le point v)) en conséquence.]

vi) toute déclaration déposée selon I’ article 19.1), sauf si |e Bureau international

considere que ladéclaration n’ est pas conforme aux dispositions de laregle 46.4;

vii) toute requéte en rectification visée alatroisiéme phrase delarégle 91.1.f);
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[Régle 48.2.a), suite]

Viii) les renseignementspertinents-extraits-detodtes indications relatives a du
matériel biologique dépose, données en vertu de laregle 13bis indépendamment de la

description, et I’indication de ladate alaquelle le Bureau international les aregues;

iX) tous renseignements concernant une revendication de priorité qui, en vertu de
laregle 26bis.2.b), est considérée comme n’ ayant pas été présentée et dont la publication est

demandée en vertu de laregle 26bis.2.c);

X) toute déclaration visee alaregle 4.17-4}, et toute correction apportée aunetelle
déclaration selon laregle 26ter.1, qui ont été recues par |e Bureau international avant

I”expiration du délai prévu alaregle 26ter.1.

[COMMENTAIRE : les modifications qu’il est proposé d’ apporter au point viii) découlent
des modifications proposées en ce qui concerne larégle 13bis.4 (voir le commentaire relatif a
cetteregle). En ce qui concerne le point x), il est proposeé de le modifier de maniére ane plus
publier, avec lademande international e, seulement une déclaration visée alaregle 4.17.v)
mais toute déeclaration visée alaregle 4.17; acet égard, voir aussi laregle 47.1.ater)
ci-dessus, qu'il est proposé de supprimer. Les autres modifications qu’il est proposé

d apporter alaregle 48.2 déecoulent de la suppression proposee du terme “brochure” dans tout
le réglement d’ exécution.]

b) Sousréserve del’alinéac), la page de couverture comprend :

i) desindications reprises de larequéte et toutes autres indications déterminées

par les instructions administratives;
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[Regle 48.2.b), suite]

i) une ou plusieurs figures lorsque la demande internationale comporte des

dessins, sauf en cas d application de larégle 8.2.b);

iii) I’abrégé; s I'abrégé est établi en anglais et dans une autre langue, le texte

anglais doit apparaitre en premier;

iv) uneindication selon laquelle larequéte contient une déclaration visée ala

regle 4.17 qui aété recue par le Bureau international avant |’ expiration du délai prévu ala

regle 26ter. 1.

c) ae) [Sanschangement]

f) Si lesrevendications ont éé modifiées conformément al’ article 19, la publication de

la demande international e contient soit le texte intégral des revendications telles que déposées

et telles que modifiées

Pindication-desmodifications. Toute déclaration visée al’ article 19.1) est également incluse,
amoins que le Bureau international n’estime que la déclaration n’ est pas conforme aux
dispositions de larégle 46.4. Ladate de réception par e Bureau international des

revendications modifiées doit étre indiquée.

[COMMENTAIRE : il est proposé de modifier I’ ainéaf) defagon arationaliser encore la
procédure de publication et de la mettre en adéquation avec |a pratique existante du Bureau
international qui consiste atoujours publier, si les revendications ont été modifiées selon
I’article 19, le texte intégral des revendicationstelles qu’ elles ont été déposées et modifiées, et
non pas simplement les revendicationstelles qu’ elles ont été déposees et |I'“indication” des
modifications par e Bureau international .]
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[Regle 48.2.9), suite]

g) Si, aladate d’ achevement de la préparation technique de la publication

internationale, le rapport de recherche internationale n’ est pas encore disponible (parexemple

page de couverture brochure contient;-a-taplace du-rapport-de recherche titernationale;

I"indication que ce rapport N’ est pas encore disponible et que a-brechure{(comprenantalerste

le rapport de recherche

internationale (lorsgu’il sera disponible) sera publié séparément avec une page de couverture

révisée.

[COMMENTAIRE : il est proposé de modifier I’ ainéa g) de facon arationaliser encore la
procédure de publication et de la mettre en adéquation avec |a pratique existante du Bureau
international qui consiste atoujours publier séparément e rapport de recherche internationale
avec une page de couverture révisée et non pas latotalité de la brochure comprenant le
rapport de recherche internationale lorsgque le rapport de recherche n’ était pas disponible ala
date de I’ achévement de la préparation technique de la publication internationale.]

h) Si, aladate d achevement de la préparation technique de la publication
internationale, le délai de modification des revendications prévu al’ article 19 n’ est pas expiré,

la page de couverture brochure indique ce fait et précise que, si les revendications devaient

étre modifiées selon I’ article 19, |e texte intégral des revendications modifiées H-y-audrait-a

medifications sera publié avec une page de couverture révisée a bref délai apres réception par

le Bureau international de ces modifications dansle délai visté alarégle46.1. Si dansee

revendications-et-en-casde-une déclaration selon I’ article 19.1) est déposée, pubhication-de
cette déclaration est également publiée, a moins que le Bureau international n’ estime que la

déclaration n’est pas conforme aux dispositions de laregle 46.4.
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[ Régle 48.2.h), suite]

[COMMENTAIRE : il est proposé de modifier I’ ainéa h) de fagon arationaliser encore la
procédure de publication et de permettre au Bureau international de publier, si les
revendications ont été modifiées selon I’ article 19 une fois achevée la préparation technique
de lapublication internationale mais dans le délai viseé al’ article 46.1, le texte intégral des
revendications modifiées, avec une page de couverture révisée, au lieu de latotalité dela
brochure contenant les revendications modifiées.]

[COMMENTAIRE : la suppression proposée du point i) découle des modifications qu’il est
proposé d' apporter aux alinéas g) et h).]

48.3 a48.6 [Sans changement]

[COMMENTAIRE : il convient de noter qu’il est propose d apporter des modifications
supplémentaires alarégle 48 en relation avec les propositions de modification du reglement
d exécution en ce qui concerne les éléments manquants et |es parties manquantes de la
demande internationale (voir le document PCT/R/WG/7/2), larestauration du droit de priorité
(voir le document PCT/R/WG/7/3), la publication dans plusieurs langues (voir |e document
PCT/R/WG/7/4), larectification d’ erreurs évidentes (voir e document PCT/R/WG/7/6) et

I” adjonction de I’ arabe comme langue de publication (voir le document PCT/R/WG/7/10).]
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Régle 86

Gazette

86.1 Contenu etforme

a) Lagazette mentionnée al’ article 55.4) contient :

i) pour chague demande internationale publiée, les indications fixées par les

instructions administratives reprises de la page de couverture de la publication de la demande

international e brechurepublieeconformément-ataregle48, ledessin (S'il y en a) figurant sur

ladite page de couverture et |’ abrégé;

ii) letableau des taxes payables aux offices récepteurs, au Bureau international,
aux administrations chargées de la recherche international e et aux administrations chargées de

I’ examen préliminaire international;

iii) lesnotifications dont la publication est exigée par le traité ou le présent

reglement d’ exécution;

iv) toutesinformations fournies au Bureau international par les offices désignés ou
élus, relatives ala question de savoir si les actes mentionnés aux articles 22 ou 39 ont été

accomplis al’ égard des demandes international es désignant ou élisant I’ office intéresse,
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[Régle 86.1, suite]

V) toutes autres informations utiles prévues par les instructions administratives,
pour autant que I’ acces a de telles informations ne soit pas interdit selon le traité ou le présent

reglement d’ exécution.

[COMMENTAIRE : les propositions de modification relatives al’ alinéa @) découlent de la
suppression proposée de |’ alinéa b) (voir ci-apres) et de la suppression proposée, danstout le
reglement d’ exécution, du terme “brochure” (voir le commentaire relatif alaregle 48.1 tel
gu'il est proposé de lamodifier).]

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 11 a 17 du corps du présent document.]
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86.2 Langues; forme et mode de |la publication accesata-gazette

a) Lagazette est publiée simultanément en francais et en anglais. Le Bureau

international assure les traductions en francais et en anglais. Le Bureau international veille a

ce que la gazette soit publiée ala date de |a publication de la demande internationale ou

aussitot que possible apreés cette date.

[COMMENTAIRE : voir les paragraphes 11 a 17 du corps du présent document. 1l est
proposé de modifier letexte del’ alinéac) actuel (voir ci-aprés) et de déplacer ce texte dans
I’alinéaa); il est proposeé de supprimer le texte actuel de |’ alinéa @) par suite de |’ arrét
proposé de la gazette imprimée.]

b) [Sans changement] L’Assemblée peut ordonner la publication de la gazette en des

langues autres que celles qui sont mentionnées al’alinéa a).

c) Laforme et le mode de la publication de |a gazette sont fixés dans |es instructions

administratives.
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[Régle 86.2.c), suite]

[COMMENTAIRE : lesinstructions administratives devront ére modifiées de maniére a
donner des précisions sur la publication de |la gazette sous forme éectronique. 1l est proposé
de modifier le texte actuel del’ainéac) et de le déplacer dans|’alinéaa) (voir plus haut).]

86.3 [Sans changement] Fréquence de publication

La fréquence de publication de la gazette est déterminée par le Directeur général.

86.4 [Sanschangement] Vente

Le prix de |’ abonnement et les autres prix de vente de la gazette sont déterminés par

le Directeur général.

[COMMENTAIRE : il serasatisfait al’ obligation juridique de publier |a gazette aux fins de
I"article 55.4) gréce ala mise adisposition de la gazette sous forme éectronique en ligne,
gratuitement, sur le site Internet de I’ OMPI, maisil semble que larégle 86.4 demeure
nécessaire en vue de la vente envisagée au grand public de produits connexes, tels que

la gazette sur support CB ROM ]

86.5 [Sanschangement] Titre

Letitre de la gazette est déterminé par |e Directeur général.
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86.6 [Sanschangement] Autresdétails

D’ autres détail s relatifs a la gazette peuvent étre spécifiés dans les instructions

administratives.
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Régle 87

Communication Exemplaies des publications

87.1 Communication des publications sur demande Administrations-chargeesdeta
herchel . ol Jirinaire] ol

Le Bureau international communique Foute-administration-chargée detarecherche

i gratuitement

deux-exemplaires-de-chague demande international e publiée, de |la gazette et de toute autre
publication d’intérét général publiée par le Bureau international en relation avec letraité ou le

présent reglement d’ exécution aux administrations chargées de |a recherche internationale,

aux administrations chargées de |’ examen préliminaire international et aux offices nationaux

sur lademande de I’ administration ou de I’ office intéressé. D’ autres détails relatifs alaforme

et au mode de la communication des publications sont fixés dans |es instructions

administratives.

[COMMENTAIRE : il est proposé de modifier larégle 87.1, dont |e texte actuel donne a
penser qu'il est question d'une publication sur support papier. Lesinstructions
administratives devront étre modifiées en vue de préciser laforme et le mode de la
communication des publications par |e Bureau international aux administrations et aux offices
nationaux. Outre |’ obligation qui lui incombe sur le plan juridique, en vertu desregles 48.1
et 86.1 tel qu'il est proposé de les modifier, de publier les demandes internationales et

la gazette (cette publication consistant a mettre a disposition sous forme électronique en ligne,
gratuitement, les demandes international es et la gazette sur le site Internet del’OMPI), il est
prévu que le Bureau international continuera de fournir, sur demande, un exemplaire sous
forme éectronique de toute demande international e publiée et de la gazette sur un support
matériel de données (CD-R ou DVD) ainsi gu’ un exemplaire de toute demande internationale
publiée sur papier.]
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872 [Supprimée] Officesnationauix

[COMMENTAIRE : lacommunication des publications aux offices nationaux fait |’ objet de
larégle 87.1 tellequ'il est propose de lamodifier (voir ci-avant).]
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Régle 91

Erreurs évidentes contenues dans des documents

91.1 Rectification

a) ae) [Sanschangement]

f) Toute administration qui autorise ou refuse une rectification le notifie a bref délai au
déposant, en motivant sadécision s'il s'agit d’unrefus. L’ administration qui autorise une
rectification le notifie a bref délai au Bureau international. Lorsgue |’ autorisation de rectifier
aétérefusée, le Bureau international, si larequéte en est faite par le déposant avant le moment
pertinent selon I’ alinéa g-bis), g-ter) ou g-quater) et sous réserve du paiement d’ une taxe
spéciale dont le montant est fixé dans les instructions administratives, publie la requéte en

rectification avec lademande internationale. Une copie de larequéte en rectification est

insérée dans la communication selon I’ article 20 lersgu-un-exemplaire-de-ta-brochure-rest
pas-utiise dans-cette-communieation-ed lorsque, en vertu de I’ article 64.3), la demande

internationale n’ est pas publiée.

[COMMENTAIRE : lesmodifications qu’il est proposé d’ apporter al’ alinéaf) découlent de
la suppression proposée du terme “brochure” dans tout le reglement d’ exécution et de la
suppression de la (I’ ancienne) régle 47.2.c) avec effet au 1% janvier 2004. Letextedela
regle 47.2.c) en vigueur jusqu’ au 31 décembre 2003 était le suivant : “Dans la mesure ou

I” office désigné ne notifie pas le contraire au Bureau international, des exemplaires dela
brochure selon larégle 48 peuvent étre utilisés aux fins de la communication de la demande
internationale conformément al’ article 20”. 1l convient de noter qu’il est aussi propose, dans
un autre document, de modifier larégle 91 en relation avec la“rectification d’ erreurs
évidentes’ (voir le document PCT/R/WG/7/6).]
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[Régle 91.1, suite]

g) ag-quater) [Sanschangement]

[L’ annexe 11 suit]
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STATISTIQUESRELATIVESA LA GAZETTE DU PCT

Figure 1 : évolution du nombre des abonnements payants a la gazette imprimée

Evolution du nombr e des abonnements payants
alagazetteimprimée
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Tableau 1 : Recettes/pertes engendrées par |es abonnements
alagazette imprimée

2001 2002 2003 2004

Recettes

Abonnements 150 000 124 000 108 000 94 000
Colts

Expédition 163 000 175 000 159 000 101 000
Papier 85000 64 000 56 000 73 000
Impression 119 000 89 000 78 000 26 000

et reliure
Total des codts 367 000 328 000 293 000 200 000

Pertes -217 000 -204 000 -185 000 -106 000
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Figure 2 : Nombre de pages demandées en 2004 en ce qui concerne
|a gazette électronique du PCT

Nombr e de pages demandées sur la gazette
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1800000

1600000 - /
1400000

1200000 /

1000000 -

800000 -

600000 -

400000
é

200000 -

févr. mars avrl mai juin  juill.  ao(t sept. oct. nov. déc.

[Fin del’annexe Il et du document]
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ORGANISATION MONDIALE DE LA PROPRIETE INTELLECTUELLE
GENEVE

UNION INTERNATIONALE DE COOPERATION EN MATIERE DE BREVETS
(UNION DU PCT)

GROUPE DE TRAVAIL SUR LA REFORME DU TRAITE DE
COOPERATION EN MATIERE DE BREVETS (PCT)

Septieme session
Geneve, 25 — 31 mai 2005

ADJONCTION DE L’ARABE COMME LANGUE DE PBLICATION
Document établi par |e Bureau international

RESUME

1. Leprésent document contient des propositions de modification du reglement

d' exécution® en vue de I’ adjonction de I’ arabe & la liste des |angues mentionnées dans |a
regle 48.3.a) dans lesquelles les demandes international es peuvent étre publiées.
ADJONCTION DE L’ARABE COMME LANGUE DE PUBLICATION

Proposition de modification de la regle 48.3

2. Larégle 48.3.a) mentionne les langues dans lesquelles |es demandes international es

peuvent étre publiées (ci-apres dénommees “langues de publication”), a savoir |" allemand,
I"anglais, le chinois, |’ espagnol, le francais, le japonais et le russe.

! Dans le présent document, les termes “articles’ et “regles’ renvoient respectivement aux articles

du Traité de coopération en matiére de brevets (PCT) et aux régles du reglement d’ exécution

du PCT (ci-aprés dénommeé “réglement d’ exécution”), ou aux dispositions qu’il est proposé de
modifier ou d’ gjouter, selon le cas. Lestermes “législation national€”, “demandes nationales’,
“phase nationale”, etc. désignent également la | égislation régionale, les demandes régionales, la
phase régionale, etc.
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3.  Envertu delaregle 48, une demande international e déposée dans I’ une de ces langues
est publiée dans lalangue dans laguelle elle a éé déposée. Une demande internationale qui
N’ est pas déposee dans une langue de publication est publiée en tant que traduction de la
demande international e remise par |e déposant dans une langue de publication (cette
traduction peut aussi étre utilisée aux fins de larecherche internationale).

4. A lademande du Gouvernement égyptien, il est proposé d’ gjouter I’ arabe alaliste des
langues de publication figurant dans laregle 48.3.d), ce qui signifierait qu’ une demande
international e déposée en arabe serait publiée dans cette langue. 1l est rappelé que |’ arabe est
I"une des six langues officielles de I’ Organisation des Nations Unies.

5.  L’adjonction de |’ arabe comme langue de publication aura aussi une incidence sur
plusieurs autres questions d’ ordre linguistique, ainsi que cela est indiqué dans les paragraphes
qui suivent. Toutefois, il ne sera pas nécessaire de modifier |es regles correspondantes.

Dépbt des demandes internationales (regle 12.1.a) et b))

6. Lesofficesrécepteurs peuvent actuellement accepter toutes les langues, y compris
I”arabe, pour le dépdt des demandes internationales. En cas d’ adjonction de |’ arabe comme
langue de publication, comme C’ est e cas actuellement et tant qu’ aucune administration
chargée de larecherche internationale n’ acceptera |’ arabe aux fins de larecherche
internationale, chague office récepteur qui accepterale dépdt des demandes internationales en
arabe demeureratenu aussi d’ accepter le dépbt des demandes international es dans au moins
une langue qui est alafois une langue de publication et une langue acceptée par

I” administration chargée de larecherche internationale ou, le cas échéant, par au moins une
des administrations chargées de la recherche international e compétentes pour effectuer la
recherche internationale al’ égard des demandes international es déposées aupres de cet office
récepteur.

Dépbt de la requéte (régle 12.1.¢))

7.  Encasd adjonction de I’ arabe comme langue de publication, tout office récepteur sera
libre de décider d’ accepter |’ arabe pour le dépot de larequéte, auquel cas le formulaire de
requéte sera mis a disposition dans cette langue et |es déposants pourront déposer la requéte
en arabe auprés de cet office récepteur.

Traduction aux fins de la recherche internationale (regle 12.3)

8.  Encasd adjonction de I’ arabe comme langue de publication, comme ' est le cas
actuellement et tant qu’ aucune administration chargée de larecherche internationale

N’ accepteral’ arabe aux fins de larecherche internationale, un déposant qui déposera une
demande internationale en arabe demeureratenu de remettre al’ office récepteur une
traduction de la demande international e dans une langue qui sera alafois une langue acceptée
par I’ administration chargée de la recherche internationale compétente qui sera chargée

d effectuer larecherche internationale et une langue de publication. Nonobstant le fait qu’une
telle traduction sera requise, |a demande international e déposée en arabe sera publiée dans
cette langue.
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Rapport de recherche internationale et opinion écrite de I’administration chargée de la
recherche internationale; rapport préiminaireinternational sur la brevetabilité (chapitrel)
(régles 43.4, 43his.1.b) et 44bis.1)

9. Encasd adjonction de |’ arabe comme langue de publication, tant qu’ aucune
administration chargée de larecherche internationale n’ accepteral’ arabe aux fins de la
recherche internationale et que, donc, une traduction d’ une demande international e déposée en
arabe serarequise en vertu de laregle 12.3.a) aux fins de larecherche internationale, le
rapport de recherche internationale et I’ opinion écrite de I’ administration chargée de la
recherche international e seront établis soit en arabe, soit, si I’administration chargée de la
recherche internationale e souhaite, dans lalangue de la traduction remise par |e déposant
selon laregle 12.3.a), et le rapport préliminaire international sur la brevetabilité (chapitre I)
sera établi dans|alangue del’ opinion écrite.

Présentation de la demande d’ examen préliminaire international (regle 55.1)

10. Encasd adjonction de |’ arabe comme langue de publication, tant qu’ aucune
administration chargée de I’ examen préliminaire international n’ accepteral’ arabe aux fins de
I’ examen préliminaire international et que, donc, une traduction de la demande internationale
déposée en arabe sera exigée en vertu de laregle 55.2 aux fins de |’ examen préliminaire
international (voir ci-dessous), la demande d’ examen préliminaire international devra étre
présentée dans la langue de la traduction remise selon cette regle.

Traduction aux fins de I’ examen préliminaire international (regle 55.2)

11. Encasd adjonction de I’ arabe comme langue de publication, tant gu’ aucune
administration chargée de I’ examen préliminaire international n’ accepteral’ arabe aux fins de
I’ examen préliminaire international, une traduction de la demande international e déposée en
arabe sera exigée en vertu de laregle 55.2 dans une langue qui est alafois une langue
acceptée par I’ administration chargée de I’ examen préliminaire international qui effectuera

I’ examen préliminaire international et une langue de publication, sauf si une traduction adga
été remise a cette administration en tant qu’ administration chargée de la recherche
internationale (voir le paragraphe 6, ci-dessus).

Rapport préliminaire international sur la brevetabilité (chapitreIl) (regle 70.17)

12. Encasd adjonction de |’ arabe comme langue de publication, tant qu’ aucune
administration chargée de I’ examen préliminaire international n’ accepteral’ arabe aux fins de
I’ examen préliminaire international et que, donc, une traduction de la demande internationale
déposée en arabe sera exigée en vertu de laréegle 55.2 aux fins de |’ examen préliminaire
international dans une langue qui est alafois une langue acceptée par I’ administration
chargée de |’ examen préliminaire international qui effectueral’ examen préliminaire
international et une langue de publication (voir ci-dessus), le rapport préliminaire
international sur la brevetabilité (chapitre I1) sera établi dans lalangue de cette traduction.

Modifications dans la demande inter nationale

13. Modifications apportées conformément a I’ article 19. En casd adjonction de |’ arabe
comme langue de publication, lorsque la demande international e est déposée en arabe, les
modifications apportées conformément al’ article 19 devront étre rédigées dans cette langue
(voir larégle 12.2.9)).
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14. Modifications apportées conformément a |’ article 34. En cas d’ adjonction de |’ arabe
comme langue de publication, tant qu’ aucune administration chargée de I’ examen
préliminaire international n’accepteral’ arabe aux fins de I’ examen préliminaire international
et que, donc, une traduction de la demande international e déposée en arabe sera exigée en
vertu delaregle 55.2 aux fins de I’ examen préliminaire international (voir ci-dessus), une
traduction de toute modification apportée conformément al’ article 34 devra étre remise dans
lalangue de cette traduction (¢’ est-a-dire dans une langue qui est alafois une langue acceptée
par I’ administration chargée de I’ examen préliminaire international qui effectueral’ examen
préliminaire international et une langue de publication).

15. Rectification d’ erreurs évidentes. En cas d’ adjonction de I’ arabe comme langue de
publication, tant qu’ aucune administration chargée de la recherche internationale n’ acceptera
I” arabe aux fins de larecherche international e et qu’ aucune administration chargee de

I’ examen préliminaire international n’ accepteral’ arabe aux fins de I’ examen préliminaire
international, toute rectification d’ une erreur évidente visée alaregle 91.1.e)ii) et iii) devra
étre présentée en arabe (lalangue de dépdt de la demande international€) et, en fonction de

I” administration compétente pour autoriser larectification de I’ erreur évidente, dans lalangue
de latraduction remise selon larégle 12.3.a) ou 55.2.a).

Incidence sur la procédure de publication au sein du Bureau international

16. LeBureauinternational devrait pouvoir absorber le travail supplémentaire relatif ala
publication des demandes internationales en arabe sans trop de difficulté.

17. Legroupedetravail estinvitéa

examiner les propositions figurant dans
I”annexe du présent document.

[L’ annexe suit]
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PROPOSITION DE MODIFICATION DU REGLEMENT D’EXECUTION DU PCT?:
ADJONCTION DE L’ARABE COMME LANGUE DE PBLICATION

TABLE DESMATIERES

Régle 48 Publication INEN@iONAIE ..........cceeieieierese e e
48.1 et 48.2 [Sans ChanQeMENL] ......ccccovieeieee e
48.3 Langues de PUBIiCALION..........coeiieieereeie et
48.4 248.6 [SanS ChangemMENt] .......cccvevrieerece e

Lesdispositions qu'il est proposé d' gjouter sont soulignées et celles qu'il est propose de
supprimer sont barrées d’ un trait horizontal. Certaines dispositions gu'’il n’est pas propose de
modifier ont été reproduites pour faciliter la compréhension.
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Regle 48
Publication internationale
48.1 et 48.2 [Sans changement]

48.3 Langues de publication

a) Si lademande internationale est déposée en allemand, en anglais, en arabe, en

chinois, en espagnol, en francais, en japonais ou en russe (“langues de publication”), elle est

publiée dans la langue dans laquelle elle a été déposée.

b) [Sans changement] Si lademande internationale n’est pas déposée dans une langue
de publication et qu’ une traduction dans une langue de publication a é&té remise en vertu de la

regle 12.3 ou 12.4, cette demande est publiée dans la langue de cette traduction.

c) [Sanschangement] Si lademande internationale est publiée dans une langue autre
que I’anglais, le rapport de recherche internationale, dans lamesure ou il est publié selon la
regle 48.2.a)v), ou ladéclaration visee al’ article 17.2)a), letitre de I’ invention, |’ abrégé et
tout texte appartenant alaou aux figures accompagnant |’ abrégé sont publiés dans cette autre
langue et en anglais. Les traductions sont préparées sous la responsabilité du Bureau

international.
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48.4 a48.6 [Sans changement]

[COMMENTAIRE : il convient de noter que laregle 48 fait I’ objet d’ une autre proposition de
modification en relation avec les modifications proposées en ce qui concerne le reglement

d’ exécution a propos des éléments manquants et des parties mangquantes de la demande
internationale (voir le document PCT/R/WG/7/2), de larestauration du droit de priorité (voir
le document PCT/R/WG/7/3), de larectification d’ erreurs évidentes (voir le document
PCT/R/WG/7/6) et de la publication internationale et de la gazette du PCT sous forme
électronique (voir le document PCT/R/WG/7/8).]

[Fin del’ annexe et du document]
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UNION INTERNATIONALE DE COOPERATION EN MATIERE DE BREVETS
(UNION DU PCT)

GROUPE DE TRAVAIL SUR LA REFORME DU TRAITE DE
COOPERATION EN MATIERE DE BREVETS (PCT)

Septieme session
Geneve, 25 — 31 mai 2005

DOCUMENTATION MINIMALE DU PCT :
ADJONCTION DES DOCUMENTS DE BREVET
DE LA REPUBLIQUE DE COREE

Proposition de la République de Corée

RESUME

1. LaReépublique de Corée al’intention de proposer al’ Assemblée de I’ Union du PCT,
pendant sa session de septembre-octobre 2005, de modifier larégle 34 pour inclure les
documents de brevet de son pays dans la documentation minimale du PCT utilisée aux fins de
larecherche internationale. La Réunion des administrations international es instituées en vertu
du PCT aappuyeé cette proposition et a demandé a une équipe d experts d’ indiquer a quel
moment |es administrations chargées de la recherche international e pourront étre prétes a
mettre en oauvre cette modification. Le groupe detravail est invité aformuler des
observations sur cette proposition.

RAPPEL

2. L’ Office coréen de lapropriété intellectuelle fait partie des 10 premiers offices
mondiax en termes de nombre de demandes de brevet regues en tant qu’ office national et en
tant qu’ office récepteur selon le PCT. Le nombre de premiers dépots de demandes de brevet
aupres de I’ office est en progression constante, en particulier dans les domaines des
techniques de I’ information et de la biotechnologie. Les documents de brevet coréens
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constituent donc une source d’ informations techniques particuliérement importante dans le
monde entier, comme en témoigne |’ augmentation rapide de |’ utilisation du service de
recherche dans les documents de brevet coréens (KIPRIS") disponible gratuitement sur

I’ Internet par des utilisateurs situés hors de la République de Corée.

3. L’Office coréen delapropriété intellectuelle agit aussi en tant qu’ administration
chargée de la recherche internationale et administration chargé de I’ examen préliminaire
international; il sait quelles sont les données nécessaires pour que les documents de brevet de
la République de Corée puissent constituer un instrument de recherche efficace. Tous ces
documents sont disponibles sous forme électronique (image ou texte complet). Les abrégés
de brevets en anglais et les demandes de brevet publiées sont disponibles en format SGML se
prétant alarecherche, apartir del’année 1979. Le nombre et le type de ces documents sont
les suivants :

Type Période couverte Format Nombre de documents
g2 1948 a 1998 Image 456 000
Brevets adlivres 1979 aaujourd hui | SGML 144 000
. 1983 41998 Image 412 000
Demandes de brevet publiees g iourd i | SGML 1058 000
Abrégés en anglais 1979 a aujourd’ hui SGML 550 000

4.  Toutesles administrations internationales instituées en vertu du PCT et de nombreux
autres offices nationaux ont recu des CD-ROM contenant les abrégés en anglais des
documents de brevet de la République de Corée publiés depuis 1979. Certains de ces offices
ou administrations ont aussi regu des CD-ROM contenant |es documents de brevet
proprement dits. L’ Office coréen de la propriété intellectuelle et d’ autres administrations
international es débattent actuellement des dispositions techniques qui permettront d’ offrir un
acces appropri e a cette documentation sous forme éectronique et d’ en assurer lamise ajour,
pour que les informations puissent étre consultées efficacement dans le cadre d' une recherche
internationale, de fagcon que toutes les administrations soient en mesure d’ effectuer des
recherches efficaces dans les documents de brevet coréens au plustard le 1% janvier 2006.

5. A saonziéme session tenue en février 2005, la Réunion des administrations
internationales s' est prononcée en faveur de la proposition tendant aincorporer les documents
de brevet de la Républigue de Corée dans |a documentation minimale du PCT. Ellea
demandé a une équipe d experts d indiquer, au plustard le 1% juillet 2005, a quel moment
toutes les administrations devraient étre prétes a effectuer des recherches efficaces dans cette
documentation (voir le paragraphe 22 du document PCT/MIA/11/14).

6.  Cette proposition devrait étre soumise pour avis au Comité de coopération technique
selon I'article 56.3) du PCT, puisal’ Assemblée de |’ Union du PCT, pendant sa
trente-quatrieme session qui se tiendra en septembre-octobre 2005, en vue d une décision
tendant amodifier laregle 34 avec effet a partir de la date qui serarecommandée par I’ équipe
d experts visée au paragraphe 5.

! Ce service est disponible sur le site Internet suivant : http://eng.kipris.or.kr.
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PROPOSITION

7.  L’annexe du présent document contient des projets de modification de larégle 34 du
reglement d’ exécution du PCT, tendant ainclure dans la documentation minimale du PCT les
documents de brevet publiés par I’ Office coréen de la propriété intellectuelle. Parmi ces
documents figureraient les brevets et |es demandes de brevet publiées ainsi que les abrégés de
brevets en anglais ou les demandes de brevet publiées, mais pas les modéeles d' utilité.

8. A l'instar des dispositions actuelles applicables aux documents de brevet en espagnol,
japonais et russe qui font partie de la documentation minimale du PCT, les administrations
internationales pour lesquelles le coréen n’ est pas une langue officielle ne seraient pas tenues
d’inclure les documents de brevet de la République de Corée dans leurs collections de
recherche s'il n’ existe pas d’ abrégés en anglais. 1l en résulterait concretement que les
administrations international es autres que I’ Office coréen de la propriété intellectuelle seraient
uniquement tenues d’introduire les documents publiés a partir de 1979.

9. Legroupedetravail est invité a formuler

des observations sur les propositions figurant
dans I’ annexe du présent document.

[L’ annexe suit]
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Lesdispositions qu'il est proposé d g outer sont soulignées. Certaines dispositions qu’il n'est
pas proposé de modifier ont été reproduites pour faciliter la compréhension.
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Regle 34

Documentation minimale

34.1 Définition

a) [Sanschangement] Lesdéfinitionsfigurant al’article 2.i) et ii) ne s appliquent pas

aux fins de la présente regle.

[COMMENTAIRE : dans cette régle, leterme “brevet” ne désigne pas d’ autres formes de
protection des inventions que les brevets et le terme “demande’ ne désigne pas des demandes
d autres formes de protection. Par conséquent, les propositions figurant ci-dessous ne

s appliquent pas aux modeles d' utilité de la République de Corée.]

b) [Sans changement] Ladocumentation mentionnée al’ article 15.4) (“documentation

minimale”) consisteen :

i) [Sanschangement] les*documents nationaux de brevets’ définisal’ alinéac);

ii) etiii) [Sanschangement]

c) [Sanschangement] Sousréserve desalinéasd) et €), sont considérés comme

“documents nationaux de brevets’:
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[Régle 34.1.¢), suite]

i) [Sanschangement] les brevets ddivrés apartir de 1920 par I’ancien
Reichspatentant allemand, |es Etats-Unis d’ Amérique, la France, le Japon,
le Royaume-Uni, la Suisse (en langues allemande et francai se seulement) et

I’ ex-Union soviétique;

ii) lesbrevetsdélivrés par la Fédération de Russie, |la République de Corée et

la République fédérale d’ Allemagne;

[COMMENTAIRE : les Etats dont |es documents de brevet sont expressément mentionnés
comme faisant partie de |a documentation minimale du PCT se répartissent en

deux catégories. Les Etats qui existaient en 1920 sont énumérés al’ainéa c)i) et leurs
documents de brevet publiés a partir de cette date font partie de la documentation minimale
du PCT (sous réserve des dispositions des dinéas d) et €)). Les Etats qui ont été créés aprés
1920 sont énumérés al’ alinéa c)ii) et tous les brevets ddivrés dans ces Etats a partir de la date
de leur création font partie de la documentation minimale du PCT (sous réserve des mémes
dispositions).]

iii) [Sanschangement] les demandesde brevet, S'il y en a, publiées a partir

de 1920 dans les pays mentionnés aux pointsi) et ii);

[COMMENTAIRE : de méme, toutes les demandes publiées pour les brevets émanant des
Etats énumérés al’ alinéa c)ii) font partie de la documentation minimale du PCT, sous réserve
des dispositions des alinéas d), €) et f). Lalimite constituée par la date n’ est bien évidemment
applicable qu’ aux Etats énumérés al’ alinéa c)i).]

iv) avi) [Sanschangement]
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[Régle 34, suite]

d) [Sanschangement] Lorsgu’une demande est publiée a nouveau (par exemple,
publication d’ une Offenlegungsschrift en tant qu’ Auslegeschrift) une ou plusieurs fois, aucune
administration chargée de larecherche internationale n’al’ obligation d’ en conserver toutes les
versions dans sa documentation; par consequent, chaque administration chargée de la
recherche international e est autorisée an’en conserver qu’ une version. Par ailleurs,
lorsgu’ une demande est acceptée et aboutit ala délivrance d’ un brevet ou d’ un certificat
d utilité (France), aucune administration chargée de larecherche internationale n’a
I’ obligation de conserver dans sa documentation alafoislademande et le brevet ou le
certificat d’ utilité (France); par conséquent, chague administration chargée de larecherche
international e est autorisée a garder dans ses dossiers soit lademande, soit e brevet ou le

certificat d’ utilité (France).

[COMMENTAIRE : comme pour les autres documents de brevet, les administrations
international es ne seraient pas tenues de conserver dans leur documentation la demande
publiée et le brevet délivre sur la base de cette demande en République de Corée.]
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[Regle 34, Suite]

e) Chague administration chargée de la recherche internationale dont lalangue

officielle ou |’ une des langues officielles n’ est pas |e coréen, I’ espagnol, le japonais ou le

russe est autorisee a ne pas faire figurer dans sa documentation les é éments de la

documentation de brevets de la Fédération de Russie, du Japon, de la Républigue de Corée et

del’ex-Union soviétique ainsi que les é éments de la documentation de brevets en espagnal,
respectivement, pour lesquels des abrégés anglais ne sont pas généralement disponibles. Si
des abrégés anglais deviennent géenéralement disponibles apres la date d entrée en vigueur du
présent reglement d’ exécution, les éléments que ces abrégés concernent seront insérés dans la
documentation dans les six mois suivant la date a laquelle ces abrégés deviennent
généralement disponibles. En cas d interruption de services d’ abrégés anglais dans les
domaines techniques ou des abrégés anglais étaient généralement disponibles, I’ Assembl ée
prend les mesures appropriées en vue de rétablir promptement de tels services dans ces

domaines techniques.

[COMMENTAIRE : les administrations international es autres que I’ Office coréen de la
propriété intellectuelle ne seraient pas tenues de faire figurer dans leur documentation les
documents de brevet de la République de Corée antérieurs a 1979 puisque des abrégés en
anglais ne sont disponibles qu’ a partir de cette année-la.]

f) [Sans changement] Aux fins de la présente regle, les demandes qui ont seulement été
mises aladisposition du public pour inspection ne sont pas considérées comme des demandes

publiées.

[COMMENTAIRE : I'dinéaf) ne s applique pas aux documents de brevet de la République
de Coreéel]

[Fin del’ annexe et du document]
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