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RAPPEL

1. A sapremiéresession, le Groupe de travail sur la réforme du Traité de coopération en
matiére de brevets (PCT) a étudié des propositions destinées a alifi&T levec les
exigences du Traité sur le droit des brevets (PLT); les délibésatiaheu lieu sur la base du
document PCT/R/WG/1/5.

2. Parmiles propositions de modification en rapport aveell& contenues dans le

document PCT/R/WG/1/5 figuraient des propositions tendant a faire concorder les exigences
du PCTrelatives aux parties manquantes avec celleBIldL (voir I'annexel du document
PCT/R/WG/1/5). Cependant, faute de temps, le groupe de travail a d renoncer a examiner
pendant sa premiesession plusieurs des propositions contenues dans le document
PCT/R/WG/1/5, dont celles qui concernaient les exigences relatives aux parties manquantes.
Il a souhaité donner plutét la priorité aux questions “susceptibles d’apporter le plus de
bénéfice concret immédiat aux utilisateurs, en tenant compte aussi du degéglexité en

jeu et des incidences du point de vue de la charge de travail pour les offices et les
administrations”, en particulier aux propositions concernant la restauration du droit de priorité
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et le sursis en cas d’inobservation d’'un délai, notaminde délai imparti pour I'ouverture de
la phase nationale (voir le résumé de la premgé&gsion établi par la présidence,
paragraph@1.v) du document PCT/R/WG/1/9).

3. Pourla deuxiemsession du groupe de travail, le Bureawingtional avait établi un
document exposant d’autres modifications en rapport avetTequ'il pourrait étre
souhaitable d’apporter €RCT, en indiquant, d’'une maniere générale, qu'’il n’y avait pas lieu
de traiter de maniéere prioritaire les propositi@amitenues dans le document PCT/R/WG/1/5
qui n'avaient pas été examinées durant la premgéssion du groupe de travail. En ce qui
concerne la proposition visant a faire concorder les exigencCdurelatives aux parties
manquantes avec celles BULT qui figurait dans I'annexe& du document PCT/R/WG/1/5, il
était indiqué que, compte tenu des discussions qui avaient eu lieu lors de la press&on

du groupe de travail, cette proposition était considérée comme bénéficiant d’'un rang de
priorité relativanent peu éleveé et ne serait soumise de nouveau au groupe de travail qu'a une
date ultérieure (voir le paragrapBedu document PCT/R/WG/2/6); a sa deuxiesession, le
groupe de travail n’a pas pu, faute de temps, examiner le document PCT/R/WG(dfge
paragraph®9 du document PCT/R/WG/2/12.

4. A satroisiemesession, le groupe de travail a passé en revue les propositions de réforme
qui avaient déja été soumises au Comité sur la réfornfe@iliou au groupe de travail mais
n'avaient pas encore été étudiées de maniere approfondie et il est convenu de la priorité a leur
accorder, en vue de les inclure dans son programme de travail. Parmi les propositions
examinées figurait la proposition tendant a aligner les exigenc®<Cdurdatives aux parties
manquantes sur celles @LT, telle qu’elle avait été initialement soumise au groupe de travail
dans le document PCT/R/WG/1/5. Le groupe de travail est convenu que le Bureau
international devrait lui soumettre de nouveau ces proposifi@ur examen (voir les
paragraphe85 a 40, en particulier le paragrapB®, du document PCT/R/WG/3/5, Résumé

de la session établi par la présidence).

ALIGNER LES EXIGENCES DUPCT RELATIVES AUX PARTIES MANQUANTES
SUR CELLES DUPLT

5. Le présent document contient une nouvelle version révisée des propositions concernant
les exigences relatives aux parties manquantes qui figuraient initialement dans I'adnexe
document PCT/R/WG/1/5. Ces propositions ont fait I'objet d’'une ndavévision pour tenir
compte du fait que, comme il est indiqué dans le document PCT/R/WG/2/6, 'examen de
certaines autres propositions en rapport avétLI€ qui figuraient aussi dans I'annekdu
document PCT/R/WG/1/5 a été remis a une session ultérgwgroupe de travailil s’agit

des propositions tendant a faire concorder avec la proc&luFdes conditions d’attribution

de la date de dép6t prescrites paPIET en ce qui concerne les revendications, I'acceptation
d’'un dessin en tant que desdign et le remplacement de la description ou du dessin par un
renvoi a une demande déposée antérieurement.

Structure de la régle 20

6. Ence quiconcerne les exigences relatives aux parties manquantes, il est proposé de
réviser laregle20 de maniére a déplacer, pour les incorporer dans les instructions
administratives, les précisions relatives, par exemple, a I'apposition de la date, etc. qui sont
actuellement données aux paragraphas3 de la regl@0, et de consacrer cette te@ la

question plus importante de I'attribution de la date de dép6t international. Les dispositions
existantes de la regle seraient renumérotées en conséquence. Une nouvelle disposition traitant
du cas ou les conditions énoncées a I'articlel) sonremplies ultérieurement ferait I'objet
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des alinéas) et d) de la regl@0.3. Laregle 20.5 modifiée traiterait des parties manquantes,
notamment du cas ou la partie manquante est contenue en totalité dans une demande
antérieure dont la priorité est rewdiquée (voir cidessous). Les modifications proposées
auraient pour effet que les dispositions traitant de 'attribution de la date de dép6t
international se présenteraient dans I'ordre (logique) dans lequel I'office récepteur décide s'il
attribue une da&t de dépbt international et détermine la date a retenir pourcelle

Date de dép6bt lorsqu’une partie manquante est déposée

7. Auxtermes de I'article 5.6)a) du PLT, le dépdt ultérieur (dans un certain délai) d’'une
partie manquate de la description ou d’'un dessin manquant a pour effet qu’il est attribué
comme date de dépbt soit la date a laquelle I'office a recu cette partie de la description ou ce
dessin manquant, soit la date a laquelle toutes les conditions d’attributiom diate de déepot
sont remplies, selon celle de ces deux dates qui est postérieure. Le méme principe est
appligué en vertu du PCT lorsque des feuilles (description, revendications, dessins) se
rapportant a une méme demande ne sont pas regues le méme&qgotefois, si le traité

prévoit expressément le cas des dessins manquants (aai2ledu PCT), ni le traité ni le
reglement d’exécution ne traitent de I'attribution (ou de la correction) d’'une date de dép6t
international dans le cas ou des feuillesrasique des dessins manquants sont regues a une
date postérieure a la date de réception initiale de documents. Cette question n’est traitée
expressément que dans les instructions administratives (voir I'instruction 309) et dans les
directives a l'usage deoffices récepteurs (voir les paragrapB68 a 207 de ces directives).
Afin de clarifier la procédure, il est proposé de traiter de cette question importante dans le
reglement d’exécution (plutdét que dans les instructions administratives et les dise&tiv
l'usage des offices récepteurs) et de modifier la r@@len conséquence (voir la proposition
de modification de la régle 20.5).

Date de dép6t international lorsque la partie manquante figure en totalité dans une demande
antérieure

8. Laprincipale différence entre les exigences du PLT et celles du PCT en matiére de
parties manquantes est que, en vertu du PLT, le déposant peut remédier a I'omission, lors du
dépdbt, d’'une partie de la description ou d’'un dessin sans perteddgdale dépot si la

demande revendique la priorité d’'une demande antérieure et que la partie manquante de la
description ou le dessin manguant figure en totalité dans cette demande antérieure (voir
I'article 5.6) du PLT et les regles 2.34tdu PLT). lin’y pas de disposition équivalente dans

le PCT. Il est proposé de modifier le reglement d’exécution du PCT par I'adjonction d’'une
nouvelle régle20.5.e) afin d'aligner les exigences du PCT sur celles du PLT.

Alignement de certaines exigences connexd?Cili avec celles du PLT

9. Dans laligne de ce qui est prévu concernant les parties manquantes, il est également
proposeé d’aligner certaines exigences connexes du PCT avec celles du PLT, en particulier

pour ce qui est des délais jrartis pour satisfaire a des exigences non liées a la date de dépot
(voir la proposition de modification de la régle 26).

10. Le groupe de travail est invité a
examiner les propositions figurant dans
I'annexe du présent document.

[L’annexe suit]
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Regle 20

Date de dépbt international

tcontionce lad o onale

[COMMENTAIRE : il est proposé de réviser la redt® de maniére a déplacer, pour les
incorporer dans les instructions administratives, les précisions relatives a I'apposition de la
date, etc. qui sont actuellementroieees dans les reglgf.1 a 20.3 et de consacrer
exclusivement cette régle au traitement de la question plus importante de I'attribution de la
date de dépdt international. Les dispositions existantes seraient renumeérotées en
conséguence. Une nouvellesdosition traitant du cas ou les conditions énoncées a

I'article 11.1) sont remplies ultérieurement ferait I'objet des alirdast d) de la regl20.3 et
une nouvelle régl@0.5 traiterait des parties manquantes et des dessins manquants.]

ationale,

aire regu

[COMMENTAIRE : il est proposé de supprimer I'actuelle réegle.1 et d’en incorporer le
contenu dans les instructions administratives. L'actuelle r2@lé deviendrait regl20.1
dans la nouvelle numérotation.]
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u

e-a laquelle

[COMMENTAIRE : il est proposé de supprimer I'actuelle regl@.2 et den incorporer dans

les instructions administratives I'essentiel du contenu de I'actuel aipfae dernier corrige

la date apposée sur la requéte (en laissant toutefois lisibles la ou les dates antérieures déja
apposées) en indiquant la date de récepties documents complétant la demande
internationale”) et le contenu de 'actuel alinda L'actuelle regle20.5 deviendrait

regle20.2 dans la nouvelle numérotation.]
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| o onal ade

Danslecasvisébarticle 11.2)b) Foffice récepteurcorrige-la-date-apposée-sur la

eprdiquant la

[COMMENTAIRE : il est proposé de supprimer I'actuelle regl@.3 et d’en incorporer le
contenu dans les instructions administratives. L'actuelle r2@lé deviendrait regl20.3
dans la nouvelle numérotation. Le cas ou les conditions énoncées a |'aftitlesont
remplies ultérieurement (“le cas visé a I'artidlg.2)b)”) serait traité dans les alinégsetd)
de la nouvelle régl€0.3 (voir ctapres).]
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20.120-4 Constatation au sens de l'article 11.1)

[COMMENTAIRE : en dehors de la nouvelle numérotation, ilsteroposé aucune
modification a la régle actuelle, mais le texte en est reprodulessous par souci de
commodité. Une décision de 'assemblée sera-pa@tnécessaire pour que les réserves
provisoires qui ont été faites en vertu de 'actuelle r&flel.d) restent valables en vertu de
cette disposition devenue redé.1.d).]

a) [Pas de modification]A bref délai aprés réception des documents supposés
constituer une demande internationale, I'office récepteur constate si ces documents

remplissent Ie conditions énoncéed’article 11.7).

b) [Pas de modification]Aux fins del’article 11.1)iii)c), il suffit d’indiquer le nom du
déposant de maniere anqmettre d’en établir I'identité, méme si ce nom est mal orthographié,
si les prénoms ne sont pas complets ou, dans le cas d’'une personne morale, si I'indication du

nom est abrégée ou incomplete.

c) [Pas de modification]Aux fins del’article 11.1)ii), il suffit que la partie qui semble
constituer une description (a I'exception de la partie de agltéservée au listage des
séquences) et la partie qui semble constituer une ou des revendications shig@séans

une langue acceptée par |'office récepteur en vertu degie12.1.a)

d) [Pas de modification]Si, le I* octobre1997,'alinéac) n’est pas compatible avec la
|égislation ndonale appliquée par I'office récepteur, il ne s’applique pas a-aehant qu'il
reste incompatible avec ladite Iégislation, a condition que ledit office en informe le
31décembrel997 au plus tard le Bureau international. Calupublie a bref déladans

la gazette les renseignements recgus.
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20.220:5 Constatation positiveelon l'article11.1)

[COMMENTAIRE : nouvelle numérotation et clarification uniqguement. Aucune autre
modification n’est proposée mais le texte de la régle actuelle est repop@dités par souci
de commodité.]

a) [Pas de modification]Si la constatation au sens Liarticle 11.1)est positive,
I'office récepteur appose sur la requéte son timbre et les mots “demande interna®Giidle
ou “PCT International Application”. Sila langue officielle de I'office récepteur n’est ni le
francais ni I'anglais, les mots “demande internationale” ou “International Application”

peuvent étre accompagnés de leur traduction dans la langue offabéetiet office.

b) [Pas de modification]L’exemplaire sur la requéte duquel ce timbre a été apposé

constitue I'exemplaire original de la demande internationale.

c) [Pas de modification]L office récepteur notifie a bref délai au déposant le numéro
de la demande internationale et la date du dépét international. En méme temps, il envoie
auBureau international une copie de la notification envoyée au déposant, sauf s'il a déja
envoyé ou envoie en méme temps I'exemplaire original au Bureau internagloalla

regle22.1.a)
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20.320-6 Correction en vertu de l'article 11.2pvitation-a-corriger

a) L'invitation a corriger selofarticle 11.2)y) doit préciser quelle aadition figurant a

l'article 11.1)n’a pas, de l'avis de I'office récepteur, été remplie.

[COMMENTAIRE : nouvelle numérotation et clarification uniquement.]

b) L'office récepteurenvoie a bref délai I'invitabn visée a l'alinéa). Dans cette

invitation, I'office récepteur invitedresse-a-bref-délai-tinvitation-au-deposkendéposana

remettre la correction demandée, ou a présenter des observations, dans le délai indiqué a

l'alinéad)i)

Finvitation. Si ce délai expire plus d’'urennée apres la date du dépdt de toute demande dont
la priorité est revendiquée, l'office récepteerut-porteportecette circonstance a I'attention

du déposant.

[COMMENTAIRE : en ce qui concerne la prescription selon laquelle le déposant doit avoir la
possibilité de présenter des observations, voir I'aricB) duPLT. Il est en outre proposé de
faire obligation aux offices récepteurs de porter a I'attention du déposant le fait que le délai
fixé pour les corrections expire aprés I'expiration du délai de priorité.]

c) Lorsgu’une ou plusieurs des conditénoncées a 'articl&l.1) ne sont pas

remplies au moment de la réception de ce qui est supposé constituer une demande

internationale mais qu’elles sont remplies & une date ultérieure, avant I'expiration du délai

applicable en vertu de I'alinéd), la dde de dép6bt international est, sous réserve de la

regle20.5, cette date ultérieure et |'office récepteur prend les dispositions prévues a la

regle20.2.
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[Régle 20.3.c), suite]

[COMMENTAIRE : voir I'article 5.4) duPLT. Il est proposé d’ajouter les nouvea

alinéasc) etd) afin de préciser la procédure concernant I'attribution de la date de dépot
international dans le cas ou les conditions énoncees a I'atficle sont remplies

ultérieurement, en particulier compte tenu de la proposition de nouvele2@d (attribution

de la date de dépdt international lorsqu’une partie manquante ou un dessin manquant est
déposé, notamment dans le cas ou cette partie ou ce dessin figurait en totalité dans la demande
antérieure dont la priorité est revendiquémir ci-dessous.]

d) Le délai visé aux alinéds) etc) est

i) lorsgu’une invitation selon 'alinéa) a été envoyée au déposant, derfuwis]

[deuxmois] a compter de la date de l'invitation;

[COMMENTAIRE : voir I'article 5.3) duPLT et la regle2.1 de sommeglement d’exécution.

Le délai a été mis entre crochets parce qu'il apparait intrinsequement problématique de
prévoir dans le reglement d’exécution BCT des délais plus généreux (“stiReT”)
gu’actuellement, sachant que le bon fonctionnement du sestifiRCT repose dans une
large mesure sur I'enchainement, en un laps de temps trés limité, d’actes qui doivent étre
accomplis dans des délais stritts.

i) lorsgu’il n'a pas été envoyé au déposant d’invitation selon I'alméae

[un mois] [deuxmois] acompter de la date a laguelle I'office récepteur a recu initialement

I'un au moins des éléments indigués a l'artitte 1)iii).

[COMMENTAIRE : voir I'article 5.4) duPLT et laregle2.2 de son reglement d’exécution.
Alors que IePLT ne prévoit le délairidiqué a I'alinéai) que pour les cas ou il n’a pas été
envoyé au déposant d’invitation a corriger “parce que les indications permettant a I'office
d’entrer en relation avec le déposant n'ont pas été fournies”, il est proposé d’appliquer ce
délai atousles cas ou il n'y a pas eu envoi d’'une invitation au déposant. Les délais ont été
mis entre crochets parce qu'il apparait intrinsequement problématique de prévoir dans le
reglement d’exécution dBCT des délais plus généreux (“de typleT”) qu’actuellement
sachant que le bon fonctionnement du systemB@il repose dans une large mesure sur
'enchainement, en un laps de temps tres limité, d’actes accomplis dans des délais stricts.]
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20.420-7 Constatation négativeelon l'article11.1)

Si I'office récepteir ne recoit pasde correction en vertu de l'articlel.2)dans le délai

applicable en vertu de la regk).3.d)prescrit-deréponse-a-son-invitation-a-corrger sila
correction-présenteeple déposantemet une correction mais que cetliene remgit toujours

pas les conditions énoncées a l'artittk 1),

[COMMENTAIRE : découle des modifications proposées concernant I'actuelle 28¢be
(regle20.3 dans la nouvelle numérotation et adjonction proposée dealieéas nouveaus)
etd).]

i) il notifie a bref délai au déposant gleesademandeest réputée ne pas avoir été

déposéarest pas et ne sera pas traitée comme une demande internagtioan indique

les raisons;

[COMMENTAIRE : il est proposé de modifier le poiijtde facon a aligner ketermes utilisés
sur ceux de l'articlés.4)b) duPLT. Les pointsi) a iv) resteraient inchangés mais ils sont
reproduits ciapres par souci de commodité.]

ii) [Pas de modification]il notifie au Bureau international que le numéro qu'il a

apposeé sur kdocuments ne sera pas utilisé en tant que numéro de demande internationale;

iii) [Pas de modification]il conserve les documents constituant ce qui est supposé
constituer une demande internationale et toute correspondance y relative conformément a la

regle 93.1

iv)  [Pas de modification]il adresse une copie desdits documents au Bureau
international si, en raison d’une requéte du déposant $eldicle 25.1) ce bureau &esoin

d’'une telle copie et en demande expressément une.
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20.5 Partie manquante de la description, des revendications ou des dessins

a) Lorsque I'office récepteur remarque gu'une partie de la description, de la ou des

revendications ou des dessins¢és échéant) ne semble pas figurer dans la demande (“partie

manguante”), notamment lorsque catieenvoie a un dessin qui n'y est pas effectivement

inclus, I'office invite a bref délai le déposant a remettre la partie manquante (le cas échéant)

ou a présnter des observations dans le délai prescrit a I'alm&a Si ce délai expire plus

d’'uneannée apres la date du dépbt de toute demande dont la priorité est revendiguée, I'office

récepteur porte cette circonstance a I'attention du déposant.

[COMMENTAIRE : selon les exigences actuelles”IGT en matiere de parties manquantes,
I'office récepteur est tenu d’envoyer notification au déposant seulement lorsqu’il manque un
dessin (voir I'articlel4.2) duPCT) mais non lorsqu’il manque une partie de la desicripbdu

une partie de la ou des revendications. Conformément a I'aBibleduPLT, il est proposé
d’étendre le concept (favorable au déposant) de notification de partie manquante au cas ou il
manque une partie de la description et, sachant que la peederrevendications est une
condition d’attribution de la date de dép6t en vertuR{LiT, au cas ou il manque une partie de

la ou des revendications. Lorsque I'office récepteur adresse au déposant une invitation a
corriger en vertu de l'articl&@1.2)a) ou de l'articld4.1)b), cette invitation devrait comporter

la notification de partie manquante; les instructions administratives seraient a modifier en
conséquence. En harmonie avec les notes relative$ auil est en outre proposé de

modifier les instuctions administratives et les directives a I'usage des offices récepteurs de
maniére a préciser que l'office récepteur n’est pas tenu de vérifier s’il manque une partie (de
la description ou des revendications) ou s’il manque un dedistnseulement bbligation de
vérifier que le nombre de feuilles de description effectivement déposées correspond au
nombre indiqué dans le cadre X de la requéte (voir le paragraptid9 des directives a

'usage des offices récepteurs) et I'obligation d’examiner lelbogau figurant dans la requéte

et le texte de la demande internationale pour y trouver d’éventuelles références a des dessins,
auquel cas il doit vérifier si les dessins sont bien inclus dans la demande internationale (voir
les paragraphek93 et 194 dedirectives a I'usage des offices récepteurs). On notera que la
derniere phrase du nouvel alin@pproposé devrait encore étre modifiée dans I’hypothése ou
une disposition concernant la restauration du droit de priorité serait ajoutée au reglement
d’exécudion duPCT (voir le document PCT/R/WG/4/1), étant donné que, dans ce cas, la date
du dép6bt international pourrait étre postérieure de plus dadid a la date de dépbt de la
demande antérieure dont la priorité est revendiquée.]
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[Régle 20.5, suite]

b) Lorsque le déposant remet une partie manquante a I'office récepteur dans le délai

applicable en vertu de I'alinéz), cette partie est incorporée a la demande internationale et,

sous réserve des alinéaetf), la date de dépbt international est soit Eala laquelle |'office

récepteur a recu cette partie, soit la date a laguelle toutes les conditions énoncées a

I'article 11.1) sont remplies, selon celle de ces ddates qui est postérieure.

[COMMENTAIRE : voir I'article 5.6) duPLT. Il est proposé djauter un nouvel alinéh) de
maniere a préciser clairement, dans le reglement d’exécution, la procédure en matiére
d’attribution (ou de correction) de la date de dép6t international lorsque des feuilles destinées
a compléter la demande internationale semises postérieurement a la date de réception
initiale de documents. Actuellement, si I'artidld.2) expose la procédure en cas de dessins
manquants, ni le traité ni le reglement d’exécution n’énoncent expressément la procédure
concernant I'attributiorfou la correction) de la date de dépét international lorsque des feuilles
autres que des dessins manquants sont recus postérieurement a la date de réception initiale de
documents; cette question n’est expressément traitée que dans les instructionstedivas

(voir I'instruction 309) et dans les directives a I'usage des offices récepteurs (voir les
paragraphe200 a 207).]

c) Le délai visé aux alinéam) et b) est

i) lorsqu’une invitation selon l'alinéa) a été envoyée au déposant, de [un mois]

[deuxmois] a compter de la date de l'invitation;

i) lorsqu’il n'a pas été envoyé au déposant d’invitation selon I'alméale

[un mois] [deuxmois] a compter de la date a laguelle 'office récepteur a recu initialement

I'un au moins des éléments indicgia I'article11.1).

[COMMENTAIRE : en ce qui concerne le délai applicable, voir I'artiblé) duPLT et la
regle2.3.i) etii) de son réglement d’exécution. Les délais ont été mis entre crochets parce
qu'il apparait intrinsequement problématique de préslans le reglement d’exécution

du PCT des délais plus généreux (“de typleT”) qu’actuellement, sachant que le bon
fonctionnement du systeme 8CT repose dans une large mesure sur I'enchainement, en un
laps de temps tres limité, d’actes qui doiveneé&ccomplis dans des délais stricts.]
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[Régle 20.5, suite]

d) Le déposant peut, dans une communication adressée a I'office récepteur dans le délai

applicable en vertu de I'alinég), demander gu'il ne soit pas tenu compte d’'une partie

manguante remise eertu de I'alinéab), auquel cas la date de dépbt international est la date

a laguelle toutes les conditions énoncées a I'arfidld ) sont remplies.

[COMMENTAIRE : voir I'article 5.6)c) duPLT. Le libellé proposé (“demander qu’il ne soit
pas tenu comptgdiffere de celui qui est employé dansPe.T (“retirer”) afin d’éviter toute
confusion avec un retrait en vertu de la régibis.]

e) Lorsque la demande internationale revendigue la priorité d’'une demande antérieure

[et que la demande internationadela date a laquelle I'office récepteur a initialement regu

I'un au moins des éléments indiqués a l'artitfe 1)iii), comporte une indication selon

lagquelle le contenu de la demande antérieure y est incorporé par renvoi,] et que le déposant

remet une pdie manguante, en vertu de I'alinby dont le contenu figurait en totalité dans la

demande antérieure, la date de dép6t international est la date a laguelle toutes les conditions

énoncées a l'articlé1.1) sont remplies, sous réserve que, dans le débdicable en vertu de

l'alinéac),

[COMMENTAIRE : la principale différence entre les exigencesRIT et celles dUPCT en
matiére de parties manquantes est eeileen vertu duPLT, le déposant peut remédier a
I'omission, au moment du dép6t, d’'une padie la description ou d’un dessin sans perte de la
date de dépbt si la demande revendique la priorité d’'une demande antérieure et que la partie
manquante de la description ou le dessin manqguant figurait en totalité dans cette demande
antérieure (voir l'aiitle 5.6) duPLT et la regle2.3 et4 duPLT). Il n’y a pas de disposition
équivalente dans IBCT. En vue d’aligner les exigences HCT sur celles d®LT, il est

proposé d’ajouter une disposition de cette nature au réglement d’exécutR@TduLa

rede 2.4 duPLT laisse toute Partie contractante libre de choisir si elle souhaite exiger que la
demande ait contenu, a la date de réception initiale des documents, une indication selon
laquelle le contenu de la demande antérieure y était incorporé pai (gnirda regle2.4.v)
duPLT). Les délégations souhaiteront pétite débattre de I'opportunité d’inclure ou non
cette condition dans le reglement d’exécutiorRiLiT, c’est pourquoi le texte correspondant a
été placé entre crochets. En outre, il estgmsé dene pasprévoir a I'alinéab) qu'il puisse
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[Régle 20.5.e), suite]

étre exigé, comme le permetragle2.4.ii) du réglement d’exécution deLT, que le

déposant, a I'invitation de I'office, remette une copie certifiée de la demande antérieure (le
“document de priorité”), en plus de la “simple” copie de la demande antérieure qu’il est déja
tenu de fournir en vertu du poiij de I'alinéab) (voir ci-dessous). La remise d’une simple
copie de la demande antérieure devrait suffire aux fins de la phi@saationale; les
conséguences en cas de fommcordance entre la simple copie et la copie certifiée de la
demande antérieure seraient a traiter dans la phase nationale.]

i) le déposant présente une requéte a cet effet a I'office récepteur;

ii) une cwie de la demande antérieure soit remise a I'office récepteur;

[COMMENTAIRE : voir la regle2.4.i) du reglement d’exécution dRLT.]

iii) lorsque la demande antérieure n’est pas rédigée dans la méme langue

— acceptée par l'office récepteur en vertu dedlgle12.1.a)- que la demande internationale,

une traduction de la demande antérieure dans cette langue soit remise a I'office récepteur; et

[COMMENTAIRE : voir la régle2.4.iii) du réglement d’exécution deLT.]

iv) le déposant fournisse a I'office régteur une indication de I'endroit, dans la

demande antérieure ou dans la traduction visée au jidjm figure la partie manguante.

[COMMENTAIRE : voir la regle2.4)vi). LePLT ne comporte aucune disposition qui
exigerait du déposant qu’il remetteaidéclaration selon laquelle la partie manquante (ou le
dessin manquant) fournie ultérieurement est identique a la “partie manquante” telle qu’elle
figurait dans la demande antérieure; il semblerait donc qu'il faille faire obligation a I'office
récepteude comparer la partie manquante remise ultérieurement avec la partie
correspondante contenue dans la demande antérieure.]
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Regle 26
Controble et correction de certains éléments de la demande internationale

aupres de l'office récepteur

26.1 Invitation acorriger selon l'article 14.1)bPélai-pourle-contrble

a) L'office récepteuradresse-tinvitation-a-corriger—prevue-atartidld-1)b) des que
possible et de préférence dans un délai ahois a compter de la réception de la demande

internationaleinvite le déposant, en vertu de I'articld.1)b), a remettre la correction requise,

ou a formuler des observations, dans le délai prescrit a la &gk

[COMMENTAIRE : il est proposé de modifier le titre de facon a ce qu’il reflete I'objet de
l'alinéaa). En ce qui concerne la prescription visant a donner au déposant la possibilité de
présenter des observations, voir I'artiélg) du PLT.]

b) [Supprimé]Si

ifie a

Fadministration chargée de la recherche internationale.

[COMMENTAIRE : il est proposé de déplacer le contenu de I'actuel alb)gaour
I'incorporer dans les instructions administratives.]

26.2 Délai pour la correction

Le délai prévu da regle26.1tarticle-14-1)b)doit-etre raisonnable-entespecesst de
[un mois] [deuxmoid fixé,-dans-chague-cas,partofficerécepteur—i-estdhmis-au-moins

a compter de la date de l'invitatiancorriger. |l peut étre prorogé par I'office récepteur a tout

moment avant qu’une décision ait été prise.
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[Régle 26.2, suite]

[COMMENTAIRE : voir I'article 6.7) duPLT et laregles.1) de son reglement d’exécution.
Les délais ont été mis entre crochp&sce qu'il apparait intrinsequement problématique de
prévoir dans le réeglement d’exécution BCT des délais plus généreux (“de typleT”)
gu’actuellement, sachant que le bon fonctionnement du systéfR€ @iwepose dans une
large mesure sur I'enchainemedans un laps de temps tres limité, d’actes qui doivent étre
accomplis dans des délais stricts.]

26.3a 26.4 [Pas de modification]

26.5 Decision de I'office récepteur

a) L'office récepteur décide si le déposant a présenté la correction dans le délai
indiqué al’alinéab) la+egle26.2et, au cas ou la correction a été présentée agrsdélai
applicable si la demande internationale ainsi corrigée doit ou non étre considérée comme
retirée, étant entendu qu’aucune demande internationale ne daibésielérée comme retirée
pour norobservation des conditions matérielles mentionnées a la t&geelle remplit ces
conditions dans la mesure nécessaire aux fins d’'une publication internationale

raisonnablement uniforme.

b) Le délaivisé a l'alinéa) est

i) lorsqu’une invitation selon la regkt.2 a été envoyée au déposant, de

[un mois] [deuxmois] a compter de la date de l'invitation;

i) lorsqu’il n'a pas été envoyé au déposant d'invitation selon la r2gl2, de

[un mois] [deuxmois] [troismois] a compter de la date a laquelle I'office récepteur a recu

initialement 'un au moins des éléments indigués a 'articdel)iii).
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[Régle 26.5.b), suite]

[COMMENTAIRE : voir I'article 6.7) duPLT et laregles.1 et 2 de son reglement

d’exécution. Les ddis ont été mis entre crochets parce qu'il apparait intrinsequement
problématique de prévoir dans le réeglement d’exécutioR@ul des délais plus généreux

(“de type PLT") qu’actuellement, sachant que le bon fonctionnement du systerR€du

repose dans urlarge mesure sur 'enchainement, dans un laps de temps tres limité, d’actes
qui doivent étre accomplis dans des délais stricts. Alors gBé&Tene prévoit le délai

indiqué au pointi) que pour les cas ou il n'a pas été envoyé au déposant d’invitation a
corriger “parce que les indications permettant a I'office d’entrer en relation avec le déposant
n’'ont pas été fournies”, il est proposé d’appliquer ce délai alessas ou il n'y a pas eu

envoi d'une invitation au déposant.]

26.6 Dessins manguants

dessins

e-fait dans

[COMMENTAIRE : il est proposé de déplacer le contend’dinéaa) pour I'incorporer dans
les instructions administratives.]

[COMMENTAIRE : la suppression proposée Hactuel alinéab) découle de la proposition de
modification de la regl0 (voir ckdessus).]

[Fin de I'annexe et du document]



