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INFORME

aprobado por la Asamblea General

1. LaAsamblea Genera abordo los siguientes puntos del orden del dia consolidado
(documento A/41/1): 1,2, 3,4,5,6,7,8,9, 10, 11, 13, 14, 15, 16, 17, 22, 23, 26, 28 y 29.

2. Losinformes sobre |os puntos mencionados, salvo los puntos 7, 8, 9, 10, 11, 13, 14, 15,
16, 17y 22, figuraen € Informe General (documento A/41/17).

3. Losinformessobrelospuntos 7, 8,9, 10, 11, 13, 14, 15, 16, 17y 22 figuranen
presente documento.

4.  El Sr. Enriqgue Manao (Filipinas) fue elegido Presidente de la Asamblea Genera y

presidi6 los debates de la Asamblea General. El Sr. Zigrids Aumeisters (Letonia) y €
Sr. Usman Sarki (Nigeria) fueron elegidos Vicepresidentes.
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PUNTO 7 DEL ORDEN DEL DiA CONSOLIDADO:

COMPOSICION DEL COMITE DEL PROGRAMA Y PRESUPUESTO

5. Los debates se basaron en € documento WO/GA/32/1.

6. Traslas consultas oficiosas cel ebradas entre los coordinadores de |0s grupos regionales,
se present6 ala Asamblea General de la OMPI |a siguiente propuesta sobre la composicion
del Comité del Programay Presupuesto: Alemania, Argelia, Argentina, Brasil, Bulgaria,
Canadé, Chile, China, Colombia, Ecuador, Egipto, Eslovaguia, Espania, Estados Unidos de
América, Federacion de Rusia, Filipinas, Francia, Hungria, India, Iran (Republica lddmica
del), Italia, Honduras, Japdn, Kazagjstan, Kenya, Marruecos, México, Nigeria, Paises Bgjos,
Pakistan, Reino Unido, Republica Checa, Republica de Corea, Rumania, Senegal, Sudéan,
Suiza (ex officio), Sri Lanka, Tailandia, Ucrania, Zambia (41).

7.  LaAsamblea General aprobd lacomposicion del Comité del Programay
Presupuesto, seglin consta en el parrafo 6 anterior, para el periodo comprendido entre
septiembre de 2005 y septiembre de 2007.

PUNTO 8 DEL ORDEN DEL DiA CONSOLIDADO:

CUESTIONES RELATIVAS AL COMITE ASESOR SOBRE OBSERVANCIA (ACE)

8. L os debates se basaron en € documento WO/GA/21/10.

9. LaSecretariapresentd € documento y recordd que el Comité Asesor sobre Observancia
(ACE), en su préxima sesion de abril de 2006, examinarala cuestion de la educacion y la
creacion de conciencia, incluidalaformacion relativa a todos | os factores de la observancia.

10. LaDeegacion delaRepublicalddmicadel Irén, haciendo uso de la palabra en nombre
del Grupo Asiético, agradecio laeleccion del tema. Ladiversidad de sistemas judiciales en
los diferentes paises y los distintos niveles de infraestructura de P.I. prevalecientes en los
paises en desarrollo hacen necesaria la consideracion de iniciativas diferentes sobre la
observancia, laeducacion y laformacién en lugar de que se adopte un enfoque Unico. Por
consiguiente, los debates no deberan limitarse alas experiencias en curso. El Grupo recordd
la decision adoptada por la Asamblea General en su 37 periodo de sesiones de excluir
cualquier tipo de actividad normativa de lalabor futuradel ACE.

11. LaDelegacion delaRepublica Checa, haciendo uso de la palabraen nombre del Grupo
de Estados de Europa Central y €l Baltico, puso de relieve laimportancia que atribuye €l
Grupo ala proteccion de los derechos de propiedad intelectual y a su observancia como
reguisito previo basico para un desarrollo eficaz del sistema de derechos de propiedad
intelectual. Insistio en laimportanciaquetiene el ACE parael Grupo. El Grupo eslaopinion
de que lafasificacion y la pirateria cada vez més frecuentes tienen efectos perniciosos en el
comercio y esta convencido de que las repercusiones negativas gque éstas tienen en la
economia, en particular en el empleo y la seguridad, pueden limitarse gracias alaformacién,
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la educacion y latoma de conciencia. Por consiguiente, el Grupo reiterd su apoyo alas
actividades cuyo examen se ha propuesto para efectuarse en latercera sesion del ACE.

12. LaDelegacion del Reino Unido, haciendo uso de la palabra en nombre de la Comunidad
Europea, de sus Estados miembros y de Bulgariay Rumania, Estados candidatos ala
adhesion, sefelicitd del anuncio de la Secretaria de celebrar unatercera sesion del ACE en
abril de 2006. La Delegacion declard que la UE desea subrayar laimportancia que atribuye a
la aplicacion de medidas eficaces para combatir 1a violacion de los derechos de P.I. Pese alos
sinceros esfuerzos despl egados en muchos paises paratomar |as medidas adecuadas, la
fasificacion y la pirateria siguen siendo un fendmeno internacional cada vez méas importante
que plantea problemas graves en el mundo entero, que van de la pérdida de confianza en los
mercados a la pérdida de ingresos fiscales y de empleos legitimos, pasando por |as amenazas
alainnovacion y lacreatividad y la puesta en peligro de lasalud y la seguridad de los
consumidores. Laeducaciony lasensibilizacion, en particular, la formacion, son importantes
elementos de lalucha contralafalsificacion y la pirateria. Por gemplo, a brindar educacion
y asistencia técnica alas autoridades encargadas del cumplimiento de laley se aumentala
eficacia del marco legal y se promueven practicas Optimas. La creacion de conciencia
desempefia un papel importante en la prevencion y en lainformacion a pablico sobre las
consecuencias nefastas de lafalsificacion y la pirateria, particularmente en lo que respectaala
proteccion de los consumidoresy a peligro parala salud y la seguridad publicas. La
Delegacion termind diciendo que la UE aguarda con impaciencia la realizacion de una sesion
provechosadel ACE.

13. LaDeegacion de Rumaniarecalco que la postura de su pais con respecto a ACE esta
en armonia con la declaracion formulada por 1a Unidn Europeay presentada por la
Delegacion del Reino Unido, y también con la postura del Grupo de Estados de Europa
Central y el Baltico, representados por la Delegacion de la Republica Checa. La Delegacion
de Rumania recordd que en su declaracion del dia anterior puso de relieve el importante papel
gue desempefia la observancia en | as politicas naciona es de Rumaniarelacionadas con la P.I.
La Delegacién anunci6 con agrado que, para confirmar las palabras con hechos, las
autoridades rumanas estan considerando seriamente la participacion de un representante de
alto nivel en laproximasesion del ACE.

14. LaDéeegacion delos Estados Unidos de América manifestd su pleno apoyo alalabor
delaOMPI de fortalecimiento de la cooperacion entre autoridades encargadas del
cumplimiento de laley y organizaciones que trabajan en este ambito, y se felicité delos
esfuerzos que despliegala OMPI para coordinar y mejorar |os aspectos de su labor de

asi stencia técnica relacionados con la observancia. Los Estados Unidos de Américatienen la
intencion de seguir trabajando estrechamente con la OMPI en sus esfuerzos de asistenciaalos
paises en desarrollo y alos paises menos desarrollados con objeto de hacer respetar 1os
derechos de propiedad intelectual. EI ACE constituye un foro de valor para €l intercambio de
informaci6n sobre |os esfuerzos que despliegan sus miembros en la defensa de | os derechos
de propiedad intelectual. La Delegacion también respaldo |os esfuerzos que realizala OMPI
en el mbito de la asistencia técnica con objeto de promover una observancia eficaz
insistiendo particularmente en la solucién de los problemas y € establecimiento de médulos
de formacion, y exhortd a que se logre una mayor coordinacion entre las oficinas regionales y
el ACE paraidentificar |as necesidades de asi stencia técnica de sus miembros y colmarlas.
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15. LaDeegacion de Kenya aprobé la decision de la Secretaria de permitir a un nimero
importante de sectores interesados intercambiar informacién en el Foro electrénico sin
restriccion alguna en cuanto al registro como condicion previa para transmitir informacion o
acceder aésta. No obstante, muchos sectores interesados de Kenya siguen sin tener acceso a
Internet y alos medios que les permitan comunicar con €l ACE o acceder alainformacion
recopilada por el Comité. Por consiguiente, Kenya agradece |os esfuerzos que despliegala
Secretaria con € fin de encontrar |os medios apropiados para permitir € didlogo con este
grupo de sectores interesados. La Delegacion considera que, entre las cuestiones rel acionadas
con laeducacion, lasensibilizacion y la formacién que se han de abordar en reuniones futuras,
no se ha examinado aun suficientemente la cuestion de laformacion de funcionarios de
instituciones nacionales de P.l. en materia de falsificacion de marcas y violacion de patentes.
Lamayoria de las personas no se dan cuenta de |os verdaderos peligros vinculados al
comercio ilicito de mercancias falsificadas. Los funcionarios que toman parte en lalucha
contra lafalsificacion también necesitan recibir unaformacion para saber como formular
acusaciones relacionadas con la P.1., presentar pruebas y convencer alos tribunales de la
gravedad de los delitos de falsificacion que exigen sanciones disuasivas, asi como dar 6rdenes
de embargo y/o destruccion. Kenya agradece la asistencia de la OMPI gue le ha permitido
formar ajueces del Tribunal Supremo de Kenyay hatomado nota de las actividades
anunciadas para €l futuro. La Delegacion recordd que se habia pedido ala Secretaria que
asistiera alos Estados miembros en la elaboracion de disposiciones legislativas de P.1.
eficaces y gecutorias, y en lamejorade las leyes existentes. La Delegacion exprest la
esperanza de que el ACE siga abordando esta cuestion. Kenya desea exponer su experiencia
en el ambito de laeducacién, la sensibilizacién y laformacidn en materia de observancia de
los derechos de propiedad intelectual durante la proxima sesion del ACE y paraello tomara
contacto con la Secretaria. Por Ultimo, la Delegacion reiteré que Kenya se ha comprometido a
garantizar que, ademas de proteger |os derechos de propiedad intelectual, se los defienda
también apropiadamente.

16. LaDeegacion dela Federacion de Rusia expresd su apoyo alos esfuerzos que
despliegala OMPI asi como alas actividades del ACE y declaré que su pais seguira
participando activamente en estalabor y en lareunién prevista para el afio proximo. Las
actividades emprendidas por el ACE deberan ser todavia més eficaces de lo que son ahoray
abordar una gama mas amplia de cuestiones. Pese alaimportancia que tienen las cuestiones
relativas alaformacion y alainformacion, los instrumentos actual mente disponibles no son
suficientes para garantizar una lucha eficaz contra el aumento de los actos de falsificaciéon y
de pirateria que se registra actualmente en todo e mundo. La Delegacion subrayo la
necesidad de aunar |os esfuerzos de todos |os Estados miembros a respecto ya que no es
posible abordar este problema aisladamente. Ningun pais estaria en condiciones de poner un
punto final alapirateria aun cuando deseara hacerlo tan solo en su propio territorio. El
problema es mundia y requiere unarespuesta mundia y un esfuerzo mundial. Laclave para
resolver este problema esta en reconocer el aumento de los actos de fasificacion, y laforma
de luchar contra éstos seria garantizando que los derechos de propiedad intelectual se respeten
y protejan adecuadamente de manera que resulte imposible para los falsificadores sacar
beneficios de lafalsificacion. Por consiguiente, los titulares deben tener |a autoridad
necesaria que les permita gjercer plenamente sus derechos. En la Federacién de Rusia se esta
prestando mucha atencién a ese problema. La Delegacion dijo que tras considerar las formas
de estudiar & problema desde € punto de vista de lalegislacion en vigor en diferentes paises
ha llegado ala conclusion de que se podriarealizar en el Comité ciertalabor analitica para
formular agun tipo de recomendacion que se traduzca en un acuerdo internacional. Prever
una proteccion adecuada para estas cuestiones significaria dar un paso adel ante porgue,
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fundamentalmente, el problema que se plantea en un futuro muy préximo es el dela
continuacion del comercio ilicito que causa un dafio econémico enorme y pone seriamente en
peligro laviday lasalud de los consumidores. ES urgente resolver este problema. La
Delegacién sefial 6 ademas que la Federacion de Rusia también ha firmado un Memorando de
entendimiento con laOMPI en julio del presente afio. El propdsito del mismo es poner en
gjecucion ciertas medidas préacti cas destinadas no solamente amejorar € sistemade
proteccion de la Federacion de Rusia sino también su sistema de observancia de |os derechos
de propiedad intelectual. Dicho esto, slo la coordinacion de los esfuerzos de los Estados
miembros con los de | os titulares de derechos podra poner un punto final alapirateriay ala
fasificacion en todo el mundo.

17. LaDeegacion de Sudéfricatomd nota del informe del ACE relativo alaobservanciay
apoyo plenamente su contenido. No obstante, dijo que es preciso insistir mas en los intereses
y lainformacién de los consumidores. Por consiguiente, la Delegacion exhorté al ACE aque
elabore mecanismos destinados a educar y potenciar al consumidor, y subrayé la necesidad de
sensibilizar a consumidor acerca de lo que supone tener un sistemade P.I. Lafasificacion es
un fendmeno mundial contrael cual un Estado no puede luchar solo. De ahi que deban
concertarse acuerdos regionales paracombatirla. Sin embargo, también es necesario abordar
la cuestion de los costos y beneficios inherentes al cumplimiento de |as disposiciones de esos
acuerdos. La Delegacion propuso que se realicen estudios empiricos sobre |os beneficios del
sistema de manera que la gente esté dispuesta a aceptarlo.

18. LaDelegacion del Sudan declard que su pais tiene cierta experiencia en politica de
observanciay es consciente de lalabor de sensibilizacion del publico queredizalaOMPI. La
pirateria se ha convertido recientemente en un fenémeno de unaimportancia considerable en

el Sudéan pero € pais ha empezado atomar las medidas necesarias. Recientemente, se ha
incautado en el pais un importante nUmero de casetes y videos pirateados de un valor de 14
millones de délares y se han emprendido acciones judiciales contralos falsificadores. La
Delegacion se da cuenta de lo que implicalalabor en este ambito y apoya incondicionalmente
los esfuerzos emprendidos por la OMPI.

19. LaDeegacion de Marruecos hizo particular hincapié en laimportancia de la
observancia de |os derechos de propiedad intelectual. Marruecos no ha escatimado ningun
esfuerzo paramejorar su base legislativa relacionada con las medidas que es preciso adoptar.
Consciente del aumento de los actos de falsificacion anivel internacional, la Delegacion
considera que las medidas adoptadas también han contribuido a proteger a los consumidores.
La Delegacion puso de relieve ademas el importante papel desempefiado por laOMPI en
materia de informacién, sensibilizacion del publico y formacion en e ambito de los derechos
de propiedad intelectual .

20. LaDeegacion delaRepublicaldamicadel Iran declard que la observancia es parte
integrante de la naturaleza de la legislacion de propiedad intelectual y que, habida cuenta de la
diversidad de sistemas judiciales, la ausencia de una estructura de P.l. en muchos paises en
desarrollo y sus consecuencias econdémicas y juridicas hacen que sea necesario seguir
insistiendo en la educacion y la creacion de concienciaacercade laP.l., tal como se decidio
apropiadamente en la tltima sesion del ACE. Pero ademés, deberdincluirse en este proceso
lameorade laasistenciatécnicay de laformacion proporcionadas alos paises en desarrollo
y alos PMA, asi como cualquier otra medida semejante. La educacion en el ambito de los
recursos humanos y laformacion de miembros del personal de lajudicaturay de otros
organos administrativos de la P.l. en los paises en desarrollo constituye un proceso gradual
gue ha de tomar mastiempo. La Delegacion considera que el ACE debe proseguir su labor
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adoptando un enfoque amplio sin limitarse simplemente alo que estaindicado en el parrafo 5
del documento aexamen. Enlo relativo alaprosecucion de lalabor del Comité, la
Delegacion recordd la decision de la Asamblea General de la OMPI de 2002, de que se
excluyalalabor normativa del mandato del ACE.

21. LaDeegacion de laRepublica Unida de Tanzania manifestd su apoyo alas opiniones
expresadas por Sudéfricaen € sentido de que, en muchos paises, no se ha hecho lo suficiente
parasensibilizar a publico acercade los peligros inherentes al comercio de mercancias
falsificadas y alapirateria. Un publico debidamente educado puede llegar a ser un aiado
eficaz en e ambito de la observancia de |os derechos de propiedad intelectual. Con estefin,
la Delegacion exhortd alas oficinas de P.1. y ala OMPI a que intensifiquen sus programas de
sensibilizacion del publico de manera que sus miembros puedan prestar su asistenciaen la
concertacion de acuerdos de observanciade laP.l.

22. LaDeegacion de Rwanda expreso su apoyo ala declaracion formulada por la
Delegacion de Sudéfrica. Rwanda es de la opinidn de que la observancia de |os derechos de
propiedad intelectual es uno de los desafios més importantes con que se enfrenta el mundo
hoy en dia. Lapirateriay lafalsificacion aumentan en todos |os paises del mundo. Ello en
detrimento no solamente de |os intereses de | os titul ares de derechos sino también de los
intereses de los consumidores. La Delegacion apoy6 lainiciativatomada por |a Secretaria de
educar, informar y sensibilizar alas autoridades competentes en este ambito. Con respecto a
la cuestion planteada por Sudafrica, la Delegacion de Rwanda propuso que seincluyaala
sociedad civil y alos medios de informacion en los esfuerzos que despliegala OMPI en €
ambito de la educacion. Puesto que e publico en genera se informa através de los medios de
informacion, algunas de las camparias de la OMPI podrian centrarse en los medios de
informacion, con lo que también resultarian beneficiados |os consumidores.

23. Sobrelabase de lo debatido, la Asamblea General tomd nota del contenido del
documento WO/GA/32/10 y exhortd al Comité Asesor sobre Observancia a proseguir su
labor.

PUNTO 9 DEL ORDEN DEL DiA CONSOLIDADO:

PROTECCION DE LAS INTERPRETACIONES Y EJECUCIONES AUDIOVISUALES

24. Losdebates se basaron en @ documento WO/GA/32/4 Corr.

25. LaDeegacion del Reino Unido, haciendo uso de la palabra en nombre de la Comunidad
Europea, sus Estados miembros y de Bulgariay Rumania, Estados candidatos a la adhesién,
expresd su compromiso con la actualizacion de la Convencion de Romade 1961, y dijo que se
congratula de que | os trabajos sobre esta cuestion continten en el marco de laOMPI. Habida
cuenta de laimportancia de las interpretaciones y €jecuciones audiovisuales, expreso su firme
decisién de contribuir concretamente al logro de soluciones para las cuestiones pendientes.

La Delegacion se manifestd afavor del mantenimiento de este punto en el orden del dia del
periodo de sesiones de la Asamblea Genera de 2006.
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26. LaDeegacion de Estados Unidos de América expresd su apoyo ala continuacion de los
esfuerzos destinados a encontrar soluciones alos problemas planteados durante la
Conferencia Diplomatica de 2000, y dijo que esta afavor de que se mantenga este punto en €
orden del diadel periodo de sesiones de la Asamblea General de 2006, habida cuentade la
posible celebracion de una conferencia diplomatica sobre la proteccion de | as interpretaciones
y gecuciones audiovisuales.

27. LaDeegacion de México insistio en que la proteccion de las interpretaciones y
gjecuciones audiovisuales es una cuestion importantisima en €l ambito de la propiedad
intelectual, y en que es necesario reconocer la contribucion de los intérpretes y g ecutantes.
Asi pues, expreso que este punto debe permanecer en €l orden del diadel periodo de sesiones
de la Asamblea General de 2006.

28. LaDeegacion de Kenyatomd notade la evolucion que hatenido lugar desde que se
celebraron las Asambl eas en 2004 en relacion con € objetivo de determinar formas de
avanzar en la elaboracion del tratado propuesto sobre la proteccidn de las interpretaciones y
gjecuciones audiovisuales, y expresd su conviccidn de que las consultas informal es habran de
encontrar unasolucion. Afiadio que las interpretaciones y g ecuciones audiovisuales son un
medio importante de expresion cultura y que, en ese sentido, laley de derecho de autor de
Kenya les brinda proteccion. La Delegacion de Kenya se manifestd afavor de mantener este
punto en el orden del dia del periodo de sesiones de la Asamblea General de 2006.

29. LaDeegacién de Jamaica expresd que apoya la declaracion de la Delegacion de Kenya,
sefid 6 laimportancia de la proteccion de las interpretaciones y g ecuciones audiovisuales y
dijo que esta afavor de mantener este punto en € orden del diadel periodo de sesiones de la
Asamblea General de 2006.

30. LaDeegacion de Sudafricainstd ala Asamblea General a que aborde | as cuestiones
relacionadas con la propiedad intelectual de formaglobal, y sefialé que en los debates en el
Comité Intergubernamental sobre Propiedad Intelectual y Recursos Genéticos, Conocimientos
Tradicionaes y Folclore también se ha hecho referencia alas cuestiones planteadas en el
marco del tratado propuesto sobre la proteccion de las interpretaciones y € ecuciones
audiovisuales. La Delegacion expresd que, en €l examen futuro de la cuestion de las
interpretaciones y g ecuciones audiovisuales en la Asamblea General, deben tenerse en cuenta
los debates pertinentes en e marco del Comité Intergubernamental .

31. LaDeegacion de Marruecos sefial 6 que la proteccién de las interpretaciones y
gjecuciones audiovisuales es una cuestion importante en el ambito de |os derechos conexos, y
que, tras varios anos de debates en el marco del Comité Permanente de Derecho de Autor y
Derechos Conexos (SCCR), y en la Conferencia Diplomatica de 2000 se ha logrado consenso
sobre muchas cuestiones relacionadas con |as interpretaciones y €jecuciones audiovisuales.
Expreso, ademas, que tras la aprobacion del Tratado de la OMPI sobre Interpretacion o
Ejecucidn y Fonogramas en 1996, debates de ato nivel en relacion con los derechos de los
intérpretes y g ecutantes audiovisuales han permitido lograr un acuerdo sobre muchas
cuestiones, y que esos esfuerzos no deben ser en vano. Afiadid que los trabajos deben
reanudarse afin de lograr unatotal proteccion de la propiedad intelectual, que abarque tanto
los fonogramas como € sector audiovisual.
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32. LaDelegacion de China encomio lalabor del Comité Permanente de Derecho de Autor
y Derechos Conexos (SCCR) en relacion con laimportante cuestion de la proteccion de las
interpretaciones y gecuciones audiovisuales y pidio que se proporcione mayor informacion
con objeto de prestar asistencia alos Estados miembros en la continuacion de sus trabgjos. La
Delegacion de China expreso su apoyo a los esfuerzos de la Oficina Internacional para
encontrar soluciones alos problemas |o antes posible.

33. LaDeegacion de Chile sefial 6 laimportancia de la cuestion de la proteccion de las
interpretaciones y gecuciones audiovisuales y expresd su opinidn de que la Secretaria debe
realizar estudios para evaluar |as repercusiones de |as alternativas propuestas en el ambito de
la proteccién con objeto de ayudar a determinar € nivel apropiado de proteccién en el sector
de las interpretaciones y gecuciones audiovisuales.

34. LaAsamblea General de la OMPI tomo nota de lainformacion que figuraen e
documento WO/GA/32/4 Corr. y decidié que & punto “Proteccion de las
interpretaciones y gecuciones audiovisuales’ debe permanecer en e orden del diadel
periodo de sesiones de septiembre de 2006.

PUNTO 10 DEL ORDEN DEL DiA CONSOLIDADO:

PROTECCION DE LOS DERECHOS DE LOS ORGANISMOS DE RADIODIFUSION

35. Losdebates se basaron en los documentos WO/GA/32/5 y WOIGA/32/5 Corr.

36. LaSecretariapresentd e documento WO/GA/32/5y recordd que, en 2004, la Asamblea
Genera dela OMPI pidi6 al Comité Permanente de Derecho de Autor y Derechos Conexos
(SCCR) que acelere su labor con miras a aprobar, en €l presente periodo de sesionesde la
Asamblea General, |a cel ebracion de una conferencia diplomética sobre 1a proteccion de los
organismos de radiodifusion. Sefial 6 que en la duodécima sesion del SCCR se elaboro y
debatié unaversion revisada del texto consolidado para un Tratado sobre la Proteccién de los
Organismos de Radiodifusion. Sefial 6 también que durante 2005 se han organizado siete
consultas regionales en las que se ha presentado una segunda version revisada del texto
consolidado para ser examinada por los Estados miembros. Asimismo, se han realizado otras
consultas informales con miras aavanzar en cuanto ala celebracion de la conferencia
diplométicaen 2006. Hastalafecha, los Estados miembros han presentado 16 propuestas en
lenguaje de tratado. Los informes de las consultas regional es mencionadas anteriormente, asi
como €l proyecto de normas en materia de organizacion y procedimiento parala Conferencia
Diplométicade la OMPI sobre la Proteccién de los Organismos de Radiodifusion, figuran
anexos al documento WO/GA/32/5. Por ultimo, sefial 6 que en la decimotercera sesion del
SCCR, en noviembre de 2005, se consultara alos Estados miembros sobre la elaboracion de
una propuesta bésica.

37. LaDeegacion del Ecuador afirmo que su Gobierno ha participado activamente en la
Consulta Regional paralos Paises de AméricalLatinay e Caribe sobre la Proteccion delos
Organismos de Radiodifusion, celebrada en Cartagena (Colombia) del 4 a 6 de julio de 2005.
La Delegacion respal do la cel ebracion de una conferencia diplomatica en 2006.
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38. LaDelegacion delaRepublicalslamicade Iran, en nombre del Grupo Asiéticoy €
Pacifico, afirmo que la proteccién de los organismos de radiodifusion tiene una enorme
importanciay una naturaleza polifacética. A ese respecto, sefial6 que los paises del Grupo
han manifestado gran preocupacidn en cuanto a las consecuencias de un posible nuevo
tratado. Indico que los Estados miembros deben examinar el segundo texto consolidado en la
sesion del SCCR, que se celebrara en noviembre de 2005. En contrade la decision ala que se
hace referenciaen e SCCR/12, € segundo texto consolidado se ha sometido a consultas
regionales antes de la proximasesion del SCCR. Sin considerar €l régimen juridico, y en
contra de los informes que figuran en e documento WO/GA/32/5, se han debatido varios
aspectos de la cuestion sin que haya consenso entre las diferentes regiones. Sefial6 que €
proceso actual requiere medidas de transparencia e informativas afin de que los Estados
miembros puedan evaluar de manera adecuada el avance de los trabgjos. De conformidad con
las normas sobre la celebracion de tratados, 10s 6rganos especificos, como es e caso del
SCCR, son competentes paraevaluar €l proceso y pararecomendar nuevas medidas ala
Asamblea General. El Grupo consider6 que son necesarias a menos dos nuevas sesiones del
SCCR en 2006 para que los Estados miembros puedan abordar adecuadamente y con
detenimiento e segundo texto consolidado e informar posteriormente ala Asamblea General.
La Delegacion sefial 6 que la difusion por Internet es una cuestion cambiante e incierta, cuyas
consecuencias para los Estados miembros no estan claras. Por €llo, dicha cuestion debe
excluirse de las discusiones de cualquier conferencia diplomética. Ademas, existe unaclara
distincion entre el proceso de negociacion en el marco del SCCR del texto consolidado y de
cualquier posible articulo del tratado y la preparacion de la propuesta basica para una eventual
conferencia diplomatica. En cuanto a esto ultimo, |os Estados miembros tomaran una
decisién por separado cuando Ilegue el momento adecuado. En este contexto, la celebracion
de una conferencia diplomatica es prematura.

39. LaDelegacion de la Republica Checa, en nombre del Grupo de Estados de Europa
Centra y el Baltico, hizo hincapié en laimportancia de la Consulta Regional paralos Estados
de Europa Central y &l Baltico sobre los Derechos de las Organizaciones de Radiodifusion,
celebrada en Bucarest, ya que la considera como un gjercicio Util de informacion 'y
actualizacion paralos Estados miembros, asi como una oportunidad paraintercambiar
experiencias sobre la proteccion de los organismos de radiodifusion. La Delegacion sefia o
que, dada la situacién actual, los Estados miembros pueden avanzar en cuanto ala
organizacion de una conferenciadiplomatica. El Grupo respaldé la celebracién de una
conferencia diplomatica tan pronto como sea posible.

40. LaDelegacion de Suiza sefial 6 que los miembros del Grupo B examinaran la
posibilidad de celebrar una conferencia diplomética sobre la proteccion de |os organismos de
radiodifusion para 2006.

41. LaDelegacion de Marruecos recordd que su pais acogio la Consulta Regional paralos
Paises Arabes sobre |a Proteccion de los Organismos de Radiodifusion, que se celebro del 11
al 13 de mayo de 2005. A lareunion asistieron representantes de Arabia Saudita, Argelia,
Bahrein, Emiratos Arabes Unidos, Jamahiriya Arabe Libia, Jordania, Marruecos, Omén,
Republica Arabe Siria, Sudan, Tanez y Yemen. La Delegacion puso de manifiesto los
esfuerzos realizados por estos paises para andlizar las distintas propuestas y documentos
elaborados para estareunion. Los debates se basaron en la segunda version revisada del texto
consolidado y los participantes reconocieron que los actual es instrumentos internacionales no
son suficientes parala proteccién de los organismos de radiodifusion. En este sentido, sefial 6
gue s se celebra una conferencia diplomética se deben tomar en cuenta los avances culturales,
sociales y economicos de |os paises en desarrollo.
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42. LaDelegacion delaRepublicade Moldova, en nombre del Grupo de Paises del
Caucaso, Asia Central y Europa Oriental, aludi6 alaimportancia de la organizacion, en junio
de 2005, de una Consulta Regional sobre la Proteccion de los Organismos de Radiodifusién, y
apoyo la celebracion de una conferenciadiplomatica. Sefial 6 que la Delegacion de la
Federacion de Rusia, cuyo Gobierno acogi6 la celebracién de lareunién, presentara
comentarios mas precisos a respecto.

43. LaDelegacion de la Federacion de Rusia, en referenciaala Consulta Regional paralos
paises del Caucaso, Asia Central y Europa Oriental sobre la Proteccién de los Organismos de
Radiodifusion, celebradaen Moscu del 8 a 10 de junio de 2005, sefial 6 que en estos ultimos
anos laradiodifusién se ha desarrollado muy rapidamente y que ha adoptado una estructura
multiforme. Afadié que es necesario seguir trabajando para proteger |os organismos de
radiodifusion, si bien esta proteccién debe ser equilibraday tener en cuenta alos demés
titulares de derechos. Afirmo gue la Asamblea debe adoptar en este periodo de sesiones una
decision sobre la cel ebracion de una conferencia diplomatica, y sugirio que esta conferencia
se celebre en € primer semestre de 2006.

44. LaDelegacion de Tailandia, en nombre de la Asociacion de Naciones del Asia
Sudoriental (ASEAN), dio las gracias a Gobierno de Filipinas por acoger la Consulta
Regional paralos Paises de Asiay el Pacifico sobre la Proteccion de los Organismos de
Radiodifusion, celebrada del 27 al 29 de julio de 2005. El informe sobre las observacionesy
recomendaciones, contenido en e documento WO/GA/32/5, sirvié como buena base paralos
debates, si bien alin queda mas trabajo sustancial por hacer en e SCCR.

45. LaDelegacion del Reino Unido, en nombre de la Comunidad Europea, sus Estados
miembros y Bulgariay Rumania, candidatos ala adhesion, sefial 6 que se halogrado un
avance sustancial para un nuevo tratado sobre la proteccién de los organismos de
radiodifusion. Acogi6 con agrado las amplias consultas sobre cuestiones sustantivas y sobre
la celebracién de una conferencia diplomatica. Sefial 6 que, después de muchos debates, ha
Ilegado la hora de celebrar una conferencia diplomatica en 2006. El resto de cuestiones
importantes puede resolverse en la sesién propuesta del SCCR, en reuniones de consultas y en
la propia conferencia diplomética. La Delegacion sefial6 que la Comunidad Europea respalda
las declaraciones efectuadas en nombre del Grupo B y de los Estados de Europa Centra y €
Bdltico.

46. LaDelegacion de El Salvador sefial 6 que |os derechos de |os organismos de
radiodifusion deben actualizarse y que se debe avanzar en esta cuestion afin de permitir la
celebracion de una conferencia diplomaética en Ginebraen 2006. Respaldo € Proyecto de
Reglamento Interno para la conferencia diplomaticay expreso satisfaccion por lafinanciacion
propuesta de |os participantes.

47. LaDelegacion de Antiguay Barbuda, en nombre de las Delegaciones del Caribe,
respaldo la celebracion de una conferencia diplomatica en Ginebra en e segundo semestre
de 2006, habida cuenta de que la Secretaria no ha recibido una of erta ventajosa de un Estado
miembro para acoger dicha conferencia. Manifesté su aprobacion respecto de las normas en
materia de organizacion y procedimiento, asi como de las disposiciones financieras,
propuestas para la conferencia diplomética. Los paises del Caribe reconocen laimportancia
de mejorar la proteccion de los derechos de |os organismos de radiodifusion y respaldan una
proteccion equilibrada que tenga en cuenta los intereses de todas | as partes interesadas.



WO/GA/32/13
pagina 11

48. LaDelegacion de Trinidad y Tabago recordd que los derechos de | os organismos de
radiodifusion han sido objeto de examen en e SCCR durante muchos afios y también en
consultas regionales. Es necesario elaborar un instrumento equilibrado que tenga en cuenta
los derechos y los intereses de los titulares de derechos y del pablico en general, y el texto
consolidado contiene |os articul os necesarios para un nuevo tratado. La Delegacion dijo que
respalda la declaracion hecha por Antiguay Barbuda. El paso siguiente consistiraen
convocar una conferencia diplomética en 2006.

49. LaDelegacion de Kenya, haciendo uso de la palabra en nombre de los 14 Estados
africanos que se reunieron en Nairobi del 17 al 19 de mayo de 2005, observo que € marco
juridico internacional actual no es adecuado para dar proteccién alos organismos de
radiodifusion. Los participantes solicitan ala Asamblea General de la OMPI que reconozca
los resultados de | as consultas y recomiendan la convocacion de una conferencia diplomatica
sobre los derechos de |os organismos de radiodifusion, a més tardar a mediados de 2006. Es
importante e papel que desempefian |os organismos de radiodifusion en el fomento de la
financiacion, la creacion y la difusién de contenido local. Los participantes en la consulta han
reconocido laimportancia del desarrollo en la proteccién de los derechos de |os organismos
deradiodifusion y privilegian una proteccion equilibrada que tenga en cuentalos intereses de
todas | as partes interesadas. Han acogido con agrado |as opciones propuestas respecto de la
difusion por Internet presentadas por € presidente del SCCR en & documento SCCR/12/5y
han solicitado un plazo adicional para examinar € documento e intercambiar opiniones al
respecto antes de tomar una decision. Han reconocido la necesidad urgente de actualizar en
formainmediata |os derechos de |os organismos de radiodifusion y, en € presente periodo de
sesiones, han solicitado ala Asamblea Genera que programe una conferencia diplomatica
para 2006.

50. LaDeegacion de Kenya, haciendo uso de la palabra en nombre propio, destaco que la
radiodifusion desempefia un papel significativo en el fomento del desarrollo cultural, socia y
econdmico de los paises de Africa. La Delegacion dijo que valoralalabor realizada por €
SCCR desde 1998 hasta 2004, asi como la organizacion por la OMPI de reuniones regionales
de consulta para aclarar cuestionesy formar consenso. Solicité ala Asamblea General que
programe una conferencia diplomética sobre la proteccion de |os organismos de radiodifusion
en 2006.

51. LaDeegacion de Rumania menciono las conclusiones de la Consulta Regional paralos
paises de Europa Central, €l Baltico y otros paises, celebrada en Bucarest del 18 a 20 dejulio
de 2005. En esaocasion, los participantes de 13 paises de la region destacaron la necesidad
de un sistema equilibrado de proteccién de los organismos de radiodifusion y consideraron
gue en los presentes documentos preparatorios se tienen debidamente en cuenta todos los
intereses pertinentes. Asimismo, se ha observado que |os debates internacionales sobre la
cuestion ya se han extendido durante un plazo considerable y han progresado de manera
significativa, degjando solo unas pocas cuestiones de fondo sin resolver. La Delegacion de
Rumania dijo que respalda las conclusiones de la Consulta Regional y destacd la necesidad de
adoptar con urgenciaun tratado internacional. A tal efecto, deberia celebrarse una
conferencia diplomatica a comienzos de 2006, y durante el afio en curso deberia celebrarse
una dltima reunion sobre las cuestiones pendientes. La Delegacion dijo que apoya a
Presidente del Comité Permanente, Sr. Jukka Liedes.
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52. LaDeegacién de Benin, haciendo uso de la palabra en nombre de los PMA, dijo que
esta de acuerdo con la celebracion de una conferencia diplomatica en 2006, destacando al
mismo tiempo la necesidad de respaldar la participacion de los PMA.

53. LaDeegacion de México hizo hincapié en los considerables progresos logrados en o
relativo ala proteccion de los organismos de radiodifusion y esta afavor de que se convogue
lo antes posible una conferencia diplomatica sobre la cuestion.

54. LaDeegacion de Nicaraguadijo que respaldala convocacion, sin demora, de una
conferencia diplomatica en € segundo trimestre de 2006.

55. LaDelegacion de Colombiadijo que apoyala convocacion de laconferencia
diplomatica que permitirdlograr unaimportante armonizacion de la proteccion delos
organismos de radiodifusion.

56. LaDelegacion de Jamaicadijo que respalda enérgicamente las declaraciones hechas por
las Delegaciones de Antiguay Barbuday de Trinidad y Tabago en lo relativo ala necesidad
de actualizar con urgenciala proteccién de los organismos de radiodifusion. Los documentos
puestos a disposicién por la Secretaria de la OMPI ya son suficientes para encontrar solucién
alas cuestiones pendientes. Deberia convocarse una conferencia diplomatica para el segundo
trimestre de 2006.

57. LaDelegacion de Noruega serefirio alareunion informal de consulta para
representantes de ciertos Estados miembros de la OMPI no representados en |as reuniones
regionales de consulta. Esareunidn se celebrd, por iniciativade su Gobiernoy en
cooperacion con la Secretariade laOMPI, en Bruselas, € 13y € 14 de septiembre de 2005.
La Delegacion dijo que respalda la declaracion del Grupo B y que estdafavor dela
convocacion de una conferencia diplomatica en 2006.

58. LaDelegacion de Nueva Zelandia hizo suyaladeclaracion hecha por € Grupo B. Dijo
gue respalda la propuesta que figura en el parrafo 14 del documento WO/GA/32/5 en € que
se solicitala convocacion de una conferencia diplomética sobre la proteccion de los
organismos de radiodifusion, por celebrarse en € segundo trimestre de 2006. Enla
legislacion nacional de su pais ya se confiere proteccion alos organismos de radiodifusion y
se cumple con las obligaciones del Acuerdo sobre los ADPIC a ese respecto, pero es
necesario reforzar |os derechos en e moderno entorno digital.

59. LaDeegacion del Japon dejo constancia de su gran satisfaccion por |os esfuerzos
realizados por la OMPI y sus interlocutores para organi zar |a decimosegunda sesion del
Comité Permanente de Derecho de Autor y Derechos Conexos (SCCR), las seis consultas
regionales y para preparar € documento WO/GA/32/5 en el periodo transcurrido desde la
ultima serie de reuniones de las Asambl eas, en septiembre de 2004. Por otro lado, dijo que
respal da plenamente la convocacion en 2006 de una conferencia diplomatica sobre la
proteccion de los organismos de radiodifusion, y que esta afavor de convocar la
decimotercerasesion del SCCR y de que el Presidente Liedes comience la preparacion de las
propuestas bésicas parala conferenciadiplomatica. En su opinidn, convocar una conferencia
diplomatica para 2006 es necesario afin de mantener el ritmo de las negociaciones. Dijo
también que confia en que las distintas partes interesadas pondrian empefio en adoptar ese
importante tratado y que aguarda con impaciencia los debates que tendran lugar en la
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Conferencia Diplomatica de 2006. La Delegacion dijo que desea seguir participando
activamente en e proceso encaminado ala adopcion del Tratado.

60. LaDelegacion de San Vicentey las Granadinas dijo que respalda las declaraciones
hechas por las Delegaciones de Antigua y Barbuda, Trinidad y Tabago y Jamaicaafavor de
convocar una conferencia diplométicaen 2006. La Delegacion dijo que considera que existe
suficiente consenso en torno alas cuestiones sustantivas para convocar una conferencia
diplomética. En ese contexto estdafavor de conservar la propuesta que figuraen €
documento WO/GA/32/5, a saber, financiar |a participacion de 50 paises en desarrollo y
paises en transicion afin de velar por una representacion equilibrada de |os intereses de unas
y otras partes.

61. LaDelegacion de Egipto declard que, si bien esta afavor de la proteccion de los
organismos de radiodifusion, se desprende del proceso de negociacion que todavia queda
trabajo importante por hacer antes de convocar una conferencia diplomética.

62. LaDeegacion del Brasil hizo lasiguiente declaracion: “Tomo la palabra en nombre de
las Delegaciones de Argentina, Bolivia, Brasil, Cuba, Ecuador, Pert, Republica Dominicana,
Republica lslamicade Iréan, Sierra Leona, Sudéfrica, Tanzaniay Venezuela para abordar €l
punto 10 del orden del dia, que trata sobre la proteccion de los derechos de |os organismos de
radiodifusion. Aunque en el documento se describen todos |os aconteci mientos que han
tenido lugar desde que la Asamblea General se reunierapor Ultimavez, no sereflga
plenamente la decision tomada por los Estados miembros hace un afio en relacion con esa
cuestion, en particular, la solicitud cursada al SCCR de acelerar su labor en laesferade la
proteccion de los organismos de radiodifusion “afin de considerar la posibilidad de convocar
una conferencia diplométicaen 2005". El objetivo era que & SCCR fuera un marco para que
los Estados miembros de la OMPI tuvieran oportunidad de examinar detenidamente los
compl e os aspectos juridicos y técnicos que entrafia la propuesta de nuevo tratado en la esfera
delaradiodifusion. Considerabamos que solo asi podriala Asamblea General encontrarse en
las condiciones necesarias paratomar una decision plenamente fundamentada en el sentido de
si es 0 no adecuado en el contexto del momento convocar una conferencia diplomética para
finalizar las negociaciones en torno a Tratado. Pero, apesar de la decisién tomada de
acelerar € ritmo de actividades del SCCR s0lo se ha organizado una reunion de dicho Comité
entre la Ultima Asamblea Genera y la actualmente en curso y eso impide que varios paises en
desarrollo tengan oportunidad de comprender debidamente las dificiles y heterogéneas
cuestiones gue entrafia la adopcion de un tratado sobre |os derechos de |os organismos de
radiodifusion. Lasesion del SCCR de noviembre de 2004 vino a ser un corto encuentro de
tres dias en & que no fue posible examinar debidamente las distintas disposiciones que
figuran en el texto consolidado del Presidente. Se dedico ademas poco espacio y tiempo alas
intervenciones de las ONG. La propuesta formulada por varios paises en desarrollo en €
sentido de organizar unareunion del SCCR entre sesiones afin de salvar diferencias hasido
apoyada por varias delegaciones pero no se hatenido en cuenta. Ahorabien, y o que esmés
importante, se tomaron iniciativas para convocar unaronda de reuniones regionales sobre la
cuestion del tratado en la esfera de la radiodifusién, a pesar de que pocos grupos regionales
convenian realmente en la necesidad de organizar consultas durante la duodécima sesion del
SCCR. Varios Estados miembros consideraban que no se justifica organizar reuniones
regionales en |las circunstancias actuales, habida cuenta de que es menester aclarar més la
cuestion en su conjunto y someterla a debate en la debida instancia multilateral oficial,
contandose con |a presencia de representantes gubernamental es oficiales alos que incumbe
representar |os intereses de sus paises en la Sede de la OMPI en Ginebra. De ahi que se
observe unafalta clara de consenso en cuanto ala necesidad o no de convocar dichas



WO/GA/32/13
pagina 14

consultas regionales. Cabe sefialar que no todos |os paises de |os respectivos grupos

regional es participaron en las consultas regionaes. Por gemplo, en la consulta del Grupo
Africano solo participaron 13 de los 53 miembros de dicho grupo. En cuanto alareunion del
GRULAC, sdlo participaron realmente 15 de los 33 paises miembros de dicho grupo.

Ademas, aveces las invitaciones se remiten directamente a los funcionarios de las capitales de
unos 'y otros paises atitulo persona y sin observarse las normas diplométicas a ese respecto.
Es evidente que | os resultados de esas consultas regionales no son vinculantes. En las
circunstancias actuales ni siquiera pueden hacerse valer como punto de partida para una
decision por los Estados miembros. Los debates del SCCR sobre la proteccion de los
organismos de radiodifusién no han avanzado suficientemente como parallegar a un consenso
en relacion con una conferencia diplomatica. Aunque fue de indole general, el debate que
tuvo lugar en e marco de duodécima sesion del SCCR puso en evidencia las importantes
diferencias que subsisten entre los miembros en torno a varias cuestiones sustantivas y
cldusulas propuestas, a saber, el acance del tratado, la duracién de la proteccion, la naturaleza
de los derechos concedidos, las medidas tecnol 6gicas de proteccion, la gestion digital de los
derechos y la“difusion por Internet” como parte de las cuestiones que deben ser objeto de
negociacion. Por consiguiente, Sr. Presidente, es evidente que es menester avanzar mas antes
de llegar aun acuerdo en cuanto ala convocacion o no de una conferencia diplomatica. En
particular, es preciso organizar debates sustantivos mas detenidos sobre las complejas
disposiciones que han sido propuestas para su inclusion en el Tratado, en particular, alos
fines de determinar laincidencia que puede tener en la esfera del desarrollo un nuevo tratado
internacional detal envergadura. Eso reviste particular importancia paralos paises en
desarrollo y losPMA. En nuestra opinion, deben organizarse como minimo dos nuevas
sesiones del SCCR el préximo afio afin de examinar debidamente todas | as disposiciones
contenidas en & segundo texto consolidado del Presidente, que todavia no ha sido estudiado
por e Comité. Ademés, en lasesiones del SCCR deben dedicarse mastiempo alas
excepcionesy limitaciones. También deseamos sefidar la necesidad de que la“ propuesta
basica’ de la Conferencia Diplomética sea debatiday aprobada por el SCCR. Dicha
propuesta no puede ser elaborada bajo laresponsabilidad exclusivadel Presidentey la
Secretaria’.

63. LaDeegacién de Sudafrica hizo suyala declaracion hecha por € Brasil en nombre del
“Grupo de Amigos del Desarrollo”. No se pone entelade juicio laimportanciadel tratado
propuesto; sin embargo, seria demasiado optimista solicitar la convocacion de una
conferencia diplomatica para el segundo trimestre de 2006. La Delegacion dijo que no esta
satisfecha con la manera en que se han llevado a cabo las consultas regionales, pues se ha
tratado de un proceso que no ha sido orientado por los miembros, y la Delegacion planted
serias preocupaciones en cuanto alafalta de equilibrio y transparencia. Se manifesté
inquietud por el hecho de que en varios casos se emitieron invitaciones alos funcionarios a
titulo personal y no por conducto de las vias diplométicas. Es necesario seguir trabajando
paralograr un acuerdo sobre la convocacion de una conferencia diplomética. Por gjemplo, no
hay acuerdo entre los Estados miembros respecto de cuestiones como laduracién dela
proteccion, las medidas tecnol 6gicas de proteccion, €l contenido de la proteccion y ladifusion
por Internet. Los derechos de otras partes interesadas, como lostitulares tradicionales de
derechos, y las cuestiones relativas al folclore, aln se estan examinando en los foros
correspondientes y, por |o tanto, seria contraproducente extraer conclusiones acerca de esas
cuestiones aln no resultas en e contexto del tratado propuesto. Esfundamental realizar
evaluaciones de incidenciaen € desarrollo antes de adoptar instrumentos internacional es,
puesto que no se han realizado estudios empiricos para evaluar laeventual incidencia
econémicadel instrumento propuesto. La Asamblea General deberia adoptar |a posicién de
principio de que se realicen evaluaciones de incidenciaen el desarrollo respaldadas por
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estudios empiricos antes de elaborar nuevos instrumentos. Por |o tanto, la Delegacion no
respalda la convocacién de una conferencia diplomatica en 2006, pero propone que se
presente un informe ala Asamblea en 2006.

64. LaDeegacion de Chile dijo que comparte las inquietudes expresadas por otras

del egaciones en cuanto a que aln no hallegado e momento para convocar una conferencia
diplomaética, puesto que no hay consenso acercadel contenido del tratado propuesto y es
necesario seguir analizando su ambito de aplicacion. Es preciso redlizar estudios
independientes sobre laincidencia de ese tratado en |os usuarios, en otras partes interesadas,
asi como en |os propios organismos de radiodifusion, y esas cuestiones deberian ser
abordadas en el SCCR antes de que pueda convocarse una conferencia diplomética.

65. LaDelegacion de Camerun expresd su apoyo aladeclaracion formulada por la
Delegacion de Kenyay dijo que ha participado en la consultaregional paralaregion de
Africa, lamentando |a escasa participacion de |os paises de la region en esa consulta. Si bien
laradiodifusién fomenta el desarrollo econdmico y social, existe consenso entre los
participantes en la consulta regiona sobre la urgente necesidad de disponer de un instrumento
juridico internacional parala proteccién de los organismos de radiodifusion. Aunque se
reconoce que es necesario abordar ciertas cuestiones técnicas antes de poder convocar una
conferencia diplomatica, todos estan de acuerdo en que se la convoque en 2006. La
Delegacion sefial6 el parrafo 11 del documento WO/GA/32/5 que permite al SCCR tener otra
oportunidad para abordar |as cuestiones pendientes y que demuestra la voluntad de la OMPI
de garantizar una amplia participacion de |os Estados miembros en e proceso.

66. LaDelegacion delalndiadeclard que siempre ha sido de la opinion de que el proyecto
de texto consolidado sobre la proteccion de los derechos de |os organismos de radiodifusion
no ha sido formulado teniendo en cuenta los derechos de |os creadores de contenido. El
proyecto de texto, tal como se presenta ahora, darialugar ala creacion de una nueva serie de
derechos que van mucho mas alla de las obligaciones implicitas en el Acuerdo sobre los
ADPIC, tendrian un impacto negativo en los derechos de |os creadores de contenido y
probablemente afectarian en forma adversa el acceso alos conocimientosy e derecho ala
informacion de los radioescuchas y 10s tel evidentes que representan al publico en general. La
Delegacion manifestd su oposicion a que se concedan alos organismos de radiodifusion
derechos exclusivos sobre e contenido transmitido mediante sefiales radiodifundidas. La
version actual del proyecto de texto consolidado concede proteccion alos organismos de
radiodifusion no solamente con respecto alas sefiales emitidas anteriormente o durante la
radiodifusion, sino también con respecto alaredifusion, distribucion y reproduccion de
fijaciones después de laemision, lo cual podria afectar |os derechos de los titulares de
contenido asi como el derecho del publico aacceder alainformacion en e dominio pablico.
En armonia con la postura comun, se opuso alainclusién de ladifusion por Internet en
cualquier forma de tratado propuesto y también a que se laincluya en un protocolo facultativo
del tratado. Al igual que muchos paises en desarrollo, la Delegacién considera que no ha
Ilegado alin el momento de introducir normas para proteger una forma de comunicacion cuyas
repercusiones alin no se han comprendido plenamente. La capacidad de acceder ala
informacion es fundamental para promover la difusion de los conocimientosy estimular la
creatividad, en particular, las nuevas innovaciones tecnol 6gicas. Cual quier reglamentacion
gue tenga unaincidencia en la difusion de conocimientos a publico en general debe
examinarse con toda atencién, razon por la cual su pais ha planteado el problema ante la
UNESCO gue tiene un mandato relacionado con la comunicacion, lainformacion, la culturay
laeducacién. Las cuestiones en examen van més alla de los derechos de propiedad
intelectual, y por ello, la Delegacion ha pedido ala UNESCO que participe activamente en los
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debates sobre el propuesto tratado de proteccion de los derechos de |os organismos de
radiodifusion, ello en vista de su amplio mandato y de sus esfuerzos tendentes a crear un
entorno favorable ala sociedad de los conocimientos, colmar labrecha digital, y fomentar la
libertad de expresion y €l acceso alainformacion en el dominio pablico. En particular, se ha
pedido ala UNESCO que vele por que las disposiciones del tratado propuesto no impidan
cumplir con los objetivos de promocién de lalibertad de expresion y € acceso universal ala
informacion y los conocimientos. La Delegacion exhorto ala Asamblea General aque
considere la cuestion desde todos los puntos de vistay no se precipite a convocar una
conferencia diplomatica sin abordar y resolver |as cuestiones de manera satisfactoria para
todos los miembros. Si bien laindustria de radiodifusion de la India hallegado aun nivel de
madurez y de sofisticacion importantes y se ve también amenazada por la pirateriade las
sefiales, se considera que & enfoque adoptado en el texto consolidado propuesto hace que se
conceda una serie de derechos a los organismos de radiodifusion demasiado importante en el
marco de la propiedad intelectual. Lo que se necesita sobre todo es proteger las inversiones
econdmicas de |os organismos de radiodifusion en latransmision y difusion de contenido, y
no crear para ellos una serie adiciona de derechos sobre e contenido, lo cual puede tener por
resultado la denegacion de derechos a publico para poder acceder alainformaciony alos
conocimientos en € dominio publico. La Delegacion respaldo las declaraciones formuladas
por el Grupo Asiatico y por €l Brasil en nombre de 12 paises pertenecientes al “Grupo de
Amigos del Desarrollo”, Egipto, Sudéfricay Chile pues todos ellos han sefialado 10s
numerosos vicios de fondo como de forma en el proceso de consultas sobre esta cuestion, y
exhort6 a que se convoque unareunion del SCCR para examinar las numerosas cuestiones
aln no resueltas. Por consiguiente, considerd prematuro examinar aspectos de procedi miento
relacionados con la cel ebracion de una conferencia diplomatica

67. LaDelegacion delos Estados Unidos de Ameérica expresd su agradecimiento por la
labor que redlizan la Secretariay el Presidente del SCCR. Dijo que le complace asociarse a
los paises que se han manifestado afavor de la pronta convocacion de una conferencia
diplomética, tal como se expresa en e documento WO/GA/32/5.

68. LaDeegacion de Chinadijo que atribuye particular importanciaalalabor que la OMPI
realiza actualmente en materia de proteccién de los organismos de radiodifusion. Abog6 por
la continuacion de los esfuerzos destinados a resolver cuestiones pendientes rel acionadas con
la proteccidn de los organismos de radiodifusion en el marco dela OMPI. Tomé notadela
labor constructiva realizada por el SCCR en este ambito y dijo que esta de acuerdo en que se
convoque una conferencia diplomatica en e momento oportuno.

69. LaDelegacion de Ghana puso de relieve laimportante labor realizada durante la
Consulta Regional sobre Proteccién de los Organismos de Radiodifusion paralos Paises de
Africa, celebrada en Nairobi del 17 al 19 de mayo de 2005. Hizo suyas |as declaraciones de
las Delegaciones de Kenya 'y de Camerun de respaldo de la convocacion de una conferencia
diplomatica en 2006.

70. LaDe€egacion de Kazajstan subrayo € impacto positivo que tuvo lavisitadel

Dr. Kamil Idris en su pais en lo que respecta alalabor actual sobre proteccién de la propiedad
intelectual. Si bien su pais no hatomado parte en la consulta regional organizada en Mosc,
apoya la declaracion que ha de formular a continuacion la Del egacion de la Federacion de
Rusia en relacion con la convocacion de una conferencia diplométicaen 2006. Esperaquela
Asamblea General complete lalabor a ese respecto.
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71. LaDelegacion de laFederacion de Rusia hizo referencia a debate en curso sobre la
conveniencia o no de organizar una conferenciadiplomatica. Su impresion es que muchos
paises estan a favor de que se convoque esa conferencia. Reiterd que existe un problema de
equilibrio entre los derechos de |os organismos de radiodifusién y 1os derechos de otros
sectores interesados que no han sido resueltos desde la adopcion del WCT y e WPPT

en 1996. Por consiguiente, inst6 alas demés del egaciones a que presenten una propuesta
constructivay apoyo la convocacion de una conferencia diplomatica sobre la proteccion de
los organismos de radiodifusion en 2006.

72. LaDe€egacion de Venezuelahizo referenciaal orden del dia poco equilibrado de la
Consulta Regional para Paises de AméricalLatinay €l Caribe celebrada en Cartagenadel 4
a 6 dejulio de 2005. Por lo visto, lamayoria de los participantes en esa reunion eran
representantes del sector de telecomunicaciones y no se invito a ninguna organizacion no
gubernamental que hubiera podido manifestarse en contradel nuevo tratado. La Delegacion
de su pais ha decidido retirarse de la reunién en protesta contra esas irregularidades en la
organizacion. Ademas, la Delegacion hizo observar que un posible nuevo tratado podria
afectar aunareciente iniciativa de lanzar un canal de television denominado “ Telesur”,
patrocinado por Argentina, Cuba, Uruguay y Venezudla. La Delegacion hizo suyala
declaracion formulada por € “Grupo de Amigos del Desarrollo” que consideran inoportunala
celebraci én de una conferencia diplomética en 2006.

73. LaDe€egacion de Ucrania menciond que ha participado activamente en las consultas
regionales celebradas en Moscu del 8 a 10 de junio de 2005. Recalco laimportancia de
proteger |os derechos de |os organismos de radiodifusion y apoyé la convocacién de una
conferencia diplomatica en 2006.

74. LaDeegacion de Croaciarespaldo las propuestas contenidas en los parrafos 13 y 14 del
documento WO/GA/32/5.

75. LaDe€egacion de Marruecos, haciendo uso de la palabra en nombre de |os paises
arabes, sefia 6 que los esfuerzos realizados durante | as consultas regional es deben culminar
con éxito. Por €llo, debe celebrarse una conferencia diplomatica para examinar la posibilidad
de adoptar un tratado internacional en e segundo semestre de 2006. Hasta esa fecha, hay
tiempo suficiente para analizar |as cuestiones pendientes.

76. LaDeegacion del Pert pidio a Presidente tiempo suficiente para examinar la propuesta
con €l fin de recabar lainformacién necesaria para poder adoptar una decision a respecto.

77. El Presidente agradecio |as declaraciones de las del egaciones y reconocio que no se han
producido declaraciones contrarias ala celebracion de una conferenciadiplomética. Se ha
expresado un considerable apoyo ala celebracion de una conferencia diplomaticaen los
términos expuestos, si bien es cierto que tres delegaciones han expresado el deseo de disponer
de mas tiempo para poder analizar las consecuencias de dicha conferencia.

78. LaDeegacion delaRepublicalsamicadel Iran afirmé que e Grupo de Asiay €
Pacifico se opone ala cel ebracion una conferencia diplomaética en 2006, ya que se necesita
mas tiempo para abordar € nuevo texto consolidado del tratado propuesto.

79. LaDeegacion de lalndiasefid 6 que varias del egaciones consideran que el calendario
propuesto para la cel ebracion de la conferencia diplomatica no es adecuado y pidio a
Presidente que aclare este aspecto en su resumen.
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80. El Presidente sefia 6 que no se ha acordado ningun calendario parala conferenciay que
no ha percibido ningun problema en cuanto ala conferencia diplomética como tal. Sefial6
gue se harespaldado ampliamente la cel ebracion de una conferencia diplomatica en 2006, s
bien algunas del egaciones han sugerido que puede ser prematuro cel ebrarla en dicha fecha.

81. LaDeegacion del Brasil hizo hincapié en que e principio de celebrar una conferencia
diplomatica, como destaca el Presidente en el resumen de los debates, no ha convencido alas
del egaciones que piden mas tiempo para evaluar la necesidad de celebrarla. La Delegacion no
respalda una formulacién que requierala aprobacion previa de la decision de celebrar una
conferencia diplomatica.

82. El Presidente aclard que & elemento principa de su resumen de |os debates es que la
decision adoptada por la Asamblea Genera no se debe basar en |a propuesta contenida en el
documento WO/GA/32/5. Anuncié la celebracion de consultas informales para lograr una
solucion viable para todas | as del egaciones.

83. Tras suspender los debates sobre los puntos del orden del dia, € Presidente informé de
los resultados de las consultas informales, y declaré que aunque se halogrado un fructifero
intercambio de opiniones sobre & punto 10, alin se requieren mas consultas. Las
Delegaciones de Argentinay del Reino Unido han sido designadas por € Presidente para que
actiien como mediadores con miras alograr una solucién alas posibles diferencias pendientes.
El Presidente propuso posponer esta cuestion hasta que avancen las consultas para poder
presentar alas Asambleas un texto que sea finamente adoptado.

84. Tras otraronda de consultas oficiosas coordinadas por € Presidente, la Asamblea
General decidio lo siguiente:

85. Seconvocaran dos sesiones adicionales del Comité Permanente de Derecho de
Autor y Derechos Conexos (SCCR) afin de agilizar |os debates sobre el segundo texto
consolidado y revisado (SCCR/12/2 Rev.2) y €l documento de trabgjo (SCCR/12/5
Prov.). El objetivo de dichas sesiones ser&finalizar y llegar a un acuerdo sobre una
propuesta basica de tratado sobre la proteccion de |os derechos de |0s organismos de
radiodifusion para que la Asamblea General de la OMPI pueda recomendar, en su
periodo de sesiones de 2006, la convocatoria de una conferencia diplomaticaen
diciembre de 2006 o en una fecha a convenir en 2007.

86. LaDeegacion delalndiareiterd que todo debate sobre e segundo texto consolidado y
revisado y sobre el documento de trabgjo, en dos sesiones del SCCR, no impide que se
discutan otras propuestas. Aungue en nada ha menguado su preocupacion ante lainclusion de
un derecho sobre la difusion por Internet en el tratado propuesto, expresd esperanza para que
en las sesiones del SCCR se llegue a encontrar una solucion a su preocupaci on.

87. LaDeegacion de Chiledijo estar de acuerdo con ladeclaracion de la Delegacion dela
India
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PUNTO 11 DEL ORDEN DEL DiA CONSOLIDADO:

CUESTIONES RELATIVAS A LA CONFERENCIA DIPLOMATICA PARA LA
ADOPCION DE UN TRATADO REVISADO SOBRE EL DERECHO DE MARCAS (TLT)

88. Losdebates se basaron en e documento WO/GA/32/12.

89. LaDeegacion de Singapur declard que la celebracion de la Conferencia Diplomética
parala Adopcion de un Tratado revisado sobre el Derecho de Marcas, en marzo de 2006,
marca un hito en lahistoriadelaOMPI y del sistema de propiedad intelectual. Explicd que &
ofrecimiento del Gobierno de Singapur para acoger la Conferencia Diplomética es sefial del
apoyo y del compromiso de Singapur con la OMPI y con laagendainternaciona en materia
de marcas. LaDelegacion recordd que la OMPI s6lo ha celebrado una conferencia
diplomética en un pais en desarrollo, en concreto, en Nairobi (Kenya) en 1981. Manifestd
esperanza de que Singapur, como pais asiatico, tenga el privilegio de acoger la Conferencia
Diplométicade 2006. La Delegacion afirmé que el Gobierno de Singapur ha realizado este
ofrecimiento sobre |a base de dos consideraciones fundamentales. La primera, que trasladar
el lugar de lareunién a Singapur no supondra gastos adicionales parala OMPI, yaque €
Gobierno de Singapur asumiratodos |los gastos relativos ala Conferenciay ala Secretaria
necesarios para que la Conferencia Diplomatica se celebre en Singapur. La segunda, la
necesidad de garantizar la mayor participacion posible en la Conferencia Diploméatica. La
Delegacidn considero que es esencia parala Conferencia Diplomética la activa participacion
de los paises en desarrollo, delos PMA y de los paises en transicion. La Delegacion declard
gue Singapur sufragara los gastos de participacion de los del egados de | os paises en
desarrollo, delos PMA y delos paises en transicion. Consideré que €l hecho de que un pais
anfitrién realice una contribucién financiera de esta natural eza para celebrar una Conferencia
Diplométicade la OMPI constituye una primiciaen la historiade la Organizacion. La
Delegacion anuncio que Singapur ha decidido proporcionar fondos adicional es para hacer
posible la participacion de los PMA. Sefial 6 que este financiamiento adicional superara con
creces lo reflgjado en el documento WO/GA/32/12. Como gesto de amistad y de solidaridad,
el Gobierno de Singapur ha decidido financiar a un delegado suplementario de cada pais
menos adel antado miembro de la OMPI con sede en Ginebra. Un total de 29 paises se
beneficiaran de esta financiacion adicional. La Delegacion aclard que estas medidas son
excepcionales y estan dirigidas a ayudar alos PMA. LaDelegacion considerd que la
participacion de esos paises contribuiraa éxito de la Conferencia Diplomética. La
Delegacion dio las gracias a las del egaciones que, durante los debates de principios de
semana, han respaldado la posibilidad de que se celebre la Conferencia Diplomaticaen
Singapur.

90. LaDelegacion de Tailandia, en nombre de la Asociacion de Naciones de Asia
Sudoriental (ASEAN), respaldd e ofrecimiento del Gobierno de Singapur. Hizo hincapié en
que dicho ofrecimiento no tendra consecuencias financieras en €l presupuesto de la OMPI.
Acogio con agrado que el Gobierno de Singapur preste ayuda financiera alos paises en
desarrollo y alos PMA para que puedan participar en la Conferencia Diplomética. Considerd
que es oportuno que la OMPI celebre una conferenciadiplométicaen Asia. La Delegacion se
refirid alaimportancia dd Tratado revisado sobre el Derecho de Marcas para los paises de
Asia. Por ultimo, sefial6 que los paises de la ASEAN estan preparados para participar
activamente en la Conferencia Diplomatica de Singapur.
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91. LaDeegacion de Australiaafirmé que, durante la reunién preparatoria de la
Conferencia Diplomética parala adopcién de un Tratado revisado sobre el Derecho de
Marcas, fue una de las que sugirio que se presentara una recomendacion para celebrar la
Conferencia Diplomatica de Singapur ala Asamblea General para su discusién y aprobacion.
La Delegacion apoyo la propuesta efectuada por |a Delegacion de Singapur de acoger |a
Conferencia Diplomatica en marzo de 2006, sobre todo después de que € Gobierno de
Singapur asegurado que trasladar el lugar de la celebracion de la conferenciafuera de
Ginebra no supone un coste adicional parala OMPI. LaDeegacion indicd también que se ha
sentado un precedente para la cel ebracion de otras conferencias diplométicas fuera de Ginebra
y afladi6 que es adecuado celebrar una conferencia diplométicaen laregion de Asia. La
Delegacion, suponiendo que la Asamblea General aprobara esta propuesta, sefial 6 que
respalda la propuesta de que la OMPI financie los gastos de participacion de las del egaciones
de los paises en desarrollo y de los paises en transicion, tal como se propone en e parrafo 7
del documento WO/GA/32/12. La Delegacion considerd que la celebracion de la conferencia
en Singapur servira para promover la sensibilizacion en laregion en torno alas cuestiones de
propiedad intelectual. La propuesta permitirdtambién alos Estados miembros de laregion de
Asiay € Pacifico participar en las hegociaciones sobre un tratado que ponga de manifiesto las
ventgjas de armonizar |os sistemas de propiedad intelectual .

92. LaDeegacion de Colombiarespaldd e ofrecimiento del Gobierno de Singapur, ya que
constituye una iniciativa muy importante que representa el compromiso de un pais en
desarrollo con los procesos de armonizacién juridica llevados a cabo por los Estados
miembros dela OMPI. LaDelegacion acogio con agrado la propuesta, ya que supone un
esfuerzo muy importante para un pais en desarrollo prestar ayuda financiera a otros paises en
desarrollo a fin de que puedan participar en la Conferencia Diplomética.

93. LaDeegacion de Benin, en nombre del Grupo de los PMA, respaldo el ofrecimiento
efectuado por € Gobierno de Singapur de acoger la Conferencia Diplométicay dio las gracias
aese Gobierno por prestar su ayuda para que puedan participar |os paises en desarrollo y los
paises en transicion, asi como por la asistencia financiera adicional que hagaposible la
participacion de los PMA.

94. LaDeegacion delaRepublicaldamicadel Iran, en nombre del Grupo Asiético, acepto
de buen grado e ofrecimiento del Gobierno de Singapur. Declar6 que €l Grupo Asiatico
respalda la propuesta del Gobierno de Singapur de acoger la conferenciadiplomética. La
Delegacidn hizo hincapié en que € ofrecimiento de prestar ayuda financieraa un delegado de
cada pais en desarrollo 0 menos adelantado potenciara enormemente la capacidad de los
paises de Asia para participar de manera eficaz y activa en laconferencia diplomética. Esta
ayuda permitira alos paises de Asiarealizar una satisfactoria contribucion ala agenda
internacional en materia de propiedad intelectual. La Delegacion sefial 6 que los paises de
Asiasefelicitan de que el ofrecimiento no tenga consecuencias financieras en € presupuesto
delaOMPI. Recordd que la OMPI nunca ha celebrado una conferencia diplométicaen Asia.
La Delegacion considero que, teniendo en cuenta €l creciente niUmero de partes interesadas y
usuarios en los sistemas de propiedad intelectual de los paises en desarrollo, el Grupo
Asiético cree que hallegado € momento de que la OMPI acerque mas sus actividades a
mundo en desarrollo, incluidas las conferencias diplomaticas.

95. LaDe€egacion de la Republicade Moldova, en nombre del Grupo de Paises de Asia
Central, el Caucaso y Europa Oriental, dio las gracias a Gobierno de Singapur por €l
generoso of recimiento de acoger la conferencia diplomaticay apoyd dicho ofrecimiento. La
Delegacion sefial 6 que, aunque la cel ebracion de la Conferencia Diplomética en Singapur
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representa un aumento en |os costes de participacion parael Grupo de Paises de Asia Central,
el Caucaso y Europa Oriental, €l Grupo not6 que ello no implicaria gastos adicionales parala
OMPI. LaDelegacion puso de relieve que € Grupo agradece la asistencia ofrecida por el
Gobierno de Singapur alos paises en transicion para que puedan participar en la conferencia
diplomética. LaDelegacion afirmo que el grupo considera que la Conferencia Diplomatica en
Asia es un instrumento para promocionar y desarrollar el Derecho de marcasy la propiedad
intelectual en laregion, y que representa una clara sefial de la apertura general dela OMPI
hacia el mundo en desarrollo.

96. LaDeegacion de Franciarespaldo el generoso of recimiento del Gobierno de Singapur
de acoger la conferencia diplomética. Considerd que es una excelente oportunidad para poner
de manifiesto laimportancia de la propiedad intel ectual en esaregion del mundo. No
obstante, la Delegacion considerd que, teniendo en cuenta el estado avanzado de |os proyectos
de textos que serén presentados ala Conferencia, la duracion estimada de tres semanas
parece demasiado larga alaluz del trabajo que todavia queda por hacer. La Delegacion
afirmd que, en aras de una buena gestion, es partidaria de reducir laduracién dela
conferencia alamitad.

97. LaDeegacion delos Estados Unidos de Ameérica dijo que apoya la generosa oferta del
Gobierno de Singapur y espera con interés la celebracion satisfactoria de la Conferencia
Diplomética de 2006.

98. LaDeegacion de Alemaniarecordd que solo se pidio ala Asamblea General que tome
decisiones en relacion con las cuestiones enumeradas en € parrafo 10 del documento
WO/GA/32/12. Por lo tanto, la Delegacion no deseaba comentar ninguna propuestarelativa a
laduracién de la Conferencia. LaDelegacion dio las gracias al Gobierno de Singapur por su
generosa propuesta de acoger la Conferencia Diplomaticay por sus esfuerzos con vistas a
éxito de dicha conferencia. La Delegacion se refirid alas consideraciones principales
expresadas por la Delegacion de Singapur, que aludio razones de mucho peso por las que cabe
celebrar la Conferencia en esaregion. La Delegacion compartié |o expresado por la
Delegacion de Australia, que subrayo que e hecho de celebrar la Conferencia en un pais
asi@tico en desarrollo dgjara patente el compromiso de esa regién con la propiedad intelectual
y Su proteccion, y propugnara una mayor toma de conciencia en relacion con esta cuestion.
Para concluir, la Delegacion apoyo | as propuestas que figuran en € parrafo 10 del documento
WO/GA/32/12.

99. LaDelegacion del Niger felicitd ala Secretaria por 1os avances considerables que ha
logrado con respecto a esta cuestion y que han permitido convocar una Conferencia
Diplomética para marzo de 2006. Habida cuenta de | as propuestas expuestas en |os parrafos 5
y 7 del documento WO/GA/32/12, la Delegacién apoy6 plenamente e ofrecimiento del
Gobierno de Singapur de celebrar la Conferencia Diplomatica en dicho pais, puesto que
permitira que participen ampliamente en ellalos paises en desarrollo. Ademas, el hecho de
celebrar la conferencia en ese pais no implica ningun costo adicional paralaOMPI. La
Delegacion afiadié que & Gobierno de Singapur ya ha organizado importantes eventos, como
una conferenciaministeria de la Organizacion Mundia del Comercio, lo cual significaque
sabra organizar satisfactoriamente la proxima Conferencia Diplomética,
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100. LaDelegaciéon de Marruecos, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupo
Africano, manifesto su apoyo ala generosa propuesta del Gobierno de Singapur de acoger la
Conferencia Diplomética. El Grupo Africano esta convencido de que €l teson del Gobierno
de Singapur y su experiencia en la organizacion de importantes conferencias internacionales
garantizaran el éxito de la Conferencia Diplomética. La Delegacion sefialé asimismo que
respalda | os arreglos financieros propuestos por e Gobierno de Singapur y por la OMPI con
vistas a cubrir los costos de participacion de los paises en desarrollo, PMA y paises en
transicion. Dichos arreglos permitiran a esos paises participar eficazmente en lalabor de la
Conferencia, que reviste gran importancia para el Grupo Africano.

101. LaDeegacion de Chinadeclard que su pais ha seguido atentamente |as negociaciones
relativas a Tratado revisado sobre el Derecho de Marcas y ha participado activamente en
ellas. LaDeegacion se complacié en observar que la Conferencia Diplomética parala
adopcion de dicho tratado se celebrard en Singapur. La Delegacion cree que la esmerada
organizacion de la Conferencia Diplomética garantizara una amplia participacion y sefia 6 que
abriga la esperanza de que la Conferencia sea un éxito y arroje resultados aceptables para
todas | as partes.

102. LaDelegacion de Suizadijo que hatomado nota de la generosa oferta del Gobierno de
Singapur de organizar en ese pais la Conferencia Diplomatica, asi como del amplio respaldo
manifestado en la Asamblea General respecto de dichaoferta. La Delegacion se pregunto, no
obstante, habida cuenta del caracter técnico de las enmiendas propuestas al Tratado sobre el
Derecho de Marcas y acordadas en e Comité Permanente sobre el Derecho de Marcas,
Disefios Industriales e Indicaciones Geogréficas (SCT), en qué medida podria reducirse a dos
semanas la duracion de la Conferencia Diplomética. De esta forma los participantes de la
conferencia, los organizadores y la propia OMPI incurrirén en menos gastos. Al margen de la
celebracion puntual de esta Conferencia Diplomética en Singapur, la Delegacion dijo que se
pregunta, en términos generales, si el hecho de organizar conferencias diplomaticas fuera de
Ginebra no se traduciria en un aumento injustificado de la duracion y los costos de esas
conferencias. En opinion de la Delegacion es necesario que de ahora en adelante se
anteponga el principio de celebrar las conferencias en la ciudad sede de la Organizacion para
que los participantes puedan aprovechar lainfraestructura de la Organizacion y contar con €l
apoyo de sus misiones permanentes.

103. LaDeegacion dela Republica Popular Democréticade Coreadio las gracias a
Gobierno de Singapur por su generosa oferta de celebrar en ese pais la conferencia
diplomética, que respaldd. La Delegacion explicd que su apoyo a dicha propuesta se basa en
la conviccion de que permitird a numerosos paises y especialistas acudir ala Conferencia
Diplomética. La Delegacién sefial ¢ asimismo que gracias a dicha oferta se sufragaran,
ademas de todos | os gastos adicional es derivados de la cel ebracion de la Conferencia
Diplomética en Singapur, 10s costos de participacién de un delegado de cada uno de los 111
paises en desarrollo y paises en transicion miembros de laOMPI. La Delegacion recordd que,
por otra parte, en €l Presupuesto por Programas de la OMPI para el bienio 2006-2007 se prevé
financiar los costos de participacion de un delegado de cada uno de los 30 paises miembros en
desarrollo y en transicién que seleccione la OMPI (paginas 56 y 127 del documento
WO/PBC/8/3). LaDelegacion subrayd que lafinanciacion conjunta proporcionada por
Singapur y por laOMPI permitird que participen en la Conferencia Diplomética todos |os
miembros de la OMPI pertenecientes a grupo de 141 paises en desarrollo y paises en
transicion.
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104. LaDelegacion de Austria acogi6 positivamente la generosa oferta del Gobierno de
Singapur con vistas ala celebracién de estaimportante Conferencia Diplomatica en ese paisy
dio nuevamente las gracias a dicha Delegacion por su oferta. La Delegacion compartio €
punto de vista de las Delegaciones de Australiay Alemania, y apoy6 incondicionalmente la
adopcion de una decision de la Asamblea General en e sentido de aceptar la oferta de
Singapur. La Delegacion dijo que espera con interés participar activamente en la Conferencia
de Singapur que se celebrara en marzo de 2006. La Delegacion también observo que Austria
estara ocupando la Presidencia de la Unién Europea cuando se celebre la Conferencia
Diplomética.

105. LaDelegacion de Chilefelicito al Gobierno de Singapur por lainiciativa de celebrar la
Conferencia Diplomatica en su pais 'y por € apoyo financiero que ofrece alos participantes de
todos los paises en desarrollo. No obstante, la Delegacion pidio ala Secretaria una
clarificacién técnica, a saber, s € tratado que se adoptara en la Conferencia Diplomética
constituira un instrumento juridico independiente y diferente del actua Tratado sobre el
Derecho de Marcas.

106. En respuestaalapeticion de la Delegacion de Chile, la Secretaria confirmo que el
Tratado sobre el Derecho de Marcas en vigor y € Tratado revisado sobre el Derecho de
Marcas seran dos tratados separados e independientes sobre un mismo tema, abiertosala
participacion de todos |os Estados miembros de la OMPI. Dijo, asimismo, que todos los
miembros de la Organizacién estan invitados a participar en la Conferencia Diplomatica para
la adopcion del nuevo tratado.

107. El Director General, refiriéndose alas intervenciones de las Delegaciones de Franciay
Suiza sobre la duracion de la Conferencia Diplomética, recordd que la Asamblea Genera ya
habia tomado una decision sobre esa cuestion en su periodo de sesiones de 2004. Reconocio
gue la Asamblea General puede tomar ahora una decision diferente. Sin embargo, sugirio
que, afin de no incurrir en riesgos, se mantenga la decision adoptada por la Asamblea
Genera en 2004 y que, si sobre labase de la evaluacion que haga la Secretaria sobre |os
avances en |las cuestiones de sustancia, de logisticay otros, se considerara que es posible
acortar la Conferencia, la Secretarialo informara oportunamente.

108. El Presidente, tomando nota de las intervenciones de las Delegaciones sobre este punto
del orden del dia, y teniendo en cuenta que podrian querer tomar la palabra mas del egaciones,
estimé que se habialogrado un amplio consenso para aceptar la ofertadel Gobierno de
Singapur de celebrar la Conferencia Diplomética en ese pais y de adoptar |os arreglos
financieros propuestos por la OMPI y descritos en € punto ii) del parrafo 10 del documento
WO/GA/32/12 para brindar apoyo financiero a determinados Estados miembros.

109. LaAsamblea Genera decidio i) aceptar |la oferta del Gobierno de Singapur de
celebrar en ese pais una Conferencia Diplomética para la adopcion de un Tratado
revisado sobre el Derecho de Marcas, y ii) aprobar lafinanciacion por la OMPI del
costo de participacion en la Conferencia Diplomatica de |os del egados de los paises en
desarrollo y paises en transicion que sean miembros de la OMPI, de acuerdo con los
arreglos propuestos en e documento WO/GA/32/12.
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PUNTO 13 DEL ORDEN DEL DiA CONSOLIDADO:

CUESTIONES RELATIVAS A UN PROGRAMA PARA EL DESARROLLO EN LA OMPI

110. Losdebates se basaron en € documento WO/GA/32/2.

111. La Secretaria sefial 6 que la Asamblea Genera de la OMPI, en su periodo ordinario de
sesiones celebrado del 27 de septiembre a 5 de octubre de 2004, decidid convocar reuniones
intergubernamental es entre periodos de sesiones para examinar |as propuestas efectuadas por
Argentinay el Brasil para establecer un Programade la OMPI parael Desarrollo, asi como
otras propuestas de los Estados miembros. Se decidié también que |os participantes en esas
reuniones preparen un informe que serd examinado en la proxima Asamblea General y que
esta cuestion seincluyaen e periodo de sesiones de septiembre de 2005. Ademas, se informd
de ladecision de que la Oficina Internacional organice, con otras organizaciones
multilateral es pertinentes, entre ellas, laUNCTAD, laOMS, laONUDI y laOMC, un
seminario internacional conjunto sobre propiedad intelectual y desarrollo, abierto ala
participacion de todos |os sectores interesados, en particular, las ONG, la sociedad civil y los
circulos académicos. El Seminario Internacional sobre Propiedad Intelectual y Desarrollo fue
organizado por la OMPI conjuntamente con |as organizaciones anteriormente mencionadas,
los dias 2 y 3 de mayo de 2005, y se examinaron toda una serie de cuestiones, en particul ar
sobre politica publicay sobre la comunidad internacional de P.l. Se organizaron tres sesiones
de la Reunién Intergubernamental entre periodos de sesiones sobre un Programa de la OMPI
parael Desarrollo, en las que los Estados miembros presentaron ocho propuestas. La
Secretariainformé ala Asamblea de que | as sesiones se celebraron del 11 a 13 de abril

de 2005, del 20 a 22 de junio de 2005 y del 20 a 22 de julio de 2005 y que se trataron
cuestiones de fondo y de procedimiento rel acionadas con € Programade la OMPI para €
Desarrollo. Losinformes de laprimera, segunday tercerallM estan disponibles como
documentos [IM/1/6, 11IM/2/10 e 1IM/3/3, respectivamente. Ademas, sefiad 6 que € informe
presentado ala Asamblea General (documento WO/GA/32/2) se adopto durante latercerallM
reanudada, que tuvo lugar € 16 de septiembre de 2005.

112. LaDelegacion de Argentina, en nombre de Bolivia, Brasil, Cuba, Ecuador, Egipto, Iran
(Republicaldamicadel), Kenya, Pert, Republica Dominicana, Republica Unida de Tanzania,
Sierra Leona, Sudafricay Venezuela, afirmo que en la Ultima Asamblea General, los Estados
miembros de la OMPI convinieron en lanecesidad de que la Organizacion potencie su
contribucion alos objetivos internacionales de desarrollo y reconocié que, como organismo
especializado del sistema de Naciones Unidas, la OMPI debe orientar todas sus politicas y
préacticas en consonancia con los compromisos y resoluciones mas generales del sistemade
Naciones Unidas que tienen que ver con el desarrollo. La Delegacion afirmé que, en dicha
ocasion, los Estados miembros acordaron abordar con prontitud |a propuesta del “ Grupo de
Amigos del Desarrollo”, para establecer un Programa de laOMPI para el Desarrollo. Sefia6
gue se organizaron |IM para dar solucion a preocupaciones y problemas que afectan alos
paises en desarrollo y los PMA, y para garantizar que el sistema de propiedad intel ectual
funciona de manera eficaz y respalda sus objetivos nacionales de desarrollo. Explicd que la
propuesta pretende lograr un equilibrio de los sistemas de propiedad intel ectual, de tal manera
gue beneficien atodos, es decir, no solo alas naciones que exportan P.I. sino también alos
paises en desarrollo y alos PMA. LaDelegacion insistié en que la propuesta pretende que la
labor de la OMPI contribuya alin més ala consecucion de los Objetivos de Desarrollo para €l
Milenio de las Naciones Unidas y refuerce la contribucion de |os derechos de propiedad
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intelectual a proceso de desarrollo. Afadié que este debate, y |as decisiones que se adopten,
contribuiraalalegitimidad y credibilidad dela OMPI. LaDelegacion afirmé que lavision
gue promueve los beneficios absolutos de |a proteccion de la propiedad intelectual, sin tener
en cuentalos problemas de politica publica, menoscaba la credibilidad del sistemade P.1.
Afadio que laintegracion de ladimension del desarrollo en € sistemadeP.I., y también las
actividades dela OMPI, fortaleceran la credibilidad del sistemade P.I. y fomentaran una
mayor aceptacion como instrumento parala promocion de lainnovacion, lacreatividad y €l
desarrollo. Ademas, la Delegacion insistio en gue laintegracion de la dimension del
desarrollo contribuira a garantizar que las normas de P.1. respaldan plenamente |os objetivos
de politica publica, como la proteccién de lasalud publica, la biodiversidad, la divulgacion de
informacion y el acceso al conocimiento. Asimismo, garantizo que |os problemas e intereses
de los paises en desarrollo, consumidores y sociedad civil se tendran debidamente en cuenta al
elaborar la nueva normativa internacional en materia de propiedad intelectual. La Delegacion
recordd ala Asamblea General que, con arreglo al Acuerdo de 1974, celebrado entre la OMPI
y las Naciones Unidas, corresponde ala OMPI promover la actividad intelectual creadoray
facilitar latransmision de tecnologiarelativa ala propiedad industrial alos paises en
desarrollo. La Delegacion hizo hincapié en que el amplio respaldo del Grupo ala propuestay
las favorabl es reacciones y muestras de apoyo recibidas por diferentes sectores de todo €
mundo, confirman el espiritu convergente que inspird las propuestas del “Grupo de Amigos
del Desarrollo”. La Delegacion sefia 6 que, de conformidad con el mandato de la Asamblea
General del Ultimo semestre de 2004, se celebraron tres [IM y que durante ese proceso se
logré un compromiso significativo de los Estados miembros y se presentaron varias nuevas
propuestas. Ademas, al gunas del egaciones anunciaron su intencion e interés por presentar
propuestas adicionales en el futuro afin de enriquecer €l debate. La Delegacion afirmé que
este hecho pone de manifiesto € ato interés y la adecuada oportunidad para presentar la
propuesta sobre €l Programa de la OMPI parael Desarrollo. Afiadio que € “ Grupo de
Amigos del Desarrollo” reflgjalas preocupaciones y los intereses de Africa. Lamento que en
ladltimallM no se haya podido abordar la propuesta en profundidad, aunque mostré
confianza de poder hacerlo en laproxima. La Delegacion afirmé que, a pesar del nivel de
compromiso del debate sobre propiedad intelectual y desarrollo de estas reuniones, y € nuevo
consenso sobre una serie de nuevas propuestas especificas presentadas por € “Grupo de
Amigos del Desarrollo”, no hasido posible llegar a un acuerdo sobre recomendaciones en la
tercerallM. LaDelegacion afirmo ademas que, debido alas posturas adoptadas por las
delegaciones, no se halogrado un acuerdo sobre las cuestiones sustantivas en latercerallM y
tampoco en cuanto ala continuacion del proceso de las [1M hastala Asamblea General

de 2006. Insistié en que @ “Grupo de Amigos del Desarrollo” considera esencial la
continuacion de los debates en las 1IM para cumplir e compromiso adoptado por la Asamblea
en 2004. Anadié quelallM debe seguir examinado en profundidad no solo las propuestas ya
presentadas sino también cualquier otra propuesta adicional que pueda presentarse en €l
futuro. LaDeegacion indicd que se deben seguir debatiendo estas propuestas en igualdad de
condiciones, como ya manifestaron |os paises en desarrollo y los PMA en latercerallM.
Afadi6 que las futuras reuniones no se deben limitar a un intercambio de opiniones sino que
se debe avanzar en el Programa para el Desarrollo con recomendaciones concretas en cuanto a
las acciones y decisiones que la Asamblea General deba adoptar. La Delegacion considerd
que el proceso yainiciado en la anterior Asamblea General no debe eternizarse, sino que debe
SEr un proceso continuo y gque incorpore y aplique progresivamente, paso a paso, medidas
concretas en todas las actividades de laOMPI. Sefia 6 que uno de los componentes
principales del Programa para el Desarrollo se refiere ala actividad normativa. La
Delegacion sefial 6 que el “ Grupo de Amigos del Desarrollo” entiende que €l Programa para el
Desarrollo no puede abordarse como un gjercicio retérico restringido a un érgano subsidiario
permanente. Afiadio que el Programa no se limita a cuestiones de asistenciatécnica o de
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cooperacion y gque entre sus principal es componentes sustantivos atribuye la mayor
importancia alas actividades normativas de la Organizacion. La Delegacién explico que,
debido a gran nimero de aspectos que se abordan en la propuesta, y a su naturaleza
horizontal o transversal, el PCIPD, tal como se propuso en lalIM, no es el 6rgano adecuado
para abordar |as propuestas planteadas en € proceso del Programa de la OMPI para €l
Desarrollo. LaDelegacion aclaré ademas que la presentacién de la propuesta para un
Programa de la OMPI para el Desarrollo representa el punto de partida de un debate mas
general y de una plataforma de accion. Por estarazon, afiadio que es adecuado y natural
iniciar un proceso en lallM, que integre ladimension del desarrollo en la OMPI mediante un
marco plenamente institucional en el que se tengan en cuentatodas las actividades y politicas
delaOMPI y se garantice que €l desarrollo se aborday aplica de una manerasistematicae
integrada. La Delegacion expreso el convencimiento de que la responsabilidad colectivade
los Estados miembros de la OMPI es garantizar que el Programa para el Desarrollo sigue
adelante y, en ese contexto, afiadi6 que €l “ Grupo de Amigos del Desarrollo” esperaquela
Asamblea General tome una decision pararenovar € proceso delas|IM, por a menos tres
reuniones durante 2006, afin de elaborar un informe con recomendaciones parala préxima
Asamblea General.

113. LaDelegacion de Suiza, en nombre del Grupo B, estimo que las anteriores Asambleas
delaOMPI y lastres 1IM han permitido alos Estados miembros de la OMPI celebrar un
primer debate sobre varias cuestiones relacionadas con laP.l. y € desarrollo. Sefialo que alas
propuestas iniciaes presentadas por Argentinay € Brasil y otras delegaciones durante la
anterior Asamblea se unen ahora nuevas propuestas. La Delegacion afirmo que el Grupo B
esta dispuesto a seguir debatiendo cuestiones relacionadas con €l desarrollo durante €l
proximo afo y considerd que € mejor ambito para estos debates es el actual marco de trabagjo
delaOMPI, que ya dispone de la experiencia necesaria. Sefia 0 que €l consenso para avanzar
en estos debates no puede verse menoscabado por desacuerdos en cuanto al proceso. La
Delegacion puso de relieve su disposicion para comprometerse en un dialogo constructivo
sobre la cuestion y avanzar en |os aspectos sustantivos del debate.

114. LaDelegacion dela Republica Checa, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupo
de Estados de Europa Central y €l Bdltico, dijo que es necesario que €l afio siguiente prosigan
los debates sobre el Programa para el Desarrollo de modo que pueda avanzarse en una
definicion clara de los principal es problemas que se plantean. El Grupo considera que esos
debates pueden llevarse a cabo en € marco dela OMPI y que |os debates en curso sobre
cuestiones de desarrollo no deben ir en detrimento de |os progresos sustantivos en otras
actividades delaOMPI. El Grupo esta dispuesto a participar en |os proximos debates
constructivos gque tengan lugar en torno a ese tema.

115. LaDeegaciéon de México, haciendo uso de la palabra en nombre del GRULAC, dijo
que, habida cuenta de laimportancia de esa cuestion y del interés que reviste paralos paises
de AméricalLatinay €l Caribe, considera que la Asamblea Genera debe prolongar € mandato
delallM, de modo que puedan abordarse todos los temas. Afadié que el GRULAC estaa
favor de un mandato con un plazo predefinido con la posibilidad de prolongarlo en € futuro.

116. LaDelegacion delaRepublicalsdmicadel Irén, haciendo uso de la palabra en nombre
del Grupo Asiético, dio las gracias ala Secretaria por |os documentos distribuidos y dijo que
el desarrollo eslaprincipal preocupacién de los paises en desarrollo y ha sido siempre uno de
los principales desafios para € sistema de las Naciones Unidas. Explicd que su pais ya ha
dgjado constancia de sus observaciones sobre esa cuestion en un gran nimero de instrumentos
e instancias internacional es en esa esfera, desde la Declaracion del Milenio hastala Cumbre
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Mundia sobre la Sociedad de la Informacién. En su calidad de organismo especializado de
las Naciones Unidas, la OMPI tiene el deber de contribuir a cumplimiento de |os objetivos de
desarrollo estipulados en la Declaracion del Milenio. De ahi que, en el marco del ultimo
periodo de sesiones de la Asamblea General, |os Estados miembros presentaran una propuesta
encaminada a establecimiento en laOMPI de un programa para el desarrollo. Lafinalidad
principa de dicho programa es dar con soluciones que respondan alos problemas de los
paises en desarrollo y los PMA, y velar por que € sistemainternaciona de P.l. respalde los
objetivos de desarrollo de unos y otros paises. La Delegacion sefial 6 que, habida cuenta de la
importancia de objetivos de politica publica como lasalud, € acceso alos conocimientos, la
divulgacion de informacidn, y ladiversidad biol 6gica, 10s paises en desarrollo consideran
esencial integrar ladimension de desarrollo en todas las actividades de la OMPI y velar por
gue todas las iniciativas normativas y de otra indole de la Organizacion estén en sintonia con
los objetivos de interés publico de los paises en desarrollo. Explico que, araiz de lapositiva
respuesta de |os Estados miembros ala propuesta y objetivos anteriormente mencionados, y
habida cuenta de la voluntad de estos Ultimos de presentar propuestas adicionales, en su
altimo periodo de sesiones, la Asamblea Genera encomendo alallM latarea de examinar las
sugerencias formuladas por unos y otros Estados miembros. La Delegacion dijo que € Grupo
ha tomado nota con satisfaccién de que las distintas IIM han emprendido esa tarea con
resolucion. En esas reuniones estan hoy sobre el tapete sugerencias y propuestas de varias
indoles. El Grupo Asiético respalda firmemente que se amplie € mandato delallM

hasta 2006, por considerar que todavia existen tareas pendientes y que se precisa mas tiempo
paralograr resultados tangibles y definir un marco de accién concreto. Paraconcluir, la
Delegacion dijo que evaluar las consecuencias que tienen en el desarrollo todos |os programas
y actividades, incluidas las actividades normativas, contribuiria a que la Asambleatome
decisiones bien fundamentadas y a que |os objetivos del Programa para el Desarrollo queden
reflgjados en todas | as actividades e iniciativas de la OMPI.

117. LaDelegacion del Reino Unido, haciendo uso de la palabra en nombre de la Comunidad
Europea, de sus Estados miembros y de Bulgariay Rumania, paises candidatos ala adhesion,
degj6 constancia de la voluntad que sigue teniendo e Grupo que representa de seguir
debatiendo las distintas propuestas formuladas alos fines de crear en la OMPI un programa
parad desarrollo. Sefialé que, como parte integrante de la familia de las Naciones Unidas, la
OMPI tiene e mandato especifico de promover € desarrollo. A lapar de otros organismos de
las Naciones Unidas, la OMPI debe seguir desempefiando la funcién que le incumbe, traducir
Su mandato en iniciativas concretas y aportar una verdadera respuesta alos objetivos y
aspiraciones de todos |os Estados miembros y nacionales de estos Ultimos. Dijo que laOMPI
no ha escatimado esfuerzo alguno a ese respecto durante muchos afios y ahora debe decidir la
forma de continuar y mejorar esavaliosalabor. LaDelegacion observo que, en opinion dela
CE y sus Estados miembros, la prioridad reside en avanzar en torno ala sustancia de las
cuestiones. La Delegacién no ha cambiado de opinidn en € sentido de que e contexto idoneo
paraello es e marco actual que ofrecela OMPI, en € que ya se cuenta con la competencia
técnica adecuada para ese fin. Afiadi6 que, aunque no faltan los que opinan de forma
diferente, existe un consenso en el sentido de avanzar en los debates y no obstaculizar estos
ultimos por todo desacuerdo que se manifieste alo largo del proceso. Ademés, observo que la
CE ha dado pruebas de flexibilidad a ese respecto y que aguarda con interés la posibilidad de
progresar en |os debates sustantivos acerca de las cuestiones que estan sobre €l tapete. La
Delegacion concluyo su intervencion afirmando que esta afavor de las declaraciones
efectuadas por €l Grupo B y € Grupo de Estados de Europa Central y e Baltico.
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118. LaDelegacion del Brasil dijo que suscribe plenamente laintervencion realizada por e
Embajador de Argentina en nombre del “ Grupo de Amigos del Desarrollo”. Explico que €
desarrollo no es solo asunto de |los paises en desarrollo, antes bien, de los paises desarrollados,
tanto en lo que respecta a estos Ultimos como desde una perspectiva mundial. Sefial 6 que los
paises més industrializados de la actualidad recurrieron en su diaal sistemade P.1. para
respaldar sus iniciativas de desarrollo. Pero lo hicieron de unaformamoderaday sin excesos
y con arreglo aun marco sumamente flexible, hoy practicamente inexistente, lo que impide
gue los paises en desarrollo tomen, a su vez, ese exitoso camino. La Delegacion anadio que
no faltan los que con preocupacion cada vez mayor afirman que |os sistemas de propiedad
intelectual se han apartado de su finalidad original y propician cada vez masloslitigios
juridicos, lo que ha generado problemas y efectos secundarios que no se habian previsto ni
deseado en e momento en que dichos sistemas fueron creados. La Delegacion dijo que, al
formular € afio pasado junto con otros paises en desarrollo la propuesta de crear un programa
parael desarrollo, su intencion desde € principio fue que esas cuestiones se plasmen en su
totalidad en las deliberaciones de laOMPI. Lafinalidad no es, en modo alguno, restar
importanciaala OMPI y alafuncidn que puede desempefiar en esa esfera, ni invalidar
obligaciones contraidas. Por consiguiente, dijo que contintia concediendo sumaimportanciaa
las propuestas formuladas en el marco de la Asamblea General el afio pasado sobre €l
establecimiento de un programa para €l desarrollo. La Delegacion dijo que esta segura de que
se responde asi ala preocupacion cadavez mayor expresada en un gran nimero de lugares,
tanto de los paises desarrollados como de los paises en desarrollo, en lo que respectaala
actual y futura evolucion del sistema internacional de propiedad intelectual. Explico que
numerosos grupos de la sociedad civil y académicos, entre otros, personalidades galardonadas
con el Premio Nobel, tanto de paises desarrollados como de paises en desarrollo, han apoyado
la propuesta formulada hace un afio. Por consiguiente, esta claro que lo que se planteano es
solo un problema Norte-Sur. La Delegacion dijo que la propuesta en relacion con el
establecimiento de un programa para el desarrollo abarca problemas que preocupan ala
comunidad internacional en su conjunto. A ese respecto, se refirid aun seminario sobre P.I. y
desarrollo, recientemente organizado en Maastricht (Paises Bgjos) en € Instituto de Nuevas
Tecnologias (INTECH) de la Universidad de las Naciones Unidas, en cuyo marco se
reunieron distinguidos expertos y académicos procedentes del Brasil, |os Estados Unidos de
América, Francia, lalndia, Italiay los Paises Bgjos, asi como funcionarios de varios
organismos gubernamentales del Sur. La Delegacion explicd que en € seminario sellegd a
un consenso en €l sentido de que promover un sistema de propiedad intelectual més orientado
hacia el publico y equilibrado iria en beneficio de los paises en desarrollo alavez que de los
paises desarrollados, y dijo que todo & que desee més informacion sobre ese seminario puede
consultar un documento preparado por e Grupo, en el que se resumen las conclusionesy
propuestas formuladas en ese marco. En el documento figura un resumen en 10 puntos que
mereceria ser objeto de examen. La Delegacion leyd los cuatro primeros puntos que
considera pertinentes. En primer lugar, los derechos de propiedad intelectual son derechos
econdmicos y no constituyen un fin en si mismos, antes bien, se conceden como medio para
promover objetivos especificos como la creatividad, lainnovacion, laculturay las ciencias.
Ahorabien, pueden tener efectos negativos, no solo en el bienestar econdmico y social sino en
lapropiainnovacion. En segundo lugar, la concesion de derechos de propiedad intel ectual
sblo deberia autorizarse en la medida en que esos derechos no vayan en detrimento del
principio fundamental de acceso alas ciencias. El librey universal acceso alos
conocimientos cientificos es también un motor fundamental de lainnovacion. En tercer lugar,
latarea de edificar sistemas de P.1. mas eficaces y equilibrados que sean incentivos parala
innovacion, concierne tanto a los paises en desarrollo como a los paises desarrollados. En
cuarto lugar, toda ampliacion de los derechos de P.I., ya sea desde el punto de vistade lo que
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se protege, o de su vigencia, indole y jurisdiccion, debe realizarse sobre |a base de pruebas
gue apunten claramente a beneficios concretos. La Delegacion afadié que en el seminario se
Ileg6 también a otras muchas conclusiones, como laimportancia de crear unared
internacional de investigadores procedentes tanto de paises en desarrollo como de paises
desarrollados, cuyos trabajos pudieran tenerse en cuentaen lastres [1M previstas en |os meses
de abril ajulio de ese afio. Por otro lado, en las propuestas que han formulado varias

del egaciones se observa el amplio apoyo de que es objeto el proceso encaminado a establ ecer
un programade la OMPI para el desarrollo. LaDelegacion dijo que aungue en lastres [IM
celebradas no se ha podido realizar un debate preliminar sobre varias de las propuestas
formuladas, esta claro que incluso las propuestas examinadas exigen un andlisis més detenido
por los Estados miembros. Varias de esas propuestas engloban cuestiones de indole diversa,
por lo que es evidente que todavia quedan tareas pendientes. La Delegacion afiadio que en la
tercerallM, celebrada en julio del afio en curso, se manifestd un apoyo rotundo afavor dela
continuacion delas IIM. Como lainmensa mayoria de los miembros de la OMPI, la
Delegacion deseainsistir en que se prolonguen por un afio adicional 1os trabajos que se llevan
acabo con arreglo alas [IM. Sefial 6 que confia en que en esas reuniones se analicen afondo
todas | as propuestas formuladas y se prepare un informe alos fines de someterlo a examen de
la Asamblea General en su préximo periodo de sesiones, que vaya acompafiado de
recomendaciones sobre laforma de responder alos distintos problemas que se plantean. Por
consiguiente, considera que sus aspiraciones son realistas. Habida cuenta de lacomplejidad
de la cuestion, considera que es menester proseguir €l examen de lamisma en un plano
intergubernamental, y en ese sentido, las 1M son un marco 6ptimo. Por Ultimo, la
Delegacion reiterd que e Programa para el Desarrollo es una propuesta ampliay horizontal en
la que queda comprendidalalabor dela OMPI en todas sus dimensiones. Por lo tanto, los
debates en torno al programa para el desarrollo no pueden ponerse en manos de un Unico
organo de la OMPI, tal como el PCIPD.

119. LaDeegacion de los Estados Unidos de Américadijo que, tal como lo habia sefialado
en las reuniones de las Asambleas de 2004, sigue convencido de que €l desarrollo es no sélo
uno de los problemas méas importantes con que se enfrenta la comunidad internacional sino
también el mas agobiante. La Delegacion recalco que, en varias oportunidades, ha declarado
gue no considera que la OMPI ignoralos problemas relacionados con € desarrollo o que la
propiedad intelectual impide &l desarrollo. Por el contrario, la Delegacion considera que es
mas bien todo lo contrario y que la OMPI integralas cuestiones de desarrollo en su mision
desde que entro al sistema de las Naciones Unidas, en 1974, y que la propiedad intelectual
puede servir y efectivamente sirve de herramienta poderosa para el desarrollo. Declard que la
experiencia de numerosos paises en desarrollo presentes en la sala confirma claramente este
hecho y afiadio que si bien las 1IM representan un proceso de intercambio preliminar de
opiniones muy Util, no son unainstancia en la que se puedan examinar afondo todas las
propuestas. De hecho no ha habido consenso sobre ninguna de las numerosas propuestas
presentadas por |os Estados miembros, incluso |as que parecian menos controvertidas, tales
como lasrelativas alamejora de la asistenciatécnica. La Delegacion sigue apoyando un
franco intercambio de opiniones y unalabor tendente a mejorar las respuestas de la OMPI a
las necesidades de los paises en desarrollo, especialmente en el ambito de la asistencia
técnica, y sigue dispuesta a considerar otrasideas al respecto. Sin embargo, no estade
acuerdo en que se celebren otras reuniones [ IM pues € proceso en cuestion fue establecido
por la Asamblea General € afio pasado como un compromiso con tiempo limitado y €
mandato 11eg6 a su término afinaes dejulio de ese afio. En opinion de la Delegacion, ha
Ilegado el momento de crear unainstancia permanente donde puedan seguir debatiéndose
cuestionesrelativas alaP.l. y a desarrollo, de manera que se examinen las numerosas
propuestas formuladas por |os Estados miembros de la OMPI, y ofrecié su apoyo a



WO/GA/32/13
pagina 30

fortalecimiento del Comité Permanente de Cooperacion parael Desarrollo en materiade
Propiedad Intelectual de manera que se pueda dar no solamente un trato equitativo alas
propuestas que no se han debatido plenamente, sino también un mejor trato atodas las
propuestas que han sido presentadas por |os Estados miembros de la OMPI. Declar6 que €
PCIPD, en su calidad de 6rgano permanente de la OMPI, constituye unainstancia excelente
parael examen de fondo de las cuestiones planteadas. Este érgano tiene su lugar en €
presupuesto permanente de la OMPI y cuenta con una secretaria con miembros que apoyan
plenamente su labor. La Delegacion afiadio que, al igual que lo que ocurre con otros érganos
permanentes de la OMPI, las sesiones del PCIPD duran una semana entera, o que significa
dedicar mas tiempo a un debate vigoroso y sano sobre propuestas concretas. Si hubiese
alguna duda sobre el mandato del PCIPD, los Estados miembros podrian conferirle un
mandato muy claro para que examine afondo todas | as propuestas relacionadas con laP.l. y

el desarrollo. La Delegacion propuso que se cambie el nombre del PCIPD, por g emplo, por

el de Comité Permanente sobre Desarrollo y Propiedad Intelectual, o sea PDIP, de maneraque
se vea claramente que su mandato no se limita exclusivamente ala asistenciatécnicao ala
cooperacion para el desarrollo. En su opinién, un PCIPD revigorizado o un PDIP podria
constituir unainstancia permanente de la OMPI paralos debates sobre propiedad intelectual y
desarrollo, inicialmente propuesto por |os que desean un Programa para el Desarrollo en la
OMPI, pero de manera que se evite la aplicacion de recursos y se entable un debate ordenado
y centrado en el temaen cuestion. La Delegacion indicd que respal da plenamente los
objetivos de desarrollo econdémico, social y cultural, y considera que la propiedad intelectual y
la OMPI tienen un importante papel que desempefiar en el estimulo de ese desarrollo. Lo que
es mas importante, la OMPI yaincluye la dimension de desarrollo en toda su labor y los
Estados miembros tienen libertad parallevar a cabo sus objetivos en los 6rganos existentes de
laOMPI. Si bienlaDelegacion considera que la OMPI no es ningn organisSmo gue se ocupe
esencialmente de desarrollo ni deberia serlo, apoya incondicionamente la propuesta de que la
OMPI despliegue mayores esfuerzos en sus ambitos de competencia fundamental es de manera
gue todos sus Estados miembros puedan disfrutar de los beneficios de la propiedad

intelectual. La Delegacion también se manifesto afavor de que se aflada esa dimension al
mandato del PCIPD de manera que esta cuestion preponderante disponga de unainstancia
permanente en la Organizacion. La Delegacion esta firmemente convencida de que la manera
de seguir adelante es revigorizar e PCIPD y no seguir organizando otras reuniones [IM pues
los beneficios seran no solamente estructurales sino también politicos. Afiadié que en un
comité ya existente, cualquier cuestion de organizacion o de presupuesto podra abordarse con
complicaciones minimas. Ademéas, declar6 que e PCIPD seria unainstancia permanente para
reunir eficazmente alos Estados miembros y dirigirlos hacia un consenso sobre las cuestiones
fundamentales que abordala OMPI y que todos consideran necesario resolver. LaDelegacion
estuvo de acuerdo en que los debates entablados en un PCIPD revigorizado constituiran la
mejor oportunidad para llegar a resultados concretos y préacticos en beneficio de los paises en
desarrollo y los PMA y de la manera mas eficaz.

120. LaDeegacion de Chinareiterd la esperanza expresada en la anterior Asamblea de que
se pueda adoptar €l Programa para el Desarrollo, especiamente en lo relativo alas actividades
normativas, en las que cabria centrarse mas en los intereses y preocupaciones de las diferentes
partes. LaDelegacion declard que en lastres 1M se han formulado diferentes propuestas, se
han preparado listas y se han celebrado debates. Por consiguiente, después de un afio de
esfuerzos, cabe esperar que se llegue a resultados concretos. La Delegacion exhort6 alos
participantes a aunar sus esfuerzos y prepararse para un amplio debate en lugar de volver a
abordar temas en los que ya se ha llegado a un consenso. LaDelegacion dijo que no es
necesario abandonar e consenso logrado en la Asamblea del afio anterior y que es preciso
examinar més detalladamente en qué forma puede cumplirse con e mandato sobre |a base del



WO/GA/32/13
pagina 31

exito yalogrado. La Delegacion agradeci atodos |os paises por las propuestas formuladas
enlas|IM. Indicé que las haestudiado con detenimiento y que considera que todas ellas
contribuiran a que se comprendan mejor las posturas de las demas partes, especiamente las de
mayor alcance. LaDeegacion afiadio que son ellaslas que le haninspirado y si bien €
sistema de P.I. de Chinafuncionatan sélo desde hace unos 20 afios, estima que la creatividad
y lainnovacién en China ha mejorado mucho pues los creadores utilizan tecnologias de
vanguardia procedentes del extranjero y se dan cuenta de la funcion que puede desempefiar €
sistemade P.I. en lapromocién del desarrollo econdmico. Declard que, a medida que se
sigue mejorando € sistemade P.1. y protegiendo firmemente los derechos de los titulares,
aumentan las actividades creadoras y se acelerala difusion de conocimientos, |o cual
demuestra también que no solo existe la necesidad de multiplicar |os esfuerzos para mejorar €
sistema de P.I. de modo que éste sea mas equilibrado, sino que también cabe tener en cuenta
las limitaciones y las excepciones. Expreso la esperanza de que mediante una participacion
activa en las distintas actividades de la Organizacion y beneficidndose de la experiencia de
otros paises, Chinatambién podra el aborar un sistema eficaz de P.1. parala promocion del
desarrollo econdmico. La Delegacion considera que esos esfuerzos le permitiran entender
mejor las medidas sustanciales que son necesarias paralograr dichas mejoras y beneficiarse
de las propuestas presentadas por otros paises en €l marco delallM. LaDelegacion reiterd
que el Programa para el Desarrollo representa una cuestion importantisima para los paises en
desarrollo. No obstante, debido a que su alcance es relativamente amplio, no sblo plantea
cuestiones de consideracion para los paises en desarrollo sino que también tiene
consecuencias para los paises desarrollados; 10s paises en desarrollo desempefian un papel
crucia en el mercado mundial. Por consiguiente, |os Estados miembros no necesitan temer
una situacion en la que se debatan cuestiones relacionadas con lanormativa. Unainstanciaen
la que se puedan debatir cuestiones relacionadas con el desarrollo debera poder contribuir ala
elaboracion de leyes sobre derechos de P.I. y asu armonizacion. Otro de los requisitos que
debe cumplir esta instancia radica en que cual quier resolucion que se adopte, en particular en
relacion con la normativa, deberatener un efecto vinculante en los demas comités
permanentes. La Organizacion felicito ala Secretaria por haber organizado lastres [IM, en
particular € documento de 300 péginas sobre las actividades de cooperacién para el
desarrollo, y por haber ofrecido la oportunidad de debatir abiertamente y entender mejor las
posturas de los diferentes Estados miembros. Por ultimo, la Delegacion puso de relieve los
resultados logrados y |a participacion cada vez mayor en lallM, y expreso la esperanza de
gue todas | as partes puedan promover activamente |os debates sobre el Programa para €l
Desarrollo.

121. LaDelegacion de Marruecos, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupo
Africano, dijo que ladimension de desarrollo es la principal prioridad de los paises africanos
y esta preocupacion se reflga en varias declaraciones y eventos internacionales. Hizo
referenciaal Plan de Accién de la Cumbre de Doha celebrada en 2005, en el que se hace
especial hincapié en lanecesidad de integrar la dimension de desarrollo en |as futuras
actividades dela OMPI, |o que entrafia fomentar e acceso alos conocimientos, la asistencia
técnicay latransferencia de tecnologia, ademas del desarrollo en general. En ese contexto, €l
Grupo Africano reiteralaimportancia especia que atribuye ala prosecucion de las consultas
en curso en e marco dela OMPI como parte del proceso intergubernamental entre sesiones
iniciado conlallM. Declard que si se renueva el mandato delallM, sera posible garantizar
un trato justo y equitativo de todas las propuestas que se han presentado, y a ese respecto,
manifestd que la propuesta africana alin no ha sido debatida. La Delegacion declaré qued
organizar otras reuniones se tendria la oportunidad de poner de manifiesto el valor de todas
las propuestas formuladas y felicité atodos |os que han presentado propuestas hasta la fecha.
L as propuestas representan innegablemente una base solida para proseguir |os debates sobre
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este temaen e seno dela OMPI, y la Delegacion expreso satisfaccion no solo de poder
participar en esetipo de debate sino de ver que son muchas las organizaciones involucradas,
lo que favorece un debate de amplio alcance. Por ultimo, la Delegacion reiterd su opinion en
cuanto alaimportancia que reviste para todos la celebracion de nuevas reuniones centradas en
el Programa parael Desarrollo.

122. LaDelegacion de Chile agradecio ala Secretaria por |os documentos presentados y
expreso su apoyo ala Delegacion de México en nombre del GRULAC, manifestando al
mismo tiempo la gran importancia que atribuye a Programa para el Desarrollo. Expreso
satisfaccion por € interés suscitado durante las tres reuniones | IM por cuestiones de
importancia tanto para paises desarrollados como paises en desarrollo, y declar6 quele
complace participar en los debates con organizaciones y delegaciones tan importantes.
Afiadio que todos | os Estados miembros presentes estan de acuerdo en que se renueve €
mandato delallM. Explico que s bien lamayoria de las propuestas se han abordado en
forma superficial, algunas ni siquiera se han examinado y unos cuantos paises todavia estan
preparando propuestas, relacionadas en particular con la promocion del dominio pablico. La
Delegacion puso de relieve la declaracion formulada por €l Grupo Africano en las reuniones
delallM y durante esta Asamblea, en la que se dijo que es preciso conceder unaigualdad de
trato ala propuesta del Grupo Africano y afuturas propuestas de este Grupo. La Delegacion
dijo finalmente que ninguna de |as instancias actual es cuentan con un mandato
suficientemente amplio como para examinar todas esas propuestas y, por consiguiente
propuso que se ampliara el mandato de lalIM para seguir debatiendo sobre un Programa para
el Desarrollo en laOMPI.

123. LaDelegacion de Malasia expresod su agradecimiento ala OMPI por laadmirable labor
realizada mediante la organizacion de tres Reuniones | ntergubernamental es entre Periodos de
Sesiones (I1M) sobre el Programa para el Desarrollo, asi como alos Estados miembros que
han presentado propuestas para ser debatidas. La Delegacion consideraquelallM esun
marco en e que pueden suscitarse debates constructivos paratodos los Estados miembros y
esta firmemente convencida de que puede contribuir alograr resultados productivos sobre €
Programa para el Desarrollo. Puesto que la propuesta del Grupo Africano no ha sido debatida
en latercerallM, considera que para establecer un equilibrio justo en las deliberaciones, es
preciso presentar la propuesta del Grupo Africano asi como cualquier otra nueva propuesta en
lamismareunién. Por consiguiente, la Delegacion apoya laidea de que debe darsealallM €
mandato de proseguir su labor durante tres sesiones adicionales, de ser necesario, y de
presentar un informe ala Asamblea General de 2006 para gque ésta delibere y tome una
decision al respecto.

124. LaDelegacion del Japdn declard que es muy importante el debate sobre el Programa
parael Desarrollo y las propuestas conexas y que se congratula de seguir examinando esas
cuestionesen laOMPI. LaDelegacion recordd que el proceso iniciado el afio anterior en la
[1M constituye una solucion transitoria. LallM es unareunion ad hoc y no se tratade un
organo permanente. La Delegacion menciond la explicacién proporcionada por l1a Oficina
Internacional en la sesién anterior del PCIPD, en laque da a entender que €l mandato de
dicho Comité es |o suficientemente flexible para abarcar |as cuestiones del Programa para el
Desarrollo y las cuestiones conexas, y declard que, por lo tanto, €l debate sobre € Programa
parael Desarrollo y las cuestiones conexas debe proseguir en e PCIPD. LaDelegacion
observo gque agunas del egaciones han sefialado |a necesidad de tratar equitativamente la
propuesta del Grupo Africano y otras propuestas y declard que en su opinion, cabe alcanzar
ese objetivo examinando la propuesta en e PCIPD en lugar de en lallM, puesto que la
instanciaen la que tenga lugar € debate sobre el Programa para el Desarrollo no guarda
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relacion con el contenido o lacalidad del debate. La Delegacion afiadio que el PCIPD tienela
competencia necesaria para ocuparse del Programa parael Desarrollo.

125. LaDelegacion de Kenya declard que en numerosas instancias internacionales se
reconoce que € desarrollo es uno de |os desafios méas compl g os que afronta actualmente la
comunidad internacional. Se esta poniendo gran empefio a escala nacional, regional e
internacional para abordar €l tematan fundamental del desarrollo. La Delegacion hizo
hincapié en que hace unos dias |os lideres mundiales se han reunido en Nueva Y ork para
examinar los avances que tienen lugar para alcanzar |os Objetivos de Desarrollo del Milenio.
La Delegacién subray6 que también la OMPI tiene una gran aportacién que hacer a estas
iniciativas internacionales, entre las que figurala consecucion de los Objetivos de Desarrollo
del Milenio. La Delegacion observé que todos han observado laimportante funcién que
desempefia la propiedad intelectual en €l desarrollo tecnol 6gico, industrial, socia y
econdmico de muchas naciones del mundo, pero muchos paises se han estancado en su
desarrollo, a no reconocer lafuncion que puede desempefiar laP.l. en ese ambito. La
Delegacién subrayo la necesidad de abordar €l desarrollo delaP.l. de manerata que no se
mezcle con latradicional asistenciatécnica, que no hatenido mucharepercusion en e
desarrollo de los paises en desarrollo. La propiedad intelectual es unade las bases
fundamental es de la moderna politica econdmica de las naciones, un catalizador del
desarrollo, y es reconocida como un importante instrumento de desarrollo. La Delegacion
anadié que por este motivo Kenyatiene laintencion de colaborar con todas |as del egaciones
gue asisten alas Asambleas paraampliar las actividades de desarrollo, con miras afomentar
lautilizacion delaP.l. a servicio del bienestar social y econdmico. A ese respecto, Kenya
apoya €l establecimiento del Programa de la OMPI para el Desarrollo, con un mandato claro y
un sistema de supervision para su aplicacion. La Delegacion declard que en su opinion las
propuestas del Grupo Africano y del “Grupo de Amigos del Desarrollo” constituyen una base
adecuada para establecer € Programadela OMPI parael Desarrollo. Afiadié que, aunque
Kenya agradece la expansion de las actividades del PCIPD en €l @mbito del desarrollo dela
P.I., la Delegacion opina gque las cuestiones que afectan a Programade la OMPI para el
Desarrollo deben abordarse en lallM, y no en el PCIPD. LaDelegacion opinaque esaesla
mejor manera de prestar la atencion debida a desarrollo y de tomar medidas urgentes para
velar por gue los derechos de P.I. desempefien la funcion crucia que les corresponde en €
desarrollo. Por ultimo, la Delegacion declard que el Programa de la OMPI parael Desarrollo
no consiste Unicamente en ampliar el alcance de latradicional asistenciatécnica, sino que es
una cuestion de derechos humanos, tema de interés para los paises en desarrollo.

126. LaDelegacion de Benin declard que esta cuestion es muy importante por numerosas
razones. Mencioné la declaracion general que harealizado € primer diade las Asambleas a
hacer uso de la palabra en nombre delos PMA, en la que ha afirmado que el Programa de la
OMPI para el Desarrollo tiene unaimportancia fundamental parael Grupo delosPMA. La
Delegacion sostuvo que es necesario que prosiga el proceso iniciado en lallM en 2006 para
gue los Estados miembros puedan examinar |a propuesta planteada por € Grupo Africano,
ademas de otras propuestas. La Delegacion apoyo la declaracion formulada el dia anterior por
Marruecos en nombre del Grupo Africano. Los PMA han presentado propuestas especificas
sobre el Programa para el Desarrollo, y por 1o tanto tienen interés en que se debatan. La
Delegacion menciond que la reduccidn de la pobreza es una cuestion que ha de examinarse y
respecto de la que deben tomar medidas especificas |os paises industrializados, |os paises en
desarrollo y los Estados miembros de la Organizacion.



WO/GA/32/13
pagina 34

127. LaDeegacion de Bahrein agradecio al Director General y a su persona € apoyo que
han suministrado alos programas de desarrollo de la propiedad intelectual. La Delegacion
sugirio gue estos programas tienen que continuar ya que la tecnol ogia sigue evolucionando.
Afiadio que Bahrein acaba de poner a punto varios programas y estrategias de desarrollo dela
propiedad intelectual pero es consciente de que todavia existen necesidades sociales y
econdmicas muy concretas en su pais que han de ser atendidas. La Delegacion opina que para
gue su pais mejore € nivel de vida en general, son sumamente importantes |os programas de
ayuday asistencia ofrecidos por la OMPI, y deben de seguir promoviéndose. Debido al
crecimiento de la poblacion y alafuncion cada vez mas importante de la propiedad intel ectual
en general, la Delegacion opina que es necesario fomentar |os programas de asesoramiento y
de sensibilizacion publica e incluirlos en los programas académicos. Esto contribuiraa
mejorar € nivel deviday fortalecer las economias en genera y, por ese motivo, Bahrein
espera gque el Presidente sea capaz de hallar |os medios adecuados que faciliten latarea de
mantenerse ala par con los avances tecnol 6gicos. La Delegacion declaré que la propiedad
intelectual esimportante. Esaimportancia debe utilizarse para hallar |os mecanismos que
contribuyan a acanzar los objetivos alamayor brevedad. En cuanto alas propuestas que han
sido planteadas, la Delegacion opina que es importante tenerlas en cuentay hallar la manera
de aprovecharlas a maximo, fomentando de este modo € nivel de vida en todo €l espectro de
paises.

128. LaDeegacion del Pakistan recordd que ha pasado un afio desde que se debatio por
primeravez la necesidad de establecer un Programa para €l Desarrollo en la anterior serie de
reuniones de las Asambl eas de |os Estados miembros de laOMPI. La Delegacion observé
gue con ello no pretende afirmar que las consecuencias que tiene la propiedad intelectual en el
desarrollo no se han examinado previamente en la Organizacion. Se han realizado constantes
iniciativas en la OMPI, especialmente en la Oficina Internacional, para estudiar estrategias
gue permitan abordar distintas cuestiones compl g as rel acionadas con la propiedad intel ectual
y e desarrollo. La Delegacion afadio que, sin embargo, ha de reconocerse que en la Ultima
serie de reuniones de las Asambleas de la OMPI se hadecidido Ilevar a cabo un debate més
coherente y organizado sobre el Programa para el Desarrollo de la Organizacion, sobre la base
de una propuesta formulada por €l Brasil, Argentinay e “Grupo de Amigos del Desarrollo”.
Con arreglo a mandato de la Asamblea, se ha examinado la cuestion en tres reuniones
intergubernamental es entre periodos de sesiones, de abril ajulio del presente afio. La
Delegacion observo que no solo se ha avanzado bastante en esalabor, sino que se han
planteado propuestas valiosas que pueden ayudar a disefiar una estrategia que les permita
seguir avanzando. La Delegacion subrayo la necesidad de reconocer que debido ala
mundializacion y alos répidos avances que conllevan las transformaciones econdmicas y
tecnol ogicas, se hafomentado laimportancia de la orientacion hacia €l desarrollo del sistema
de P.I. Mencionando laintervencién de un orador precedente, la Delegacion afiadio que en la
Cumbre Mundial de las Naciones Unidas se harenovado e compromiso contraido con
respecto alos objetivos de desarrollo compartidos por todos los paises, conocidos como los
Objetivos de Desarrollo del Milenio. Como miembro de lafamiliade las Naciones Unidas, la
Delegacién opina que la OMPI tiene un mandato y una responsabilidad claros de integrar
plenamente la dimension de desarrollo en su labor. La Delegacion afirmo que lo que ha
venido sefialando es que no es necesario cambiar e mandato, sino lamentalidad de la
Organizacion, afin de que € desarrollo esté presente en toda la gama de actividades de la
OMPI. LaDelegacion hapuesto de relieve repetidamente tres grupos de cuestiones
problematicas de |os paises en desarrollo, que guardan relacion con laincidenciadel sistema
de propiedad intelectual en los objetivos de desarrollo. En primer lugar, setratade la
repercusion de laP.1. en laaccesibilidad y disponibilidad de productos esenciales como los
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medicamentos, 1os libros de texto y los programas informéticos educativos; en segundo lugar,
de la apropiacion indebida de los conocimientos tradicionales y 1os recursos bioldgicos, y en
tercer lugar, de los crecientes efectos restrictivos de la P.1. en €l acceso alatecnologiay ala
capacidad de innovacion de los paises en desarrollo. La Delegacion hizo hincapié en que
estas cuestiones han desembocado en |o que e Director Genera ha sefialado en su declaracion
de apertura, es decir, en la cuestion del espacio parala aplicacion de politicas publicas o las
flexibilidades del sistemade P.l. La Delegacion subrayo laimportancia de reconocer y poner
en funcionamiento las flexibilidades previstas en €l sistemadeP.1., y de crearlas en caso de
gue no existan. LaDelegacion expreso su disposicion a participar constructivamente en un
proceso que dé lugar aun Programa para el Desarrollo en la OMPI orientado haciala
consecucion de resultados y que se ocupe seriamente de estas cuestiones, y que tenga lugar un
debate especifico y preferiblemente estructurado en la Organizaci6n sobre un sistema que
establezca el equilibrio entre los derechos de P.I. y los objetivos de desarrollo. La Delegacion
observo gue, por supuesto, no es posible seguir desarrollando las actividades normativas sin
tener en cuentalas posibles consecuencias de su aplicacion en |os objetivos de desarrollo. Es
necesario examinar lamaneraen que € sistemade P.1. afecta alos paises a distintos niveles
de desarrollo y con distintos grados de exposicion a sistema, y la Delegacion opina que esto
puede llevarse a cabo institucionalizando un mecanismo permanente que se ocupe de lo que
se ha denominado evaluaciones de laincidenciaen el desarrollo de | as actividades existentes
y futuras de la Organizacion. Gracias a ello se dispondra de informacion fundamental y de un
analisis basado en datos concretos sobre €l grado de relacion existenteentrelaP.l. y €
desarrollo a escalanacional, regional y mundial. La Delegacion opina que podriainiciarse
esa |abor incluso mientras los Estados miembros tratan de establecer un entendimiento comun
sobre el Programa para el Desarrollo, puesto que contribuird indudablemente a que se tomen
decisiones con conocimiento de causa sobre ese asunto. En cuanto al proceso delallM, la
Delegacion sefial6 que la llM tiene e mandato de examinar detenidamente la propuesta del
“Grupo de Amigos del Desarrollo” y otras propuestas, afin de formular |as recomendaciones
necesarias ala Asamblea General. La Delegacion declar6 que desgraciadamente la mayor
parte del tiempo de |as tres reuniones intergubernamental es entre periodos de sesiones se ha
dedicado a debates de procedimiento, sin llegar a examinar en profundidad |as propuestas de
fondo. En consecuencia, enlallM no se hapodido ni siquierallevar a cabo una primera
lectura de | as propuestas en su integridad, aunque es alentador constatar que se han seguido
planteando las propuestas incluso en la [IM anterior, y que no se ha presentado ninguna
objecién por escrito o de vivavoz con respecto ala necesidad de crear un Programa para €l
Desarrollo en laOMPI. La Delegacion declaré que es necesario seguir basandose en esos
fundamentos positivos ya que si bien es evidente que existen distintos modos de percibir la
cuestion, siempre han existido esas diferencias, y |os intentos constructivos por hallar
soluciones en esas circunstancias constituyen la base fundamental del multilateralismo. La
Delegacion no duda de que la OMPI y |os Estados miembros tienen las reservas intel ectual es
necesarias para afrontar esa arduatarea. La Delegacion reiterd que la cuestion més
importante que se planteaen € punto 13 del orden del dia de la Asamblea consiste en la
manera de proceder con €l debate sobre el Programa para el Desarrollo en laOMPI, en lo
concerniente a los dos enfoques propugnados. Cabe examinar ulteriormente las distintas
propuestas, por medio de larenovacion del mandato delallM o en el marco del PCIPD. La
Delegacion opina que la Asamblea debe renovar el mandato delallM por las razones
siguientes. en primer lugar, la anterior Asamblea habia encomendado alallM un mandato
gue todavia no se harealizado integramente y que debe renovarse como tal, afin de permitir
gue se examinen integramente todas las propuestas rel ativas a Programa para el Desarrollo,
con miras aformular recomendaciones que sean sometidas ala Asamblea. En segundo lugar,
es evidente que | as cuestiones planteadas en las distintas propuestas af ectan atodo € ambito
de actividades de laOMPI y, de ese modo, no debe restringirse €l derecho de los Estados
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miembros a examinar detenidamente cada propuesta debido ala limitada infraestructura fisica
financieradel PCIPD. Entercer lugar, apesar de unosinicios lentos, €l proceso delallM ha
adquirido un impulso que ha permitido debatir cuestiones de fondo en |as Gltimas reuniones,
lo cua no debe desaprovecharse, teniendo en cuenta que en el PCIPD puede producirse otro
debate de procedimiento, que menoscabara laimportanciadel Programa parael Desarrollo; y
en cuarto lugar, € proceso delallM hadado lugar a que se debatan |os distintos aspectos del
Programa para el Desarrollo en un marco integrado. La Delegacion declaro que Unicamente
tras alcanzar €l consenso sobre el proceso dela lIM podran trasladarse los distintos € ementos
de consenso a PCIPD y alos mecanismos pertinentes de la OMPI para que Ssean puestos en
préctica con arreglo a sus respectivos mandatos. La Delegacion concluyd su intervencion
declarando que €l debate sobre €l Programa para el Desarrollo en la OMPI constituye un hito
en lahistoriade la Organizacion y que los Estados miembros tienen la responsabilidad
colectivade velar por que se mantenga un elevado nivel de transparenciay equidad, y una
conducta correctaa examinar |os aspectos sustantivos y de procedimiento de ese debate
histérico.

129. LaDelegacion de Sudafrica agradecio las declaraciones formuladas por € Director
Genera dela OMPI y concordd con ellas. La Delegacion sefial 6 que Sudéfrica considera de
suma importancia todas las propuestas presentadas hasta el momento, con inclusién de la del
Grupo Africano y ladel “Grupo de Amigos del Desarrollo” relativas alaampliacion del
mandato delallM. LaDelegacion destacd las siguientes cuestiones: i) en su opinion, €
desarrollo abarca cuestiones relativas ala salud publicay a sistema de patentes, y cabe
mencionar en ese sentido lalabor de la Comision dela OM S sobre Derechos de Propiedad
Intelectual, Innovacion y Salud Publica; ii) Sudéfrica haidentificado y tiene que enfrentar el
problema de las importaciones paralel as y la concesion de licencias obligatorias de

patentes; iii) la Delegacion considera que e Programa para el Desarrollo debe abarcar
cuestiones relacionadas con lalabor del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica (CDB) tales
como |os recursos genéticos, 10s recursos bioldgicos y la participacién en los beneficios y la
P.I., y lapropiedad intelectua y las tecnologias conexas; iv) en su opinion, el Desarrollo
también se relaciona con lacienciay latecnologia, coninclusiéon delas TIC y la
investigacion; v) deben incorporarse en lalegislacion nacional |as cuestiones educativas tales
como €l acceso al materia didactico y alainformacién, y tal vez el Apéndice de Berna; y vi)
lalabor desarrollada por la Organizacion parala Agriculturay la Alimentacion (FAO), la
UNCTAD y laUNESCO en los &mbitos de la educacion relativos ala agricultura, l1a
economiay laculturay su relacion respectiva con las cuestiones de desarrollo también tienen
que ver con laP.l. LaDelegacion sefid é que, en su opinidn, la propiedad intelectual es un
tematransversal y por lo tanto ya no se puede encargar de ella un solo Ministerio nacional ni
unasola organizacion internacional. La Delegacion afiadio que laP.1. debe enfocarse de
manera colectiva y todos los organismos de las Naciones Unidas participan directao
indirectamente en & Programapara el Desarrollo. Declar6 que en otros organismos que no
pertenecen alafamilia de las Naciones Unidas, por ggemplo la OMC, se ha detectado un
problema de desarrollo relacionado con laP.l., y la Declaracion de Dohay otras decisiones
conexas son excelentes eiemplos de ello. La Delegacion explico que las cuestiones arriba
sefidladas no forman parte del mandato del PCIPD y que duda de que dicho érgano esté
capacitado paratratar este tipo de cuestiones. La Delegacion afiadio por lo tanto que laOMPI
debe responder alas preocupaciones planteadas en relacion con € desarrollo y tendra que
colaborar tarde o temprano con los restantes organismos de la ONU con vistas aresolver la
problematica planteada por las cuestiones de desarrollo. LaDelegacion cree ques se
observan resistencias al respecto en un futuro proximo, la ONU tendra que pronunciarse sobre
esta cuestion. La Delegacion abriga la esperanza de gque las negociaciones comerciales
bilaterales no socaven el espacio normativo previsto en €l Acuerdo sobre los Aspectos de los
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Derechos de Propiedad Intelectual relacionados con e Comercio (Acuerdo sobrelos ADPIC).
La Delegacion dijo que no setrata de pedirle ala OMPI |o imposible y subray6 que esta
dispuesta a colaborar con ellaen aras de los Objetivos de Desarrollo del Milenio dela ONU
relacionados con laP.l. y € desarrollo. La Deegacion concluy6 solicitando que se amplie €
mandato delalIM.

130. LaDelegacion de Antiguay Barbuda hizo uso de la palabra en nombre de |os del egados
del Caribe, procedentes de Antiguay Barbuda, Belice, Dominica, Granada, Jamaica, la
Republicade Trinidad y Tabago y San Vicente y las Granadinas. La Delegacion opind que €
Programa de la OMPI para el Desarrollo ayudara afomentar |a contribucion ya significativa
delaOrganizacion al desarrollo. Insistio en el adjetivo “significativa’, porque cree que la
Organizacion ya respal da activamente sus esfuerzos en materia de desarrollo anivel nacional
y regional. LaDelegacion afadio que ello queda demostrado por la existencia de un acuerdo
de cooperacion en lamateria. La Delegacion afiadid que en la anterior Asamblea General se
decidi6 convocar especificamente una serie de reuniones intergubernamental es entre periodos
de sesiones con € fin de someter ala consideracion de esta Asamblea Genera su informe.
Afirmo que, lamentablemente, la1lM no hafinalizado su labor, razén por la cual su mandato
debe ampliarse hasta la proxima Asamblea para permitir que las Delegaciones sigan
debatiendo las diversas propuestas presentadas, con inclusion de las que todavia no han
abordado. La Delegacién concluyd que de momento resulta prematuro poner finalallM,
habida cuenta del abanico de cuestiones pendientes de debate, y respaldd una recomendacion
en el sentido de celebrar reuniones adicionales de lallM para presentar los informes
correspondientes durante |a préxima Asamblea General.

131. LaDeegacion de Cubarespaldd plenamente la declaracion pronunciada por la
Delegacion de Argentina en nombre del “ Grupo de Amigos del Desarrollo”. La Delegacion
manifestd asimismo su apoyo ala convocacion de reuniones intergubernamental es entre
periodos de sesiones para examinar sostenidamente las propuestas relativas a Programa para
el Desarrollo con vistas ala obtencién de resultados concretos que permitan integrar la
dimension de desarrollo en todas las areas de trabajo de la Organizacion. Afadio que los
Estados miembros de la Organizacion deben concentrar sus esfuerzos en analizar de forma
dindmica las propuestas presentadas para alcanzar conclusiones que cumplan el objetivo
inicial. Dicho objetivo consiste en incluir ladimension del desarrollo en la esfera normativa
de la Organizacion, por medio de la transferencia de tecnologia, la asistenciatécnicay otras
medidas sefial adas en la propuestainicial. La Delegacion concluyd que es necesario que €
sistema de propiedad intelectual tenga en cuenta las necesidades de los paises en desarrollo y
PMA para contribuir areducir la pobreza e integrar las cuestiones de propiedad intelectual en
las politicas de salud publicay de aimentacion con verdadera eficacia.

132. LaDeegacion del Cameriin hizo suyala declaracion pronunciada por la Delegacion de
Marruecos. LaDelegacion declard que ladimension del desarrollo relacionada con la
propiedad intelectua reviste unaimportancia capital paratodos los paises, como yalo han
sefidlado otras delegaciones. La Delegacion aiadio asimismo que en |as escasas reuniones de
lallM no se han obtenido resultados, por |o cual quedara en entredicho la pertinencia de su
mandato inicial si no se vuelve a convocar ningunareunion adicional. La Delegacion explico
gue es necesario mantener la atencion que lallM halogrado suscitar en relacion con esta
cuestion. La Delegacion dijo que otraventgadelallM radicaen e hecho de que seauna
estructura ad hoc que podra por ello finalizar su labor con mas agilidad que un érgano
permanente como & PCIPD. LaDelegacion volvio areferirse aagunas de las cuestiones
sefidladas por |a Delegacion de Sudéfricay se sumd alas del egaciones que ya se pronunciaron
afavor delaampliacion del mandato delallM.
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133. LaDelegacion de Egipto se asocio alo dicho sobre este punto del orden del dia por
Marruecos en nombre del Grupo Africano, y por Argentina en nombre del “Grupo de Amigos
del Desarrollo”. Explicd que esta firmemente convencida de que e sistema internacional de
P.I. debe contribuir a desarrollo, por lo que ha sumado su voz ala de quienes han pedido que
la Organizacion desemperie un papel mas innovador de carad desarrollo. En ese sentido, la
propuesta copatrocinada por Argentinay Brasil con vistas ala creacion de un Programade la
OMPI parael Desarrollo hadado lugar a un proceso fundamental estimulante, enriquecedor y
encaminado aintegrar el aspecto del desarrollo relacionado con la P.l. en todas las actividades
delaOMPI. LaDelegacion afiadié que ha participado de forma activa en laelaboracion de la
propuesta del Grupo Africano sobre el Programa para el Desarrollo, en laque sereflga
claramente la postura del Grupo en relacién con este tema crucial, y reiterd su voluntad de
reflgar este debate en medidas concretas y de amplio alcance. La Delegacion declar6 que
consideralas conclusiones de lallM como un paso positivo para dar a conocer mejor la
necesidad de integrar eficazmente el desarrollo en lalabor dela OMPI. No obstante,
consideraque en las tres reuniones de la Il 1M no se han podido examinar y tratar en e tiempo
impartido los elementos sustantivos de todas |as propuestas presentadas por |os Estados
miembros. La Delegacidn afadio que en la dltimareunién delallM se observd un consenso
claro respecto de lanecesidad de prolongar |os debates y que se suma alaamplia mayoriade
los Estados miembros para solicitar larenovacion del mandato delallM. LaDelegacion
recalcd su convencimiento de que la forma adecuada de proceder consiste en proseguir los
debatesen lallM. Al mismo tiempo, considerd importante subrayar que su objetivo no es
convertir lallM en un 6rgano permanente, dado que ello iriaen contradel objetivo delallM
de elaborar un Programa de la OMPI para el Desarrollo que se integre y se aplique en todos
los 6rganos y comités de la Organizacion. La Delegacion recordo alos Estados miembros o
sefidlado por los lideres del Grupo de los 77 en relacidn con la necesidad de incorporar
totalmente el Programa para el Desarrollo en las actividades de la OMPI, y afirmé que ese
[lamamiento demuestra que lareformadel sistemainternacional de P.I. ocupa un lugar cada
vez maés destacado en € orden del diainternacional. LaDelegacion concluyo declarando que
s @ proceso delallM serenuevay se enfoca desde una perspectiva més especificay
productiva, orientada a la obtencién de logros concretos, la OMPI transmitiraala mayoria de
los miembros de la comunidad internacional un mensaje muy necesario en el sentido de que
Sus preocupaciones y ambiciones se estan abordando de una manera adecuaday constructiva.

134. LaDelegacion del Paraguay destacd laimportancia que daa Programa parael
Desarrollo ya que se trata de una cuestion muy delicada. Sefial 6 que la evolucion futuraen
este terreno tiene relacion con el andlisis de estas cuestiones y la evaluacion de las medidas
gue pueden adoptarse para ayudar alos paises en desarrollo avelar por que la propiedad
intelectual se convierta cada vez mas en un verdadero instrumento de la prosperidad y €
desarrollo econdmico. La Delegacion manifestd satisfaccion por tener la oportunidad de
presidir las reuniones intergubernamental es entre periodos de sesiones que decidi6 celebrar la
anterior Asamblea Genera para abordar la cuestion del Programa parael Desarrollo, y elogio
el interésy el empefio genuinos de las del egaciones en avanzar en |as cuestiones de fondo
pese a tiempo que es necesario dedicar alas cuestiones de procedimiento. La Delegacion
opind que ademas de laimportancia que reviste esta cuestion, e mecanismo elegido por la
Asamblea del afio pasado es el adecuado y que se propone desarrollar e debate de laforma
prevista por esa Asamblea General. Afadi6 que varias propuestas presentadas respal daron
también esta opinién y, por tanto, lo mas |dgico, adecuado y simple es solicitar ala Asamblea
Genera gue convogue una cantidad similar de reuniones. Por Ultimo, laDelegacion inst6 a
los Estados miembros a: i) estudiar la conveniencia de avanzar respecto de todas estas
cuestiones ya presentadas; ii) abordar |as diversas propuestas que todavia no se han
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examinado; Y iii) celebrar mas reuniones intergubernamental es entre periodos de sesiones
para seguir examinando estas cuestiones, y proponer soluciones concretas en la proxima
Asamblea General.

135. LaDelegacion de Argeliarespaldo la declaracion realizada en nombre del Grupo
Africano. Sefia6 que € sistema de las Naciones Unidas estéd inmerso en un proceso de
reformas globales y que ello afecta avarios 6rganos. La Delegacion recordd que los
dirigentes mundiales han aceptado que la cuestion del desarrollo ha de abordarse de forma
holisticay que la OMPI, en su calidad de organismo especializado de las Naciones Unidas, ha
de participar en esalabor afin de hacer realidad |os Objetivos de Desarrollo del Milenio;
resaltd que la propiedad intelectual es un elemento determinante de desarrollo. La Delegacion
recordd que @ dia anterior la Delegacion de China habia expuesto 10s beneficios que aportala
propiedad intelectual a desarrollo, y observo que lo que es unarealidad en China también
puede serlo en cualquiera de sus paises. La Delegacion destaco que en esta fase del debate lo
que se trata no es de saber si unafuncién puede inducir la creacion de un organismo o
viceversa, antes bien, 1o que hay que hacer es determinar en primer lugar qué objetivos se
inscribiran en un plan de accion de la OMPI en pro del desarrollo. Dijo que en su opinién
existe un acuerdo al respecto y recordd alas delegaciones que ya se han presentado varias
propuestas y que ahora es necesario pensar como aplicar y dar seguimiento aeste plan. La
Delegacion sefial 6 que, en estafase, hay que estudiar todas las propuestas, incluidala
propuesta africana, iniciada de hecho por Argelia. En su opinién, dado quelas1IM
convocadas por |la Asamblea General todavia no han terminado su mision, no deberian
suspenderse en la mitad de su mandato.

136. LaDelegacion de Jordania agradecio ala Oficina Internacional y al Director General de
laOMPI, Dr. Kamil Idris, la organizacién de estas reuniones y la funcién desempefiada por la
OMPI en el seguimiento de las diversas actividades de esta Organizacion. Manifesto también
su especia agradecimiento ala Oficina Arabe por las actividades y € programa puestos en
marcha en esaregion. A continuacion, la Delegacion informé que Jordania se ha unido al
grupo de paises que patrocinala propuesta presentada por Bahrein, que hace hincapié en
incorporar la dimension de desarrollo en |as actividades de la Organizacion. Destaco que, en
Su opinion, la propuesta representa un programa de accién equilibrado y reafirmé la
importancia de otras propuestas presentadas que merecen un examen detenido. Por ultimo, la
Delegacion dijo que espera sinceramente que puedan lograr el consenso respecto de los
elementos fundamental es de estas propuestas y se |legue a un acuerdo sobre cud es el foro
mas adecuado para continuar este debate. Hizo hincapié en que |o mas importante para su
Delegacion es seguir examinando estos puntos de forma objetivay concreta.

137. LaDelegacion delalndiadijo que apoya el mecanismo delas 1M creado por la
Asamblea General de 2004 para discutir y deliberar sobre cuestiones rel acionadas con el
desarrollo. Lastres|IM celebradas hasta el momento proporcionaron un foro muy Util alos
paises en desarrollo y alos paises desarrollados para manifestar sus preocupaci ones respecto
de las cuestiones relativas a desarrollo; los distintos enfoques y opciones posibles ala hora
de convertir los derechos de propiedad intelectual en instrumentos en pro del desarrollo; y
destacar la necesidad de centrar alin més lafuncion y las actividades de la OMPI en €
desarrollo. Afiadié que entre las tareas pendientes cabe destacar €l andlisis de las ventgjas de
las diversas opciones disponiblesy la terminacion de un plan de accidn concreto encaminado
alograr una serie de objetivos de desarrollo definidos. Por consiguiente, reiteré que la
oportunidad para entablar un didlogo sobre desarrollo, brindada por la Asamblea General
anterior, hade aprovecharse en esta Asamblea. La Delegacion sefial 6 que la propuesta de
transferir el examen del Programa para el Desarrollo al Comité Permanente de Cooperacion



WO/GA/32/13
pagina 40

parael Desarrollo en materia de Propiedad Intelectual (PCIPD) restringira el alcance de la
interaccion. Opind que ampliar e campo de aplicacion de este érgano paraincorporar las
cuestiones de desarrollo no cumplira su objetivo de forma satisfactoria ya que este foro se
dedica principalmente a abordar |a cooperacion técnicay la asistenciaal desarrollo. La
Delegacion propuso que se sigan celebrando 1M, y aclardé que de ningiin modo quiso
proponer una microgestion de los asuntos de la OMPI ni obstaculizar de una u otraforma el
proceso de reformas o cualquier otrameta que persigala OMPI. Hizo hincapié en que es
necesario orientar hacia el desarrollo |os propdsitos y objetivos planteados, comprendidas las
actividades de elaboracion de normas. La Delegacion dijo que e proceso delas IIM debe
seguir adelante sin vincularlo ala busgueda de cualquier otro objetivo. Afadié que es
imperativo hacerlo ya que, de otro modo, podrian terminar enviando mensajes erréneos ala
comunidad mundial en su conjunto, en e sentido de que estan mas interesados en otorgar
proteccion alos esfuerzosy las creaciones individual es que en promover €l interés publico y
el crecimiento en beneficio de todos, como |o han resaltado también los Jefes de Estado y de
Gobierno reunidos en Doha en junio de 2005, y como se recoge en |os ocho Objetivos de
Desarrollo del Milenio de las Naciones Unidas, en los que se insta ala comunidad
internaciona a que para 2015 tenga total mente resueltos los desafios del desarrollo.

138. LaDelegacion de Tailandiadijo que coincide con la opinién de muchas delegaciones 'y
gue desea expresar su propio punto de vista en el sentido de que laincorporacion de la
dimensién de desarrollo en todas las actividades de la OMPI es una cuestion prioritaria parala
Organizacion. Espera que se adopte un sistemainternaciona de P.1. que esté bien equilibrado
y tenga en cuenta las necesidades de |os paises en desarrollo. Destaco que, a este respecto,
Tailandia hizo suyala declaracion realizada por Irdn en nombre del Grupo Asiético, y que es
necesario seguir profundizando en el examen de las distintas propuestas relativas al Programa
parael Desarrollo en e marco delas|IM. LaDelegacion indicd que Tailandia apoyala
propuesta de ampliar e mandato de las IIM hasta 2006.

139. LaDelegacion de Colombiatransmitio su agradecimiento a distinguido Embajador del
Paraguay por todos sus esfuerzos y su dedicacion alo largo del afio enlas1IM. Sefiaé que €
proceso de las [IM ha sido una actividad intergubernamental muy Util, un espacio para pensar
eintercambiar opiniones, y asi fortalecer €l papel delaOMPI y e de la propiedad intel ectual
en el desarrollo de sus Estados miembros. Dijo que en las interesantes conversaciones sobre
desarrollo y P.l. que tuvieron lugar en ese foro se reafirmé el compromiso de los Estados
miembros, compromiso que se vio reflgjado en la presentacion de mas de 27 propuestas
constructivas procedentes de distintas regiones y paises. Sefialé que, a mismo tiempo,
durante este proceso haido creciendo € interés de todos | os sectores, la sociedad civil, €
sector privado y otros sectores estén interesados en fortalecer €l papel dela OMPI en lo que
atane alaP.l. Recordd ademés que varios paises dijeron que iban a presentar nuevas
propuestas. La Delegacién informd que Colombia esté preparando una nueva propuesta que,
segun su opinion, contribuird de forma activa a promover los debates. Dijo que en el marco
delas|IM seredizd el examen parcial de un grupo de propuestas, pero que otras propuestas
de igual importancia no se abordaron debido alafalta de tiempo; por ese motivo queda claro
gue han de seguir trabajando. La Delegacién explico que, para expresarlo de otraforma, es
necesario establecer un mecanismo que haga posible terminar de discutir y examinar todas las
propuestas. A ese respecto, opind que el nuevo mandato que otorgue la Asamblea debe tener
dos objetivos principalesy claros. Primero, seguir discutiendo y analizando las propuestas
presentadas y todas las nuevas que sigan |legando con miras a alcanzar € consenso y €l
acuerdo sobre cadauna de ellas. Segundo, elaborar recomendacionesy presentarlas en las
Asambleas de 2006 para que las examinen y tomen decisiones respecto de cada una de ellas.
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De estaforma, se completara el proceso y podran emprenderse diversas actividades y
programas afin de reforzar el papel delaOMPI en € desarrollo.

140. LaDeegacion de Afganistan dijo que la propiedad intelectual es un factor esencial del
proceso de desarrollo econdmico y que la dimension de desarrollo forma parte integrante del
sistema de propiedad intelectual. Sefiald que la promocién de latecnologia, lainnovaciony la
creatividad ha sido un el emento basico del proceso de desarrollo de muchos paises
desarrollados en €l pasado, y de su politicaindustrial. Sefial6 que esta cuestion es
ampliamente conocida. La Delegacion destaco la necesidad de determinar |as cuestiones ya
conceptualizadas y las posibles consecuencias ya analizadas. A este respecto, la Delegacion
sefial 6 que apoya | os trabajos en relacion con €l Programa de la OMPI para el Desarrollo. Sin
embargo, considera gque esos trabajos no deberian afiadirse lalabor actual o ser unacarga para
lamisma, sino que deberian trascender todas las categorias de propiedad intelectual, sean las
patentes, sea el derecho de autor, sean los disefios, etcétera. En otras palabras, ladimension
del desarrollo es un elemento fundamental de todas las categorias de propiedad intelectual .

La Delegacion sefid 6 que considera que la propiedad intel ectual puede contribuir al
desarrollo siempre que se tenga en cuenta el nivel de progreso tecnoldgico de |os paises.

Sefial 6 ademés que esta convencida de que la OMPI eslainstanciaiddnea en la que esos
debates deben tener lugar, y se felicita de comprobar que ya existen mecanismos como las
[IM gue permiten alcanzar determinados resultados. La Delegacion dijo que los trabajos de
esas |IM deben continuar y que se deberian fijar ciertos objetivos y resultados a alcanzar para
comprobar laforma en que la propiedad intelectual puede hacer frente mejor y concretamente
alas cuestiones relacionadas con € desarrollo, afin de estar en consonancia con el examen
actual de las cuestiones de desarrollo en el marco del sistema de Naciones Unidas, por
giemplo en la Asamblea General. Por ultimo, la Delegacion se remitio alas declaraciones
formul adas anteriormente y expresd su apoyo a la declaracion formulada por Argentina.

141. LaDeegacion del Pert sefial 6 que apoya la declaracién de Argentina en nombre del
“Grupo de Amigos del Desarrollo”, y lade México en nombre del GRULAC. LaDelegacion
observo gque ladiferencia entre |os paises en desarrollo y los paises desarrollados en materia
de propiedad intelectual es enorme. Gran parte del valor de las exportaciones de |os paises
desarrollados reside en sus activos de propiedad intelectual, por 1o que sus economiasy sus
ciudadanos se benefician grandemente de la ampliacion de la proteccion de esos derechos. La
Delegacion destaco que ocurre o contrario con los paises en desarrollo, y afiadio que los
paises menos desarrollados desde un punto de vista tecnol 6gico se estan esforzando por
obtener un trato diferenciado que les permita desarrollar mejor sus innovaciones. La
Delegacion sefial 6 ademas que |os paises en desarrollo tienen necesidad de que se reconozcan
sus derechos de propiedad intelectual sobre sus recursos o sus actividades productivas, como
la biodiversidad, los recursos genéticos, € folclore y las artesanias. La Delegacion dijo que
muchas otras industrias merecen la atencion y medidas preferenciales por parte de las
Asambleas y no tnicamente en ambitos como laradiodifusion, ladifusion por Internet y los
programas informaticos, en 10s que |os paises en desarrollo estén en lavanguardia. De ahi
que Pert esté afavor del programa para el desarrollo propuesto €l afio pasado, y que cuenta
con la aprobacion de tantos paises en desarrollo. Por |o que respectaalainstanciaidonea en
la que se puedalograr €l consenso, Perti considera que las 1M, establ ecidas en 2004, deben
continuar sus trabajos. La Delegacion dijo que cabe sefiaar que las Asambleas han renovado
el mandato de otros grupos detrabgjo. Y explicd que consideraba que laimpaciencia de
algunos ante la falta de resultados concretos explica la gran separacion entre paises
desarrollados y paises en desarrollo. Ahorabien, esto no debe ser unarazon pararetirar esta
cuestion o para que sea examinada en otros comités. Las |IM estan realizando un buen
trabgjo y llevaran a buen término e mandato que recibieron de las Asambl eas.
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142. LaDelegacion del Sudan dijo que, las [1M celebradas el afio anterior habian tenido por
objetivo preciso debatir el Programa dela OMPI parael Desarrollo; Argentinay otros paises
que forman parte de los “ Amigos del Desarrollo” han formulado propuestas a ese respecto.
La Delegacion afadio que es evidente que el nimero cada vez mayor de miembros del Grupo
de“Amigos del Desarrollo” es sefial del interés de unosy otros por participar en el proceso de
desarrollo. En opinion de la Delegacion, se trata de un gran desafio para la comunidad
internacional, no solo en laactualidad sino de cara a futuro. A su vez, laOrganizacion de las
Naciones Unidas haincluido el desarrollo entre |os objetivos del milenio en curso y del
milenio por venir y lacomunidad internacional ha hecho suyo ese objetivo. Enlo que
respecta ala propiedad intelectual, es evidente que las actividades de investigacion y la

tecnol ogia contribuyen al bienestar de lahumanidad. Ahorabien, existen grandes diferencias
entre los paises del Nortey los paises del Sur en lo que respecta al progreso tecnoldgico, y a
pesar de los esfuerzos por colmar dichabrecha. LaDelegacién se pronunci6 afavor delas
propuestas formuladas en el sentido de ampliar e mandato delas IIM y de las propuestas
formuladas por |a Delegacion de Marruecos en nombre del Grupo Africano en el sentido de
abordar todas las propuestas que no hayan podido examinarse hasta lafecha.

143. LaDelegacion del Uruguay dijo que apoya la declaracion formulada por el Embajador
de Argentina en nombre del “Grupo de Amigos del Desarrollo”. LaDelegacion considera que
la proteccion de la propiedad intelectual desempefia un importante papel en el progreso
cientifico y tecnoldgico asi como en el desarrollo de los intercambios comerciadlesy en la
estrategia de competitividad de las empresas. Sin embargo, la proteccion no debeir en
detrimento del equilibrio entre los intereses de los productores y de los usuarios de los
conocimientos. LaDelegacion sefia 6 que paralograr ese equilibrio es necesario contar con la
dimension de desarrollo en todas las actividades de la OMPI, sobre todo en las actividades de
establecimiento de normas. Estas actividades deberian dar lugar a una verdadera transferencia
de tecnologia en € intercambio de bienes y servicios afin de que € crecimiento econémico y
la consiguiente reduccion de la pobreza puedan ser unarealidad en los Estados miembros.
Remitiéndose a laintervencion de la Delegacion de Chile €l dia anterior, |a Delegacién sefid 6
que el Uruguay considera que es necesario promover otros mecanismos, en particular la
defensa del dominio publico yen el marco de los compromisos asumidos por |os paises en €
marco de |os Objetivos de Desarrollo del Milenio. La Delegacion sefial 6 que considera
conveniente que se renueve e mandato de las [IM por un afio, o sea 2006, afin de que
puedan proponer recomendaciones concretas al proximo periodo de sesiones de las
Asambleas. LaDelegacidn considera que como la dimensién de desarrollo reviste suficiente
importancia paratodos |os miembros y atafie a todas |as actividades de la Organizacion,
deberia ser examinada en una reunion exclusivamente centrada en esa cuestion.

144. LaDeegacion delaRepublicaldamicade Irdn dijo que hace suyas las declaraciones
del “Grupo de Amigos del Desarrollo” y del Grupo Asiatico. La Delegacion centro su
intervencion en las cuestiones fundamental es acerca de | as cual es se impone adoptar una
posicion en el plano nacional: en primer lugar, larazon por la que apoya € programa para el
desarrollo; en segundo lugar, |0 que entiende por programa para €l desarrollo; vy, en tercer
lugar, las medidas atomar. La Delegacion destaco que € desarrollo forma parte integrante de
todas | as actividades de las Naciones Unidas en favor de la consecucion delapaz y la
seguridad internacionales. Sin desarrollo, no hay ni prosperidad ni tranquilidad, ni
estabilidad, lo que explica el consenso a nivel mundial sobre los Objetivos de Desarrollo del
Milenio. Cuando se habla de desarrollo, deben tenerse en cuenta las circunstancias
especificas de los paises en desarrollo, que constituyen la mayoria de los miembros de las
Naciones Unidas. La Delegacion sefial 6 que, en la elaboracion de todos |os programas
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econdmicos internacionales, en particular en el ambito de la propiedad intelectual, deben
tenerse en cuenta las cuestiones de politica general pararesponder alas condiciones
especificas de esos paises. Tener en cuenta el desarrollo en |as cuestiones de propiedad
intelectual vamas alla de la asistenciatécnicay concierne tanto el establecimiento de normas
como laasignacion de recursos y la planificacion atodos los niveles. El desarrollo es una
cuestion intersectorial que abarca atodos los ambitos de la gobernanzainternacional. Para
responder alas aspiraciones de |os Estados miembros en relacion con laP.1. la Delegacion
sefial  que es necesario prestar una atencion mas positivaa concepto de desarrollo y crear un
entorno mas favorable al respecto. La Delegacion sefelicito de las observaciones inaugurales
del Dr. Kamil Idris en las que present unavision positivadel concepto de desarrollo. Por
otra parte, la Delegacion dijo que convendria prestar una atencion particular ala elaboracion
de un vinculo muy estrecho entre e desarrollo y la propiedad intelectual mediante un proceso
sano de debates y de interaccion en la Organizacion. Por estarazon, la Delegacion expreso
gue apoya sin reservas la prolongacion del mandato de las [IM en 2006.

145. El Presidente agradecio atodas las del egaciones que han hecho uso de |a palabra sus
contribuciones a este importante punto del orden del dia, asi como sus claras opinionesy
posiciones. A continuacion € Presidente hizo una breve recapitulacion del estado de avance
de los debates en relacion con esta cuestion, indicando que todas las del egaciones que han
tomado |la palabra han puesto de relieve laimportancia del desarrollo y de que continte los
debates sobre todos | os aspectos de esa cuestion en el marco de laOMPI. Afiadio que queda
claro que se haformado un consenso en cuanto a la necesidad de continuar el examen de las
propuestas presentadas en las [IM. También hay consenso respecto de que algunas de las
propuestas no han podido ser abordadas, y que al menos dos de ellas deberian ser examinadas.
De hecho, el objetivo de lareunién deberia ser lograr llegar a alguna conclusion respecto de
algunas de esas propuestas. El Presidente sefial 6 que la cuestion gue se planteaesladela
instanciaidénea. No cabe duda que debe ser en el marco dela OMPI, pero hay divergencias
en cuanto alainstancia o € 6rgano que deberia examinar la cuestion. A ese respecto, las

del egaciones se han pronunciado en su gran mayoria en favor de la prolongacion del mandato
delas|IM afin dellevar abuen término su examen de las diversas propuestas. El Presidente
sefiad 6 que existe, al mismo tiempo otra propuesta, la de remitir esa cuestion al PCIPD, y que
es a este respecto gue alin subsisten divergencias de opinion.

146. Habida cuenta de la necesidad de avanzar hacia una ampliaincorporacion de la
dimensién de desarrollo en la OMPI con miras a obtener resultados concretos y
précticos, oportunay eficazmente, la Asamblea General tomalas siguientes decisiones:

- crear un comité provisional que se ocupe del proceso iniciado con las reuniones
intergubernamental es entre periodos de sesiones (1IM), con miras aintensificar y
finalizar os debates sobre | as propuestas encaminadas a establecer en la OMPI un
programa para el desarrollo, y que presente sus recomendaciones ala Asamblea
Genera reunida en su periodo de sesiones de septiembre de 2006.

- Entretanto, y sin que ello afecte a suministro de asistenciatécnica, e PCIPD
degjard de existir.

- L as actividades que lleve a cabo € Comité Provisional no iran en detrimento de
los debates que tengan lugar en otros érganos de la OMPI sobre toda cuestion
relativaal desarrollo.
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- El Comité Provisiona celebrara dos sesiones de una semana de duracion cada
una, y se podran presentar nuevas propuestas hasta d primer dia de laprimera
sesion del Comité.

PUNTO 14 DEL ORDEN DEL DiA CONSOLIDADO:

CUESTIONES RELATIVAS AL ESTABLECIMIENTO DE UN NUEVO PLAN DE
TRABAJO PARA EL COMITE PERMANENTE SOBRE EL DERECHO DE PATENTES
EN RELACION CON EL PROYECTO DE TRATADO SOBRE EL DERECHO
SUSTANTIVO DE PATENTES (SPLT)

147. Los debates se basaron en € documento WO/GA/32/9.

148. LaDelegacion de Suiza, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupo B, dijo que
todos los Estados miembros de la OMPI y sus nacionales estan interesados en mejorar la
calidad de | as patentes, simplificar los procedimientos, disminuir |0os costos paralos usuarios,
y reducir la duplicacion de lalabor en |as oficinas de patentes. Para al canzar esos objetivos,
la Delegacion sefial 6 que es necesario establecer normas de examen comunes mas coherentes
en los Estados miembros de laOMPI. En este sentido, €l Grupo B insto encarecidamente ala
Asamblea General aimpulsar |os debates sobre patentes mediante |a aprobacion de un plan de
trabajo limitado para el Comité Permanente sobre el Derecho de Patentes (SCP) en pro de los
intereses comunes de todos |os miembros.

149. LaDelegacion de Argentina, haciendo uso de la palabra en nombre de Bolivia, Brasil,
Cuba, Ecuador, Egipto, Iran (Republica Islamicadel), Kenya, Per(, la Republica Dominicana,
la Republica Unida de Tanzania, Sierra Leona, Sudéfrica, Venezuelay su propio pais, se
refirid a documento WO/GA/32/9 en e que se presenta ala Asamblea & resumen del
Presidente de la Ultima sesion del SCP. La Delegacion dijo que en la dltimareunion del SCP
se examinaron las propuestas apoyadas por a gunos participantes en las consultas informales
que organizo la Secretaria de la OMPI en Casablanca en febrero de 2005, y que tenian por
objeto limitar €l debate sobre el Tratado sobre el Derecho Sustantivo de Patentes (SPLT) en €
SCP sdlo alas cuatro disposiciones relativas al Derecho de patentes que revisten interés para
algunos miembros (estado de latécnica, plazo de gracia, novedad y actividad inventiva), a
tiempo que se dejan de lado o0 se remiten a otras instancias | as cuestiones que interesan alos
paises en desarrollo y alos PMA, como € interés pablico, la cuestion de la flexibilidad, la
transferencia de tecnologia, la lucha contralas practicas anticompetitivas y la divulgacion del
origen de los recursos genéticos en las solicitudes de patente. Manifestd su opinion de que los
debates de la undécima sesion del SCP degjaron muy claro que no se habia a canzado €
CONSeNnso en cuanto a seguir trabajando en & Comité tomando como base la propuesta de
dividir los debates sobre el SPLT, como se habia previsto en la declaracion final emitida por
las consultas de Casablanca. Si bien la propuesta recibié el apoyo de los paises en desarrollo,
la Delegacion sefial 6 que una cantidad considerabl e de paises en desarrollo no esta de acuerdo
con este enfoque, y reafirmo su postura de que los debates en el SCP deben contemplar lamas
ampliadiversidad de cuestiones que despiertan €l interés de los paises en desarrollo también.
La Delegacion indico que laundécimasesion del SCP fue latercera ocasion en que los
Estados miembros de la OMPI examinaron y rechazaron la propuesta de centrar las
negociaciones del SPLT exclusivamente en |as cuatro disposiciones antes mencionadas, al
tiempo que en la décima sesion del SCP de mayo de 2004 y en la tltima Asamblea General se
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examino también la propuesta presentada inicialmente por |as Del egaciones de Estados
Unidos de Américay e Japén. LaDelegacién recordd que en ambas ocasiones la propuesta
de centrar los debates del SPLT en las cuatro disposiciones que despiertan € interés de los
paises desarrollados no fue aceptada por una gran cantidad de Estados miembros de la OMPI.
Dado que en tres ocasiones diferentes no se obtuvo la aprobacion de los miembros de la
OMPI, esta claro que la propuesta no constituye la base adecuada para lalabor futura del
SCP. LaDelegacion dijo que considera muy importantes |os debates sobre el plan de trabajo
del SCPy las negociaciones respecto del SPLT, yaque € Derecho de patentes es una esfera
muy delicada de lalegislacion relativa ala propiedad intelectual que tiene repercusiones
interrel acionadas fundamental es en muchos ambitos distintos de la politicapublica. Segun su
opinion, establecer nuevas normas internacional es de proteccion de patentes més estrictas,
como algunos desean que haga el SPLT, podriatener un impacto grave en campos tan
diferentes como lasalud publica, e medio ambientey lanutricion. Con la aprobacion dela
Declaracion de Doharelativaa Acuerdo sobre los ADPIC y la salud publicaen la cuarta
Conferencia Ministerial de la Organizacion Mundial del Comercio (OMC) sellamé la
atencion de la comunidad internacional sobre las repercusiones del Derecho de patentes en la
salud publica, en particular. La Delegacion recordd que en esa declaracion decisiva se
reconoce que las normas internacional es sobre proteccion de patentes no deben obstaculizar €l
camino hacia la consecucion de |os objetivos de | os paises en desarrollo y los PMA en la
esferadelasalud publica. Por lo tanto, en la Declaracion de Doha se alienta a todos los
paises a aprovechar de forma plenalas flexibilidades contempladas en el Acuerdo sobre los
ADPIC. LaDelegacion recordd ademés que, mas recientemente, |os paises en desarrollo y la
sociedad civil hicieron e llamamiento urgente de que se ponga en marcha el Programade la
OMPI para el Desarrollo. Destacd que, habida cuenta de este [lamamiento, todos |os 6rganos
subsidiarios de la OMPI, en particular los que participan en la elaboracion de normas, deben
tener debidamente en cuentala“ dimension de desarrollo” en su trabgjo. A ese respecto, la
Delegacion dijo que la preocupacion central del Programa para el Desarrollo es la necesidad
de velar por que la elaboracion de normas en la OMPI respete el espacio normativo de los
paises en desarrollo y de los PMA, y no sea contrariaa mismo, es decir que la elaboracion de
normas actual debe salvaguardar |as flexibilidades en pro del interés pablico que se
contemplan en los tratados internacional es vigentes, afin de alcanzar los objetivos
fundamentales de la politica publica. Seguin la Delegacion, en el ambito del Derecho de
patentes, €llo significa que deben salvaguardarse tanto las flexibilidades anteriores ala
concesioén de las patentes, como las posteriores alamisma, y que todas ellas pueden tener
graves repercusiones en e interés publico. LaDelegacion opind que la propuesta de limitar
los debates sobre el SPLT a cuatro disposi ciones Unicamente, dejando de lado o remitiendo a
otras instancias las cuestiones y propuestas que revisten interés para los paises en desarrollo y
los PMA, no es coherente con la“dimension de desarrollo”. La Delegacion sefid 6 ademas
que, si bien los paises en desarrollo y 1os menos adel antados no fueron los que solicitaron las
negociaciones sobre la armonizacion sustantivadel Derecho de patentes, si dieron muestras de
flexibilidad y participaron de forma constructiva en el proceso de negociaciones presentando
sugerencias y propuestas concretas en las anteriores sesiones del SCP. La Delegacion
considerd que el hecho deque e SPLT selimite alas cuatro disposiciones establecidas en la
declaracion de Casablancay apoyada por |os paises desarrollados supondra una pérdida
considerable de laflexibilidad de que gozan los paises en desarrollo en su empefio por
alcanzar sus amplios objetivos de politicanacional. La Delegacion sefial6 quela
determinacion de los elementos del programa de trabajo del SCP sobre esta cuestion no se
puede abordar meramente como una cuestion de forma ya gue las cuatro disposiciones
mencionadas en la declaracion de Casablanca, asi como en |a propuesta presentada por las
Delegaciones de Estados Unidos de Américay e Japdn en la tltima Asamblea General, y
consideradas como asuntos que el SCP debe tratar de forma acelerada, se refieren a aspectos
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fundamentales del régimen de patentes en lo que concierne alas condiciones de
patentabilidad. Actualmente, en virtud de lo dispuesto en €l Articulo 27 del Acuerdo sobre
los ADPIC, los paises gozan de flexibilidad para establecer, a escala nacional, |0s aspectos
sustantivos de dichas condiciones de patentabilidad en sus respectivas legislaciones. Por
consiguiente, la Delegacion dijo que en las negociaciones de un tratado de tanta envergadura
como el SPLT, no se pueden dejar de lado aspectos que revisten importancia fundamental
paralos paises en desarrollo. LaDelegacion sefial 6 que el enfoque de dividir las
negociaciones, como se propone en la declaracion de Casablancay en lapropuestade las
Delegaciones de Estados Unidos de Ameéricay e Japdn, no permite de hecho que todos los
Estados miembros formulen propuestas en |as negociaciones sobre cuestiones que consideran
pertinentes, o que constituiriala peor desviacion posible de | as préacticas Optimas de la
diplomaciamultilateral. Paralograr un equilibrio entre, por un lado, larigidez que
ocasionariaen € sistemainternacional de propiedad intelectual la demanda de una mayor
armonizacion de | as leyes nacional es sobre patentes, y por otro lado, 1a salvaguarda de las
flexibilidades y e espacio normativo nacional existentes, la Delegacion considera que en las
negociaciones sobre el SPLT se deben abordar |as esferas de interés del conjunto de los
Estados miembros como un todo Unico. La Delegacion manifesto, unavez més, su
preocupaci én con respecto alamanera en que se llevaron a cabo las consultas informales
solicitadas por la tltima Asamblea General. Segln su opinion, € grupo de participantes en
Casablanca no estaba equilibrado y no representaba toda la diversidad de posturas sobre los
temas tratados; se invitdé amanifestar sus opiniones atitulo personal a organizaciones que no
son miembros de pleno derecho de laOMPI y a personas que no representan oficialmente a
Estados miembros, 1o que Ilevé finamente a que varios Estados miembros aclarasen que no
adhieren alos resultados de estas consultas. La Delegacion destacd que es fundamental que
no vuelva a producirse este tipo de situaciones en € futuro; aclaré que los paises en
desarrollo desean que en e SCP se adopte esencia mente un enfoque equilibrado y sin
exclusiones en las negociaciones y se tengan debidamente en cuentalos intereses, las
inquietudes y las propuestas de todas | as partes que intervienen en las mismas. A ese
respecto, la Delegacion dijo que un nuevo tratado sobre el Derecho de patentes que afiada
nuevas obligaciones sin tener en cuenta sus posibles repercusiones en el desarrollo, y que no
contenga disposi ciones apropiadas para la salvaguarda de las flexibilidades en la consecucion
de los objetivos de la politica publica, se opone alos objetivos de desarrollo que la comunidad
internacional consagro en los foros internacional es, todos |os cuales son pertinentesen la
esfera de la propiedad intelectual. Teniendo en cuentalos resultados de la undécima sesion
del SCP, la Delegacion opind que la propuesta que figura en la declaracion de Casablanca, y
gue también presentaron dos paises desarrollados en |a Ultima Asamblea General, debe
dejarse delado. Dado que la propuesta fue rechazada por los miembros de laOMPI en las
tres ocasiones anteriores en las que se discutio, incluida la Ultima Asamblea General, la
Delegacion considera que no existe motivo para examinarlaunavez mas, y que la Asamblea
debe aprovechar megjor su tiempo debatiendo el plan de trabgjo futuro del SCP. La
Delegacion dijo que sigue dispuesta a colaborar y a debatir un programa de trabajo
equilibrado y sin exclusiones para el SCP basado en debates inclusivos y sistematicos de
todos los elementos o puntos de interés para todas las delegaciones. La Delegacion dijo que
cree que & SCP debe abordar todas | as cuestiones en pie de igualdad y dandoles e mismo
nivel de prioridad; y reafirmo su compromiso de velar por que las negociaciones relativas a
SPLT sedesarrollen de forma equilibraday sin exclusiones.
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150. LaDelegacion de Marruecos recalco laimportancia gue reviste tener un marco
multilateral en el seno de la Organizacion, que es € foro apropiado para el debate de
cuestiones relacionadas con la propiedad intelectual, en particular, patentes, conocimientos
tradicionales y recursos genéticos. La Delegacion hizo hincapié en su interés concreto en
armonizar el Derecho sustantivo de patentes con miras amejorar la calidad de las mismas,
reducir el volumen de trabgjo de |as oficinas de patentes y crear un sistema de patentes mas
accesible y menos oneroso. Manifestd que confia en la utilizacion de un sistema de patentes
basado en condiciones justas y ventajosas que se adapte |0 mejor posible atodos los usuarios,
en particular alos paises en desarrollo y los menos adelantados. La Delegacion dijo que
considera que la armonizacion del Derecho de patentes ha de impulsar € desarrollo
econdémico y socia de todos los paises para que, de esa forma, todos |os pueblos del mundo
puedan disfrutar de mejores condiciones de vida. Opind que si no se pierden de vista estos
objetivos, podran superarse todos |os obstaculos y que los Estados miembros deben continuar
trabajando sin descanso en la busqueda de respuestas equilibradas que representen un acuerdo
aceptable paratodos. La Delegacion se mostro convencida de que debe llevarse a cabo una
labor multilateral y dindamica muy concreta en este ambito en € CIG, centrandose en
particular en la dimensién internacional de la cuestion. Recordd que el CIG logré importantes
avances en la esfera de la proteccion del folclore y los conocimientos tradicionales. La
Delegacion destaco que es fundamental elaborar un Programade la OMPI parael Desarrollo,
como se discutio en la ltimareunién, que reflgje laimportancia de la dimension de
desarrollo, asunto absolutamente decisivo parala comunidad internacional y prioritario para
los paises en desarrollo. Ello contribuiraa promover alin mas la utilizacion del sistemade
propiedad intelectual como un instrumento para el desarrollo econdmico, social y cultural. La
Delegacion dijo que espera que todas | as del egaciones aporten un enfogue constructivo para
poder elaborar un programa de trabajo que satisfaga | as expectativas de todas | as partes
interesadas en el marco genera de la utilizacion de la propiedad intelectual como instrumento
para€ desarrollo econdmico, social y cultural de todos.

151. LaDelegacion del Reino Unido, haciendo uso de la palabra en nombre de la Comunidad
Europea (CE), sus 25 Estados miembros y de Bulgariay Rumania, Estados candidatos ala
adhesi6n, manifestd su preocupaci én en relacion con los resultados de |a Ultima sesién del
SCP. LaCE dijo que seguiraelaborando un sistemainternacional de patentes viable que
beneficie atodas las partes interesadas. La Delegacion manifestd su firme convencimiento de
que la plena participacion de todos |os Estados miembros de la OMPI en la elaboracion de
dicho sistema servira Unicamente para promover el proceso y garantizar que todos puedan
obtener |os maximos beneficios del sistemaresultante. La CE sigue creyendo que € mejor
modo de avanzar en esta esfera es concentrar |0s esfuerzos en una primera serie de cuestiones
y desea seguir adelante basandose en un programa de trabajo centrado, definido y
mutuamente acordado. La Delegacién dijo que hatomado nota de las diversas propuestas
realizadas hasta ahoray que algunas de ellas cumplen con estos requisitos. Habida cuenta de
ello, la CE manifestd que confia en que se al cance un acuerdo y destacé su compromiso de
trabajar de forma constructiva para obtener resultados positivos. La Delegacion expreso
ademas su apoyo ala declaracion realizada por € Grupo B.

152. LaDelegacion de China, en relacion con lalabor futuradel SCPy la cuestion del
ambito de aplicacion del SPLT, sefial 6 que en estos ultimos afios la armonizacion
internacional del Derecho sustantivo de patentes tiene una enorme importancia para los paises
en general, y paralos paises en desarrollo en particular. Sefial 6 que con € fin de salvaguardar
Sus propios intereses y promover su desarrollo, muchos paises en desarrollo proponen incluir
estas cuestiones en €l marco detrabajo del SPLT. Entre ellas seincluye ladivulgaciony
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aplicacion de las nuevas tecnologias y |a prevencion frente a derechos de patente abusivos, la
divulgacion del origen de los recursos genéticos y de los conocimientos tradicionales
correspondientes, asi como la salvaguarda del interés pablico. La Delegacion sefial6 que
China, como pais en desarrollo, comprende y respalda las propuestas de los paises en
desarrollo. Recordd que e SCP comenzd aelaborar un proyecto de SPLT en su primera
reunion en mayo de 2001, y que desde entonces se han celebrado ya cinco reuniones. Afirmé
gue en los ultimos cuatro afios la Secretariadel SCPy |os paises y organizaciones
participantes han llevado a cabo un enorme trabajo parala elaboracién del Tratado, y afiadié
gue China agradece todos estos esfuerzos. Indico también que China entiende las sugerencias
de algunos paises de reducir € ambito de aplicacion del Tratado debido alas enormes
diferencias existentes y alafalta de avances sustantivos en la elaboracion del mismo. La
Delegacion considerd que, para avanzar en laelaboracion del SPLT, deben aclararse dos
cuestiones esenciales. La primera, determinar con claridad cudl debe ser el ambito de
aplicacion del SPLT. A este respecto, la Delegacion considerd que ademas de las cuatro
cuestiones sugeridas por algunos paises como, por ggemplo, la definicion del estado de la
técnica, lanovedad, €l plazo de graciay laactividad inventiva, el SPLT debe también abarcar
otras cuestiones de interés para los paises en desarrollo. Entre dichas cuestiones, la
Delegacion considera de especia importanciala divulgacion del origen de | os recursos
genéticos en las solicitudes de patentes. La Delegacion afirmo que, en € proyecto de SPLT,
a menos esta cuestion debeincluirse. Laincorporacion de unadisposicion claraen el SPLT
sobre ladivulgacion del origen de los recursos genéticos ayudara a comprender mejor 1os
conocidos tres principios del Convenio sobre la Diversidad Biologica (CDB). De estaforma,
no sblo se beneficia alos paises en desarrollo sino alos paises desarrollados. Enla
actualidad, algunos paises y regiones disponen ya de sistemas | egislativos propios a ese
respecto, si bien las diferencias entre | as distintas normas nacional es no permiten armonizar €l
Derecho de patentes. Por ello, la Delegacion considerd necesario disponer de normas
internacional es sobre esta cuestion |o antes posible. La segunda cuestion que debe aclararse
serefiere al método de adopcion de las cuestiones que seincorporardnen el SPLT. La
Delegacion considerd que, unavez se haya identificado e marco conceptual y el ambito de
aplicacion del SPLT, se examinaran y discutiran todas las cuestiones en el SCPy se elaborara
un texto preliminar que reciba la aceptacion general de todas las partes. Seguidamente, ese
documento se presentara como un todo para su adopcion en una conferenciadiplomaética. La
Delegacion sefia 6 que no es partidaria de que lalabor del SCP se centre Unicamente en
algunas cuestiones. La Delegacion recordd que ya expuso su postura al respecto en repetidas
ocasiones durante la décimay undécima reuniones del SCP y durante las consultas, y que
garantiza una actitud activa'y cooperante, asi como € pleno respaldo alalabor del Comité
Permanente y del Presidente con miras alograr un avance sustantivo en la elaboracion del
SPLT en un futuro cercano.

153. LaDelegacion de la Republica Checa, en nombre del Grupo de Estados de Europa
Central y €l Baltico, mostré gran interés por la continuidad de los trabagjos del SCP. Sefial 6
gue las del egaciones alas que representa estan convencidas de que |os resultados de esta labor
beneficiaran a sistema de proteccion de patentes, tanto en los paises desarrollados como en
los paises en desarrollo. Desde ese punto de vista, la Delegacion mostrd disposicion a
respaldar cualquier iniciativa, enfoque e ideas constructivas que contribuyan alograr avances
sustantivos en un futuro proximo. A este respecto, la Delegacion respaldé las declaraciones
efectuadas por €l Grupo B y la Delegacion del Reino Unido, en nombre de la Comunidad
Europea, sus Estados miembros y Bulgariay Rumania, Estados candidatos a la adhesion.
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154. LaDelegacion de los Estados Unidos de América respal do la declaracion realizada en
nombre del Grupo B. Consider6 que el continuo desacuerdo sobre el plan de trabgjo del SCP
confirma la necesidad urgente de adoptar un plan de trabajo razonable respecto del SPLT.
Afirmo que reducir € ambito de aplicacion del SPLT adiscusiones sobre la definicion del
estado de latécnica, € plazo de gracia, lanovedad y la actividad inventiva es el mejor medio
de lograr un acuerdo a corto plazo sobre |os principios fundamentales del Derecho de patentes
relacionados con el estado de latécnica para, de ese modo, obtener resultados significativos.
Afiadio que un acuerdo sobre estas cuestiones contribuira a aumentar la calidad de las
patentes, facilitaraladistribucion del trabgjo y, 1o que es mas importante, permitiraalos
innovadores, en particular, alos particulares y alas pegquefias y medianas empresas,
beneficiarse de sus propias invenciones de una maneraimpensable hasta ahora, debido alas
diferencias existentes entre las legislaciones de todo € mundo. La Delegacion expreso su
firme convencimiento de que e modelo a que se han referido las declaraciones de algunas
delegaciones, de discutir todos |os documentos completos de |os proyectos de tratado, ademas
de las nuevas cuestiones adicional es, resultaimposible administrar, esineficiente y no
constituye un método razonable de trabagjo. La Delegacion recordd que ya en otras ocasiones
se harecortado la duracidn de algunas extensas negociaciones en la OMPI afin de hacerlas
mas viables. Estetipo de formula se ha aplicado pararesolver las cuestiones mas
controvertidas durante la negociacion de |os aspectos de forma de las solicitudes de patentes.
Esta practica resulto satisfactoria paralaconclusion del Tratado sobre el Derecho de Patentes
en 2000, que acaba de entrar en vigor y que fue uno de los logros mas importantes de los
miembros delaOMPI. LaDelegacion instd ala Asamblea General aque considere la
limitacion de los debates en e SCP aun plan de trabajo en linea con |os comentarios que
preceden.

155. LaDelegacion del Japdn recordo que, apesar de que € SCP llevadiscutiendo el SPLT
desde € afio 2000, todavia esta lgjos de a canzar un acuerdo. La Delegacion considerd que si
se da preferencia ala armonizacion de un primer grupo de cuestiones, sera mas facil
armonizar €l Derecho de patentes. La Deegacion explicd que, como primer grupo de
cuestiones, ha el egido cuatro aspectos relacionados con € estado de latécnica, que son los
componentes més fundamentales del sistema de patentes, con independencia del ambito
técnico o de lafase de desarrollo de un pais. Dado que estos aspectos son fundamental es para
el sistema de patentes, su armonizacion es importante pues beneficiara atodas las oficinas de
patentes. La Delegacion hizo hincapié en que no considera estos cuatro aspectos como los
anicos o Ultimos que han de armonizarse. Muy a contrario, estima que son |os primeros que
deben ser armonizados. La Delegacion consideraque si se logra una armonizacion parcial,
cabe esperar una més sencilla armonizacion de los demas aspectos del Derecho de patentes.
Por tanto, la Delegacion considerd que e SCP debe examinar € primer grupo de cuatro
aspectos.

156. La Delegacion de Egipto, que respaldé la declaracion efectuada por |a Delegacion de
Argentina en nombre del “Grupo de Amigos del Desarrollo”, recordd que, desde que se
iniciaron las negociaciones del SPLT, hainsistido en lanecesidad dellevar a cabo
negociaciones equilibradas e integradoras. La Delegacion sefial 0 que es imperativo situar la
negociacion del SPLT en un contexto mas amplio ya que sus resultados tendran un gran
impacto en la consecucion de los objetivos de politica publica, como la proteccion de la salud,
labiodiversidad y lanutricién. Dado gue no se logré consenso en la tltima reunion del SCP
sobre la declaracion adoptada a término de las consultas informal es cel ebradas entre un grupo
de participantes en Casablanca, donde se sugirié un nuevo programaparael SCP, la
Delegacion afirmo que los Estados miembros deben redoblar sus esfuerzos con la maxima
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transparencia e integracion afin de superar la actual situacion de punto muerto. La
importancia que las Delegaciones conceden alalabor |levada a cabo por la OMPI en general,
y en las negociaciones del SPLT en particular, requiere que todos |os Estados miembros
trabagjen de manera constructiva para inyectar confianzaen e sistema de propiedad
intelectual. La Delegacion considerd que durante |as negociaciones se debe hacer todo |o
posible paraincorporar |0s intereses y preocupaciones de todas las partes interesadas, para
mantener un resultado equilibrado de todas |as actividades normativas en materia de
propiedad intelectual y permitir que el sistema de propiedad intelectua sea unarespuesta
adecuada a | as preocupaciones de politica publica. La Delegacion expresd nuevamente
esperanza de que cualquier programa de trabgj o propuesto se centre en las cuestiones de
interés comun atodas las Delegaciones y partes interesadas de manera que aborde las
preocupaci ones legitimas de una gran mayoria de miembros.

157. LaDeegacion de Argelia sefial 6 que es importante que las negociaciones de un tratado
sobre la armonizacidn del Derecho de patentes se lleven a cabo de una manera equilibrada.
Esto significa que deben tenerse en cuenta los intereses de todos |os usuarios, y en particular
de los paises en desarrollo. La Delegacion dijo que en su opinion, las propuestas de la
declaracion de Casablanca no reflgjan avance alguno, si 1as comparamos con las discusiones
en la Ultima serie de reuniones de las Asambleas de la OMPI. LaDelegacion reiterd su
posicion y expreso su conviccidn de que las negociaciones deben abarcar todas las cuestiones.

158. La Delegacion de Sudafrica respaldo la declaracion efectuada por la Delegacion de
Argentina, y afirmo que, como miembro del CDB, su planteamiento sigue ladecision
adoptada por la Conferencia de las Partes en su séptimareunion (COP 7). En opinion dela
Delegacion, si se adopta el planteamiento de los debates del CIG, es obligado concluir que el
sistema de patentes no puede seguir ignorando las cuestiones relacionadas con |0s recursos
genéticos, biolégicos y biotecnol6gicos. LaDelegacion afirmé que todos |os organismos de
Naciones Unidas y los Miembros del CDB deben seguir automati camente este planteamiento.
Teniendo en cuenta que la OMPI es un organismo de Naciones Unidas y que todos |os
tratados relativos a registro de patentes son administrados por la OMPI, la Delegacion
considera que la adopcién de un planteamiento de estas caracteristicas respalda a menos €l
Programa parael Desarrollo que inspiratodos |os tratados y |abores delaOMPI. La
Delegacion considerd que todos los Estados miembros deben reconocer y apreciar este hecho.
Seguin la Delegacion, la OMPI, como organizacion de una comunidad diversa, debe empezar
aelaborar instrumentos para el beneficio y desarrollo de todos |os Estados miembrosy a
producir instrumentos armonizados que canalicen los intereses de todos sus Miembros. La
Delegacion afirmd que los paises en desarrollo apoyaran la armonizacion del Derecho de
patentesen € SPLT s se protegen |os recursos genéticos, bioldgicos, biotecnolégicosy los
conocimientos tradicional es correspondientes, y si se aplican medidas punitivas ante cual quier
acto de biopirateria y de patentamiento de conocimientos indigenas. Dado que Sudéfrica esta
apunto de aprobar unaley sobre estas cuestiones, la Delegacion instd a otros paises a emular
este ggemplo y a comenzar aincorporar en sus legislaciones nacional es |os elementos que
pueden llevar al desarrollo de instrumentos o directrices internacionales y regionales
vinculantes.

159. LaDelegacion de Trinidad y Tabago felicité ala OMPI por lalabor del SCPy también
alabo latenacidad y flexibilidad de los participantes. La Delegacion sefial 6 que ha seguido el
proceso con interés 'y expreso satisfaccion de que el debate activo haya puesto de manifiesto
laimportancia de lograr resultados equitativos paratodas las partes y en todas las areas objeto
de debate, no sélo en algunas de ellas. La Delegacion considerd que las discusiones del SCP
son €l tipo de debate y de promocion en materia de propiedad intelectual que interesa a
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Trinidad y Tabago, dado que su Gobierno y sus empresarios reconocen laimportancia
creciente de un sistema de patentes unificado, especia mente para quienes buscan obtener la
proteccion de sus patentes en varios mercados extranjeros. La Delegacion mostro e
convencimiento de que estos objetivos son compartidos por muchos delegados. Tras
reconocer que el PCT puede facilitar la presentacion de solicitudes en el extranjero, la
Delegacion afirmo que esperaque el SPLT facilite latramitacion de estas patentes en los
mercados extranjeros. La Delegacion considerd que este objetivo puede obtenerse
manteniendo las flexibilidades del Acuerdo sobre los ADPIC, alas que los Estados miembros
se han acostumbrado, y sefial 6 que la armonizacion no necesariamente debe ir acompafiada de
unaerosion de las flexibilidades de que ya disfrutan |os Estados miembros. Segun la
Delegacion, lo que amenazala ata calidad de las patentes trasciende | as &reas fundamentales
y, cadavez mas, afecta alas &reas de los conocimientos tradicionales y del folclore. La
Delegacion pidio que se sigatrabajando, y no de manera limitada, pues no pueden dejarse de
lado ninguna de | as éreas creativas e industriales que tan importantes son en la actualidad. La
Delegacion afirmd también que no se deben perder de vista aquellas areas del desarrollo que
puedan adquirir importanciaen € futuro.

160. LaDeegacion de Venezuela, en apoyo al “ Grupo de Amigos del Desarrollo”, expresd
la opinion de que no resulta apropiado apresurarse con las negociaciones tendentes a
armonizar €l Derecho de patentes. La Delegacion opind que un tratado de esa naturaleza
constituye un riesgo parala soberaniay e proseguir con este tipo de tratados podria provocar
un conflicto innecesario resultante de las actuales diferencias culturales, religiosas e
histéricas. Segun la Delegacion, ello no seria conveniente parala salud institucional de la
Organizacion.

161. LaDelegacion del Brasil respaldé plenamente la declaracion formulada por Argentina
en nombre del “Grupo de Amigos del Desarrollo”. Dijo que el punto 14 del orden del dia
abarca una cuestion que es tanto de fondo como de procedimiento. No resulta adecuado €
procedimiento de prever sugerencias para ayudar a encontrar una solucién a calegén sin
salida en que se encuentra el proceso de negociacion. La Delegacion recordd que habia
participado en la reunién de Casablanca y que se habia desvinculado del proceso porque
consideraba que estaba completamente fuera de las normas de un proceso i ntergubernamental
multilateral de toma de decisiones y de ayuda para encontrar soluciones alos problemas. La
Delegacion dijo que el Brasil apoyalaideadel proceso de armonizacidn pese a sus numerosas
deficiencias y teme que la armonizacion sea esencialmente un eufemismo que dé lugar aun
tipo diferente de normalizacion a niveles que no estan plenamente aceptados. La Delegacion
declard que también considera que la armonizacion hasta cierto punto se opone alaideaque
comparte plenamente, a saber, que los sistemas de propiedad intelectual tienen que estar muy
en conformidad con los objetivos y |as estrategias nacionales de desarrollo asi como con €l
nivel de capacidad técnicaeindustrial de cada pais. La Delegacion manifestd que no
obstante, persiste con laidea de la armonizacion pues cree que es posible lograr ciertos
resultados importantes en ese @mbito. En su opiniodn, esta debe ser una operacion muy
completa que no se limite a cierto nimero de cuestiones en |las que la armonizacion seriaun
eufemismo de otra cosa.

162. LaDelegacion delaRepublicalslamicadel Irén hizo suyaladeclaracion del “Grupo de
Amigos del Desarrollo”. Declaré que, desde un comienzo, los paises en desarrollo han
iniciado las negociaciones sobre el SPLT adoptando un enfoque exhaustivo para examinar los
problemas de todos los miembros. La Delegacion recordd que, en ladécima sesion del SCP,
los paises en desarrollo han exhortado a que se prosiga el proceso en curso y a que se
examinen todos los articulos del proyecto de texto. Segun la Delegacion, los
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copatrocinadores de |a propuesta de “ cuatro disposiciones relativas al derecho de patentes’
han puesto de relieve lafalta de consenso y se han negado atener en cuentalas
preocupaciones de todos, y se ha presentado en la anterior sesion de la Asamblea General una
propuesta diferente con el mismo tema. La Delegacion sefial 6 que gracias alaflexibilidad y
al sentido de cooperacion de los paises en desarrollo, si bien se reconoci6 claramente lafalta
de consenso, se decidid que las fechas de la préxima sesion del SCP las fijaria el Director
General tras las consultas oficiosas que celebraria. En su opinion, seindicaclaramente en e
documento WO/GA/32/9 que no ha habido consenso sobre la misma propuesta que se habia
debatido anteriormente y que habia terminado siendo rechazada en |a décima sesion del SCP.
La Delegacion declard que es necesario examinar debidamente las preocupaciones de los
paises en desarrollo, tales como la naturaleza transversal y laimportante repercusion de este
proceso en los objetivos de politica publica de los paises en desarrollo y de los PMA, junto
con laimportancia de temas tales como los intereses del publico, laflexibilidad relativaala
legislacion de propiedad intelectual en vigor, latransferencia de tecnologia y la divulgacion
de origen de los recursos genéticos en | as solicitudes de patente de |os paises en desarrollo y
losPMA. En ese contexto, y segun la Delegacion, en la Declaracion de Doha sobre el
Acuerdo sobrelos ADPIC y la Salud Publica, formulada en la Cuarta Conferencia Ministerial
dela OMC, se han sefidado ala atencién de la comunidad internacional las repercusiones que
puede tener €l derecho de patentes en lasalud publica. La Delegacion sefial 6 que no es
posible responder adecuadamente a la demanda de todos | os Estados miembros adoptando un
enfoque fragmentado y selectivo en € proceso y descuidando |as preocupaciones de |os paises
en desarrollo y los PMA, y que, en los Ultimos afios, lafalta de consenso se hareflgado en las
deliberaciones en tres oportunidades.

163. LaDeegacion delalndia, con intencion de colocar la cuestion de la armonizacion del
derecho de patentes en la perspectiva correcta, citd los siguientes extractos de un discurso
pronunciado por e Honorable Primer Ministro de lalndiaen € Congreso Cientifico Nacional
celebrado en Nueva Delhi en enero del presente afio: “El sistema verdaderamente ideal de
derechos de propiedad intelectual debe establecer un equilibrio entre los incentivos privados
destinados alos innovadoresy €l interés del publico de conseguir €l acceso alos resultados de
lasinnovaciones. Creo sinceramente que el nuevo sistema que tendremos establecera un
equilibrio entre los intereses del innovador y los de la sociedad en forma optima’. Segun la
Delegacion, ello solo seraposible si 1as cuestiones de fondo relacionadas con € derecho de
patentes se debaten en forma simultdnea'y en igualdad de condiciones. En opinién dela
Delegacion, las normas internacional es de proteccion de patentes deberan adaptarse a
objetivo final delograr €l desarrollo paratodos. Las consecuencias de laarmonizacion delas
legislaciones de patentes en términos de crecimiento econdmico, empleo, inversion en
investigacion y desarrollo, acceso alatecnologia, procesos de innovacion en el pais, salud
publica, nutricion y medio ambiente constituyen algunas de las preocupaciones clave de la
Delegacién. Por consiguiente, todo esfuerzo de armonizacién de lalegislacion de patentes a
nivel mundial quedariaincompleto si no se abordaran adecuadamente estas cuestiones que
interesan atodos. La Delegacion declaré que € pais que representa se opone adar prioridad a
varias cuestiones para su deliberacion y también a elegir ciertas cuestiones para su aceleracion
selectiva. La Delegacion esta de acuerdo en incluir en el propuesto Tratado SPLT las
preocupaciones de todos |os miembros de la OMPI en forma global, en particular las
cuestiones importantes del CDB, tales como la divulgacion de recursos genéticos, el acceso y
la participacion en los beneficios, e consentimiento fundamentado previo asi como los
conocimientos tradicionales, |as flexibilidades del interés publico y el espacio normativo
nacional. Seranecesario elaborar con mayor detalle las modalidades de | as deliberaciones
sobre estas cuestiones, pero e didlogo ha de proseguirse de manera aceptable paratodos los
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Estados miembros sobre |a base de un consenso y de un mutuo acuerdo. La Delegacion
termind asegurando a Presidente su pleno apoyo y cooperacién en este empefio.

164. LaDeegacion de Chile declard que, tal como yalo ha dicho en otras ocasiones, la Unica
manera de llegar a un acuerdo equilibrado es abarcando todos |os aspectos relacionados con
|as patentes.

165. Traslas consultas oficiosas coordinadas por € Presidente, la Asamblea Generd
aprobo la siguiente declaracion:

i) Durante el primer trimestre de 2006 tendra lugar en Ginebra una reuniéon
abiertainformal para debatir todas |as cuestiones que se hayan planteado en relacion
con el proyecto de SPLT, o que los Estados miembros deseen incluir en dicho proyecto.
Dicha reunién tendra una duracion de tres dias. Al examen de las cuestiones contribuira
un cierto nimero de oradores en dichas cuestiones, velandose por una representacion
geogréfica equilibrada, por que queden expresados todos |os puntos de vistay por que
dispongan de |os conoci mientos técnicos necesarios. Los Estados miembros tienen de
plazo hastael 15 de noviembre de 2005 para presentar propuestas sobre las cuestiones y
los oradores. El Presidente de la Asamblea General de la OMPI organizara consultas
con todos los Estados miembros interesados sobre el proyecto de plan de trabgjo. El
Director General publicara el plan de trabajo definitivo en enero de 2006.

i)  Poco después, y tomando en consideracion |os debates que hayan tenido
lugar en lareunidn abierta, tendra lugar en Ginebra una sesion informal de tres dias del
SCP parallegar aun acuerdo sobre €l plan de trabajo de ese comité. Enlamedidadelo
posible, la OMPI proporcionara asistencia financiera parafacilitar la participacion de
paises en desarrollo.

iii) Secelebraraluego unasesion ordinariadel SCP, de cinco dias de duracion,
alosfinesdeiniciar las actividades previstas en € plan de trabgo del SCP que se haya
acordado en lasesion informal del Comité.

iv) En septiembre de 2006, la Asamblea General dela OMPI pasararevista de
los progresos realizados con miras a establecer e plan de trabgjo del SCP para e afio
siguiente.

PUNTO 15 DEL ORDEN DEL DiA CONSOLIDADO:

CUESTIONES RELATIVAS AL COMITE INTERGUBERNAMENTAL SOBRE
PROPIEDAD INTELECTUAL Y RECURSOS GENETICOS, CONOCIMIENTOS
TRADICIONALESY FOLCLORE

166. Los debates se basaron en los documentos WO/GA/32/6y 7.

167. A instancias dd Presidente, la Secretaria present6 el documento WO/GA/32/6, que trata
de larecomendacion formulada por € Comité Intergubernamental sobre Propiedad Intel ectual
y Recursos Genéticos, Conocimientos Tradicionales y Folclore (CIG) paralacreacion en la
OMPI de un fondo de contribuciones voluntarias paralas comunidades indigenas y locales
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acreditadas (Fondo de Contribuciones Voluntarias), con arreglo al cual se preste asistenciaa
los representantes de esas comunidades para que participen en €l CIG y en actividades
conexas. La Secretaria present6 también e documento WO/GA/32/7, que trata sobre lalabor
del CIG, y observé que en € parrafo de decision seinvitaala Asamblea Genera ai) tomar
notadel contenido del documento y ii) examinar larecomendacion del CIG de que se amplie
su mandato hasta el préximo gercicio presupuestario bienal para continuar con su labor sobre
los conocimientos tradicionales (CC.TT.), las expresiones culturales tradicionales
(ECT)/folclore y los recursos genéticos. Observo que varias del egaciones consideran que es
innecesario anadir al parrafo de decision laformula estandar que se utilizaen el

parrafo 33.iii). Habida cuenta de que la esencia de la decision que incumbe ala Asamblea
Genera gqueda de todos modos expuesta en €l apartado ii) del parrafo 33, y en lamedida en
gue se considere que €l apartado iii) es superfluo e inadecuado, cabe proponer que la
Asamblea General no tenga en cuentael parrafo 33.iii).

168. LaAsamblea Genera examind y aprobd el proyecto revisado de creacion de un
fondo de contribuciones voluntarias que se expone en € anexo del documento
WO/GA/32/6, en laforma propuesta en € péarrafo 10 de dicho documento.

169. LaDelegacion de Argentina, haciendo uso de la palabra en nombre de Argentina,
Bolivia, Brasil, Cuba, Ecuador, Egipto, Irén (Republicalsamicadd), Kenya, Perq,
Republica Dominicana, Republica Unida de Tanzania, Sierra Leona, Sudafricay Venezuela,
recordd que en su octava sesion, celebrada en junio de este afio, € CIG convino en
recomendar ala Asamblea General que se renueve su mandato por un periodo adicional de
dos afios. Recordd que | os debates en torno alarenovaciéon del mandato de dicho comité no
han estado exentos de dificultades. Observé que muchos paises en desarrollo no han quedado
satisfechos con los progresos que € CIG harealizado desde su creacion. Muchos de ellos
sefidlaron en la octava sesion que los debates del CIG deben estar mejor centrados 'y
orientados hacia la obtencién de resultados si se desearenovar €l mandato de este Ultimo.
Objeto de particular preocupacion es gue una minoria de esos paises se haya pronunciado en
contra de todo resultado realmente sustantivo en relacion con lalabor del CIG. Ahorabien, 1o
importante es que todas | as del egaciones se hayan puesto de acuerdo en que debe renovarse €
mandato del CIG parael préximo bienio. Y tomar esta decisién equivale a prolongar €l
mandato del CIG otros dos afios. Con arreglo adicho mandato, lalabor del CIG deberia
centrarse, en particular, en un examen de las cuestiones que le incumben desde una Gptica
internacional y sin perjuicio de lalabor que selleve acabo en otrasinstancias. Destaco que
con arreglo a ese mandato aprobado no cabe excluir resultado alguno en relacién con lalabor,
en particular, la posibilidad de elaborar uno o varios instrumentos internacionales. En el
mandato recomendado en el marco de la octava sesion del CIG se estipulan las debidas
orientaciones paralalabor de dicho comité en e siguiente bienio. En cuanto ala propuesta
que figuraen & parrafo 33 del documento WO/GA/32/7, dijo que hatomado notade la
pertinente aclaracion aportada por |a Secretaria al respecto y desea sefidlar que no estimaen
modo alguno ofensivo ese parrafo. Ahorabien, considerainnecesario invitar a ofrecer
orientaciones por cuanto, cuando fue aprobado en 2003, e mandato hoy vigente del CIG se
considerd apropiado en el sentido de ofrecer |as orientaciones necesarias paralalabor de
dicho comité. Pararesumir, laDelegacion dijo que Argentina, Bolivia, Brasil, Cuba,
Ecuador, Egipto, Irén (Republica lsldmicadel), Kenya, Pert, Republica Dominicana,
Republica Unida de Tanzania, Sierra Leona, Sudéfricay Venezuelarespaldan la
recomendacion del CIG de renovar € mandato de este Ultimo por un periodo adicional de dos
anos. Dijo que confia en que todas | as del egaciones puedan hacer |o mismo de modo que la
Asamblea pase a ocuparse de otros puntos del orden del dia.



WO/GA/32/13
pagina 55

170. LaDelegacion de Suiza, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupo B, puso de
relieve que € Grupo esta satisfecho y respaldalalabor realizada por € CIG. El Grupo
consideraque el CIG esta avanzando por buen camino con arreglo a su mandato en curso.
Respaldalalabor del CIG con arreglo al mandato vigente. Confia en poder desempefiar una
funcion activay constructiva en todo debate que en € futuro tenga lugar a ese respecto. El
Grupo estd afavor del principio de crear e Fondo de Contribuciones Voluntarias, por
considerar que favorecerala participacion de las comunidades indigenas y locales y de otros
titulares o custodios de CC.TT. y ECT en lalabor delaOMPI en laesferadelaP.l. y los
CC.TT., los recursos genéticos y € folclore.

171. LaDelegacion del Reino Unido, haciendo uso de la palabra en nombre de la Comunidad
Europea, sus Estados miembros y Bulgariay Rumania, paises candidatos a la adhesi6n, sefial 6
los progresos realizados por e CIG. Dijo que considera que celebrar nuevos debates sera
muy beneficioso paralalabor del CIG, en particular, gracias a una mayor participacion. La
Comunidad Europea estd afavor de consultas mas amplias con partes interesadas en la esfera
delos CC.TT. y estima necesario perfeccionar |os modelos sui generis de proteccién de los
CC.TT. concertados en el plano internacional. Lalabor futura contribuird a perfilar mejor los
proyectos de objetivos y principios y aportara claridad y seguridad juridica en torno alas
definiciones y disposiciones propuestas. En cuanto alos recursos genéticos, la CE ha
presentado una propuesta a CIG en relacion con los requisitos de divulgacion de la
fuente/origen de los recursos genéticos y CC.TT. conexos en las solicitudes de patente. Sigue
considerando que € examen de esa cuestion es unaimportante tarea que incumbe a CIG y
gue esa propuesta tan seria, que claramente entra dentro del mandato vigente, merece ser
objeto de debate apropiado en lainstancia en la que fue formulada. Por consiguiente, en todo
mandato renovado deben contemplarse esas tres cuestiones. Dijo también que respaldala
declaracién efectuada por € Grupo B.

172. LaDeegacion de Marruecos, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupo
Africano, se refirio alaimportancia que para el Grupo revisten los debates en curso del CIG y
exhorto a consolidar los avances realizados en dicho Comité con miras afinalizar € proceso
iniciado, a saber, cumplir €l objetivo de adoptar una serie de instrumentos internacional es
vinculantes. Observé que se trata de la Unica forma de garantizar una verdadera proteccién
contrala utilizacion ilicitay apropiacion indebida de CC.TT. y expresiones del folclore. El
Comité hainvertido mucho tiempo y esfuerzos en e examen de documentos sobre objetivos
de politicagenera y principios de base y € Grupo Africano ha aportado unaimportante
contribucion a ese respecto. El Grupo considera necesario adoptar un enfoque inclusivo y
participativo para seguir avanzando en los trabajos y eso exige que se renueve el mandato del
CIG. Se pronunci6 también afavor de la participacion de las comunidades locales e
indigenas en los trabgjos del CIG por cuanto la contribucién de estas Ultimas consolidariasin
duda los progresos realizados, pondria més de relieve lalabor que realiza el Comitéy
aportariavalor afadido. Dicha participacion debe coordinarse con los Estados miembrosy a
ese respecto debe tenerse en cuenta la natural eza técnica que reviste lalabor del CIG sin por
ello modificar a naturaleza intergubernamental del mismo. De ahi que € Grupo Africano
esté afavor de que se cree un fondo de contribuciones voluntarias que permita financiar la
participacion de representantes de comunidades locales e indigenas.

173. LaDelegacion delaRepublicaldamicade Iran, haciendo uso de la palabraen nombre
del Grupo Asiético, dg6é constancia de las preocupaciones de |os paises en desarrollo, habida
cuenta de | as esperanzas que han depositado en |a obtencién de resultados concretos en €
marco del CIG. A pesar delosingentes esfuerzos de la Secretaria para preparar documentos
gue permitan un examen preciso de la cuestion y de los extensos debates entre |os Estados
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miembros, muchos paises en desarrollo han manifestado su decepcidn ante |os escasos
progresos logrados debido ala oposicion de unos pocos paises a avanzar haciala consecucion
de resultados tangibles. En ese contexto, |os paises en desarrollo dieron pruebas de
flexibilidad durante la Ultima sesién del CIG y expresaron su aprobacion a que se prolongue
su mandato aunque se haya ignorado su reiterada preocupacion por resultados concretos. El
Grupo Asiético entiende que todos los Estados miembros han convenido en renovar e
mandato por dos afios. Asi pues, habida cuenta de este acuerdo, se debera continuar
prestando especia atencion aladimension internacional sin perjuicio de lalabor en otras
instancias. Por lo que respectaa parrafo 33 del documento WO/GA/82/7, € Grupo Asiético
da por sentado que la Asamblea General tomara la decision de ratificar |arecomendacion del
CIG de que se renueve su mandato. Reanudar €l examen de una decision tomada en la octava
sesion del CIG seria sentar un precedente negativo paralalabor dela OMPI. La Delegacion
sefid 6 que, por lo tanto, e Grupo tiene grandes esperanzas de que la Asamblearatifique la
decision del CIG.

174. LaDeegacion de China expresd que considera que lalabor que incumbe a CIG es
dificil e importante, y desea continuar participando con espiritu constructivo en sus futuros
debates. Dijo que espera que, sobre la base de |os resultados preliminares yalogrados, € CIG
continudie su examen de |os recursos genéticos, |os conocimientos tradicionales y €l folclore, y
gue, en una fecha proxima, pueda proponer una solucién razonable y viable. Teniendo en
cuenta datos realistas y los tratados vigentes, € CIG podra proponer soluciones razonables en
relacion con esas cuestiones.

175. LaDeegacion de Sudafrica sefial 6 que tiene algunas dificultades en cuanto alos efectos
que pueda surtir ladecision en € péarrafo 33 del documento WO/GA/32/7. Pidié ala
Secretaria que contribuya dando una explicacién de lo que se pide exactamente en el apartado
pertinente. La Delegacion recordd que ha participado en los debates de los dos bienios
anteriores pero gque entiende que cuando € CIG ha querido atender a su verdadero mandato de
establecer normas, algunos participantes en el Comité se han negado a seguir adelante y
obtener los resultados concretos que estan dentro del mandato del Comité de conformidad con
la decision de la Asamblea General de 2003. La Delegacion expresd que entiende el mandato
del CIG en € sentido de que: i) llevard a cabo un examen de las cuestiones sobre €

tapete; ii) examinaraladimension internacional con la participacion de gran nimero de
partes interesadas; iii) habida cuenta de que ya se ha recabado suficiente informacion, la
Secretaria debera proponer textos que puedan servir de base parala elaboracion de
instrumentos internacional es juridicamente vinculantes o de directrices internacionales.
Solicitd ala Secretariaque indique si €l entendimiento de la Delegacion es correcto.

176. La Secretaria sefial 6 que e mandato actual del CIG se expone en €l parrafo 1 del
documento WO/GA/32/7 y que se trata del mandato establecido por la Asamblea General
hace dos afios tras extensas negociaciones. En el parrafo 32 del documento consta la decision
tomada por el Comité Intergubernamental en su Ultima reunion por la que se recomienda a
esta Asamblea que renueve su mandato por dos afos. En e parrafo 33 del documento, la
Asamblea no hace més que invitar, en primer lugar, a gue se tome nota de los trabajos ya
realizados y, en segundo lugar, a que se examine la recomendacion del Comité de que se
renueve su mandato, como se expone en € parrafo 1. Esto estodo lo que se hapedido ala
Asamblea en lafase actual, o searenovar el mandato actual como queda claramente explicado
en el parrafo 1 del presente documento.
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177. El Presidente confirmd e entendimiento expuesto por la Secretaria.

178. El Director Genera aclaré que si la pregunta se refiere asi 1a extension de los trabajos
del Comité implicatambién una extension de su mandato, larespuesta es afirmativa. De
momento y salvo decision en contrario de la Asamblea General, el mandato del CIG es el que
se expone claramente en e parrafo 1 del presente documento. Lo que actualmente se requiere
es renovar ese mandato por dos afios, pero el debate de fondo sobre ese mandato tendra lugar
en lapréximasesion del CIG.

179. LaDelegacion de Sudafrica agradecio a Director General y ala Secretaria sus
explicaciones y confirmé que se trata efectivamente del documento WO/GA/32/7. Por lo que
respectaalos apartadosi) aiii) del parrafo 1 de ese documento, observo que el mandato atarie
sobre todo alos apartadosii) y iii). Expresd que considera gue los Estados miembros
presentes en esta Asamblea General desean centrar sus esfuerzos en los apartadosii) y iii) y
gue e hecho de que @ CIG no tenga un mandato claramente definido, podria dar lugar aun
sinnimero de debates y, cuando elabore |os textos destinados a poner en préacticalos
apartadosii) y iii), puede que considere que & apartado iii) no se ha aplicado debidamente y
que por consiguiente no aflade nada. Asi pues, la Delegacion expreso que pide que se defina
claramente el mandato, autorizando a CIG a avanzar en las cuestiones que sus Miembros
desean incluir en los apartadosii) y iii) del mandato, y a presentar textos paraexameny
decision por la Asamblea General.

180. El Director Genera observé que la declaracion de la Delegacion de Sudéfrica es muy
claray que esa declaracion y ese mandato se haran constar en su integridad en el informe de
la presente reunién y cadavez que seretinael CIG.

181. LaDeegacion delalndiadeclard que su pais posee unacivilizacion antiguay una
biodiversidad excepcional, asi como un patrimonio Unico constituido por Sus recursos
biol6gicos y genéticos, sus conocimientos tradicionalesy su folclore. Los titulares de esos
ricos recursos deben ser reconocidos y considerados debidamente con objeto de evitar
cualquier posibilidad de apropiacionilicita. Paraello, es necesario elaborar sistemas de
proteccion adecuados e innovadores que den lugar ala elaboracién de un instrumento
internacional juridicamente vinculante parala proteccion de los conocimientos tradicionales,
en particular, 1os conocimientos codificados disponibles en e dominio pablico y los recursos
genéticos. La Delegacion expresd la satisfaccion de hacer suyas diversas propuestas
formuladas por otras del egaciones en apoyo ala recomendacion formulada por € CIG en su
octava sesion, de renovar su mandato por dos afios. Sin embargo, declard que esto no debe
impedir alas delegaciones proseguir sus debates y deliberaciones sobre esta importante
cuestion en otras instancias internacional es.

182. LaDelegacion delos Estados Unidos de América agradecié ala Oficina Internacional la
preparacion de los documentos WO/GA/32/6 y WO/GA/32/7. Sefial 6 que apoyala
renovacion del mandato actual del CIG por € préximo gercicio bienal. Dijo ademas que se
felicita de la propuesta de creacion de un fondo de contribuciones voluntarias, pero destaco la
importancia de aplicar un procedimiento de seleccion que garantice €l equilibrio geogréfico y
ladiversidad, y que no seaparcial favoreciendo un grupo de paises en particular. La
Delegacion estimul 6 las medidas tendentes a garantizar que quienes reciban un apoyo
financiero no sean |os representantes autosel eccionados sino que reflgjen verdaderamente las
opiniones de la diversidad de comunidades indigenas y locales.
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183. LaDelegacion de Chile declard que apoya larenovacion del mandato del CIG.

184. LaDelegacion de Kenya expresd que apoyala posicion del Grupo Africano como fue
formulada por la Delegacién de Marruecos, destacando que los trabajos del CIG deberian
concluirse con la elaboracién de un instrumento internacional juridicamente vinculante para
proteger |os conocimientos tradicionales, |os recursos genéticos y € folclorey que su
mandato debe renovarse. La Delegacion dijo que reconoce lalabor eficaz efectuada por el
CIG desde su creacidn, y que observa con satisfaccion |os progresos realizados hasta e
presente especialmente por |o que respecta ala elaboracion del proyecto de disposicionesy
principios parala proteccion de los conocimientos tradicionales y € folclore como parte de la
dimensién internacional de los trabagjos del CIG, y reconoce lacomplejidad del tema. La
Delegacion expresd que los trabajos del CIG sblo podran avanzar si se renueva su mandato,
por lo que apoya esarenovacion. La Delegacion sefial 0 que deseariallegar a una situacion en
la que los beneficios devengados por |os derechos de propiedad intelectual que se deriven de
la utilizacién de los conocimientos tradicionales, | 0s recursos genéticos y e folclore por un
tercero se compartan con los custodios correspondientes. La Delegacion dijo que Kenya esta
empefiado en lograr la proteccion de |os conoci mientos tradicional es, |0s recursos genéticos 'y
las expresiones culturales tradicionales/el folclore. En enero de 2005, la Fiscalia General del
Estado establecio un Comité, integrado por las principales partes interesadas procedentes de
organismos gubernamentales y de organizaciones no gubernamental es, encargado de elaborar
los princijos rectores y lalegislacion relativos a los conocimientos tradicionales, 10s recursos
genéticosy las expresiones culturales tradicionales/d folclore de Kenya. Se espera que ese
Comité nacional elabore un proyecto a respecto antes de finales de 2005 para examen anivel
nacional. Ademas, la nueva Constitucion de Kenya da atribuciones al Estado para apoyar y
proteger |0s conocimientos, 10s recursos genéticos y el patrimonio cultural de los indigenas.
El Gobierno ha establ ecido una comisién nacional encargada de promover y de proteger la
cultura. Por consiguiente, la Delegacion instaala Asamblea General a que renueve el
mandato del CIG.

185. LaDelegacion de Egipto sefial 6 que reconoce con aprecio |os esfuerzos emprendidos
por la Oficina Internacional para garantizar la calidad de los documentos y prestar asistenciaa
los Estados miembros en € marco de las sesiones del CIG. LaDelegacion dijo que entiende
que en laultimasesion del CIG selogré un claro consenso en cuanto ala necesidad de
renovar € mandato del CIG por dos afios. Dijo ademas gque considera gue esa renovacion es
esencial afin de permitir a estaimportante instanciallevar atérmino su mandato de elaborar
un instrumento internacional juridicamente vinculante eficaz parala proteccién de los
recursos genéticos, los conocimientos tradicionales y e folclore. Afiadio que la proteccion
contralabiopirateriay la apropiacion indebida en ese ambito tiene gran importancia para
Egipto. LaDelegacion expreso que considera que los debates en el CIG han permitido un
intercambio de opiniones mas profundo entre |as partes interesadas y ha contribuido de
manera concreta a dar a conocer mejor estaimportante cuestion. Ahorabien, la Delegacion
considera que €l nivel de los progresos logrados es ain insuficiente. Paraque € CIG tenga
exito, larenovacion de su mandato debe dar lugar a una acel eracion de sus trabajos, en forma
maés eficaz, més precisay més productiva. La Delegacion reafirmo su conocida posicion de
que lalabor del CIG no debe de ninguna manera desviar la atencion de actividades deigual
importancia que se llevan a cabo en otros érganos de laOMPI y en otras instancias
internacionales, en particular e Comité Permanente sobre el Derecho de Patentes de la OMPI
y € Consgjo delos ADPIC delaOMC.
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186. La Delegacion de Marruecos expresd su agradecimiento por |os excelentes documentos
que se han presentado y su apoyo ala declaracion formulada en nombre del Grupo Africano.
Ademas, manifesto satisfaccion respecto de los progresos logrados por € CIG. Marruecos ha
participado activamente en los trabajos del CIG y considera que esos trabajos deben
continuar. La Delegacion sefia 6 que considera que € objetivo debe ser |a reglamentacion de
la explotacion de |os recursos genéticos y |os conocimientos tradicionales a nivel

internaciona y que esto sdlo es posible mediante un instrumento internaciona juridicamente
vinculante que permita controlar €l abuso y la utilizacion ilicita de esosrecursos. La
Delegacién se congratul 6 de la aprobacion del Fondo de Contribuciones Voluntarias dado que
considera que esa contribucion de |os Estados miembros sera muy valiosa para los trabajos
del CIG, y destacd que seria muy importante coordinar el funcionamiento de ese fondo con
los Estados miembros. La Delegacion expresd que reitera su apoyo alarenovacion del
mandato del CIG, convencida de que sus trabajos tendran |os resultados deseados.

187. LaDelegacion de Turquia agradecio el excelente trabajo realizado por la Secretaria
respecto de este y otros puntos y se remitio alos excelentes documentos sometidos a examen
dela Asamblea General. Asimismo, acogi6 con agrado la creacion de un fondo voluntario
parala participacion de las comunidades indigenas y local es, medida que cabe sin duda
aplaudir. Ademas, apoy0 la declaracion hecha por la Delegacion de Marruecos en nombre del
Grupo Africano. Recordo su posicion acerca de este temay dijo que se pregunta s se ha
tenido debidamente en cuenta. En ladltimasesion del CIG, la Delegacion de Turquia
especificd, mediante una presentacion por escrito, que la seleccion de representantes de
comunidades indigenas y local es deberia efectuarse en estrecha cooperacién con |os Estados
miembros y cuestiond e hecho de que |os donantes pudieran permanecer en € anonimato,
pero no obtuvo una respuesta a su planteamiento. La Delegacion dijo que opina que deberia
eliminarse el Articulo 6.f)ii) del Anexo del documento WO/GA/32/6, que se ha mantenido a
pesar de haber sido objeto de debates durante la Gltima sesion del CIG. La Delegacién se
lament6 por no haber podido hasta ahora someter este hecho ala consideracion del Presidente,
pero declaré que no puede aceptar esta decision en su formulacion actual, porgue no se ha
tomado en consideracion lo que ha planteado anteriormente.

188. EIl Presidente tomo nota de las observaciones formuladas sobre ese punto por la
Delegacion de Turquia

189. LaDelegacion de Oman expreso satisfaccion por € progreso del CIG y agradecid todos
los esfuerzos dedicados ala preparacion de los excel entes documentos presentados. La
Delegacion dijo que atribuye suma importancia a esta cuestion, porque toca muy de cercaala
gente de su pais. Manifest6 acuerdo con la decision propuestay expreso la esperanza de que
el CIG produzca un instrumento juridicamente vincul ante para la proteccién de |os recursos
genéticos, losCC.TT. y € folclore. Afiadié que en su pais ya se han sancionado varias
normas atal efecto, con la cooperacion dela OMPI. Su pais considera gue esas normas son
de suma importancia para su patrimonio cultural, un principio que la propia Constitucion
destaca. La Delegacion de Oman dijo que ve con buenos ojos la creacion del fondo
voluntario.

190. LaDelegacion del Perud, haciendo uso de la palabraen nombre del Grupo de Paises de
Américalatinay e Caribe, dijo que paralaregion es muy importante que e mandato del
CIG se extienda por otros dos afios. Al renovar el mandato es necesario respetar el acuerdo
alcanzado por € propio CIG, que estareflgjado en e parrafo 32 del documento WO/GA/32/7.
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Por ese motivo, e Grupo considera que no es necesario que la Asamblea General examine la
naturaleza de lalabor del CIG, sino que Unicamente debe aprobarse |a recomendacion de
renovar € mandato del CIG.

191. LaDelegacion del Pert respaldo las declaraciones hechas por 1a Delegacion de
Argentina en nombre ddl “ Grupo de Amigos del Desarrollo” y en nombre del Grupo de Paises
de AméricalLatinay el Caribe. Dijo que participo activamente en lalabor del CIG y que
opina que este trabajo es fundamental para su pais, rico en diversidad bioldgica, patrimonio
cultural y CC.TT. Por este motivo, también ve con buenos ojos la creacion del fondo
voluntario parala participacion de |os representantes de |as comunidades locales e indigenas.
La Delegacion dijo que opina que de momento lalabor del CIG hasido muy productiva,
especialmente en lo relativo alos CC.TT. Lamentablemente, con respecto aladivulgacion
del origen delos recursos genéticos, el CIG no halogrado progresos significativosy la
Delegacidn pone en tela de juicio la utilidad de mantener nuevos debates sobre esta cuestion
en el ambito del CIG. Lacuestion de ladivulgacion del origen deberiatratarse en relacion
con el Programa de Doha para el Desarrollo, acordado en lainauguracién de la Ronda de
DohadelaOMC. Si enlaOMPI han de mantenerse debates sobre esa cuestion, seria méas
adecuado hacerlo en el marco del SCP, puesto que € origen y el consentimiento
fundamentado previo, asi como la participacion justay equitativa en los beneficios, estan
expresamente vinculados a sistema de patentes y alos requisitos de patentamiento. En aras
del consenso, la Delegacion acordd que lalabor del CIG deberia continuar por otros dos afios,
siguiendo las pautas de su mandato actual, pero reiterd que el CIG deberia procurar lograr
resultados tangibles, como hasido el caso con los CC.TT., respecto de los cuaes ya se perfila
en e CIG laposibilidad de contar a corto plazo con un instrumento internacional
juridicamente vinculante.

192. LaDelegacion de Kirguistan dijo que considera que | as cuestiones relativas alos
recursos genéticos, los CC.TT. y €l folclore son extremadamente importantes tanto en el plano
nacional como en el plano internacional. Segun se puede observar en su pais, se trata de una
esfera que suscita cada vez més interés en la gente. El Parlamento de su pais esta analizando
dos proyectos de ley de proteccion de los CC.TT. y los recursos genéticos, y de proteccion del
folclore nacional. Es necesario aumentar lareglamentacion internacional en estaesfera. Por
consiguiente, la Delegacion reconocio laimportancia de proteger |os conocimientos
tradicionales y |0s recursos genéticos en la medida en que esos elementos son pilares del
desarrollo sostenible y teniendo en cuenta los debates y los problemas que se plantean en la
actualidad en relacion con el establecimiento de mecanismos de proteccion de elementos
creados sobre labase de CC.TT. y los recursos genéticos, hay que tener en cuentatres
cuestiones primordiales. En primer lugar, es menester que |os conocimientos tradicionales
pasen a ser elementos del estado de latécnica afin de evitar todo patentamiento ilegitimo a
ese respecto. Con ese fin hay que incorporar disposiciones en esa esfera en |os acuerdos de
propiedad industrial que son vinculantes en € plano internacional, en particular, el PCT y €
Acuerdo sobrelos ADPIC. En segundo lugar, afin de crear mecanismos de proteccion de los
conocimientos tradicionales y promover alavez la actividad innovadora sobre |a base de
nuevos usos de |0s recursos genéticos existentes es necesario consolidar la normativa que de
por si podriareglamentar esas cuestiones en el plano nacional. Por ultimo, la Delegacion
recomendd que laOMPI prosiga su labor en esa esfera, entre otros medio, ampliando €l
mandato de CIG para el proximo bienio. Dijo también que esta afavor de la participacion de
representantes de comunidades indigenas y locales en lalabor del CIG y de lacreacion de un
fondo adecuado en la OMPI de contribuciones voluntarias.
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193. LaDelegacion del Canada considera que la continuacion del mandato del CIG es
importante y por ello apoya su renovacion.

194. LaDeegacion del Sudan se declaré afavor delalabor realizada por € CIG y agradecié
ala Secretaria el respaldo dado a CIG con su trabgjo. La Delegacion subrayo laimportancia
de las cuestiones sometidas al CIG, a saber, recursos genéticos, CC.TT. y folclore,
especialmente paralos paises en desarrollo. El Sudan ha sancionado una nueva norma sobre
cuestiones relacionadas con |os recursos genéticos y los CC.TT. LaDelegacion dijo que
apoya la declaracion hecha en nombre del Grupo Africano, asi como la extension del mandato
del CIG.

195. LaDeegacion de Trinidad y Tabago agradecio ala Secretaria la detallada resefia de la
labor del CIG que figuraen e documento WO/GA/32/7. Lavaliosalabor realizada hasta
ahora por € CIG impresiona favorablemente ala Delegacion, que elogia asimismo loslogros
obtenidos, fruto de intensos debates. Las cuestiones planteadas ante el CIG, a saber, los
recursos genéticos, los CC.TT. y las ECT, asi como la continuacion de lalabor del CIG sobre
esos temas, son de suma importancia paralos paises en desarrollo como Trinidad y Tabago y
los delaregion ampliadel Caribe. Los CC.TT. y las ECT no estan totalmente al margen de
las cuestiones contemporaneas y de los modernos sistemas de conocimientos. Lamusica, €
teatro, la poesia ora y otras manifestaciones de laliteratura, las artes y la artesania
tradicional es son elementos importantes en el comercio mundial, generando beneficios por si
mismos y como parte del nuevo disefio de productos en e mercado actual que demanda cada
vez maés productos y servicios culturales. La Delegacion esta convencida de que otros paises
en desarrollo reconoceran que lalabor del CIG, por importante que sea, no puede apresurarse.
Dijo que respaldalarenovacion del mandato, asi como la creacion del fondo voluntario.

196. LaDelegacion de Nueva Zelandia respaldo la declaracion hecha en nombre del

Grupo B. Nueva Zelandia harespaldado enérgicamente el CIG y valoralalabor realizada por
su habil Secretaria. El CIG harealizado un trabajo extremadamente importante y Util. Al
destacar algunos de los logros obtenidos hasta ahora, la Delegacion declaré que €l CIG ha
contribuido a dar difusion en todo € mundo alaprobleméticadelos CC.TT., en € contexto
local, regional e internacional. La Delegacion alentd alos encargados de la adopcion de
politicasy alostitulares de CC.TT. acentrar su atencién en algunas cuestiones muy
complgas, y acomenzar adejar de lado |as posturas generales o tedricas acercade si €l
sistema de propiedad intelectual es compatible con los objetivos de los titularesde CC.TT. El
CIG ha comenzado a adentrarse en las complgidades de las cuestiones de fondo rel acionadas
con las definiciones, los objetivos de politica, los principios y las opciones amplias relativas a
las eventual es formas de proteccién que podrian adoptarse en € plano local, regional o
internacional. En los debates mantenidos en e CIG también se reconocio gque las cuestiones
relativas alos CC.TT. se plantean en muchos ambitos de politica, y no silo de propiedad
intelectual, y que es necesario adoptar una perspectiva méas amplia para responder alas
cuestiones dificiles. Los recursos elaborados o en curso de elaboracionen el CIGy enla
Secretaria son de gran valor paralos encargados nacional es de adopcion de politicas y otras
partes interesadas, con independencia del resultado que finalmente arroje el trabgjo del CIG.
Por gjemplo, lalabor en curso sobre objetivos de politicay principios constituye un buen
comienzo para que los encargados de la adopcion de politicas elaboren marcos de accién
destinados a partes interesadas nacionales, y para conocer |as opciones posibles, tratese de
adaptar el sistemade P.I. o de elaborar nuevos tipos de soluciones basadas en laP.I. Muchos
procesos |ocal es de el aboracion de politicas estan recién en sus comienzos, y constituyen
recursos invalorables, al igual que las guias préacticas y las bases de datos. La Delegacion
declard que es importante reconocer la compleidad de la problematica de los CC.TT., habida
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cuenta de | as muchas variabl es especificas correspondientes a cada pais y de la amplia gama
de pueblos indigenas y comunidades locales con aspiraciones diferentes. Por |o tanto, no
sorprende que e CIG siga explorando y aclarando las cuestiones y |os conceptos de base. Por
ese motivo, la Delegacion respaldala prosecucion de lalabor del CIG y considera que su
mandato deberia continuar, tal como ha sido establecido en 2003, y segin se mencionaen €l
parrafo 33 del documento WO/GA/32/7. Con larenovacién de su mandato, se prevé que €
CIG llevara adelante | os proyectos en curso y, entre otras cosas, podra seguir puliendo los
documentos sobre objetivos de politicay principios, también gracias ala contribucion de los
Estados miembros y los observadores. La Delegacion también respaldo enérgicamente la
creacion del fondo voluntario.

197. LaDeegacion de Nigeria expreso satisfaccion por la adopcién unanime de la propuesta
de establecer e fondo voluntario. También destaco con satisfaccion el esfuerzo conjunto de
laOMPI y el Programade las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD) en relacion con los
CC.TT. y losrecursos genéticos. Sin embargo, preocupa ala Delegacion el ritmo del avance
del CIG. Ha habido muchos documentos, pero poco trabajo sustantivo. Audn no se dispone de
un texto consolidado que pueda constituir la base de un instrumento internacional vinculante
parala proteccion de los recursos genéticos, los CC.TT. y €l folclore. No se ha producido un
real progreso y no se desea extender el mandato del CIG porque si. No sblo es necesario
proteger, preservar y promover los CC.TT., los recursos genéticos y e folclore, sino también
impedir su apropiacion indebiday establecer requisitos en cuanto aladivulgaciony la
participacion en los beneficios respecto de los recursos genéticos. Inquieta ala Delegacion
que las cuestiones de fondo queden trabadas en un laberinto de debates interminables y
negociaciones sobre otras cuestiones. Para concluir, la Delegacion declar6 que el objetivo es
lograr un instrumento internacional vinculante.

198. LaDelegacion de Malasia expresd enorme aprecio por lareciente visita de un experto
dela OMPI y la convocacién de un taller nacional en su pais, hechos que le han permitido a
Malasiareforzar sus politicas y legislacion nacionales en esa materia. La Delegacion apoyo la
prorroga del mandato del CIG ya que representa continuidad, es de interés para el publico y
facilitalaarmonizacion, en particular en lo relativo alos instrumentos legal es vinculantes
paralaproteccion delos CC.TT., € folclore y los recursos genéticos. La Delegacion también
expreso satisfaccion por la constitucion del Fondo Voluntario.

199. LaDelegacion de Etiopia declard que las cuestiones que se discuten en € marco del
CIG representan activos de los PMA, en |0s gue esos paises poseen una ventaja comparativa.
Dijo que hay gran entusiasmo por lalabor del CIG y grandes expectativas por |os resultados
gue puedatener. Los resultados que hatenido hastaahoralalabor del CIG han servido para
adquirir una percepcion profundaal respecto, y han sido Utiles en la preparacion de
legislacion y politicas nacionales. Si lalabor del CIG se ve coronada por el éxito, ello
constituiriaun hito en la historiade la OMPI, puesto que simbolizaria un proceso en € que
han participado plenamente |os paises en desarrollo afin de elaborar instrumentos clave de
cuya administracion se encargariala OMPI. La Delegacion manifesto su total apoyo ala
continuacion de lalabor del CIG, y recibi6 con satisfaccion la constitucion del Fondo
Voluntario.

200. LaDelegacion delaRepublicalslamicade Iran declard que su pais es culturalmente
rico y que las cuestiones que se examinan en el CIG tendrian efectos considerables en las
vidas de mucha gente. La Delegacion dijo que la prorroga del mandato del CIG, formulada
en su octava sesion, debe ser aprobada por la Asamblea General.
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201. LaDelegacion de Antiguay Barbuda manifestd su apoyo ala declaracion formuladaen
nombre dedd GRULAC, asi como aladeclaracion de Trinidad y Tabago, y dijo estar de
acuerdo con la prorroga del mandato del CIG. La Delegacion también apoyo la constitucion
del Fondo Voluntario.

202. LaAsamblea General tomo nota del contenido del documento WO/GA/32/7, tras
acordar la supresion del apartado iii) del parrafo 33 del documento WO/GA/32/7,y
prolongd el mandato del Comité Intergubernamental al préximo gjercicio biena para
gue continte lalabor sobre conocimientos tradicionales, expresiones culturales/folclore
Yy recursos geneticos.

PUNTO 16 DEL ORDEN DEL DiA CONSOLIDADO:

INVITACION DIRIGIDA A LA OMPI POR LA CONFERENCIA DE LASPARTESEN EL
CONVENIO SOBRE LA DIVERSIDAD BIOLOGICA (CDB)

203. Losdebates se basaron en e documento WO/GA/32/8.

204. La Secretariapresentd el documento WO/GA/32/8 y explicd €l proceso de consultas que
se ha seguido para prepararlo, en particular la convocacion de una Reunion
Intergubernamental ad hoc sobre recursos genéticos y requisitos de divulgacion (la Reunion
Intergubernamental ad hoc), celebrada el 3 de junio de 2005, de conformidad con la decision
de la Asamblea General reunida en su trigésimo primer periodo de sesiones. En € Anexo del
documento WO/GA/32/8 figura el texto del proyecto de examen de las cuestiones pertinentes
en respuesta a lainvitacion de la Conferencia de las Partes (COP) en el Convenio sobre la
Diversidad Biologica (CDB) que se ha propuesto para su transmision ala COP en el CDB. El
documento esta sujeto a algunas aclaraciones sobre la indole del mismo que se exponen en €
parrafo 17 del documento y en €l parrafo 224 de su anexo.

205. LaDelegacion del Brasil expresd su agradecimiento por laterceraversion del proyecto
de examen de las cuestiones relativas a la relacion entre el acceso alos recursos genéticos y
los requisitos de divulgacion en las solicitudes de derechos de propiedad intelectual”, y
recordd que fue elaborado en respuesta a unainvitacion de laCOP en el CDB. LaDelegacion
indicd que se trata en genera de un excelente documento y que no tendria mayores
dificultades en aceptar que seremitaala COP en el CDB. LaOficinaInternacional hatratado
deincluir y reflgjar de manera objetivalas cuestiones y las preocupaciones planteadas por |os
Estados miembros, en particular con ocasion de la Reunién Intergubernamental ad hoc. Sin
embargo, la Delegacion desea degjar constancia de algunas reservas respecto de algunos de los
parrafos finales del documento, en particular |os parrafos 225 a 228 del anexo del documento
WO/GA/32/8. Sefa g, en particular, que lalista de cuestiones que figuran en €l parrafo 225
del anexo, no fue ni examinada ni aprobada en la Reunién Intergubernamental ad hoc aungque
figuraen laversion anterior del documento, y que una delegacion presento la propuesta de
suprimir lareferenciaa mecanismo de intercambio de informacion con la Secretaria del

CDB. LaDelegacion observo asimismo que las contribuciones del Canada, los

Estados Unidos de Américay Francia, que se citan en los parrafos 226 a 228 del Anexo,
fueron enviadas ala Secretaria, como seindicaen el propio documento, después de la
celebracién de la Reunidn Intergubernamental ad hoc. La Delegacién sefial 6 que, por o
tanto, nunca han sido examinadas por |os otros Estados miembros. En estafase avanzada de
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lareunion, la Delegacion expresd que prefiere no solicitar ninguna otra modificacion del
documento aungue desea subrayar el entendimiento que se expresa claramente en €l

parrafo 226 del Anexo de que no hubo acuerdo entre los Estados miembros sobre ciertas
cuestiones y sobre e mecanismo de intercambio de informacion con la Secretariadel CDB.
Asi pues, en los parrafos 225 a 228 del Anexo no se prevé un mandato parala OMPI relativo
al intercambio de informacidn con la Secretariadel CDB en relacion con las cuestiones que se
enumeran en esos parrafos.

206. LaDelegacion del Reino Unido, en nombre de la Comunidad Europea, sus Estados
miembros y de Bulgariay Rumania, Estados candidatos a la adhesion, notificd que habia
tomado atenta nota de lainvitacion dela COP en el CDB. Muchas de las cuestiones
mencionadas en lainvitacion son cuestiones centrales en el ambito de competenciade la
OMPI. El estudio de esas cuestiones deben continuar en el marco dela OMPI como hasido
en e pasado. El examen inicial delas cuestiones elaborado alo largo del afo pasado debe
transmitirse ala COP sin demora. La Delegacion insta alas Asambleas a que examinen la
posibilidad de mantener informadala COP en el CDB de |os progresos realizados sobre estas
cuestiones en sus comités. No se necesitan ni érganos ni reuniones suplementarios para
cumplir con esatarea dado que lalabor de los 6rganos actuales de la OMPI abarcatodas las
cuestiones planteadas en lainvitacion.

207. LaDelegacion de Tailandiadijo que se congratula del proyecto de examen delas
cuestiones relativas alarelacion entre los requisitos de divulgacién en materia de propiedad
intelectual y los recursos genéticos y |os conocimientos tradicional es conexos que se ha
preparado de formatan minuciosay encomiable. La Delegacion expresd que apoyala
transmision del documento ala COP en el CDB, y destacalaimportanciadel examen delas
cuestiones de los requisitos de divulgacion, del consentimiento fundamentado previo y delos
mecani Smos de acceso Yy de participacion en los beneficios, especialmente en € foro que
proporciona el CIG. Este examen debe formar parte integrante de todos |os debates
internacionales relativos a las cuestiones de propiedad intelectual y recursos genéticos,
conocimientos tradicionales y folclore. Tailandia expresd su opinién de que el examen de
esas cuestiones en €l CIG o en otras instancias en €l marco de la OMPI no debe socavar, sino
de hecho apoyar, |as negociaciones en curso en el Consgjo delos ADPIC delaOMC.

208. LaDelegacién de Suizaindico que ha estudiado € documento con mucho interésy
considera que es muy importante que la OMPI transmita una respuesta globa ala COP en €l
CDB lo antes posible. La De egacion destaco que los Estados miembros han tenido la
oportunidad de participar concretamente en la elaboracion del estudio, pero, lamentablemente,
la participacion de los miembros de la OMPI en esos procesos ha sido relativamente modesta.
La Delegacion destaco que aunque el estudio se considerara una contribucion técnica
destinada afacilitar el debate sobre politica general, la OMPI posee la competenciajuridicay
técnica necesaria para abordar |as cuestiones muy complejas relativas alos requisitos de
divulgacién en las solicitudes de derechos de propiedad intelectual. Asi pues, es esencia que
laOMPI informe una o dos veces a afio ala Secretaria del CDB sobre sus actividades en
curso. LaDelegacion expresd que Suiza ha participado concretamente en la elaboracion del
proyecto de respuesta alainvitacion de la COP en e CDB, formulando observaciones dos
veces en e procedimiento previsto a esos efectos.

209. LaDelegacion del Canada expresd su agradecimiento por la preparacion de larespuesta
alaCOP en &l CDB quefiguraen e Anexo del documento WO/GA/32/8. La Delegacion dijo
gue reitera su posicién de que € examen de las cuestiones gque figuran en ese documento no
son de indole ni politicani juridicay no representan una posicion oficial, teniendo como
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principal objetivo el examen de algunas cuestiones rel acionadas con |a propiedad intelectual,
los recursos genéticos y 1os conocimientos tradicionales. Habida cuenta del espiritu de apoyo
mutuo entre lalabor delaOMPI y ladela COP en el CDB, laDelegacion instaaque la
Asamblea General transmita el documento para examen ala octava Conferenciade las Partes
enel CDB.

210. LaDelegacion de los Estados Unidos de América agradecio a la Oficina Internacional

su labor en la preparacion del proyecto exhaustivo sobre esas cuestiones, y expresd su apoyo a
gue se transmita el examen ala COP en el CDB con las advertencias sobre laindole del
mismo que se exponen en el parrafo 224 del Anexo (y en €l parrafo 17 del documento
WO/GA/32/8).

211. LaAsamblea General examino el proyecto de examen de | as cuestiones que
figuran en e Anexo del documento WO/GA/32/8 y decidié transmitirlo ala
Conferenciade las Partes en e Convenio sobre la Diversidad Biol 6gica, tomando nota
de las advertencias sobre la indole del examen que se exponen en e péarrafo 17 del
documento WO/GA/32/8.

PUNTO 17 DEL ORDEN DEL DiA CONSOLIDADO:

CUESTIONES RELATIVAS AL TRATADO SOBRE EL DERECHO DE PATENTES
(PLT)

212. Los debates se basaron en e documento WO/GA/32/11.

213. La Asamblea General tomo nota de lainformacion contenida en e documento
WO/GA/32/11.

PUNTO 22 DEL ORDEN DEL DiA CONSOLIDADO:

CUESTIONES RELATIVAS A LOSNOMBRES DE DOMINIO DE INTERNET

214. Los debates se basaron en e documento WO/GA/32/3.

215. La Secretariarecordo que la OMPI harealizado dos Procesos relativos alos nombres de
dominio de Internet. En el Primer Proceso se abordo larelacion entre los nombres de dominio
y las marcas y tuvo por resultado la adopcion de la Politica Uniforme de Solucion de
Controversias en materia de Nombres de Dominio (la Politica Uniforme). Durante el

Segundo Proceso se examino larelacion entre los nombres de dominio y ciertos
identificadores distintos de las marcas. Sobre la base de |os resultados de este Proceso, la
Asamblea General de la OMPI recomendd, en septiembre de 2002, que se modificarala
Politica Uniforme para prever también la proteccion de 1) los nombres y siglas de
organizaciones internacional es intergubernamentales y 2) los nombres de paises contra su
registro abusivo como nombres de dominio. Estas recomendaciones se transmitieron ala
Junta de la Corporacion de Asignacion de Nombres y Numeros de Internet (ICANN), donde
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se mantienen en examen desde entonces. La Secretaria sefial 6 que lalICANN no hatomado
aun ninguna medida en relacion con las recomendaciones formuladas por la Asamblea
General delaOMPI.

216. LaDelegacion de Colombia expresd preocupacion por el hecho de que las
recomendaciones alin no hayan sido tomadas en cuenta por laICANN. La Delegacion recalcod
que las recomendaciones se refieren aago alo que los Estados atribuyen gran importancia,
pues en ellas se contemplan cuestiones esenciales que tienen que ver con la politica publicay
la soberania de los Estados. Sefial 6 que €l tema no ha sido abordado en la reunion méas
reciente de laICANN y exhort6 ala Secretaria a que insista en sus contactos con la ICANN
para gue ésta tome una decision en la que se tengan en cuenta estas recomendaci ones.

217. LaDelegacion de Alemania declard que comparte |a preocupacion expresada por la
Delegacion de Colombiay preguntd si se puede esperar ciertareaccion delalCANN a
respecto.

218. La Secretariainformo ala Asamblea que mantiene contacto con el personal de la
ICANN y que seguirainsistiendo ante ésta para que se apliquen las recomendaciones
formuladas por la Asamblea General dela OMPI.

219. LaDelegacion de Chile manifestd su apoyo ala declaracion de la Delegacion de
Colombia. Expresd el deseo derecibir explicaciones de lalCANN por lafatade progresos
en este ambito y pidio que se informe ala Asamblea Genera de la OMPI sobre cuaquier
respuestade lalCANN al respecto.

220. LaAsamblea General tomé notadel contenido del documento WO/GA/32/3y, en

particular, de la situacion de las recomendaciones formuladas ala ICANN por los
Estados miembros de la OMPI.

[Fin del documento]



