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1. Le Comité permanentlu droit d’ aueuretdes droits connexs (ci-apresdénommeé
“comitépeamanent, “comité ou“SCCR) atenusadix-neuvimesessiona Genevedu
14 au18 décanbre20009.

2. LesEtatsmembresuivantsdel’ Organisatn Mondialedela Propriéé Intellectuelle
(OMPI) et/oudel’ Union de Bernepourla protecion desceuvredittérareset artistiques
étaientreprésenésa cettesession Afghanistin, Algérie Allemagne Angola,Arabie
saaudite, Argentine, Australie,Autriche, Azerbadjan,BarbadeBelgique
BosnieHerzégovineBrésil, Bulgarie,BurkinaFaso,Burundi, Caneroun,Canala, Chili,
Chine,Congo, Cuba,DanemarkpDjibouti, Egypte, El SalvadorEquateur Espayne,
Fédéréion deRussieFinlande Frane, Ghara, Grece,Haiti, Hongrie,Inde Indonésiejran
(Républigqe islamiqued’), Iraq, Irlande, Israél, Italie, Japon Kazakhsta, Kenya,
Kirghizistan, Lesotho Liban, Lituanie,Malaisie, Maroc, Maurice, Mexique,Monaco,
Myanmar,Népal, Nigéria,Norvege Nouvelle-Zélande Oman, Paaguay,PaysBas,Pérou,
Pologne,Porugal, Répwlique arabesyrienne République de Corée Répubique de Moldova,
RépubligLe tchequeRoumanieRoyaumeUni, Sénégh Serbie Singapour Slovaquie Suéde,
Suisse,Thailande, Turquie Ukraine,Venezued, Zambie Zimbabwe(83).

3. LaCommunautéeuropéenn¢CE) a participé a cette sessionenqudité demembe.

4.  Lesorganisatonsintergouveremenalessuivanesont paricipéa cete session

en qualitéd’ observaters : Organisatiorinternatonale du Travail (OIT), Organsation

des NationsUniespour |’ éducation]a scienceet la culture (UNESCO) Arab Broadcasting
Union (ASBU), CentreSud,Organisatiormondale du commeace (OMC), Conseilde

I Europe(CE) (6).

5. Lesorganisatonsnongouveremenales suivanesont paricipé a cette sessionen
qualitéd’ observéeurs: AmericanBar Associaton, Brazli an Assocation of Intellectual
Property(ABPI), Associationallemandepourla protecion delapropriég intellectuelle
(GRUR), Compute andCommunicationsndustryAssocidion (CCIA), Assocationdes
organisationseuropéenned artigesinterprees(AEPO-ARTIS), Assogation euopéennales
étudiantsendroit (ELSA Internatioral), Assocation interndionde deradiodiffusion (AIR),
Assaiation internationalgoourla protectiondela propriéé intellectuelle (AIPPI),
Assciation IQSensatdlQsSensato)Associaton littéraireet artistiqueinternatonale(ALAI) ,
Assaiation naionaledesartistesinterprees(ANDI), Consel britanniquedu droit d’ auteur
(BCC), Certral andEagern EuropearCopyrightAlliana (CEECA), Cente for Intemetand
Society (CIS), Centrefor Performers Rights Administraions (CPRA) of GEIDANKYO,
Centred étudesnternationaleslela propriété intellectudle (CEIPI), Chambredecommece
intemationde (CCI), Chambeiof Commere of the United Staesof America (CCUSA), Civil
Society Coaltion (CSC), Comité“acteus, interprées’ (CSAI), Conféératon internationale
des éditeus de musique(CIEM), Conféderaton internationaledes socités d auteurs et
composteurs(CISAC), Conaimersinternatonal (Cl), Comité naional pourla promotion
socialedesaveudesou amblyopeCNPSAA), Electront FrontierFoundaion (EFF),
Electronicinformationfor Libraries(elFL.ne&), EuropeanVisual Artists (EVA), European
Feder#éion of Joint ManagemenSocietiesof Producersfor PrivateAudiovisualCopying
(EUROCOPYA),Fédérationbéro-latino-américane des artistes interpreésou exécutants
(FILAIE), Institut canadenpourlesaveugls (INCA), Fédé&ation internationaledela vidéo
(IVF), Fédéation internationalede !’ industriephanograhique(IFPI), Fédéation
intemationde desacteurqFIA), Fédérabn internatonaledesassocationsde bibliothécaires
et desbibliothequegFIAB), Fédératiorinternatonale desassocitionsdedistributeuss de
films (FIAD), Fédérationnternatiorale desassocationsde produdeursde fil ms (FIAPF),
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Fédérsion internatonaledesjournalisteqF1J), Fédéréion internatonale desmusicdens
(FIM), Internatonal Centerfor Disability Resourceonthe Interne (ICDRI), Fédération
intemationde desorganisnesgerantiesdroits dereproducion (IFRRO), Groupement
intemationd deséditeursscientifiquestechngueset médicaux (STM), IndependentFilm and
Televidon Alliance(IFTA), InformationTechnobgy Associdion of America(ITAA), Institut
Max-Planckdedroit dela propriétéintellecuelle, dedroit dela concurreceet dedroit fiscal
(MPI), Internatonal MusicManagerd-orum(IMMF), KnowledgeEology International,Inc.
(KEI), Public Knowledge Library Copyright Alliance(LCA), National Assocation of
Commecial Broadcastersn JapanNAB-Jgpan),Associdion nord-américainedes
organismesderadiodiffusion(NABA), Organsaion naionale desavelglesespagnols
(ONCE), the SouthAfrican NationalCouncil for the Blind (SANCB), Asociecion Civil
Tiflonexos— BibliotecaTiflolibros (Tifloli bros),Union africaine desaveuges(UAFA), Royal
Nationd Institute of Blind People(RNIB), Unién Latinoamericanade Ciegos(ULAC), Union
de radodiffusion Asie-Pacifique(URAP), Union desradiodifusionset télévisionsnationales
d’Afrique (URTNA), Union européennéeradiodifusion (UER), Unioninternationaleles
éditeurs (UIE), Union mondialedesaveugleUMA) (61).

OUVERTUREDE LA SESSION

6. Leprésidentouvertla dix-neuviene sessbn du SCCReta déchréquetrois points
avaientéteinscritsal’ ordredu jour, asavor leslimitationset exceptions,la protection

des interpréationset exécutionsaudiovisudles et la protecion desorganisme de
radiodiffusion Suffisammentietempsdevat étre réservéala fin dela sessionpourle point
relaif auxtravauxfutursetauxconclusions L’ objectif de cette sessiorétait defaire
progres®r lestravawx du comite.

7. Ledirecteurgénéraldel’ OMPI asouhaié la bienvenueauxdéléguéset rappeléque

le pointreldif auxlimitationsetexceptionsavat et exaninéa chaquesessiondu comité
depuisnovembre2004 Il amentionndes docunmentsprésengssur cette questia, a savoirle
deuxiemeprojet réviséde quesionnaire(document SCCR19/2),uneanalysedesélémentdes
plusimportantsdeslimitations et desexceptionsa parir desétudes existantes(document
SCCR/19/3)etlescing étudessurlesexaptionsetlimitationsence qui con@rne
I’enseignemen(SCCR/19/44 8) préentées par leursautaurs pendantla mainéede cette
journée En cequiconcerndesbesans des déficientsvisuels,il amentionnéle projetde
traité proposérésentéparlesdélégatios du Brésil, del’ Equateir et du Paraguayendanta
sessionprécé@nte(SCCAR/18/5) ainsiqu un document d’information contenat une
explicationsupplémentairsurle sujet (SCCR/19/13)ainsi quele deuxéemerappot
intéimaire dela Plate-forme despartiesprenanesdontla réunion s estterue a Alexandrie
(SCCR/19/10) Cesdeuxinitiativesdeaient étre considéréscommecompkmentaires

Un cadrejuridiqueappropriéétaitd’ uneimportane fondanentak mas lesrésultatsonaets
qui pourraienttreobterusenfaveurdesdéicientsvisuelsétaient égabment importants. Ces
deux initiatives ne sesubstituaienenaucuncasl’ uneal’ autre mais secompktaient

Il aausi mentionnéun documentprésené parla déléyation del’Egypte conienantun rapport
sur le Séminaireaégionalafro-arabetenuau Caire (documet SCCR19/14prov.).

Le secondpoint principaldel’ ordredu jour état la protection desinterpréations et
exéautionsaudiovsuelles De nombreusemterventionspostivesontinsistésurla néessité
derésoudrdesquestionensugpens La sessbn demai2009a été suivie deconsultations
informdles, enpariculier uneréunioninformelle tenuea Genévele 8 segptenbre 2009
présidéepa ladeélégatiordu Nigéria qui apréseng unrapportalasesson del’ Assembée
généraledel’ OMPI tenueenseptembr009surl’issuepositive de ces consutations
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informéles. La radiodiffusionconstituaitle troisiemepoint principalet figuraitaussiau
nombredesquestons examirées depuis longtems. La radiodifusion était un élément
importantqui contribuaita faconrerI’idenité culturelle, assuret’ accésau public a
I"informationet promouvoirla croissanc&conomgue Uneétudesurl’incidence
socioéconoriquedela radiodifusion et |’ absene d’ accésavat été demandéeparlesEtats
membresau cous de la sesionprécé@ne du SCCR. Le Secaétariat avait décdédediviser

I’ étude entrois paries. La premierepartie, qui traitait des tendancedu marchéetdela
technologe dansle secteudela radiodiffusion avai déja été miseadispostion. Les

deux autresparies,encoursd’ élaboratim, portaient surl’incidence du piratagedu signalet
I'absenced’ accés Desconaultationsont aussiété demandéesetil estenvisagéde tenirces
consultationgpendante premiersemestrede201Q La demandeenfaveurdesewicesde
soustitragependantesréunionsdu comitéa été prisetrés au s&ieux etaveccompréhension
Toutefois il fallait encoe réfléchirala queston desavoir silesréunionsetaient publiquesou
privéeset commentle saustitragepouvat étre introduit. Lespraiquesdifféraientdansle
systtmedesNationsUnies Unerecommandatin seraitdiffuséea cetégardaudébut

de 201Q Enfin, le directeurgénéraa souhait la bienvenuea M. Trevor Clarke,qui a pris ses
fonctionsentantquesousdirecteurgénérachaigé du Secteur du droit d’ auteuretdesdroits
connexesetaremerciéle vice-directeurgénéal, M. Mike Keplinger, dontlesservicesont
cessde 30 novenbre 2009,ainsiqueM. JorgenBlomavist, qui a pris saretraite ala fin

de 2009.

ADOPTION DE L'ORDRE DU JOURDE LA DIX-NEUVIEME SESSION

8. Lecomtéaadoptéde projetd’ ordredujour delaréunion

9. Encequiconcernd’accréditatiorde nouvelkesorganisatbnsnongouvenementalede
présidentaindiquéquedesdemandesivaent é&é présentées par lesorganisabns suivantes
African Union of the Blind (AFUB), All India Confedeation of the Blind (AICB), Asociacion
Civil Tiflonexos— Biblioteca Tiflolibros (Tifl olibros),BenefcentTechnobgy, Inc.
(Benetech)Canadiarlibrary Association' Assocation canadennedes bibliothequegCLA),
CanadiarNational Institutefor the Blind (CNIB), CaibbeanCoundl for the Blind-Eye Care
Caribbean— CCB/Eye CareCaribbeanCentrefor InternetandSodety (CIS), Comiténational
pour la promoton scciale desavelglesou amblyopes(CNPSAA),DAISY Forumof India
(DFI), Internatonal Centerfor Disability Resour@son the Internet (ICDRI), Organizagao
Nacional de Cegos do Brasil (ONCB), Organizacién Nacional de Ciegos
Esparioles/Organisatiomationaleegpagnolepourlesaveaugles(ONCE), Royd National
Instituteof Blind People(RNIB), The SouthAfricanNationa Councl for theBlind
(SANCB), Union Latinoamericana de Ciegos (ULAC) et Vision Australa. Le comitéa
approuvél’ accrédiaition desorganisatios nongouvenementles.

ADOPTION DU RAPP(RT SUR LA DIX-HUITIEME SESSIONDU COMITE
PERMANENT DU DROIT D’AUTEUR ET DESDROITS CONNEXES

10. Lecomtéaappouvéensuitee rapportsurla dix-huitiemesessiondu SCCR.
Lescorrectiongechniquestlespropostionsde modificaion relaives au projetderappot
pouvaient étreprisesenconsidératiorparle Secétaiat jusquau 8 janvier 2010.
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Déclarations générales

11. Ladéggationdel’ Equateurparlantaunomdu groupedes pays d Amériquelatine et
des Caraibeg(GRULAC), adéclarégu'il fallait maintenir un équiibre entrelesdroits des
auteurset ceuxdu grandpulic, enparticulier dansle domanedel’ ensagnenentetde
I'accesal’informationcomptetenudela Convenion deBerne Desmesures concretesont
été presentesparle GRULAC encequi conceneles travauxdu comité danslesdocuments
SCCR/16/2et18/5 La propositionrelative aun projet detraité surleslimitationset
exceptionsvisait al’adoptiond un traitéinternatonal offrant un meileur acespourles
nonvoyants lesdéficierts visuelset d autres personnesouffrantd’ un handcapde lecture.

Il aétésoigneuseentélaboréparl’ Union mondiale desaveugeset les ddibérationsdevaient
commencersu cete proposition La promoton etla protection desdroits del’hommesont
des elémentdondanentauxet la propositon de projet detraité étdt étroitementliée aux
objectifs du Comité del’ ONU surlesdroits despersonnetiandi@pées L’ originede cette
propositionremontea 1985 lorsquele Comité exéutif dela Convention de Bernepubliale
rapport élatoré parun expertcanadiersurles prollémesetlesexpérences des personnes
handicapéesouhaiantaccédern desceuvreprotégés Cetexpertrecommandal’ adoption
d’un nouvd instrumentnternationalqui permettrait la produdion de matéiels et de sewvicesa
I'intentiondespersonnefiandcapéeset ce sangestridions La propositon soumise

au SCCRn’empétaitpassur lestravauxpluslargesdu comité mas tendat a compléter
d’auresinitiativesvisanta garantirl’ accesdespersonnesandicpéesaux ceuvreprotégees
Cespropostionscontribuaientiussia la rédisation desobjedifs énoncé dansle cade du
Plan d action pourle développementElle s estfélicitéedesconsutatonstenuessurla
protectiondesinterprétationset exécutionsaudiovisueles Le GRULAC sefélicitait ausside
I’amoncedel’ organisationd’ uneréunionrégionaé surla radiodiffusionpendat le
premiersemest de2010.

12. Ladékgtiondel’ Algérie, parlantaunomdu groupedespaysarabe, a exprimé

sa gratitude encequi concernd’ organisaion du Sémnaireafro-arate qui s esttenuau Caire
L’ accés despersonnesveugleu atteinesd’ unedéfidence visuelle a des ceuvregprotégées
était d’ uneimportancdondamentale Il était aussiesseniel quela question deslimitationset
des exceptions soit abordéeenrelationavec lesserviesd archive lesbibliothéqueset
d’auresinstitutionsconnexes La scciétécivile devaitétreencourgée a paticiper plus
activementdanslesdiscussions |l étaitégdement néessare de produire touslesdocunents
en arabesuffisamnenttot avantlesréunonsde sortequeles Etatsarebespuissentirer parti
del’andyse réaliséeet desétudetlaborées Toutesleslanguesofficielles del’ OMPI
devaientétretraitéessur un piedd’ égalité Le Secétaiat étdt invité afournir toutesles
informationsnécessairesurle coltdela traducton desdocunentset des é&udesproduis par
le comitédanslessix languefficiellesdel’ ONU.

13. Ladékgationdela Suédeparlantaunomde I’ Union europ@nneet de seskEtats
membresa déclaé quela séanceal’ informaion surlesexceptionsetleslimitationsrelatives
aux activitésd enseignemerdvaitconstitué unecontributon utile dansla perspectivales
débatsfuturs. Un travail approfondiavait aussiété réaisé envuedeprogressesurla voie de
la protection des interprétationsou exécutonsaudiovisuelesetil était nécessae de partagr
un degréappropriéde protectioninternatonaledanscedomaine Desélémeantsnouveaux
intervenusrécemmena cetégarddevraentaboutr a uneconclusion rapideet positiveen la
matiere Il éait manifesementnécesairede moderniseta protedion juridiqgueactuelledes
organignesderadiodiffusionauniveauinternaional et cete queston susctait un vif intérét
Le comité devaitétudiertoutepossibilitéd avancé cagpablederésoudreaapidement’impasse
actuelle,y compris le contexteactueldansla perspeate dela convoation d uneconférence
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diplomatique Encequiconcernda questiondel’ accésdes défidents visuds auxceuvres
protégéegarundroit d'auteura délégaibn avigouraisenentapprouvéde travai encours
dansle cadredela Plate-forme despartiesprenanesdel’ OMPI eta exprimél’ espoirqueles
travaux sur cete questionaboutirai@t a dessolutionsconaetes, effi caeset équilibréesqui
amélioremientconsidérablementaccesaux ceuvra dansdesversionsaacessibles.

14. Ladélegation du Sénégalparlantaunomdu groupedes pays afri cains, aaccueilliavec
satisfactionles étudesélaboréesur la questionmportane desexceptionset deslimitations
dans|’enségnementet arappeléqu elle était particulierenentatachéeal’ équiibre qui devait
étre établientrelesdroitsdesauteurset ceux du grand public. C’était unebonneoccasionde
rapeler que le droit d’ aueurn’ étaitpasun obstide al’ac@saux savoisoual’accesa
I"information Il contribuaitala créativitéet offrait un acesraisonnable un contenu
diversifié et dequaité. Il étaitimportart decomprendrecommaent lesexceptionset
lesimitationsprévuesdansla Conventionde Bernerépondaiat a des préocupationgelatives
aux activitésd enseignemenguxactivitésdesbibliothéques, des serviesd' archiveset

des personnedandicages |l étaitaussiintéressat d' exaniner, dansl’ environnement
numeérique commentconcilierl’ applicaton d exceptionset delimitaonsdansun cadre
techniqguenumérique Lesexceptionsetleslimitationsdevaent étreenvisagésd unefacon
globale et conptetenudesrecommandabnsdu Pland’ acion del’ OMPI pourle
développement La délégatiorattendaitavecintéré le rapportsurlesrésulatsdela réunion
tenuea Alexandrie(Egypte).

15. Ladékgationdel’ Egypteaapproué lesobservaibnsformulées par lesdélégations
du Sénégaktdel’ Algérie. Lapiécematressedesdroitsdepropriétéintelectuelle est
constituee parl’ équilibreentrelesdroits. Le SCCRafait desonmieux depusla
douzémesessiorpourfaire ensorted’ inclure danssonordre du jour le point essentietjue
constituentiesexceptions Lesexcepticnset leslimitationssontétroitementiéesala
capaité des paysendéveloppemende poursuivreleur développenentet de progessedans
lesdomaineslel’ enseignementlessavors etdelarecheche Le sémindre tenua
Alexandriea consttué unecontributionimportante audialoguegénéralkengagéuniveau
mondial ainsi qu’ entémoignentes conclusionsfigurantdansle documet SCCR19/14
Touslesdocumens ontd( étrecommuniaiésatenpsenarabeet catainsrenseigiements
concernante coltdela traductiondanslessix languefficielles deI’ONU desétudesetdes
documentsdestinésauxréunionsdevaientencoreétre communiquésparle Secrétaat.

16. Ladékgationdela Malaisieadédaré que desexcetionsdans!’intérétdes personnes
atteintes d’ unedéficiencevisuelleservaienunenoblecauserépondant un souci
humanitaire Il état nécesairede procédera uneharmonsgaion internatonale deslimitations
et desexceptonspourparvenirala miseadispositon delivresacaessibéspourdes
organisationsde personessouffrantd’ un handi@apdelecure Elle espéré quele comité
progres®rai et semit enmesurede communguerdesrésultds postifs ala sessionde2010de
I’ Assembléayéndale del’ OMPI.

17. Ladékgtiondel’Iranafait partdesasaisfacion géné&ale en ce qui concenele travalil
réaliséparle SCCRausujetdesexceptiongtdeslimitations Letraval devait étreéquilibré
toutentenantcomptedel’ absencedanscertans pays,d uneinfrastrucure en matiérede
propriétéintellectuelle,du niveaudesmoyengedniquespourl’accesal’ informationetde
ladiversité dessysemegudiciaires DesétudessuppEmentairesseraent utilespour
contribuerau débatet favoriserunenouvelke avan@edes travauxdu comite.
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18. Ladélegationdela Chineafélicité lesexpers ayantréalisélesétudes surleslimitations
et exceptiongelativesauxactivitésd’ ersegnement d’avoir donnéde bonnesnformations
généralegpendantia réuniond information

19. LadélegationduJaporadéclaréque s agissantdeslimitationsetdesexceptionsglle
partageait I’ opinion selonlaquellel’ établssenentd’ uneprotedion équiibrée et |’ utilisation
du droit d'auteuroccupaientineplacecentiale danslesdébas relatifs au droit d’ auteuret aux
droits connexes Le traitérelatif ala protection desinterprétatons et exécutons
audiovisuellesétdt auss extrémemenimportant. La dédégaion attachait unetrésgrande
importanceaux débatsqui ont eulieu pendantaréuniond’ information surla protection

des interpréationset exécutionsaudiovisudles tenueplustét aumois de sepembe 2009a
I’OMPI. Elle espéraienoutrequ’il pourrat y avoir un débatapprdondi surlesavisetles
points formulésparchaquepays, ce qui accdérerait uneadopton rapidedu traité. Encequi
concernde traité relatif ala protection des organsmesderadiodifusion, la ddégationa
souhait une nouvele avancéalesdiscussbns Le piratagedu signalétat fortement
préjudiciabk aux organismesle radiodiffusiondu mondeentier et fragilisat le rdle dela
radiodiffusionentantque vecteu d informationsaupublic. Il était nécessairalefoumir des
moyenspourlutter contre le piratagedessignauxdirigé contrelesorganismesde
radiodiffusion.

20. LadékgationdesEtatsUnis d’ Amériqueaexpriméle souhaitde s assocer defagon
constructiveavecle SCCR pourfaire progressetes travauxrelatifs aux pointsdel’ ordre
du jour.

21. Ladélegtiondel’ Indeaexprimél’ espor quele SCCRdépbierat des effortsenvuede
résoudrdesdifférencesconcernant’ établssenentde normespourla protecion des
intemprétationset exécutionsaudiovisuells afin d’ ouvrir la voie al’adopton d’ uninstrument
intemationd. S’agissantdesdispositionsparticulieresence qui concenelespasonnes
atteintes d’un handicapentravanteur accesaux ceuvreprotég@spa undroit d’ auteur,
ladélégatioralouéleseffortsdéployéspar le Secréariat pourcréer la Plateforme des patties
prenanteset a suggeéréaun pland’ actionfutur. Elle aaussiesimé qu'il fallait aller dansle sens
d’obligationsinternatioralespositivespourfaciliter I’ accés au matriel protégéparle droit
d’aueurdisponibk dansdesformatsspécauxpourlesgroupesde personnesardicapéesta
appuyéle projet detraité propo® parlesdékégatonsdu Brésil, de|’ Equaturetdu Paragiay:
En cequi concernda protectiondesorgansmesde radiodiffusion, la ddégaion arappée
gu’elle s étaitengagéea respectel’ appochefondéesurle signalainsi quel’ avaitdemandé

I’ Assemblégyéndale a saguarantedeuxiene sessiondansla perspective del’ élaboratbn
d’'un traité visanta protégeresorganismesleradodiffusion au sengradiionnel

La délégationaremerciéle Secrétariatlel’ OMPI etlesEtas membre d’ avoir retenusa
suggesion formuléependanta dix-huitieme sessiordu SCCRtendanta faire réaliserune
étudesocicdconomiquesurl’ utilisationnonautoriséedu signd et surles tendances
technologijuesdansle secteurdela radiodiffusion,et a complétr cette étudepardes
séminairegégionalx et des consiltationsrégiondesavantde passea |’ examen d un projet
d’ingrument La délégatiora estiméquedesobligationsinterndiondes étaientnéessaires
afin d empéchet’ utilisationnonautoriséale signaux dansle sedeurtraditionnelde
laradodiffusion.

22. Ladélegation du Mexique a souhaté quedes résultats concretssoientobtenusence qui
concernda protectiondesinterprétatios et exéationsaudovisuelkesetla protectiondes
organisnesderadiodiffusionetademandénstammentatoutes lesdéléaions présents de
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travailler ensemblede manierea faire progresseles négociatons surcesdeuxpoints
importants

23. Ladékgtiondel’ Argentinea appuweé la propositon decommencr les négociationsur
un traitédel’ OMPI visanta améliorer’ accésdesdéfidents visuek et despersonnesoufrant
d’un handcapde lecture,surla base du doaumentSCCR185.

24. Ladélegationdu Chili afait étatdela contributiondu Chili surla question des
limitationset desexceptiongepuis2004 Elle aaussimentionnéles propositonsdu Breésil,
du Chili, du Nicaragueet del’ Uruguayconernantun pland acion préds surlaquestioneta
constatéavecsatisfactionquela plupartdesadivitésproposéesvaentété progressivement
examinees,en particulier lesséances'i nformaton surlesexaceptionsetleslimitationset

le questionnaire Le Chili egimait qu'il devrat y avoir compEmaentarité entre la proposition
detraitéetla Plate-forme des partiesprenantes Le projetdetraité envisagédevrait étre
utilisé commebasede discusson quantala possibilté d’ adopterun instumentinternatonal

25. LadélegtiondeCubaaedimé que la question deslimitationset exceptionsétaitle
point le plusimportantal’ ordredu jour etafait pleinementsiennedesdédaraionsgénérales
prononcéegarl’ Equateuraunomdu GRULAC. Elle aaussitotalementappuyéda
propositionprésenté@arle Brésl, I' Equateur etle Paaguayau sujet du traité del’ OMPI
visantaamélorer|’accesdesaveuglesgesdéficients visuds et d’ autres personnesoufrant
d’un handcapde lecture LesEtatsMembresdevraent considérecete propositioncomme
une contribution sansprécédentdans!’histoire de ’'OMPI, propositon compdible avecles
principesdu Plan d’actionpourle dévebppementde’OMPI. Ladéléationarappelégu’en
2006 a eteadopte la Conventionrelativeauxdroits des personnesiandi@pée pourleur
permettrede dépasseresbarriereset de paticiperalavie socale surun piedd’égalité avec
lesvoyants. Cepenlant,lesdroitsdespersonnesyantun handi@ap étaientencae bafoles.
Elle aparaill eursinforméquel’ Organisdion naionale desaveuglesde Cubaavait approuvé
cetteinitiative. Enfin, la délégatiora presséle Comité de poursuivreavecle plandetravalil
sur lesexcepionset limitationspropo® parle Brésil, le Chili, le Nicaraguaet I' Uruguay
durantla 16emesessiordu Comité.

26. LadélegtionduParaguaytotalementdhéréala déclaation prononcégar
ladélégatiorde’Equateuraunomdu GRULAC. Un traité internatbnal consituerait

un moyenimportantde promouvoirles exaeptionsenfaveurdespersomes atteintesd une
déficiencevisuele, cequi étaitdéjaprévudansle cadrejuridiqueexistant dansde nombieux
Etats Ceslimitatiors etexceptionsétaientdéjareconnueparle législateur paragiayen,
lalégislationde ce paysprévoyantdesexceptionsence qui concernel’ enseignment

27. Ladékgtiondu Ghanaaappuy la dédaraion pronon@&eparladélégaton du Sénégal
au nomdu groupedespaysafricains Le Ghanaaapprée I'initiative prisepar le Brésil,

I’ Equateuet d’ aurespaysenvued élargirla portéedesdispostionsrelaives aux exceptions
et limitationsenfaveurdesdéficientsvisuek et d’ autres pesonneandcapées Elle aaussi
dit qu’ elle était prétea faire progressetesdisaissionencourssurla protecion des
intemprétationset exécutionsaudiovisuells et desorganisme deradiodifusion pour parvenir
auneconclusionrapide

28. Ladékationdela Barbadeaadhéréala déclaration prononcéea la ddégationde

I’ Equateuraunomdu GRULAC. Encequiconernelaqueston deslimitaionsetdes
exceptionspouramélioren’ accesaux ceuvregprotégé@sparle droit d’ aueurpourles

défi cientsvisuelset autrespersonnesouffrant d' un handi@pdelecture la Barbadea exptimé
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sasatisfational’ OMPI pourle travail réalsé s’agissantiela créaion dela Plateformedes
partiesprenantegt!’ élaboratiordesdiversdoaumens. Elle aparailleursremerciéles
délégationsdu Brésil, de|’ Equateuret du Parayuay d’avoir préseng la propostion del’ Union
mordiale desaveudesvisantarenfarcerd unemaniéreappropriéd’ accésdesaveugles,

des déficierts visuelset desautrespersannessouffrantd’ un handi@pdelecture aux ceuvres
protégéegarle droit d'auteur La Barbadearappeé gu elle soutend le travail réalisépour
apporterunesolution efficacea cettequesion au niveauinternatonal par desnégpciationssur
un instrument contraignant |’ échelleinternatonde.

29. Ladélegationdu Brésilaestiméguel’incorporaton atitre permanentd’ un pointsur les
limitationset exceptiongtaitunecontributionimportane du comté dansle sensd’ une
intégrationdes reaommandationslu Pland’ adion pourle dévebppement Encequi
concernde projetdetraite,le Brésl estimait qu aprésplusde 100ansdenégodationsau
niveauinternatonal le systementerrationaldu droit d’ auteuravait atteént un degréde
matuité qui lui permettaitd élaboreruninsrumentconcretet préds répondanauxbesoins
des personnestteintesd unedéficiencevisuelle. Le momentétait venu pourl’OMPI de
remplir samissionentantgu institution spécaliséedel’ Organisabn desNations Unis a cet
égard. Un traité internationaktaitnécessae et compléderdt letraval entreprs parla
Plate-forme des partiesprenantes La déléation a enoutreindiquéqu elle avat présentéin
documaent d’informationensix langueset égdement en portugaisence qui concernde projet
detraité (doaumentSCCR19/13).

30. LadélkegtionduMexiqueaexprimésonsoutien autravail réaiséencequi concerne
leslimitations et lesexceptiongourla communautéet dans!’intéré& du public, enparticulier
des personnedviandicages Leslois nationales et fédérdes mexicainessurle droit d auteur
contenaienuneséie d exceptionsetdelimitationsrelativesaudroit d auteur La délégation
apréeconisé’ adoptionde normesd’ interprétaton propresa procure unecertitudejuridique
guantal’applicationde cesexceptions.

31. Ladélegationdel’ Argentinearemerce la délégation du Brésil pourle documentde
travail présentéetaappuyéd’initiative, qui contribueraa faire avance le débat

32. Ladélgtiondel’ Uruguays’'estassoéeala déchraion faite parladélégationde

I’ Equateuaunomdu GRULAC. Elle asoulignéquelesexcepionsetlimitations étaient
le pointle plusimportantdel’ ordredu jour eta appuyé I'i nitiative visant a adopterun traité
en faveurdesdéficientsvisuels

33. Ladékgationdela Malaisie,seréférantala propostion du Brésil, del’ Equateuret

du Paragug, acité desstatigiquesdel’ Organsaion mondiak dela santédemai 2009

L aidemémore n® 282del’ OMS indiquait qu'il y avat environ 340millions de personnes
ateintes dedéficiencevisuelle,que45 millions d’entreellesétdent aveugles, que87% des
personnesateintesvivaientdansles paysendévebppenentet quel,4 mill ion d’enfants
aveuglesavaientmoinsde15ans La délégaion a demandédes éclarcissenentssurles
difficultés du traité propo® ainsiquesur lamanirede procéde pouravance.

34. Leprésidentiinformeéle comitédelaprocédurea suivre.
35. LadélegationduPakiganainsigé surle fait qu enprévoyantdeslimitationset

des exceptionsdansles systemeguridiquesnaionauxou interndionau, il nefallait pas
perdre devuelesconditionssocialesgmnomiqueset politiquesdespaysendéveloppement,
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notammentleursdifficultés d’accesal’ information, leurfaible taux d’ alphdétisationet
leurmanque d’infrastrictures.

36. Ladélegationdel’ Indonésiearéitérésonsouhaitde poursuivrees disaussionssurles
points substariels du projetdetraité Selonles étudesdu Centrede statstiques,I’Indonésie
comptdat un nonbre significatif de peronnesmadvoyantesou aveugls, représentanplusde
17% dunombretotal de personnesiandi@pées Un desmoyensd’ améli orer le triste sortde
cespasonnesétait de prendreenleur faveurdesmesuregortes dansle domanede

I’ éducdion, enparticulier pourleur permetre d’ accéeraux ceuvreprotég@sparle droit
d’aueur.

37. LadélegationduVenezuela sausait ala déclaration générak du GRULAC eta
appuyélestravauxmenégarle comitésurles limitations et excepions

38. Ladékgationdel’ Egypteademandé@ansqud pointdel’ ordrefigurerat le coltde
latraduction des documentslansles six langues

39. Le présidentaréponduquecettequeston serdt abordéeun peuplustard,aumoment
voulu avantla fin dela réunion

40. Ladékgationdel’ Equateur espéréjuele comité parviendait a surmonterles
difficultés éventueles queposeraite traité envisagé.

41. LadékgtionduMarocasais le présidentle certainspointsde procédure Observant
quele jour précédente présidentvaitinvité lesdélégatonsaformuler des commentaires
générauxsurle point 4 del’ ordredu jour relatif auxlimitationset exceptonsavantd’ entrer
dansle détal decesujet,elle ademandéilamémeprocalureseraitsuivie pourtousles
autrespointsdel’ ordredujour. Elle aappuyéa déclaation faite parladéléation

du Sénégahunomdu groupedespays africains et cdle faite parladéléation del’ Algérie au
nomdu groupe despaysarabes.

Limitations et exceptions
42. Le présidentinvité le Secrétariad présengrles doaumens SCCR19/2 et SCAR/19/3.

43. Le Secrétariataexpliquéquele doaumentSCCR19/2 concernat le deuxiémeprojetde
guestionnairesurleslimitations et exceptonsétait uneversionréviséedu document
SCCR/18/3 Il tenaitcomptedesobservabns envoyéegpar certans Etats membeeset la
versionréviséecomprenaitnonplus56 questionsmais 116. S’agissantdu doaument
SCCR/19/3,le Secrétariatindiquéqu'il s agissat d’ unesynthéeétablie surla basedes
étudesréaliséesala demandelel’ OMPI surleslimitations et exceptions,étudesdontles
auteursetaentSamRicketsn, Nic Garnett Judih Sullivanet Kenneh Crews.

44. Ladékgtiondela Suédes exprimant aunomdel’ Union europ@&nneetdeses27 Etats
membresaréitéréquele quegionnairedevat étre aussispécfique quepossibleet ne porter
guesurlesexcepionset limitationsenfaveurdesacivitéséducaives, desbibliothequeset
des archives, lesdispositionsrelativesaux personnetandi@pés et lesincidencesles
techniquesiumériqueslars le domainedu droit d’auteur. Un questionnaie equlibré et
préds seraittrésutile pour la poursuitedesdiscussionsurles exceptonsetlimitations.
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45. Ladékgationdel’ Egypteadit attendreavecintéré la miseajour desdocumentsie
synthéseenantcomptedesétudegéaliséesurleslimitationset exceptionsenfaveur
des adivités éducatives.

46. Ladékgtiondel’ Australie aémisdesréservegjuantalalongueurdu questionnae et
lapertinencadecertainegjuesions L’ objecif du questonnairedevrait étred obtenirdes
Etatsmembres desréporsesfactuelles Or certainesquestions, tellesqueles question®21
a23,53a55,65a67 et 86 488 demandientaux Etats menbresun avis et nondesfaits

Pour obtenir desavisou desanalyss, il fallait s adresse&a desorganismenon
gouvernemerdux plutbt gu a des instancegjouvenemaentales Enoutre,ladélégations est
demandési lesquestiongortantsurla négocation d’'un accorddelibre échangeavaen lieu
d’étre. Elle anotéquesoumettreplusd’ unecentane dequestiongtdt un exercicedifficile et
que,pourfaciiterle travail du comité,il vaudraitpeutétre mieuxsubdivisele questionnaire
par sujetde sortequeles Etatsmembresaienta répondredansun premie tempsauxquestions
concernantparexemple,lespersoneshandcapésetlesactiités éducatves pendanguele
comité continueraitderéfléchirauxautressujes.

47. Ladékgtiondela Suisseaexprimélesménesréticenesqued’ autes délégationsur
lataille du questonmaire etaappu¢ la position dela dédégaion del’ Austrdie. Elle a
suggéréd’inclure dansla partie4, enlien avet les questions 84 et 88, uneautre questionqui
porteraitsur leséventuelsobstacles |’ importation etal’ exporaition dematrid accessible.

48. Ladelkgtiondela Chineadit quelesdoaumens SCCR19/2 et SCCR19/3aideraient
le Comitépermanat arésoudrdes problémesqui seposient ence qui con@rneles
limitationsetexceptionset enrichiraienies |égislatons nationales et la recherdhe dansce
domaine.

49. Ladékgtiondela Républiguede Serbie s exprimantaunomdu groupedespays
d’Europecentale et desEtatsbaltes a souhaitéjuel’ on continued’ étudie toutes les
guestiongertinentesconcernantes excepions et limitationspour parvenir aun résultat
concretdanscedomaine.

50. Ladélegtiondel’ Argentineaappuweé lesdocunentsSCCR19/2et SCCR19/3.

51. LadékgationdesEtatsUnis d’ Amériqueadit qu elle était favorablea destravaux
serieux,rigoureuxet empiriquesdansle domainede la propriétéintellectuelle. Le document
SCCR/19/2soulevaittrois problemes En premie lieu comne I’ avait indiquéla délégation
del’ Australie, certainesquestionsappelaientuneréponseélaborée qui seuk pouvaitétre
donréepardesexpertshorsdu cercle gouvenemantal. Deuxiemenent dufait quele
guestionnairevat étéaugmentgécertairesquestionsn’ étaent plusdansle bonordre

Le troisiemeproblemeétaitlié ala longueurdu questonnaire qui compreait plusde

100 quesions Divisercequestionnair@n plusieursgquestionnaes pourraitpermettrea
difféerentespariesdel’ administratiordele remplir plusaisénent.

52. Laddegtiondel’ Indeasoulignéquele questonnairen’état qu un outil destinéa
recueillirdesdonnéepourfaciliter une analysedeslimitationset excepions. Vu quec’ était
la premiérefois qu un exerciceaussimportantétait entrgoris parle comité et par

I’ Organisatbn, elle estimaitquel’ élémentprimordial n’ était pasla longueur du questionnak,
maisl’ utilité etla pertinencalesquestions.
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53. LadélegtionduJapomadit craindreque, compe tenu du nombrede questions,il faille
un tempsconsidérablgourremplirle quesionnare. Parailleurs,le projetde questionnaie
comprenal desquestionsurlesnégociatbnsencoursd’ accords delibre échangesujet
pouvantrevéir un caractereonfidentielavec desélémens qu'il seraitprémauréde
divulguer.

54. Ladélegtiondela NouvelleZélande afait siensles commenaires et suggestionsle
ladélégatiordel’ Australieausujetdu projet dequestionnae. Elle doutit quelespoints53
et 54 soientappropriés Lesquestons ayant trait alarédité socioéonomiqued’ un pays
impliquaientun jugementdevaleurqui n’ avait pas saplacedansl’ exeréce. Enoutre,le
document SCCR19/7,qui contenait’ étuderéaiséepar Daniel Sengsurles limitationsaux
fins d’ activités éducativesen Asie et dansle Pecifique fondaitsonanalysesurla loi
neo-zélandaise@doptéen2007. Or, en2008,la Nouvdle-Zélandea assedargemenmaodifié
salégislationsurle droit d’ auteurpourtenir conptedel’ évolution destechniques
numeérique, y apportanplusieursamendemets surlesexcetionsa desfins éducatives

La délégationa proposé&etravailleravecl’ auteuroule Secréfariatpouracualiserl’ étude
en question

55. Ladélgtiondel’lIranaestiméqu'il y avait suffisanment d’ élémens pou avancersur
lavoie d’une harmanisationd’ unenormeminimale internationaleenmaiére d exceptionset
limitations Il conviendraitde déterminetespointscommnunsdes étudeset lespositionsdes
Etatsmemlyes poursimplifier et organiserlespoints communsen sorie delesexaminerd une
maniéreclaireet concréte

56. LadélegtionduSénégah déclaréquele questonnaireavat le mérite de couvrirun
ensemblede questons paruneappraheglobak. Le groupedespaysafricainspréférait
lanoweélle versiondu questionnaire.

57. Ladélegtiondu Brésilafait échoauxdédaraionsdesdélegatonsdel’ Indeet
du Sénégahusujetdu quesionnaire Celui-ci devrait inclureun grandnombrede sujetset
suivre uneapprocheglobale.

58. Ladékgationdel’ Equateuiadit partagerlespréocapatonsexprimées parles
délégationsde’ Australieet desEtatsUnis d Amérique craignant quelanéessitéde
répadrea un grandnombrede questiongourunemémedatk setraduisepardesréponses
insuffisammentiétaillées Unesolutionserat dediviserle questionnare enplusieus parties,
lesqudes devraient étreremisesa desdatesdifférentes La question 105devrat préciser

s'il état queston decitations d'ceuvres intégralesou seulenentd unepartie d' uneceuvre

Il serat aussiintéressantle savoirqueltyped’ cewre pouvaitétrecité ous'il exidait des
restrictionseuégarda la catégoried’ ceuvrepouvant faire I’ objet de citations.

59. LadékgtionduVenezuelainsisg surlefait quele questionnae devait revétirun
caractee exhaustifet global,etrépondreaux préocaipatonsdel’ ensemb# desparties
prenanteset desgouvernementsQuele questionnae soitlong n’ état pas un probléme Qui
plus est,fixer desdatedifférentespour laremisede différentesparties du questionnaireerait
aussisourcede confusion.

60. Ladékgationdel’ Egypteaappuyéa déclaration faite parla délégation du Sénégalau
nom du groupe africain, notammensurdeux aspects Premeremat, le questionnae
couvrat toutes lesexceptionsetlimitations Deuxiénemaent, il étdt présomptieuxde
présumeide ce que lesgouvernementpourraiet ou nonassimier et traiter. La souplesse
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devait présder al’ exercicecarlesgouvernenentsétaient les mieux placéspoursavoirque
répamdreet quand répondres’ils souhaitaentrépondre.

61. Ladékationdel’ Angolaadit quele questonnaireétat bienéquilibré. 1l pouvat tout
afait étre envoye enl’ état.

62. Ladélegtiondu Chili afait siennedesdédaraionsdesdélgationsdu Brésiletde
I'Indeselonlesqudksle quegionnairedevat étre déillé et global Elle aapprouvéle point
de vueexpriméparl’ Australieconcernante fait quelesquestionglevaentappelerdes
répmsesfactuelles Elle s ed égalemenasso@eala suggestin faite parladéléationde
I'Egypte Le questionnaireedevraitpasporter exclusivenentsurles exceptonset
limitationsenfaveurdesacivités éducdives,desbibliothéquest des servicesd archives,
maisil devrat égalementecueillirdesinformaionssurleslimitationsliéesaudroit d auteur
et auxtechniquesnumériques

63. LadékgtiondeCubaaappuyée deuxiene proje de questionnairetel qu'il figurait
dansle documeit SCCR19/2 Elle s estassociéaux commentiresformulésparles
délégationsdu Brésil, del’ Egypte,del’ Angola,del’ Inde, du Chili etdu groupedespays
africains

64. Ladéleationdela Fédératiorde Russe nes’estpasopposée l’approbationdu texte
du secondorojet de questionnairesurlesexceptonsetlimitatons et a sadistribution aux
EtatsMembres.Elle asoulignéquelesquestiongslevraentétre de naurefactuelleetles
répmsesdevraientsebasersurla Iégidation nationale.

65. LadékgationdeMauriceaappwé la suggestiorfaite parla ddégaion del’ Egypte
visanta diffuserle quegsionnairepourla suite a donne appropriée

66. Le Secrétariataremnnuqu'il étaitimpossibé derépondreaux nombreuxbesoingdes
membresavecun petit nombrede questions Néannoins,lors dela précédenteréunion,
lapremiéreversiondu questionnaireompranat 52 questionsalorsqu al’ heureactuelleonen
dénombrait116. Commel’ontdit lesdéléationsdel’ Austrdie etdesEtats-Unis
d’Ameérique ceatainsmembresy’ étaientpeutétre pasprés arépondreaux 116 questions
Mais un des avantagesdu questionnairetait qu'il état subdiviséen sept partiesdistinctes
Par congquentlesgouvernementpourraentsépare cesdifférentespariesetlestransmettre
aux instancesompétente§privéesou publiques) On pourrat encoreaméliorerces

sept partiesenlesrendantplusclaires Lesmenbresétaentlibresderépondreauxparies
gu’ils jugeaientpetinentespoureuxméneset ne pas s ocauperdesautres. |l étaitdans
I'intérétdetouslesmembrege parveniraunedécsion surle questonnare et dele
soumettre Le Secrétariat proposé&l’ effectuerlesajusemens évoquéset asugyér queles
membregui n’ étaientpassatisfaitsde questonspariculieres le fassat savoirau Secrétaat
danslessemainesvenir.

67. Le présidentsuggérédefixer unedae limite & cesdeuxprocessusLesobsevations
sur lesétudesetle quesionnairedevraientétreenvoyéesavantle 8 janvie 201Q Enoutre,
uneverson ajour du documentde synthéerelaif aux étudessurleslimitationset exceptions
serdt établieparle Secrétariatel’ OMPI, conptetenudes cing nouvdles éudes

Le présidentainvité le Secrétariaf présentele doaumentSCCR1910.

68. Le Secretariatarenducomptedu documentSCCR19/10,qui estle deuximerapport
intéiimairedela Plateformedespartiesprenanes,établ suite ala réuniontenuepar
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la Plateforme a Alexandrie(Egypte)le 3 novembre2009 L’ OMPI avat financéla
participationdespartiesprenanteyenantde pays endéveloppenentet despayslesmoins
avanceés Le rapportde cettereunioncomprendideuxparties. Lapremireportaitsurles
résultatdes travaux du sousgroupedesintermédiires de confian@ et consistait
principalemenendeuxpropositionssurles lignesdiredricesal’ intenion desintermédiaies
de confiarce et un schémapilote pourvérifier ceslignes direcrices La secondepattie du
rapprt concermit le sousgroupechargédestechnologeshabilitanies Cedernieraprésenté
une propostion relative a un cadredestechnobgieshabiitantes, projet proposéoarl’ OMPI et
qui seraitréaliséconjointementvecdeuxorganisms interngionauxde normalsation,
asavoirle consorium DAISY etEDItEUR. Le comité était invité a prendrenotedu contenu
du rapport(documentSCCR19/10),y compri du fait quele Secréariat présenteraiun aute
rapport au SCCRa saprochainesession.

69. Le présidentpropos d examinedapropostion detraité soumisepar le Bresil,
I Equateuretle Paragay.

70. Ladékgationdel’ Equateuiafait siennedesdédaraionsdesdéléationsdu Brésl| et
du Paragug. Lesélémentsessentielslutexte duprojet faisaentl’ objetdesarticles4, 5, 7

et 8. Lestraitésadministrégparl’ OMPI reconnassaent!’importancedel’ équiibre entre

le droit d’ auteuret I'intérét général La Déclaraion deMunich dejuillet 2008sur le

triple critéreavat recul’ avald un certainnombrede personnatésdediversesuniversités

du monde Cete déclarationindiquaitquelesexcetionsetlimitationsenfaveur du droit
d’aueurétaientle mécanismée plusimportantpourtrouver unbonéquilibre ertre les
intééts Le documente syntheg établiparle Secrétaria (documet SCCR19/3) énoncait
au paragraph 79 le principedeterritorialité applicableaudroit d auteurtel qu'il découk des
conventiongnternationaleselativesaudroit d’ auteur Ceméne rapport,au paragaphe80,
notat comben lesindicationsfourniespar le droit internatonal privé sontcomgdexeset peu
claireslorsgu'il s'agitde détermineta Iégalité destransactionstransfrontéres. Globaleanent,
le nombredesceuvreslisponiblesdansun formatacaessble aux personnesitteintesd’ une
déficiencevisuele étaitextrémementaible. Il s'ensuvait que,la oucesceuvra accessibles
existaient,ellesdevraientpouvoircirculerlibrement et celadevrat étrerendupossiblepar

I harmoniséion deslimitations et exceptionsapplicables dansce domane Lesdifficultés
provenaienidesdisparitésentreles droits desEtats membre del’ OMPI.

71. Ladékgationdu Brésil aappuyépleinemant la déchraton del’ Equateir et souligné
que,sansparlerdel’ aspectransfrontalierjl y avai un manqueévidentdereglesrelativesaux
exceptionsetlimitationsdanslesdroitsinternes.

72. Ladékgationdu Paraguay appwé pleinemaent les déclarationsde I’ Equateuret
du Brésil. 1l étaitégalemenimportantdegarderal’ esprit les obligationsénoncéegpar
la Conventiorrelaive auxdroitsdespersonnesandicpées.

73. Leprésidengtinvité lesreprésentantdel’ Union mondiale desaveugls (WBU) etde
I’ Union internationaledeséditeurgUIE) a fournir desinformationsconmplémentairessur
laPlateforme despartiesprenantes

74. Lerepresenantdel’ Union mondialedes avauglesadit quel’ accessibiité aux peronnes
aveuglesétaitunequesion extrémementompkxequ'il état néessare detraiter ala fois au
niveaudela Plae-forme despartiesprenaneset du projet detraité de maniee atrouverune
solutionglobale Dansle cadredela Plateforme despariesprenangs,la WBU avait
lafermevolontéde rechercheta corvergene surdesquestion®péraionnelestellesque
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laconceptiord’ un modéled’ intermédiaie de confianceetle dévebppemat detechniques
numériquedavorisantles élémentsl’ accessibiité dansleslogiciels d’ édition.

75. Lereprsenantdel’ Unioninternatonaledes éditeurs (UIE) a dit quela Plateforme
était unetrés jeuneentitéqui s étaitréunie pourla premiee fois enjanvier2009maisavait
beaucoupprogresséurle sujet desintermédiaresde confianceet destechnolodes
habilitantes Il espéraijuel’ on disposerai desressouresfinanaeresnéessaespourfaire
avancere projetpiloterelatif auxintermédairesde confian®. Enoutre la Plae-forme
travaillait surun documentoncernantesquestonsfréquemmat posee®tun accod relatif
au trandert defichiers Danscertairs pays,tels quele Brésil, on était parvenuacequedes
éditeurslocauxet desassociationsaritativesunissenteursefforts pourmetre aupoint des
supportsnumériquesde qualitéet performants rendantaccessibkesles ceuvrs en portugais
Lesavancésdespartiesprenantesémoignaentdeleur motivation et deleur enthousiasme.

76. Ladélegtiondu Brésil s estfélicitéede la transparenedestravaux dela Plateforme
Son paysayantétéobservateua la réunion tenuea Alexandre aumois de novembe 2009,
elle pouvaitconfirmerquel’ espritdu Pland’ acion pourle développenentoccupait
réellemenuneplace centraledans!’ activité del’ Organisaton. Elle aenoutre souligné
lacomplémentaré dela Plateformeetdu projetdetraité. Toutdois, deuxobstacles
importantsal’ accesdesdéficientsvisuek ausavor etala culturen’ avaient toujours pasété
surmontés L’ un étaitle manquedelois naionales assortesd’ excetionsetdelimitationsen
favaur despersonesatteintesd’ unedéficiencevisudle, notammentdanslespaysen
développement I’ autreconcernaites questiondi éesala circulation transfrontiée des
ceuvreslansdesformatsaccesthles

77. Ladékgationdela Suédeaunomdel’ Union européaneetdeses Etats membes a
indiquéquel’ Union européennetla Commissioneurop@&nneavait recemmentinstitué

un forum de partiesprenantesonsacréauxbesoinsdeshandcapé, et enpariculier des
malvoyans, qui examineraitesmesureenvisageales Elle soutendipleinementlestravaux
menésauseindela Plateforme desparties prenantesdel’ OMPI pourrépondreauxbesoins
concretset aux motifs de préoccupatiomles déficientsvisuelset a suggéé différentes
approchessuscepblesdefaciliter I’accésgdespersonnefiandi@péesux ceuvreenversion
adaptée Sonobijectif étaitde parveniradessoluionspratiques efficaceset équilibréesa
mémed’ amélorer considérablementac@sdes déficientsvisuelsaux ceuvreprotégéepar
le droit d’ auteur Certesil fallait S occupe decettainsaspets de camactee internationg
maisl’ ontrouvaitaussi, al’ échelomational,de nombreuxexemples de systeneset pratiques
concluants Il état importantde pouvoirtirer partidesdeuxniveauxd expérene pourla
poursuitedesdiscusfons. Le Secrétariatlel’ OMPI pourrat établir undoaument
d’informationdonnantun apercudesexenplesderéussite

78. Ladélkegtiondu Sénégalaunomdu groupedespaysafricains,adit quel’ objectf de
la propositiondetraité présenté@arles délgaionsdu Brésil, del’ Equateur et du Parauay
était treslouable Cependantle plusimportantence qui concernat les limitatonsetles
exceptionsétait detrouverun équilibreentre lestitulairesdedroits et les utilisateus mais
aussi,en méme temps entrelesutilisateurseuxménes Le groupedes paysafricainsa
réitérésapréférencgourl’adoptiond uneapprote globde envue derépondreauxbesoins
del’engembk despernneshandicapées.

79. Ladélegtiondela Commissioreurop&nneaindiquéquesoninterventon allait enfait
au-deladela seulequegion desbeoinsdesdéficients visuds. Le cadrejuridiqgueeunopéen
crééparla Directive 2001/29surle droit d auteuretlesdroits voisinsdansla sociétéde
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I'informationétablissaitdesdroits exclusifs et desexceptionsa cesdroits. LesEtatsmembres
avaientla faculté de prévoir unelimitation du droit dereprodudion lorsquil s agissait
d’utilisationsaubénéficede personnesffectéesd’ un handi@ap qui étaient directementiées
au handicapenquestionet de naturenoncommercile dansla mesure requisepar ledit
handicap. Enjuillet 2008,la Commissioreuropéenn&vait lanc uneconsulation publique
sousla formed’ unlivre vertsur le droit d’ auteurdans|’ économe dela connassance Cette
consultationavat donnélieu a présde400réponsa etlesrésulatsavaen étéprésentéslans
un doaumentpublié enoctobre2009qui identfiait trois domainesprioritaires, a savoirl’ acces
des personnedandicagesal’ imprimé,lesceuvre orphelnesetla conseration numérgueet
ladiffusion desoauvresépuisées Une premiere réunion d’ un dialoguedespartiesprenantes
sur la questiondespersnneshandicapéeavat eu lieu a Bruxellesendécenbre2009,qui
avait réunidesrepréentantdel’ Union européennedes aveugles, dela Fédéréon des
éditeurseuropeensdu Congresdesécrivanseuopéensdela PublishersLicensingAgency,
de la F&dératon internationalelesorganisatnsgéantlesdroits dereprodution, du Forum
européendespersomeshandicapéeOEDICON) etdediversdéparementsdela
CommissioneuropéenneUn mémoranduna’ acard surles mesuresiesinées aaméliorer
ladiffusion en ligneethorsligne d ceuvesprésatées dansun format accessiblesemit publié
al’été2010, qui comprendraientreautredes mesures a prendreenvued' instituerdes
intemédiaiesde confiancedanschaqueEtat membredel’ Union européaneainsi queles
lignesdirectricesrelativesa leur fonctionnanent ala créaton derépertoresélectroniquesdes
ceuvreslisponibksetala libre circulation dansl’ Union desceuvre copiées |égdement

D’ autresrecommandationportaientsur lesceuvrerphelnesetlesceuvre épuisées

La Commissibn européennatenuuneaudition publiquesurles ceuvrerphelnesen
octobre2009envuedel’ adoptionde futuresdédsionsde politique générad sur la
conservatiomumérique du patrimoire culturel européeret samiseadispositondes
bibliotheqes,delacommunauté&eschercheuretdu grand public. Langantuneréfiexion
sur un mardé unique du numeriquepourlescontenuscréatifs en ligne, la Commission
européennea publié un documenteréflexion ouvertatoussurl’ acces des consommatels,
I'accésdesutilisateus commerciawet la protedion des titulaires dedroits.

80. LadélegtionduRoyaumeUni aindiquéquela législaton britanniqueprévoyaitune
exception au droit d auteurenfaveurdesdéfidents visuds; il s agissat delaloi surle droit
d’aueurde 20 relativeaux déficientsvisuels entrée envigueur enoctobre2003

L’ exceptionprévoyaitla possibilitéde faire descopies dansuneforme adgtéed’ ceuvres
protégéegarle droit d auteurpourlesdéicientsvisuek ou enleurnom La définitiondu
déficient visuel état suffisammentiargepourenglobe égakmentles personnecapables,
du fait d'un handcapphysique detenirou manipukrunlivre. Lesorgansmesd aidene
pouvaient sepréwaloir del’ exceptionaudroit d’ aueurqu enl’ absenca’ un systemed’ octroi
de licenceapproprié. DemémeJaloi veillait a cequelessysemesd’ octroi delicencene
metentpasen cause lesexigenceprévuespourl’ excepton audroit d’ auteur. L’ excepion au
droit d’auteurnes appliquaitpasaux casdanslesqueldesauteurset leséditeursprodusaient
unevergon adapéepoureuxmémes Un systéne delicencescollecivesgrauitesétaitoffert
par lestitulairesdedroits de sorteque desorganismesels quele Royd National Instituteof
theBlind (RNIB) effectuaientdescopiessouslicenceplutdt qu autitre del’ exception

La délégationa présent@uelquesxemples des initiativesdéployéesal’ échdon national

Le premierexempk concernaite BookerPrize, pourlequelunenouvelk regle prévoyaitque
leséditeursdevaiat remettre danslesdeux semanessuivantl’annoncealela listede
sélection,uneversia électramiqueauRNIB, lequel jouerait le rbéle d’' intermédaire de
confiancechargéde produirelestitresdansuneformeadatée Le deuxemeexempleétait
celui d' uneopératon lancéeenavril 2009avecle concoursgde grandséditeurs,telsqueBBC
Audio Books,HarperCollins, RandomHouseet Penguinainsi quede nonmbreuxauteurs
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répues destnée afaire la preuvequ'il existat un marchépourleslivresimprimésengros
caractees Le troisiemeexempleconcerndila transcrption de plusde200numérogde
joumauxou revuesnationauxde grandediffusion dansdesformatsadatés rédiséepardes
bénévolespourl’ associatiorcaritative agré@ Nationd Taking NewspgersandMagazines
Le quatriemeexenple étaitcelui d’ un sémnaire organséparlesorgansaions d’ éditeurset
le RNIB, tenucete annéeau Salondulivre de Londres,surlesproblénesquerencontréent
leséditeurspourlacréationet|’ éditiondelivres élecroniquesdansdiverssupports
accessibles Le Gouvernementritanniqugugeaitaussinécessare detravailler auniveau
intemationd pourfaire ensortequeles ceuvresenduesacessblesauniveaunational
puissenténéficer aux déficientsvisuelsd autrespayset inversenent.

81. Ladékationdel’ Australie anotéqu undébatfécondavait eulieu dansle payssur
I"intérétdu traité proposéetqu'il y avaiteudesavanceespositivesparmilesparties
prerantes La quesion de fond étaitcellede savor si le projetdetraité, dansla formedans
laquelleil avat été préentéaucomité,était le mécanismele plusefficacepouratteindre

le dowble objectf desexceptionsobligatoiresaudroit d’ aueurenvisagéesa savoirfournir
des ceuvregrotégéeparle droit d auteu dansdes formeset selbon des mécanismes
acceptablegt permdtre I’importationet |’ exportaion desoceuvresaccessibés Sans
mentionneid’ articlesparticuliers Ja délégaion a esimé quele traité gagneait a étreplus
simple et plusclair danssonbut etsaporté. Enoutre,il serat peut-étre bond’ étudier
d’auresoptions,commel’ élaboratiordelignesdiredricestypes,delois typeset/oula mise
en placedeserviescentrauxd’ archivag. La ddégaion aappuyéda suggetion del’ Union
européennevisanta cequel’ ondisposed un documat d’ information surlesexpériences
réussiesles pays Enfin, elle aappraivélesprochaines étapesdestravauxdela Plateforme
des partiesprenangéstellesquelesaesqlissésle Secréariat.

82. Ladélkationdel’ Espagne soulignécombienil était importantquetouteslespaties
prenantes tant au niveaunationalqu internatonal, s impliquentdanslarecheched une
solution. Elleadonnél’exempledela ONCE,I’ Organisation nationaledes aveugles
d’Espagnequi avat concluavecleséditeurdocauxdesaccordsassurante libreaccésaux
fichiersdelivreset maniels pédagogiquesLes éditeursfournissaientesfichiersen
formatPDF de sortequela ONCE pouvait ensute lesconverir directenenten braille sans
devoir numérserlesdocumentpageparpage.

83. LadéleationduKenyaafait sienndadédaration dela délegaton du Sénégal
concernanta nécessitd@’ adopteruneaporocheglobde. Le Kenyaétait entrain de modifier
salégislationnationaleet, notammentjl établissaitdesexceptonsetlimitaionsenfaveurdes
déficientsvisuelset d' autreshénéficiaires Lesétudesempriquesmenésdanshuit pays
africainsont réveléqu’il étaittrésdifficil e detraiterisolémentun domane en le privilégiant
par rapportauxautres

84. Ladélegtiondela NouvelleZélande s estfélicitéedel’ adivité menéepar

la Plateforme despartiesprenantesesprantquel’ on parviendrai a unesoluion acceptable
sur la questiondesdéficientsvisuels Il état onnepeut pluslogiquedes intéresser@ux
mécanismeternationauxsuseptiblesde soustendretoutemesurepraique. A cetégard, la
délégations estfélicitée del’ intentionqui présidai auproje detraité proposé&out ennotant
guel’instrumentdevait établirunedistindion rigoureuseentrele conceptdes draits etle
conceptdesexceptons Ladélégatiors est égalenentdite quelquepeu préoccypeepar

I article 2.d) auxtermesduquelles partiescontratantespeuventimetre en ceuvredansleur
|égislationuneprotectionpluslargequenele presait le traité en faveurdes déficientsvisuels
et despersonnegprésentantin handicapdelecture Ce article netenait pascomptedu
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triple critére Enoutre, |’ article4.a)autaisat lesentiésnoncommercales aréaliserdes
copiesaccesdilesd ceuvregprotégéeparle droit d’ auteurpourvuquecesentitésaientun
acceslicite acesceuvrestquelescopiesde I’ ceuvresoientexclusvementdestireesaux
déficientsvisuels Cettedispositionn’imposaitpasal’ enité I’ obligation de déployer
prédablementdeseffortsraisonnablepour obtenir unecopieaceessibé et ne subodonnait
pas la réalisaton d’ unecopieaufait gu' aucunecopie accessibk ne soitdisponble dans

un délairaisonnable un prix commercialcourant.

85. LadéleationduJapomaestiméquil état tresimportant de prendreenconsidératioret
de respectela situationinternede chaquepayslorsque’ on envisageait deslimitationset
exceptionsconcretes

86. Ladeéleationdel’ Uruguays’ed félicitéedela propositon relative a un projetdetraité
Commel’aindiquéla délégatiordu Brésil, dansles pays en dévelopgment seulesquelques
lois concenaientles exceptionsdansle domaineconstdéréet le problemedel’impotation et

de I’ exportation desceuvresenvuedefaciliter I’ ac@sdesdéficientsvisuek. En outre,ellea

demandédeséclarcissementsurl’article 4.¢) du projet detraité.

87. LadékgationdesEtatsUnis d Amériquea fait mentiond’ unesérie d’ exceptionset
limitationsfigurantdansla |égislatian nationaé surle droit d’ auteur. Lesorganisations but
non lucratif agééesetlesorganisnespublics pouvaentlibrementreprodure et distribuerles
ceuvredittérairespubliéesprotégéeparle droit d’ auteur dansdesformatsadatésal’ usage
des personnesivelglesou ayantdesdiffi cultéspourlire untexte imprimé Le National
Library Servicedistiibuait deuxmillions d exenplairesen braille et d’ audilivresa quelque
800 000utilisateurschagqieannée La délégation a saluéle travail acconpli par

la Plateformedespartiesprenanteslel’ OMPI et s est déchréesatsfaite du projetdetraité
élaboréparl’ Union mondiale pourlesaveuglesproposéormdlementparlesdélégations
du Brésil, del’ Equateuret du Paraguay La déléyation a égabment fait mention des
initiativesnaionalesengagéesn 2009,notamnentun avis d’ enquéteunetableronde
publique aveclesreprésentantdespartiesprenanéset unenouvelk périodeouvete aux
commaentairespublics Le momentétaitvenupourlesmembres del’ OMPI d’ essayede
recherbierunecertaineforme de consesusinternatonal surles prindpaleslimitationset
exceptionsaudroit d auteumécesairesdansl’ intérét despersonnegyant desdifficultésa
lire untexteimprimé Cepourraitétre uneloi typeapprouveé parle SCCR, ou une
recommadation corjointe adoptéeparlesasserhlées del’ OMPI, ou un traité multilatéral. A
cetégard,un progammedetravail pourrdt étre lancéavec,pourconmener, uneseie de
consultationscibléesvisanta élaborerunerecomnandaton conjointe, formuléeavec soin,de
I’ Assembléale Berneet del’ Assembée généaledel’ OMPI. Cete recommandation
conjointeinitiale pourraitétreun premierpas vers |’ élaboraton d’ un traité établissantes
principaledi mitationset exceptionsaudroit d' auteurdansl’intérétdespersonnesyantdes
difficultés alire untexteimprimeé,notamnentence qui concernelalibertéd importer et
d’exporterdesceuvreslansdessupportsadaptsé aux personnesayantdes difficultés alire un
texteimprimé danstouslespays. Le consensusinternatonalpourrat s'inscriredansle cadre
del'article 9.2) dela Conventionde Beme et desdispostions correspondanssdel’ Accord
surlesADPIC, duWCT etduWPPT. Enfin, ladélegaton s estdit résoluea ceuver pour
améliorerala fois lesexceptionsaudroit d’ autaeur etlamiseenceuvredu droit d’ auteur

88. Ladékationdela Turquieaindiquéquelaloi turquesurle droit d auteurautoisait
des exceptionsdestnéesa faciliter I’ accesdesdéficientsvisuek aux ceuvreprotégéepar

le droit d’auteur Elle s'ed félicitéedestravauxdela Plae-forme despartiesprenantegtde
I' approchepostive envuedela négociatiord’ un traité
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89. LadékationduMarocasoulignégue |’ accésauxsavors était essentiedanstout
processusle dévebppement Elle étaitenfaveurnonseuement d’ un traité surleslimitations
et exceptionglans!’intérétdesdéficientsvisuek, maisaussid’ uneapprocle globale,comme
I’ ont déjapréconsélesgroupesdespaysafri cains et despays arebes

90. Ladélkationdel’Irans’estfélicitée delapropostion relative a untraité eta souligné
lanécesitéde maintenir un équilibreertre lesdroits desauteurset I'intérétdu grandpublic.

91. LadélkegtionduMexiqueaindiquéquelaloi fédérde mexicainesurle droit d’ auteur
autorisat la reproductionla traduction etl’adgtaion d’ ceuvresdansle butdelesrendre
accessiblesux personnesveuglesattentesd unedéficiencevisuele ou sourdes D’ autre
part, le Mexiquearatifié la ConventiondesNations Uniesrelative aux droits des personnes
handicapées.

92. Ladékationdel’ Angolaadit quetoutepropositon relative aux exceptonsaudroit
d’aueurdevrait prendreenconsidératiorplusieurstypesde handi@p, parexemge

le syndromede Down ou la surdité Peutétrele comité devrat-il envisaged adopternonpas
un traité, maisun protocole.

93. Ladélegationdu Canadaarenvoyéaladédaraion qu elle avait prononcédors dela
dix-huitiemesessiordu SCCR. Pour elle, toute solution aux problenesdel’ accesdes
malvoyants aux ceuvessoumisesaudroit d auteurdevrait autorise diversesnodalités
permetantde produiredansles paysdu maériel adgté,commedesexceptons,deslicences
obligatoiresou desexceptiongonditionnelés Il pourraitégakment y avorr différentes
limitationset exceptiongourdifférentstypesde matériel adapté mémedansun seulpays
Le fait d'instituer diff érentstypesde limitationset exceptionsdansdifférents payset pour
différentstypesde matérieladapténedevrat pasempéche I’ échangeinternatonal de
cesmatérids.

94. Ladélkeationdela Fédératiorde Russe adédaré quedeslimitationset exceptions
en faveurdespersonneaveuglest atteinesd unedéficiencevisuele figuraient dansle
nouveauCodecivil russe Elle soutenaitles travauxdela Plaie-formedes patiesprenantes
La propostion d’ un projetdetraité présentéar le Brésil, le Paaguayet |’ Equaeurétaitun
peu prématurée Lesproblemesexistantspouvaentétre résoluspardifférentes approches
Il serat sansdoutebondetenirun échangeale vuessurlesmesure€nvisagablesauniveau
nationd etde présenterunepropostion acceptdle au plusgrandnombrede payspossiblea
bréve échéance.

95. Ladékationdela Républiqguede Coréeadit quelesdispositbnsinterndionalessur
leslimitations et exceptionglevraert prendreen consdératon les moyenstechniques
empéchantes copiesillicites etlesformat spécalementconguspourlesdéficientsvisuels

96. Ladékationdela NorvegearemerciéM. JorgenBlomgvistdu travail gu'il aeffectué
pour I’OMPI et sesEtatsmembregpendantl7 ans Elle ainsisté surle fait quela proposition
de traité dewait avoir un objectif clair et a exprimé sonsoutien auxtravaux dela Plateforme
des partiesprenangs.

97. LadélegtionduGhanas’estas®ciéeala déclaration faite parla délegation du Sénégal
au nomdu groupedespaysafricains et elle état prée ajoindreseseffortsaceuxque
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déploierait la communautéinternationaledu domane du droit d’ auteur pourfaciliter I’acceés
au savoirdesavelgleset desdéficientsvisuek.

98. Ladékationdela Grécearéitéréla déclaation qu elle avat faite lorsdela
dix-huitiemesessiordu SCCR. Elle aindiquéquela |égisldion grequeprévoyait des
exceptionsenfaveurnon seulementdespersonnesyant unevision déaillante ou réduite,
maisauss dessourd-muets Elle adécrt les prindpalescaractérisiquesdesexceptions
préwes dars la |égislationnationale.

99. Ladékgtiond Azerbaidanadéclaé quetoute normeinternaionde aurait un effet
positif surlesdroits despays

100. Le présidentinvité lesorganisatbnsnongouvernenentalesaprendrela parole

101. Lerepresenantdela Fédératio internatonale desjourndistes (FI1J) s’estdéclaré
favarableauneaméliorationdel’accesal’information. Cen’était pasen fait le droit d’ auteur
qui empéchaiteshandicapés’ accédernux ceuvresmais le manquederessourcegtde
volonté Laréponsecorsistaita préwir davanagede systenesdelicencetranspaentset a
assuremunerémunérationet un accesqutables.

102. Lerepresenantdela Coalitiondela sodété civile (CSC),s’exprimantégalenentau
nomdel’ AmericanCouncilof the Blind, adit partayerla frustration qued innombrables
autresaveudesdu mondeentierressentenfjuotidennenentlorsquil s essaentd avoiraccesa
des publicaionsou a d’ autresouvragesmprimés. L’ ac@sauxinformaionsqueceuxci
contenaienefait essentiedansunepergedive éducatve et pourl’inserion professionnelle
La Plateformedespartiesprenantegt | e traité pouvaientaller de pair etn’ étaientpas
incompatilles

103. Lereprsenantdela Fédératio internatonale delavidéo (IVF) anotél’ importance
d’une protectiondu droit d’ auteuréquilibrée prévoyantdesexceptionset limitationsfondées
Dansle sedeur audiovisuelJesdomainesoncernésetaient la préservatin desarchiveset

le soustitragecodéde DVD. D’autresinnovatiors voyaientle jour enrelaton avecle cinéma
numeérique Le désirdechangersemblaitdoncsuggéer quelaflexibilité actudle n’ état pas
unebonnechose Souventiesproblemesevenaientpasdelaloi maisdesdifficultés de
financenent L’ intervenanétaitenfaveurdesolutionspraiquespropresafaciliter alafois

I octroi delicencesetla miseenceuvredesexcegtionsexistantes.

104. Le represenantde KnowledgeEcology Internatonal (KEI) s’estfélicité dela
déclarationfaite parla délégatiordesEtatsUnis d Amérique

105. Larepresenantedu InternationalCenterfor Disabiity Resouresonthe Intemet
(ICDRI) s’estdéchréeparticulierementavorablea un projet detraitérelaif aux limitationset
exceptions Elle asoulignéla mauvaiseconnassancequel’ on avat del’ applicationetde

I' utilisation deslogiciels delectured’ écranparunevoix desynthésequi étdentun outil
technologgued aideutilisé déjadepuisplusde 20 ansparlespersonnsayantun handicap
moteurou visud.

106. Lerepresenantdel’ Unionlatino-américane des aveugles (ULAC) anotéque,lorsde
précddentesessionslu SCCR denombreusedélégaionsavaent soulignéqu'il était
importantdetrouverun équilibreentrelesdroitsdestitulaires de droits et ceux des
utilisateurs. Un groupe d’ auteurss’ Amériquelatine, desEtatsUnis d Amérique, du Canada
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et du RoyaumeUni avaitadresséinelettreouverteal’ OMPI, qui insistait surla néessitéde
résoudrdes problemesiesperonnesavauglesou atteintesd’ unedéfidence visuelle en
matiered’ accesala cultureet aumatérield informationen élaborant uninstrumenfuridique
intemationd. La Plateforme étaituneinstancetrésutile pourprocéde aun échangedes
points devue et desexpériencesuseptibke dedéboudtersurdes solutions concretesinais
elle devaitétre complétégoarl’ élaboratiord’ uninstrument internatonal spédfique.

107. Lerepresenantdela Fédératio internatonale desorgansmesgérantlesdroitsde
reproduction(IFRRO)a pris noteavecsatsfaction detouslesbonsrésultas obtenugpar
laPlateforme Cele-ci contribuaitarédure lesdivergence qui séaraient les parties
prenantesconcernéegt permettaitdetravailer efficacementenvuedetrouve lessolutions
qui répondraientila demandedel’ Union mondile desaveugeset d’ auresorganisationgn
offrantaux personnesouffrantd’ un handicg delecturela possbilité d accéderadesceuves
protégéegarle droit d auteur LaPlateformeavat éaboréun ensenbled’ outils, notammenh
des lignesdiredricespourlesintermédiairesle confiance Ceslignesdirectricesvisaient
deux scénars: lescopiesréaliséeslansle cadred’ accordsdelicene etlescopesréalisées
au titre d’ uneexception Danslesdeuxcas,lescopies pourraentfranchirlesfrontieresdans
un environnemens(rconformémentauxlignesdiredricesal’ intention desintermédiairesde
confiance Le transfertatraverslesfrontieresétat aucoeurdeslignes directricesal’ intention
des intermédiaies de confiance La Plate-forme despariesprenangss était également
penchéesurlesprocédésechniquegraceauxqueldes pesonnesateintesd un handicap
lesempéchantle lire un texte imprimé pourraental’ avenr obtenir lesproduitsauméne
momentquelesautres Il étaitimportantquecesoutils puissat enmreétreaméliogésde
manierea offrir al’ avenir dessolutionsdurables.

108. Le represenantdela Fédératio internatonale desmusidgens(FIM) areconnu
I"importancedesquesionsendébatpour essaye detrouverun équilibreentre d unepat,
lesintérés du public et, d’ autrepart, lesintérétsdescréaeurset d autreditulairesdedroits
Le problemedesdifficultésduesauhandcap, notanmmentau handicg visuel,despersonnes
qui esmientd avoir accesaux ceuvreprotegéegarle droit d’ auteurdevrait étrerésolude
maniereéquilibrée L’ introductiondutriple testdanslesdispositonsjuridiques
intemationdes état unimportantpasenavant La FIM consdéraitquecette exigene était
utile et qu elle favoriseraitl’introductiondansleslégisldions nationales des limitationset
exceptionsnécessairesOn pouvaitconsaterqueles paysdontlalégislation étaitdéjadotée
de dispositionsavancéegarvenaiené répondreaux beoinsdes personneshandcapées

des bibliothéquestdesarchives Lesartistesetinterpréesou exéutans d’ origine modeste
étaientl’ une descatégoriesletravailleursles plusdurenentfrappéesparl’ économie
informdle, I’ absere de protectionjuridiqueet la diffi culté a obtenir dansla pratique
uneprotectionjuridique La FIM espérdiquelesinitiativesqueprendrai le SCCR
concernantesexceptionsetlimitationsn’ oublieraientpasquedesprogresrestaient
nécessairegpouramelioreria situaton des interpréésou exéatans.

109. Lerepresenantdela Fédératio ibérolatino-américainedes artistes interpgretesou
exeautants(FILAIE), s’exprimantsurla questiondesexaeptionset limitationsenfaveur

des personnesivelglesou atteinesd’ unedéiciencevisuelle, avai conscencequ unvase
ensemblede personnesle parle mondeavat beson d’ aide et d' assistancell conviendiit de
faireun mell eurusagedesarticlesdu WCT etdu WPPT; lespersonnesveugeset atteintes
d’une déficiencevisuelleavaientle droit d’ accéde aux ceuvresmaisles aspectsrelatifs ala
protectiondela propriétéintellectuelledevaientégakment étre prisenconpte S’agissat

du questionnare qui avaitétédistribué la FILAIE asuggéréue la questionn® 89, qui visait
lesassociationseligieusesculturelleset sociles vise égabmaent les actesofficiels del’ Etat.
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110. Lerepresenantdela Fédératio internatonale desassocigions de producteus defilms
(FIAPF) aestimé que les converionsinterndiondes existantesétaient tout a fait adéquatseu
égard aux exceptobnset limitations et quesallescertaines lois nationalesprésentaiendes
insuffisances Lesaccordsnormatifsnégocésentrepartiesoffr aientsouvent desaltematives
utilesaux exceptionset limitationsimposésparlalégislaion. Ainsi, I’accordsignéau
printemps2009ente la FIAPFetl’ Assaiation des cinemaheéque europ@&nnesavait
grardementrafraichi un accordanaloguadatantde 1971en adapantlesconditionsd’acces
aux archives,définissanie nombredesutilisateursautoriséset prévoyanta possibilitépour
lespartiauliersde consultera desfins derecherde éduative lesserviesd' archives,

y comprissurun Intranet Cenouvelaccordautorsat égalenentI’acesadistanceades
films adesfinsderecherchet éducaties, et définissat un cadresirpourlesprojections
publiquesdanslescinémathéquesL’ accéslesdéfidents visuds aux ceuvre audiovisuelles
était un souci constantel’industrieaudovisuelk internatonalecommeentémoignait

le nombrecroissanide versionsdefilms etde séresdetélévision présentées en salleou a
latélévison ou surdessupportsaavecun audoscrpt.

111. Lerepresenantdu Groupeinternatonal d' éditeurs scientifiques techniqueset médicaux
(STM) aindiquéquele STM contribuaitdepus longempset atitre gracieux afaciliter
lamise adispositon d’ ceuvreslansdesformesadapté@s Le STM avat |’ habitudede
travailler dansle cadrede programmesle coopéationinterinsitutionsdesNations Uniesliés
au domane dela Recherchaoutaulongdelavie grace auxquelsles utili satursd’ institutions
agrééesde paysendéveloppemendvaientacesgratutementa plusde 5000revues
scientifiques Parexenple, |’ Universté deKinshasaenRéublique démocraiquedu Cong
bénéfidait du mémeaccegquel’ Universié deChicago Le STM participait aussitres
activementa la Plateforme despartiesprenants, qui constiuait, a sonavis, I’ initiative la plus
prometteusegour offrir a un plusgrandnombrede défidentsvisuek partout dansle mondeun
accesélargiauxceuves La Plate-formeprévoyat dessolutionsaxéessurle marchéainsi

gu’ unesolution desecoursatraverslesintermédaires de confiane, prédgsément lorsquil
n’existait passurle marchéde copiesutilisablespar lesdéfidents visues.

112. Lerepresenantdu SouthAfrican National Councl for the Blind (SANCB) anotéque
South African Disability Alliance, groupe qui réunissaitl 3 structuresconcenéespar

le handi@p en Afri que du Sud, avaitsoutenuet approuvd’initiative en faveurdutraité
proposépar I’ Union mondialedesavelgles Malheureusemnt,leslivres subissaient

un apartheicen Afrique du Sud : I'améepassé, présde 18 000 nouveles publications
avaientparu,maisseules900avaientétéproduiesdansdes formatsadapésparle seceur
non commaecial et ces900n’étaientpasde nouveaix titres,mais destitresdéja diffusésdans
le pas®. Enconségencele SANCB exhatait la ddégaion sudafricaineafaire preuvede
leadershigomme aumomentdela ratification dela Convenion desNationsUniesreldive
aux droitsdespersonne$fiandicapéest, avecle groupedespaysafricains,a s impliquerdans
I étude desquestonsconcernant’ accessibité ainsiquel’ échametransfronterede matérel
partagé

113. Lerepresenantdel’ Associatiordel’ industre del’informatque et dela communication
(CCIA) aestiméquelesaccordsvolontairessurdeslois types devaient étreconsidérés
commecomplémentaiesa desnormesnternatonalescontragnants, et noncommedes
substitutsa cellesci. Le caractérenondial desproblemesrelatifs al’importationeta

I’ exportation d ceuvresa traverslesfrontieresjustifiait pa exempk la nécessit&d’ hamoniser
lesniveauxminimumsd’ accesauplaninternatonal.
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114. Ladélegationdel’ Afrique du Sudaappwyé la déclaration faite parla délegation

du Sénégahunomdu groupedespays africains, et rappdé quele débd ausen du comiténe
devrait pasétre isole desdiscusionsse tenantdars d’ aurescomitésdel’ OMPI etqu'il
devrait, enparticulier, tenir comptedesrecommandaionsfigurantdansle Pland actionde
I’OMPI pourle développementElle a souligné quedes recmmmandaions utiles avaientété
faitessurlesquestiongu droit d’ auteurdes ceuvregprésentésdansdesformatsadaptés

I optimisationdestechniquesiumérique®t |’ exportation des ceuvres

115. Lerepresenantde Consumersnternatonal (Cl) aréitéerésonfermeappuiaun projetde
traité pourlesdéficientsvisuels Le sujetdeslimitationset exceptonsdansle droit
intemationd devaitreder unequestionouvertesoumiseaudébat Riennejustifiait que
lesintérés destitulairesde droitsaientété traités parl’ élaboration de normesinternationales
et ceuxdesconsonmateursseulemenpar I’ échangede meileurespratigues.

116. Lerepresenantdu Centred’ étudesnterndiondesdelapropriéeindustrelle (CEIPI) a
déclaréquele centretravaillait depuislongtenps surla questioncrudale desli mitationset
exceptionsrelaivesaudroit d’ auteuret, plusgénérgement,surla manige deréconcilieg
d’une part,la protectiondela propriétéintellectud! e et, d' autre part, le respect desdroits
fondamentax. Le testdutriple critereétait alafois efficace et ambigu, d’ unepart, parce
gu'il empéchailesinterprétationgrop extensiveslesli mitationset exaeptionset, d’ autre
part, parcequ'il faisait naitrede nombreusgquestonsquantala porttedes limitationset
exceptionsqueles Etatspourraientétre habilitésa introduire L’ adopton d’uninstrument
intemationd contraignansurleslimitations et exceptionsrelatives au droit d’ auteurpourrait
renforcerlaséarité juridique en garantissanaux Etats unecerainemargede manceuwve dans
le maintienou I’'introductiondeslimitations et exeeptionsappropréesde maniére aassureta
protectiond’autres intérétsfondamentax, dontle droit al’informaiton, audéveloppementt
al’éducdion. L'adoptiond’untraitésur leslimitations et excepionsenfaveurdesdéficients
visuelsseait unimportantpremierpasvers I’ac@saux ceuvreprotégées pa le droit
d’aueur. Il conviendait deréfléchirplusavantal’idée denégocia untraité géréralsurles
limitationset exceptions

117. Lerepresenantdela Confédératia interndionde des éditeursde musique(ICMP) a
appuyélesdiversesinitiatives destiréesa faire mieuxconnatre la portée dela protection
découlantdelalégslationsurle droit d' auteurdansles paysdu mondepour ce qui conemait
lespersoneshandicapéest notammentes ddfi cientsvisuels.

118. Lerepresenantdu Centred’administraion desdroits des artistesinterpréesou
exéatants(CPRA)du GEIDANKYO s’estassociéaupointdevue exprimépar la Fédération
intemationde desmusciens(FIM).

119. Lerepresenantd ElectronicFrontier Foundaion (EFF) état en faveurde négociations
sur le projetdetraité concernat les déficientsvisuek en tantquepremereéaped’ un
programmedetravail sur lesexceptionst limitationsaudroit d’ auteurdébatiu ala
seiziemesessiondu comité On constataiun manquechroniguede matérel adaptéaux
besans desdéficientsvisuelset despersonneayant desdiffic ultés pourlire untexte
imprimé. |l étai nécesaired’ élaboremntraité surdesexceptionsminimalescontraignates
et unaccordinternationalsur la circulation transfroniere d’ ceuvresaacessibls afin d’ offrir un
cadre aux Etatsmembreset d accroitrda quantté de ma#ériel acessble aux déficients
visuels Lesaccadsdelicencevolontaireet!|’amélioration desnormestechniquegpouvaient
dansle meilleurdescascongituer unesolution partidle, mais nesauaientenaucuncas
remplacelunenormecontraignante.
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120. Lerepresenantdel’ Organisatiomationaledes aveugles d EspagndONCE)aindiqué
gu’ avec le concourgde deuxgrandscentresa Madrid et Barcelone I organisabn avaitréussi
aadapteren2008 enversionbraille ou audio,qudque 13 000 ceuvres, soit 3,5%des
nouveauxlivres publiésen Espagneetteannéea. L’ intégralité desversionsproduited’ était
grace al’ excepton inscritedansla loi esp@nole surla propriétéintelectuele. L’ espagol
était parléentantquedeuxiemeou premiée languepar500 milli ons de personneslans

le monde etil état aberrande produre les mémes copiesaca@ssblesdanschaaqie pays

121. Lerepresenantdu Royal National Institute of the Blind (RNIB) apport@ uneaideaux
deux millions de personnegprivéesde vue au RoyaumeUni et offrait les servcesd une
bibliotheqe possédanquelque40 000livres enbrall e,audb ouimprimésengroscaractére
La plupartdeslivres accesiblesétaien réaiséspardesorgansmesspeialisés,mémedans
lescasou les éditeurs fournissaientdeslicencesou les fichierssourcesgui avaent des
ressourcefimitéeset dontla plupartétaientdesorganisabnscaritatives Lesefforts
déployésétaiententravésparle caracteranaional desexceptionsaudroit d’ auteurenfaveur
des déficierts visuels Ainsi, leslivres mis ala dispostion desdéficientsvisuelsaux
EtatsUnis d Amériquen’ étaientpasdisponibles surle territoire du Royaume-Uni.
Bookshae aux Etats Unis d’ Amérique disposai de qudque 40 000livres,dontseulement
presde5000&taientala dispostion de ses membresauRoyaume Uni. Bookshareavait
essayed’ obtenir deslicencesdela partdeséditeurs,sanstoujoursréussir.

122. Lerepresenantd Electronicinformation for Libraries(elFL.net)a souignéque
lesaveugls etlesdéficientsvisuelsavaieniesmémesbesoins en matiered’ informationque
lespersonesvoyanteset qu'ils pouvaientdepuislongtempscomper surl’ appui

des bibliothéques La signatured’ un traité pourrat étre I’ occasionderésoudrde probleme de
I'accésausavoir etal’informationenautorisant’ échangetransfontiere descontenusiéja
disponibles.

123. Lerepresenantdela Fédératio internaionale desassocitionsdebibliothécaireset

des bibliothequegIFLA) adit quelesétudesdenandéesnettaientenévidencele role

des bibliothéqueglansle soutienal’ éduation. Lesexceptionsenfaveur desbibliothéqueset
des be®ins éducatfs étaientunequestion de natue internationaledontil était grandtempsde
s’occuper Lessolutionsnationalese fonctionnaent plusdansl’ environnenentnumérique
et enréseauqui état celuidela planete Le projetdetraité proposépourles déficientsvisuels
était un bonexempled anticipation La dédaraion deladéégaton desEtatsUnis
d’Amériqueet sonengagemerdaméliaer lesexceptionsen faveurdu droit d’ auteurallaient
dansle sensd’ un systemede protectiondela propriéé intellectuelle équiibré.

124. Lerepresenantdela Library CopyrightAlliance (LBA) aestimé qu untraitéde
I’OMPI pourlesavelgleset déficierts visuds s imposaitpourrésoudreesquestiongylobales
d’accesshili té endiscusiondepuisle débutdesannés 80. Lasituaion actuelle traduisait

un échecala fois du fonctionnementlu marchéet desreglesinternatonales La délégation
des EtatsUnis d Amériqueavaitfait unedéclaration justeet positive qui soutenaites efforts
déployéspouraiderles peronnesayantun handcapdelecture et s état aussisincérement
engagéeaa parvenira un conensisinternatonal surla diffusion transfrontére.

125. Le represenantde Corporacion INNOVARTE a notéquelesexceptionset limitations
étaientl’ un despiliers du systemede la propriétéintdlectuele. En dépitdela scuplesse
offerte parlesaccordanultilatéraux,seus quelguegpays prévoyaentdes exceptions

L’ interveranta proposéjuele comitéadopteen premeer lieuuntraité interndional destinéa
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faciliter la producton, la distributionetla comnunicaion d’ ceuvra dansun formatadapté
aux peronnesattantesd’ unedéficiencevisudle.

126. Le represenantdu Foruminternationablesmanages de musique(IMMF) s’estdéclaré
tresfavorabke al’adoptiond un traité pourles malvoyantsainsiqu atoutesuggestion
judicieuse concernahune harmonisationnternaionde et desnormesminimdesuniverselles
relaivesauxlimitationset exceptions.

127. Lerepresenantdu Centrede recherchestd informaiton surle droit d’ auteurau Japon
(CRIC) adit quela quesion deslimitations et exaeptionsétait dela plusgrandemportancesi
I’ on voulait établir un juste équilibreentre les droits individuelset |’ intérét public général
Lesdébatssurlesnormesinternationaleslevaient s appuyersur desfaitsenvued' établirun
cadre soupk.

128. Lerepresenantdu Centerfor Interng andSockety (CIS)adédaréqu'il avait remis

au Gouvernemenindienun rapportdétaillé surla queston dela Iégdit é et le besoinde
préwoir desexcepionset limitationsenfaveurdespersonnefiandcapés, ainsi quesurla
nécessitéd organserunecampagneur le droit alalecture La communaué desindiens
malvoyans avait soumis audireceurgénéal del’ OMPI ennovembre2009un document
danslequelelle mettaitenévidencesesbesoinset sespréocupatons On conptaiteninde
deux centsmillions de persomes incapabésdelire untexteimprimé Laloi indiennesurle
droit d auteurenvigueurne contenaitaucunealispositon surlaconvesiond ouwagesen
formataccessibletil n’ étaitpaspossble detirer profit desressoucesd’ autres pays

Du tempset desefforts inutiles étaientconsacré a duplique desceuvresiéja dupliquéeslans
d’aurespays Un traitéinternationakerat exrémenentutile encequ'il fadliteraitl’acces
aux ceuvregprotegeesparle droit d auteurcopiéesdansun format adaptéet pemettrait
leurcirculaion atraverslesfrontieres.

129. Lerepresatantdela Confédératia interndionde des sociéésd aukeurset
composteurs(CISAC) adéclaréquelescréatursreconnassaentqu'il état importantde
trouverun équilibre entreleursdroitsetles intérés des utili saeurs La CISAC étaitdisposée
aentameiun dialogueavecles partiesintéressésenvuedetrouverl’ équilibre nécessaire,
notanmenten ce qui concernaitesbesoingdesdéfidents visuds.

130. Lerepresenantdel’ Union africainedesaveugles (AFUB) aindiquéque d aprés

ses études, il y avat enAfrique entrel7 et 20 millions de pesonnessouffrantd’ un handicap
de lecturedestextesimpriméset n’ ayantpasaacesaux ceuvregpubliées Ces20 millions
comprenagntlespersonnesitteintesde cécite, cdles ayantunemauvasevue, cellessouffrant
d’albinisme, dedysplase et cellesayantdesdiffic ultésd’ apprentissagelL’ article 30 de

la Conventiorrelative auxdroitsdespersonnesiandicpéesprévoyat quelesEtatsparies
prement toutesles mesuresppropriéesgconformémentau droit internatonal, pourfaire en
sortequeleslois pratégeantesdroitsde proprig¢é intellectuelle ne consituent pasun obstacle
déraisonnableou discriminatoireal’ accésdespersonnesiandi@pés. L’ Objectif

du Millénaire desNationsUniespourle développenentconcernant’ éduation ne serit pas
réaliséd’ici 2015si lespersonnesiandicapésn’ avaient pasaacesala littéraureeta
I"information.

131. Lerepresenantdel’ Associatiomaionde desorgansmesde radiodifusion du Japon
(NAB —Japon) a déclaréquelesexceptionset limitationsétaientunequestion importane
gu'il convenait detraiterglobalementenvuede parveni aunesolufon équilibrée Pourfaire
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avancerle débd, il convenaitd’ étudieravec soin lessituaionsnaionales,variablesd’ un pays
al’aure. D’auresétudesetanalysesdessitugionsnaionalesétaentnécessaires.

132. Unrepresenantde PublicKnowledgea dit quele traité proposéconsituait un progres
sur lavoie d'unaacespluslargeausavar etal’ information desdéicientsvisuels Garantir
cetacces serat confaome ala Déclarationuniversdl e desdroitsdel’ hommeet ala
Conventio relative auxdroitsdespersonnesiandcapés.

133. Unrepresenantdel’ Associatio IQsensto a évoquéle projet Droit d’ auteuretacces
au savoirenAfrique Ceprojetétudiaitdepuisplusdedeux ansparunerechercheempiique
le rapport entrelescadresationauxdansle domainedela propriétéintellectudle, en
particulier du droit d’ auteur et |’ accésau savor danshuit pays africains (Egypte,Ghana,
Kenya,Maroc,Mozambique SénégalAfrique du Sudet Ougan@). Lestravauxdu Comité
permanentdevraienfournir un cadrede sortequelespays puissenincorporerdansleur
|égislaton surle droit d' auteurdesdisposiionsclaireset favorisantl’ accés voulu.
Lesquestimstouchant la circulationtransfrontalere desceuvretaient crudales,etles
discus$ons surlesexceptionget limitationsen généralet en rapportavec untraité surles
personnesiéficienesvisuellesdevraiem doncétre considééescomme pariculierement
importantegpourl’ Afrique.

134. Unrepresenantdel’ Unioninternatbnaledes éditeurs(IPA) aindiquéqueleséditeurs
soutenaienpleinement’objectif visanta ce quetoutepersonneindépendammentde ses
aptitudesou handicapgphysques,jouissed’ un accesegaletintégralaux ceuvredittéraires
Tardis quelacompas®n etla générositdouvaentinfluer surles butsetlesintentions Ja
logiquedela raisondevaitguiderle chax desoutils, noamnentlorsquil état questionde
|égislationet d’ instrumentguridiquesinternatonauxcontaignans. La ConventiondeBeme
et d autredraitésdel’ OMPI empéchaienfueleslois naionalesprévoentdesexceptionsau
droit d’auteur. S’'agissantle!’importationetdel’ exportation desceuvresle comitéétaiten
terrdn totdementinconnu,et nedisposaitd’ aucunesxpérienced échangeau niveau
intemationd defichiersnumériqueslars le cade d'exceptionsaudroit d’auteur. Il n’existait
ni précéent,ni accordsilatérauxou multilatéraux S’il état |’ outil le pluspuissant|e traité
intemationd état I’ arsenale pluslourd dontdisposai uneorgansdion internatonale Il était
tresdifficile dechangemquoi quece soitdansun traité internatonal contragnantunefois qu'il
avait étéconclu, etlesrisquesétaientdonc grands Lundi dela senmainepasséela société
Amazonavait annorce qu elle étaitentrain de metre au pointun livre électronique(Kindle)
guepourraentutiliser les personneayantdesdifficultésalire untexte imprimé. Pourla
premierefois, on étaiten présencea’ un produitque lespersonnesiandi@apés etles
déficientsvisuelspourraientutiliser a peupres dela mémemanierequelesautres.

135. Lerepresenantdel’ Associatiorlittérare et artistique (ALAI) s’estassocé auxauties
délégationsgui ontfortementsoutemn lesmesures destnéesa faciliter I’ accésaux ceuvre des
personnesateintesd’ une déficiencevisuele, mas a estméquelesconvenions
intemationdes existanteoffraientla souplessesuffisantepourrépondreauxbesoins Plusde
50 paysavdent déjaincluslesexceptionaitiles dansleur Iégislation, et le principalobstacle
concernaitle problemeposéparlesflux transfronaliersde copiesaccessibkes Dansle cade
dela ConventiondeBerneetdel’ Accordsu lesADPIC, ondevrat pouvoirintroduireune
normeinternatbnalesu lesexceptimsqui autorseait I'importation Iégale desceuvresians
le formatapproprié Celadécoulaitd’ uneandysedel’ article 16 dela Convention deBeme,
et desarticles 34,50 et51 del’ AccordsurlesADPIC, qui touchaentaudroit d’ épuisement
Un traité pourrait contredird’article 20 de la Corventionde Berneet metre en cause

le triple critére.
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136. Unrepresenantdu Conseilbritanrique du droit d’ auteur asoulevéunequestiorrelative
al’applicationdelimitationset d’ exceptionsauxactivitésd’ ensegnement ensefondantsur

I' étude préentéepar Mme Xalabadeet surle documet de synthéseétabli parle Secréariat.
Le paragrape 44 de cedocumentde syrnthesefaisait étatd’ unevoie médiane selonlaquelle
uneexcepton sansversementlerémunéationpouvait en fait étreamuléeparun systémede
licence Cependantuntitulaire dedroitspouvat mettre enplaceuntel systene delicenceet
I' utiliser parallélementa la dispositionjuridiqueperinent parailleurs Le BCC avaitfoumi
au Secréariatunedéclaation,dontlesddéguéspouvaent prendreconnassane, présentant
brievememlamaniéredontcettevoie médianeavat été exploitée au Royaune-Uni dans
I'intérétala fois destitulairesdedroitset desutilisateurs Cete option avat permisde
regouperun large éventaildetitulairesde droits auseind’ uneinstanceconnuesousle nom
d’EducationaRecading Agency. Celaavat conduit alacondusiondenouveax accodsde
licenceetfacilité’accésal’ enseignemera distance Cesnouveauxaaordsetarranganents
de licenceavaientétéaccueillisfavorabementparles utili saeurs La strudurejuridiquede
cesrégimesétat égalemenenpha® d’ élaboraion. Le BCC espdait queles avantagediés a
cetteoption, encequi concerndesexceptiongelativesaux acivitésd’ enseignemengeaaient
pris enconsidérdbn parle Secrétariatansle cadre du questonnaire.

137. Unrepresenantdel’ Union mondide desavauglesaindiquéquecette derniere
s’efforcait de créerun mondeou avelgleset malvoyaris pourraentparticiper atousles
aspectsdela vie sociale politique, culturelle et économgueau mémetitre quetout un

chaaun. L’ accesal’informationjouaitunrole essatiel dansla réalisaion decetobjectf.

En 1985,unerecommandationavaitété formuléeen vue d' élaborerun instrument
intemationd qui permettedeleverlesbarrieresauxqudles seheurtientlesaveauglesetles
malvoyans. Depus, bienqu un grandnombrede chose aientchangé)a situationétaitrestée
laméme Cinquantesept paysautotal dispos@nt d unelégislation naionae en matiére
d’exceptionsetdelimitations Plusieursorgansmesdansle mondeprenai@t enchargda
totalité descoutsliésala productionde docunmentsdansd’ autres formas, unetache
égalementassumégardesorganisnessimilairesdansle monde,carcesdocumentse
pouvaient pasétre échaigés Cettesituationétaitinaccepableetscandéeuse La WBU
respectaitesdroits destitulairesde droits, mais I’ ac@sal’ information état un droit humain
De nombreaix paysavaientsigné ou ratifié la Convenion desNationsUnies relative aux
droits despersonnesandicapéesLe représeranta cité plusiaursarticlesdecette
convention,souignantquele travail réaliséau seindel’ OMPI encequi concenele traité
proposépar I’ Union mondialedesavelglesétat I'ill ustation pafaite del’ ensembledeces
articles Il s estfélicité de la déclaratiorfaite parle directeur généradde!’ OMPI dansses
remarguesiminaires,selonqui la Plate-formedes paries prenantesetle traité proposéétaient
complémentires Le reprégntantarappeé que,quds quesoientlesmontantsnécessairesu
lestechnobgiesutilisées lespublicationscontiendraiat toujoursdesschénas,descates,des
graphiqueset destadeauxnécessitantiesexplications. Et ce neserai pasle réle del’ auteur
ou del’ éditeurdefournir detellesexplicatonsaux personnesjui souffrent d’ un handica de
lecture La WBU souhaitaitjuecettequeston soit traitée. Le représentat aremercié les
délégationsdu Brésil, de|’ Equateuret du Parayuay d avoir mis I’ accentnécessairesur cette
questionetdes étre engagéearesoudreceproblene. L’ Union mondialedesaveudesa
vivement encouragé’ enembledesmembresa collabore enfaveu del’ élaborationde ce
traité eta metre le textede cetraité au point pouraméliorerla vie de millionsde personnes
dansle mondesouffrantd un handicapdelecture.

138. Unrepresenantdela Chambenof Commece of the United Statesof America(CCUSA)
afait savoirgu'il partageaipleinemente pointdevueselonlequell’ace&sdesdéficients
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visuelset d’ autrespersonnesouffrantd’ un handcapaux ceuvre protéggéesparle droit
d’aueurdevrait étre renforcé La CCUSA s estfélicitéedela postion admptéeparle Japonet
d’auresdélégtionsaucoursde cesdeuxdernigs jours,toutens alignantsurcelle-ci. La
Plate-forme despartiesprenantegonstituat uneoccsionconstrude dechercler des
solutionsconcareteset derenforcer I utilisaton du triple critére entantqu instrumentdignede
foi etefficace La CCUSA partageaites pointsdevue exprimés parlesEtats-Unis
d’Amérique,le RoyaumeUni, I’ Australieetle Sénégalau nomdu groupedespaysafricains
Bienquela structureinternationaleet le cadrepropice a sondévebppemat aientdonnéde
bonsrésultatsdavantaggouvaitétrefait auniveau national,toutenchechanta améliore

I’ accestransfrontieéresfin d’ élargirl’ accés aux déficientsvisueb. LaCCUSCASest
déclaréepréte a chercherdessolutionsconcrets visant arenforeer |’ accesdes déficients
visuelset d’ autrespersonnesouffrantd’ un handcap.

139. Unrepresenantdu Comiténationalpourla pronotion sociale desaveuglesou
amblyopes(CNPSAA) a déclaréquecedernierceuvrai enfaveurdesaveugesetdes
amblyopesdepuis que la loi francaisede 2005pourl’ égdité deschanesdespersonnes
souffrantd’ un handicapavaitétépromuguée Il arelevéquele nombred’ ceuvresnisesala
dispositon de cespersomesétaitinsuffisant. Le fait defaciliter!’acceéscondurait aungain
de tempset permetrait derendreaccessit#satousles fichiers qui étaientdansun format
standard S’agssantdu traité proposéparlaWBU, bienquel’ article 2 soit important,

I article4 surleslimitationset exceptiongtait égalenentessentl. Il devat étre complété
par I’ article 8 qui permettraitd’ éviter cequede nombreusepersonescraignaent. Avec

I’ adoptiondecetraité,chacunpourraitavoir aces adeslivreset a des doaumerts. Et du fait
guel’enkignementtaitun droit fondament§ cetraité devait étreadopté.

140. Unereprésatantedela North AmericanBroadcating Associdion (NABA) adéclaré
guelesmembregie cetteassociatiors’employaient a fournir des servicesal’ ensemblales
membregleleurscommunautésy comprs aux personne atteintesd’ unhandcap C'es
pourquoila NABA s’estfélicitéedel’ acion desensiblisaion mené pardesorganisme tels
guel’Unionmondaledesaveuglesqui s engageint a aiderles déficientsvisuelsafin qu'ils
puissentacceer a différentsservices,y compris ceuxfournis par lesradiodffuseurs Les
membregielaNABA ontlongtempsoauvré enfaveurdel’ élargissemendel’ accésaleurs
servicesau CanadaauMexique et aux Etats-Unis d Amérique Leur objectif étaitdetrouver
des sdutions concrétes Par exemple aux Etats Unis d’ Amérique, la Nationd PublicRadio
Labs recommandaitdesrécepteurprésentankes caracéristiquessuivantes: des écrans
audiotectiles dessymboledactilessurlestouchegourindiquerleursfonctons,afin de
permettreaux consommateurde détermineita fonction etlI’emphcenentdes touchegarle
simple toucher ainsi quedesfonctionsd’ automaisaion visantarenforcer’accessibilité
Tout auss importantja rechechedéveloppemet ence qui conerneun servcede
soustitragepourla radionumérique Au Canadal.a Magnébthequdliffusaitles
programmesetlesfilms payantdela chahe The Accessble Channelacconmpagnés
d’awdiodescripgursal’intentiondesdéficientsvisuek. La NABA, bienqu elle soit
pleinementenfaveurdu renforcementle I’ accesdesdéficient visuds auxservicede
radiodiffusion,aindiquéque,selonelle, le fait de créerdes exceptonsau droit de la propriété
intelectuellen’ état pasla meilleuresolution pouratteindrecesobjecifs. Lesexpertsont
convenuquele systemeade limitations et d’ exeptionsen vigueurétait déjasuffisamment
souplepourménageuneseriede mesuesvisant arenforcerl’ acces aux ceuvre protégees,

y comprispardesmécanisesvolontaires qui facilitentla collaboraton entrelesfourniseurs
de servicesetlescommunautésoncernés, et pardesinvestissenens néessa@espour
remédierau manquederes®urcedfinanciereset physiguesqui constitiaient les principaux
obstaclesacetacceés S’agissantlesobservabns soumses au Bureaudu droit d’ auteurdes
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EtatsUnis d Amérique ala suitede sonappela comnmentaresence qui conernele Traitéde
laWBU, selonlaNABA, rien ne pemethit de pensequelespersonne handicapéese
voyaientrefuser|’accesde manieresysténatiqueet quel’ on pouvat résoudrecettesituation
en modifiant le droit d’auteur Le systene d’ exceptionset delimitationsenvigueurprévoyait
des dispositonssolidesenmatiered’ acceés, telles quedansle cadredeslégislaionsnationales
des paysmembregiela NABA. La NABA considéré quele fait de promouvoirdes
dispositionsnaionalessolidesencorformité avecle cadrejuridiqueenvigueur,parallelement
adessolutionsconcretesixéessurle marchéet a denouvelkesressourcs, était la meilleure
option pourgarantr I’accesdesdéficiens visuek et desautrespersonne souffrant

d’'un handcap

141. Unereprésatantedel’ Institut nationd canalienpourlesaveugls (INCA) aindiqué
guele Canalaavat la chancede pos®der uneexception nationaleau titre du droit d’ auteur
qui leurpermettait de produiredansdesformat destinésaux pesonnessouffrant d’ un
handicapde lecture,tout ceuvrepubliéedisponble sousformed imprimépourlesvoyants

L’ INCA reconnassaitla valeurdesautresformats danslescollectionsdes bibliothéques
destinéesaux persomessouffrantd’ un handcapdelecureailleursdansle monde Cettains
paysendéveloppeentavaientdemanda |’ Institut nationd canalienpourlesaveudesde
faireensore quecesformatssoientdisponibes Avecunecollection eniérementnumeérque,
celaétaiteneffettechniquemenpossible Toutebis, le manqued’ excetionsenmatiérede
droit d’ auteurdansla législationde nombreaix paysavaitréduitceseffortsanéant Environ
50% dela populaton canadiennétaitde languematenelle autre quel’ anglais ou le francais
Au Canadalesclients atteintsd’ un handcap de lecturevoulaientpouvoiracédera du
matéiel dansd autredanguestellesque celesutiliséeseninde,en Chineou danslespays
européens Un instumentinternationaltat nécessairgpourquelesorgansmesagreeés tels
guel’INCA, dansle monde puisentpariagercescollectionsdansd’ auresformats,dans
I'intérétdel’ ensemke desperonnesattentesd’ un handcapdelecure L’ initiative Global
AccessibleLibraryvisait a donneraccésaux utili saeursrempissanties condtionsrequises,
ou qu'ils setrouvent,ala collectionmondiale comnuned ceuvresians desformatsdifférents
L’ INCA etlesresponsablegel’initiative Global Accessibk Library sesontunisal’ Union
mordiale desaveudes afin decherchemunesoluion communesenblablea cdle propoge
dansle traité soums parle Brésil, I’ Equaturetle Paragug, et afin defadliter|’ accésles
personnessouffrantd’ un handicapde lecture au matériel dansd’ auresformats dansles pays
ne disposantjuedetréspeude moyenspourleurs citoyensatteintsd un handicapdeledure.

142. Le présidentadonnéla paroleauxdélégatbnsdes gouvenemens afin qu'ils réagssent
ou préententdesconsidérationsomplénentares.

143. La dékgation del’ Equateuia demandéau présidet debienvouloir autoriserla
délégationdu Chili aprendrda parde enpreamier, carl’ Equatair souhatait réponde aux
commaentairessurle texte formulésparla Nouvdle-Zélande |’ Uruguayet le Chili.

144. La dékgation du Chili adéclagé quele texte proposépa le Brésil, I’ Equaeuretle
Paraguayconsttuait un excellentpoint de départpourentamerdesnégocidions spécifiqueset
concretessangporterpréjudiceala décison finaledu comité relative autraité propose Elle
s’estfélicitéedu fait que,al’instard’ autres traités interndionaux admnistrésparl’ OMPI, le
textesoums comporteun préambulalécrivant |’ esprit enourantcette propostion surlaquelle
se fondaitle traité propo®. Ladéléationasoulignéquele texte du préanbuledeviait étreen
harmonieaveclesarticlesfinalementadopés S’agissanidel’ article 1, la déléationa estimé
qguel’objedif qui y étaiténoncéevaitétre précséde maniéredéaillée. Elle aindiqué

gu’ elle necomprenaitpastrésbiens'il état questionde proposed applique cetraitéala fois
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au droit d’auteuretauxdroitsconnexs ou uniquementudroit d auteur Ladélégatiora
égalementfait descommentairesurlesarticles qui, sdon I’ Equateur étaiert capitaux,
asavoirlesarticles4, 5, 7 et8. S’agisantdel’ article 4 danssonensemi®, la délegatiora
estimé qu'il étai essentiepourparvenirauneplusgrandecertitudede fonderlesexceptions
danscetraité surlesmoyenstraditionnelsutiliséspour définir précsémentla portéedesdroits
spécifiguescouvets danslestraitésdedroit d auteur. En cequi concernda questiondes
formatsaccesdiles,la délégatiora demandédes clarifications afin dedéteminersi cela
renwoyaitala rédisation d’un formataccessil# pouruneceuvreou ala misea dispositionde
ce format ou de copiesde ceformat,a desdéficientsvisuels Elle a égalenentdemandéles
prédsionssurle sensdela phrag “toutemesurantermdiaire’, estmantquecettenotion
devrait étredéfinie plusprécisément La déléationa égabment proposé&l’ inclurea un autre
emplacemat un article contenantlesdéfinitions Elle a égalenentsuggéé queceméme
article nedevraitpaslimiter la copied’ une ceuvreaux déficientsvisuds, étant entenduque
c’étaitexclusiverrentla personnesoufrant d' un handi@p qui pouvat utiliser cetteceuve
dansson propreintérét S’agissantle la distinction entre”adivitésa desfinsnonlucratives’
et “pardesorgansmesou desorganesa butlucratf”, la délégation ademandédesprécisions
sur cesdeuxnotions Encequiconcernd’article 5, elle arappeléquedanscerainspaystels
guele Chili, le droit moral permettaitd’ autoriserou d’interdirequel’ ceuvresoit diffaméeou
endommagéeansle conentementesaon auteu. La délégaton achachéasavoir ce qui
pourrait étreajoutéa cettedispodtion entermesdenotionsmordes S’agissantdel’ article 7
sur la naturede I’ exception glle a estiméquecelasignifierait qu'il neserai pasnécessae
d’obtenir|’ autorisatiord’ unetiercepartie pour pouvoir enbéndicier. C’estpourquoila
délégationa demancdt quedesprécisionssoientapportés quantausensetala portéede cette
norme Quantala nécesié dementionne lesaspecdt contraignantsdecetraité etles
conditionsprévues par ce dernier,la délégaton a souhaié savor sile pays expatateur
respecteraicesconditions,ets'il corviendraitde prédserquel’ utili sgeurne saait pas
empéchél’ agr.

145. La dékgation del’ Equateuia souigné quelesexceptionset limitationsjouaientun role
essentieédansle sygémedu droit d’ auteur gt ademandés’il existait uninstrument
intemationd qui necomporteaucunrisque, insistant surle fait quetout instrunment
intemationd, quelle quesoitsaforce,comportd uncertan typederisque Elle acitéla
déclarationfaite parla délégatiorde la Nouvdle-Zélandequi avat exprimédesdoutessur

I article 2.d) du traité proposégui définissal la nature et la portéedes obligatonsence qui
concernda protectiondesdéficientsvisuelset des personne souffrantd’ un handicapde
lecture La délégatbnaréponduguecetarticle stipulait expressénentquelesparties
contradartespouvaientsansquecelasoit uneobligaion, mettre en ceuvreuneprotection
pluslarge end autrestermescelaétaitfacultatif. Elle asoulignéquel’article 4.c.3)exigeait
quel’ceuve ou la copiedel’ ceuvrequi devaitétreconverte dansun forma accessiblene soit
pas raisonrablanentdisponibledansun formatidenique La délégaion aconvenuque

I’ adivité devat étre entreprie a desfins lucraives, maisseulenentdansla mesure ou ces
utilisationsrelevaentdesexceptionset limitatonsnormales relativesauxdroits exclusfs.
Lesentitésa but lucratif pouvaientfaire valoir ceslimitations,pourautantgu elles soient
conformesaux pratiqueshabituellesdars cespays Le fait deprodure desformats
accessiblemerépordait pasa unevolonté de profit, méne si ce ack était accompliparune
entité abut lucratif. S’agisantdesarticlesl et4, la ddégaion del’ Equaeuraindiquéquele
libellé de cesarticlesdevraitétreplusprécs, afin de pemettre aux déficientsvisuelsd avoir
accesauxceuvres Elle aattirél’ attentionsurl’ article 15 qui, danssadéfinition despersonnes
ateintes d’un handicapjndiquaitqueleslimitationspouvaentégdements appliqueraux
personnesateintesd autreshandicaps En ce qui conernela questiondu droit moral, la
délégaton aindiquégu elle n’avaitconraissancel’ aucuncas danslequell’ honneurou la
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dignité del’ auteuravaitétéatteintdu simple fait quesonceuvresoit converte dansun format
accessible S’agssantdel’ article 7 relatif aux contrds, |’ intention état d’ éviter qu’ un contrat
ne soit utilisé pourneutrali®r cetraité ou contourneda limitation prévuedanscedemier. La
délégationa égalenentexprimésavolonté defaire avance lestravaux conformémené ce qui
avait étédéchréparles EtatsUnis d Amériquelaveille. Elle ademandéqu un groupede
travail soitcréé,qui conduiraital’ élaboraion d’un éventel traité. L’ objectif final seraitde
disposerd’ uninsrumentinternationalqui couvreces excepionset limitationset pemette
d’obtenir ce qui N’ avaitjamaispu étreobtenu avecle triple critére, a savoirhamoniseres
limitationset exceptionsafin de permettrda libre circulaion desceuvresiansdesformats
accessibles

146. La dékégationdu Brésil areprisles propostenuspar la ddégaion del’ Equateur La
Conventio relative auxdroitsdespersonnefiandcapés offrait unebaselégde pourun
instrumeninternatical. Il existaitégalementnrapportdel’ UNESCOdaantd'il y a20ans
ainsi qu unrapportdel’OMPI datantd’il y a25ans,danslesquelsl avaitétérecommandeée
d’élaboer uninsrumentinternationakcomporaintdeslimitationset exceptionsal’ intention
des déficierts visuels La délégatiordu Brésil aremerciélesdélégatonsqui avaientexprime
leurspoints devue,ce qui nefaisaitque démontre I'importan@ de cette questian pour
chaaun desEtatsmembreset chacunalesONG repré&entés Elle a égalenentsaluéle fait que
soientéchangéesdesinformationsprovenantie payseuropéassurleurslégislations
nationdes. La délégatioraindiquéque,sil’ensenbledespaysappliquaentensembldeurs
|égislationsenmaiere delimitations et d’ exceptions,on obtiendraitunestructure
supranationag. La déléationafait part de sasatsfaction quantaufait quel’ensemblales
délégationsaientexprimé leur volontéde partidper de manireconstuctive aux futures
délibératiors eta appuyéla propositionde |’ Equaturrelative a I’ éteblissement!’ un groupe
detravdl. Etantdonnéquela proposition concermntle traité n’ était pasimmuable le Brésil
s’estdit ouvertatoutequestionou propgasition.

147. Ladélegationd El Salvadoradéclaréquel’ équiibre étai unfacteuressentieddansle
systtmedu droit d’auteur Lalégidation savadorienneen matiere dedroit d’ auteurcontenait
un chapitreentier conscréauxlimitations,avec desdispostionstraitant desdéficients
visuels,desbibliothequestdel’enseignerant El Salvalor appuyaitla déclarationfaite par
le GRULAC enfaveurdela propostion del’ Union mondiak desavelglessoumiseparle
Brésil, le Pamguayet!’ Equateur Il étaitnécessae d’ ouvrir désquepossble lesdébatssur
cedocumen Il était égalemenessentietlefaire avancerlaquestiondes limitationsdansle
domainede I’ ensegnementdesbibliothequest dela promotion del’innovaton, comrme cela
avait étéproposéoarle Chili, le Brésil,le Nicaraguaetl’'Urugugy lorsdela seziemesesion
du SCCR

148. La dékégation du Guatemala appuyéda propostion faite parle Brési, I’ Equateuretle
Paraguay.
Protection des interprétations et exécutions audiovisuelles

149. Le présidentainvité lesparticipans afairepart deleursobservéionssurla protection
des interpréationset exécutionsaudiovisudes.

150. La délegationdel’ Ukraineaindiquéquesalégislaion enmatiére dedroit d’ auteurétait
toutafait dansl’ espritdesConventionsle Berre etde Romeet égabment du Traitéde
I’OMPI surle droit d’auteur Encequiconcernelesnomeseuropéenng lalégislation
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ukrainiennefaisat actuellement’ objetd unerefonie afin d’ étreconformeraux exigenesdes
directivesdel’ Union européenneEn Ukraing les questonsaudiovisuelesrelevaientdu
droit d’auteur,dela législationenmatiérede phorogranmes et d’ autres lois. Toutesces lois
énoncaientesprincipesetlesconditionsde baseence qui concerndarémunérationdes
différentespariesintéresséesnpliquéesdansdesinterpréationsou exécutons
audiovisuelles A cetégad, ils établissaiat égabment la portéedes droits ence qui concene
le contréledel’ utili sationdesinterprétatioret exécuton. Pa cons@uent,lesdifficultés
renontréesen Ukraineétaientiéesnonpastantalalégisldion, maisplutétal’ application
des droitset ala maniered’ assureguelesintérétsdestitulairesde droits soientdimentpris
en considération Lesdifficultés rencontrésétaentliées, entreautes,aux céblo-opé&ateurs
En Ukraine,le secteurdel’audiovisiel n’ était pas soumis a un méanismede gestion
collective. Parconséquentseulslescompositerspouvaenttoucherdeursdus,gracea

I’ existenced’ un systémeadegedion colledive. L' OMPI collaboraitaveclesdémrtements
concernésen Ukraineafin d’améliorercete situaion. Enjuin 2009, le Gouvernement
ukrainienet I’OMPI avaientorganiséun sémnairesurla prote¢ion desinterprétation®t
exéautionsaudiovsuelles Plusieursexpertsinternatonauxdesquestonsde propriété
intelectuelle,ainsi quedesreprégntantde produceursdefilms et d aceurs,d’ organisations
et d’ unionsde geston collectiveavaientassisté cete réunion Desreprésentatsdes
gouvernemergd Armeénie,du Bélarus dela Fédéationde Russie dela George etdela
RépubligLe de Moldovaétaientégalemenprésats Des problemesconaets avaientété
débattuset unegrande quantitéd’ informaionsavaientété échangés. Un certain nombe de
conclusionsmportantesvaientététirées,qui servraient parla suite, dansle cadrede
recherdhesultérieureset deréunionscibléesentredespartiesprenants naiondes, atrouver
lessolutionsidéales. L’ Ukraineétaittrésimpliquéedansla lutte contre le piratage
Différentsministerescollaboraientdansla lutte contrele piratage, qui touchait tout
particulieranentle secteudel’ audiovisuel Ceproblénetouchat en particulierlesfiimsetla
manieredontil s éaientprésentésgue ce soitdanslessdles decinéma, sousformede DVD
ou parradiodiffusion enparticuliersurl’ Intemet De nombreusegjuesionsjuridiques
devaientétrerésoliesal’ échelleinternatonale y comprs celle delamiseajour dela
protectionconféréeenvertude certainsdestraitésdéja envigueur. A cette fin, une
conférencadiplomatiquedevaitétreconvoqueée.

151. Le présidentrappeléaux délégationgjue,lorsdeladerniée sesson, le comitéavait
pris notedesséminairegjui avaientétéorgansés etavat encouragée Secréariata
poursuivrecete actvité. Le comitéavat réaffirmé savolontéd ceuvreraudévelopperantde
la protectian internationaldesinterprétatonset exéutionset avat prié le Secétarat d’ établir
un doaumentd’ informationsurlesprincipdesquestonset postionsenjeu Il avait
égalementdemandéau Secrétaat d’ organisera Gené&e desconsultdionsinformellesa
participationnonlimitéeentretousles menbres du comité surles solutionspossiblesa
I'impase actuelle. Le comitéavaitdécidéquecete question seraitreporté al’ ordre du jour
de la prochanesession Desconalltationsinformellesa paricipationsnonlimitéess étaient
tenuede 8 sepembre2009etle documend’ informaion surlesprincipales questionset
positionsavait été établiet publié sousla c6te SCCR19/9. Le Secréarid aétéinvitéa
présenterce documentd’ informationet arendrecompie desconsultéionsinformelles
susmentiomées.

152. Le Secrtariataindiquéquelesinterventionsdu présidet etdu direcieurgénéralde

I’ OMPI faitesla veille avaientconstituéuneexcellenteintrodudion a sesobservations
liminaires L’ intervention dela délégationdel’ Ukraineavat illustrécertanesdesactivitésen
ce qui concerndes séminairenationauxet régionauxsoulignant qu’ ellesvisaient
principalement améliorerla situationdesartisesinterpréesou exéatans aux niveaux
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nationd etrégonal. Le documend information surles principaksquestionset positions
concernanta protectioninternationaledesinterpréationset exéutionsaudovisuelles
contenaitunepremiérepartiefaisantoffice d’ introducton, rendantcompe dela situation
actuelleenmatierede protectioninternatonale Danslesconventonsinterndionales
actuellemengenvigueur,asavoirla Convenion deRome etle Traité del’ OMPI surles
interprétationset exécutionsetlesphonayrammes,aucuneorotecion n’ était prévue pourles
intemprétationset exécutionsaudiovisuells fixées La deuxieme parie de ce document
décrivait le processusie négaiation pourobtenr la protecion internatonak des
intemprétationset exécutionsaudiovisuells. Le manqueade protection véritable avaitété
soulignéaucoursdenombreuseségaiations,dansle cadredela Conventon de Rome

de 1961, puis a nouveawurantlesnégocationsde 1996conduisanté |’ adgtion du Traité de
I’ OMPI surlesintemprétationset exécutionset lesphonogramras, et enfin lors dela
Conférencealiplomatiquesur la protectiondesinterprétaions et exécutons audiovisuellegjui
s’étaittenueendécembre200Q Cedocurrentd information contenat égalemert une
troisiemeparie danslaquelleétaientexposédes principdesquestonsexaminéeslors dela
conférencadiplomatiquede 2000,ainsi gu uneannexeprésentintlesrésultds de cette
conférencadiplomatique,c’ esta-direI’aacordet les 19 articlesadoptésprovisoiremena cette
occasion Enfin, cedocumend’ information conten# unesection surles faits nouveauwa

I’ OMPI, déjasoulignésauparavanparle présdent Cedocumat d’ information était
semblablea celuiexaminédurart les corsultationsinformelesa participation nonlimitée

du 8 septembr009,et mis ajour aplusieursegards La premige miseajour concenaitle
trarsfert des droits entrel’ artisteinterpeteou exéutant etlesproductairs,y compis des
informations misesa jour sur lespratiqueset la lIégislation danscertanesinstanceset
notanmentaux EtatsUnis d’ Amériques agissantdu systéne dit delouage d’ ouvrage ou de
services. La deuxiememise ajour portat surdenouvelkesinformaionssurlagestondes
droits desartistesinterpetesou exécutantgnce gu'il était convenu d’ appele le principedu
pas de perception sans distribution, débattuen 2000 A cet égad, un certan nombre de
précddentet de matérielderéférenceavaent éé présentésen ce qui con@rnelesexpériences
dansdifférentesinstancesationalestellesqu en Colombie eten Suisse Enoutre,il avaitété
fait référencea desdiscussionsal’ OMPI portantsurdespréocupatbonssimil aires

La troisiememisea jour concernait’ évdution des délibéationsal’ OMPI depuisqueces
consultationgnformellesavaienteulieu.

153. Le présidentarappeléque,aucoursdesconsutationsinformdles a participationnon
limitée qui sesonttenuesal’ OMPI |e 8 septenbre 2009, un débd avat eulieusur la
possibilitéde convoqueruneconférencaliplomatique etanotéquecertanesdéléations
avaientprésentdrievementdesétapesoncetesacetégard Le présentdébd pouvaitpar
conséquehnétre axésur lesmoyensutilisés parle Segétariat pour promou\oir les
intemprétationset exécutionsaudiovisuells et éventuellement surla manieredefaire avancer
plus rapidenentle processugnvuedela conclusiond’ untraité. Lorsdela précédente
sessionun nonbre sansprecé@ntde délégaionsavaentclairement indiquéequ elles
souhaitaienjuecete quegion aboutisse a un résultd satsfasant.

154. La dékgationdela Suisseparlantaunomdu groupeB, a exprimé sasatsfactionau
sujet desconsulationsinformellesa paticipation nonlimitéeente |’ensenble desmenbres
du comitéqui s étaienttenuesenseptembrelernieral’ OMPI. Elle aremercié le Secrétariat
d’avoir établi le documend’informationsurles principaksquestionset positions Les
membregdu groupeB ont saluéle fait que aucoursdesconsultéionsqui sesonttenuesen
septembredernier et lors dela derniéreAssemblé généaledel’ OMPI, les Etatsmembesde
I’ OMPI aient fait preuvede plusdesouplesseet d’ ouvertureence qui concenel’ élaboation
d’un instrumentinternationakurla protecton desinterpréationset exéationsaudiovisuelles
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Le momentétait venude déterminersil état possibé deconvoque uneconférence
diplomatiquesurla basedesrésultatobtenusal’issuedela conféencediplomatiquede
décembre2000 Comptetenudu rdle essentl dela protection internationaledes
intemprétationset exécutionsaudiovisuells pourle dévebppemat culturel et économiquest
lapromotiondeladiversitéculturelle,lesmembresdu groupeB ontfait partleur volonté de
contribuerde manirecongructive a ce quecette queston aboutssea un résutat satisfasant
et ontespéreque le comitéannonceraiprochainenentdesmesuresoncrées.

155. La dékgation dela Suédeparlart aunomde |’ Union europ@nneetdeses27 Etats
membressg estfélicitée du fait quela queston dela protecion internatobnaledesartistes
intempretesou exécutantsle!l’ audiovisuekott inscrite al’ ordredu jour du comité permanent
L’ Union européaneet sesEtatsmembresont remerdé le Secrétaria del’ OMPI pourle
travail importantet continuréaliséafin detrouverunesoluion pouraller del’ avantsur cette
question Le documentd’informationsur lesprincipalesquestonset postionsétabliparle
Secrétaiat del’ OMPI, ainsiquelesconsultdionsinformdles a paticipaion nonlimitée,
avaientperms de donnerunesuite positive et enmurageank a cette question L’ Union
européenneet sesEtatsmembresattachaientinegrandemportanceau fait de parvenira un
niveauappropié de protectioninternationak desinterpréationset exéationsaudiovisuelles,
similairea celui dela protectiondesinterprétéions et exécuions musicades conféréepar

le WPPT. Il étaitaegpérerquelesfaits noweauxal’ OMPI pamettraient d’ appoter de
nouvellessolutionsaux questionensuspenset de parvent aun consensusurun cadre
juridiqueinternatioral. L’ Union européennet sesEtatsmembresétaent résolisa paticiper
pleinementaudébaten courssur la protedion desinterpréationset exéationsaudiovisuelles
en vuedeparveni aunaccordle plusrapidemat possble.

156. La délegation du Sénégalparlantaunomdu groupedes pays afri cains,aremercide
Secrétaiat pourle documengtabli pour cete session Bienquela ConventondeRome
contiennedesdispodtions relativesa la protection interndionde desinterpréationset
exeéationsmusicdes, lesinterprétation®t exécutonsaudiovisuelesfixéesnebénéiciaient
d’auwcuneprotectioninternationale Depuis1996 la communaitéinternatonale s était
attachéea élabaer un instrumentnternatonal qui permetrait de protégerles interpétaions
et exécutionsaudvisuelles Lors dela conféenceinterndionale convoqué en200Q la
solution a cetie questionavaitétéa portéede main. Toutefos, en raisondedivergencesur
un article,il n’avaitpasétépossibledeparveni a unaccordsurl’adopton du traité dansson
ensemble S’enestsuivieuneexplosiondunombredetéléviseurs,d’ écrars d ordinateuretde
téléphonesnobiles,qui s esttraduiteparuneaugmentdion sansprécdéentdela demanden
produits audpbvisuels La radiodiffusiondefilms, deséquaces,deconcertsetde
documaentairesa pris uneplacedeplusenplusimportante Lesdroitssurdesinterp®tations
et exécutiondaisdent!’ objetdetransfers, mais pasde maniereappropriéequi contribueala
promotionde conterusdiversifiésde hautequdité. Il était possble de parveniraunaccord
intemationd qui protegelesinterprétation®t exécutonsaudiovsudles, toutenrespectat le
droit du public &l’information Pourquedes normesappropriés puissenttreétabliesijl

était nécesaire detenir dimentcomptedesdifférencesde niveaude développement,
conformémat auxrecommandationgu Pland’ action pourle dévebppemat. Il convenait
guele comité décick declorele débatsur cete question et de présenteunerecanmandatiora
I’ Assembléagyéndale del’ OMPI envue de convoqueunenouvdle corférene diplomaique.

157. Ladélegationdu Mexiqueasouligné qu'il éait essentl d’aller del’ avant surcette
guestionafin quelesinterprétationgt exécutonsaudiovisueles puissenétre protégéest
quelesartistesinterprétesou exécuantssoient rémunérésaleur justevaleur. A cetégard e
comité avait éte instammenprié de poursuivrel’exanende cette question gt notammentde
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cequil état convenud appeleie transfertdesdroits,qui N’ avait pasété résolue en2000.
Ainsi, le processusonduisant unecorférencediplomatiques appuieri surlesproges
réaliségusquici.

158. Le présidentrappeléqu’il y avaiteudeuxévénenentsimportans visanta établirune
protectionpourlesinterprétation®t exécuionsaudovisueles La Conférencediplomaique
de 1996sur la protectiondesinterprétationgt exécutons audiovisudles consttuait une
premieretentative, carla propostion dedépartcontendt uneoptionvisanta protégeies
intemprétationset exécutionsaudiovisuelles. Laconféracediplomaiquede 2000constituait
laseconddentative L’interventionduMexiquesoulignat aquelpointil était essentietle
prédsercequi devaitétrele pointdedépart pourlesdébats,et siles 19 articles adoptés
provisoiremat pouvaientservirdepointde dépat auxdébds.

159. La dékégation desEtatsUnis d’ Amériquearédfirmé sonsoutendelonguedatea
I'adoptiond’ untraitévisanta protégelesinterprétaions et exécuionsaudiovisuelles Les
EtatsUnis d Amériqueont saluéles efforts déployégarle Secréaria del’ OMPI depuisla
derniére sessiondu comitépermanenafin defaire progresseles ddibérationssuruntel
traité. Lesconsulationsa participationnonlimitée entrel’ ensenble desdélégations,qui se
sonttenuesa Gene\e enseptembr@009,ainsi quelesconsultéionsinformdles d aot2009
aveclesprincipauxstudbs cinématographigueset les principauxgroupenens d’ artistes
intepprétesou exécutantsiux EtatsUnis d’ Amérique,avaientété trésconstrutives. D’une
maniéregénéale,les EtatsUnis d Amériqueappuyai@t la propostion relative &

I établisement du programmedetravail et du calendrig ence qui concenel’ adoptionde
nouvellesmesuresoncréteen201Q A cetégad, les Etas-Unis d Amériqueappuyaiat la
propositionsurle fait de convoquernenouvelk conférencediplomaique patantd un
mandatimité spécifique Lapremierepartie dece mandatconsisterdia adopterlesrésultats
provisoiremeant convenusal’issuede la conférencediplomaique de 2000. Apparemmat,
certainspays avaientfait pardeleurspréaccupatons quantau fait quecesl9 articles
provisoiremeant adoptésaientpregjuel0ans Bien quecete question puisseétre débattueil
était importantde ne pasrevenirenarriere Enoutre, il senblait nécessare detraiterune
guestionessentlle qui N’ avaitpasétérésoleal’issuedela conférene diplomatique

de 2000,a savoircelledu trandert ou du recougmentdesdroits Cete queston étaitliée ala
reconnaisancemutuelleentreles Etatsmembresdela maniéredontleurssysemesuridiques
et leurspraiguescommercialegespectifgernettaientle recoupenentdesdroits
économiquegncequi concerndes oaivresaudovisueles Cete consoldaion ou
centralistiondesdroitséconomiquegouait un rble esseniel dansle fonctionnemente
I"industriedel’ audiovisuekt le développerantdelacréativité dansle mondede
I'audiovistel pourl’enembledespays |l devat étre possble de parveniraunconsengssur
laformulation, qui aun momentdomeé, témoigneait du respect des sysemesnationauxdes
Etatsmemlyes homdogues aussiinhatituels ou compkexesqu'ils puissenparatre.
S’agisantd’ un quelconaie calendriempourconvoquerunenouvel e conférencediplomatique,
lesEtas-Unis d’ Amériquesesontdéclaésfavorable a ce quedenouvelesmesues
concrétessoientprises A cetégard toutesuggeson, idéeou propostion du Secrétaat pour
aller del’avantétat la bienvenue Le rappé du présidenten cequi concerndesprécédates
tentdivesvisanta obteniruneprotectionétait pertinent,car tout nouve engagement
nécessitaitdesceritudesence qui concerneete troisiemetenttive.

160. Ladélegation du Japonaréaffirmésavolonte defaire avance le déba surun traité sur
lesinterpréationsetexécutionsaudiovisuekts Le Japonasalél’initiative du Secetarat
d’organiserdesconsultationenseptemive. Un pasen avantimportant avat été réalisédans
le sensd’un consensusLors de la conférencaliplomatiquede 200Q bien quel9 des
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20 articlesaientétéprovisoirementadopés,la queston du transfertdes droits économiques
liésauxinterpréationset exécutionsn’ avai pasété résolue Le Japoraconsidéréue

I’ accord provisoire surles 19 articlesconcl al’issuede cetie conféencediplomatiquedevait
étre maintenu. Il était nécesairequele comité poursuve le débatintensifsurcesquestions
afin quesoit convoquéauplusvite unenouvele conférerte diplomatgue.

161. Ladélegationdel’ Australie aappuyd’adopton d’un projetdetraité surla protedion
des interpréationset exécutionsaudiovisudes. Lessémnairesrégionauxet nationauxainsi
quelesrécentesconalltationsa participation nonlimitéeaveclespartiesprenantes
concernéess éaientrévéléstréspositifspourla compréhasion desdifférenesquestionset
pour recensetles solutionspotentiellegpour surmoner les diffi cultésactudles. Le document
d’informationétabl parle Secrétariabffrait unebonneévaluaion delaqueston. Lesfaits
nouveauxet I'importancede cettequestionustifiaient!’ adopton d un programmede travail
qui conduisea un résultatsatifaisantsurla basedes19 articlesprovisoirenentadgtés.

162. Ladélegationdela Barbadearemercié le Secréariat d’ avoir établi le document
d’informationsurlesprincipalesquestionset postions concenantla protedion internationale
des interpréationset exécutionsaudiovisudles et arédfirmé sonsoutien ala négociatioreta
laconclusond’ uninstrumeninternation&qui protégerai les interpréationset exécutions
audiovisuelles Un tel instrumentdevraitassurerun jusie équilibre ente la protectiondes
droits desinterpréeset exécutantsd unepart et I'intér& généal del’autre Les19 artides
ayantfait I’ objetd’ un accordprovisoireen 2000pourraent offrir unebasesolidede
négociations.

163. Le présidentindiquéequelesinterventonsavaentjusquela conerréle pointde
sawvoir sile Comité devaitou nonaller del’ avantsurlabasedes 19 articles,etlaquestiondu
calendrieretdesétapesiu programmaedetraval devant étre adopté par le SCCR

164. La délegationdela Malaisiearappéé quelesdroits desinterprets ou exécutants
depuis1961 L’ article19dela Convenion deRomerestregnat sansambiguite lesdroitsdes
artistessurleursinterprétation®u exécudionsaudovisueles Pourtant, en2000,0n avaitété
tout présdeconclureuntraitésurlesinterpréesou exéaitans del’audiovsuel Lorsd un
récentsémindre coorganiséarl’ OMPI etla Malaisie et axésurl’industie du film, uneassez
fortedemanle de protectiondesinterprétaions et exécutonsaudiovisueless était expimeée
Afin d attandre cetobjectif, I’ OMPI dewrait seconcenter surles 19 articles provisoirement
approuves.

165. Ladélegation du Brésil entendaitontibuerconstrutivementau débatenvuede
parveniraun résulatconcret Dix ansapréslaconféencediplomaique, I’accord provisoire
devait étreconsdéréala lumieredesavancéstechnobgiqueset des recommandationsiu
Plan d'actiondel’ OMPI pourle développerant Parconséuent, siles 19 articlesdel’accord
provisoire constitiaientunebonnebasede négocation, I’ issuedestravauxdevraitrefléter les
progréslesplusrécents Commel’ avaert ajustetitre notélesEtas-Unis d’ Amérique,apes
deux tentativesnaboutiesil fallait absdument étre préta s entendreavantdefaire une
troisiemetentaive.

166. La délkegationdu Kenyas estas®ciéeaupointdevueexpriméparladélégationdu
Sengyalaunomdu groupeafricainet pard’ autres ddégaions. Force éfait de constaterque
I'industriedel’ audiovisuelvaitcri de manige exponentielle aucoursdesl10dernieres
annéesetil étaitimportantdedisposed’ untraité interndgiond danscedomaine
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La délégationa appuyéda propositon visant areconvoqueta conférene diplomatiquesur
labasedesarticlesapprouvés elle étaitégakmen sensble aux élémens nouveauxapparus
en particulierdansl’ environnemenbumeérique.

167. Ladékgation del’ Equateuiadéchréque,laraisond étre du droit d’ auteur étantde
favaiserla créatvité, il nedevraitpasexiste dediscrimination al’ égarddescréateus.

Elle soutendidonctouteaméliorationdela protedion decespersonnesenl’ occurrencdes
intempréteset exécutantset estimait,commele Brésil et les Etats-Unis d Amérique,qu'il
convenaitde parveniraun consensuavantde s engagerunenouvele fois surla voie de

I élaborationd’ uninstrument Elle aindiquéquela décision351dela Communautéandine,
normesupranatonale,reconnaisaitle droit de la communicaion aupublic, y compris
certainsdroits moraux al’enembledesinterpretes ou exé&utaents sansdiscrimination
Cettenormesupranationaldonnaitde I’interprée ou del’ exécutant unedéinition large
englobant toute personneayantinterpréé ou exéaté ou lu uneceuvreguelle qu elle soit.
Donc,on pouvat dire que dansla Communauté@nding la protection desinterpreteou
exéautantsd ceuvresaudiovisiellesétaitassuré.

168. La délkegationdu Ghanas estas®ciéeala déclaration faite parle Sénégalaunomdu
groupedespaysafricains. Elle aégalemat adress&esremeciementsau Secétariatpourles
consultationsouvertegenuesaumoisde septenbre et pourle trésbonet trescomplet
documet d'informationqgu'il afourni aucomité. Cedocumaent faisat la genesealel’ activité
menéegparle conité avantet apreda conféencediplomatiquede 1996 pourassuer la
protectiondesinterprétationset exécutionsudiovisueles A lapréseng sesson, le comité
devrait identfi ertouslespointsde désacceod en suspensdontlesquesitonstouchantau
trarsfert des droits, a cau® desquelda conférene diplomatque de 2000n’ était paspawvenue
aconclurele traitévisanta protégeresinterpréations et exécutonsaudiovisuelles

Le comité auraitdd conservetesdispositonsqui avaient éte approuvésen 2000et essayer
detravadller sur lesquestionensuspens Del’ avis dela ddégaton, en10 ans,le Secrétaat
et les Etatsmembresavaient tenusufiisammentde consultitionset le SCCRauraitd( pouvoir
fixerunedae prochepourconvoquenuneconférecediplomaique qui aurat conclule traité.

169. Ladékgationdel’ Angolaafait remaquer quele documet al’examen faisaitmertion
des conaultatons qui avaienteulieu le 8 sgtenbre 2009,préahblenental’ Assemblée
généraledel’OMPI. Elle ademandési le Secétaiatavait établ undocunentrendant
comptedeces consultations Il auraitétébonquetoutesles ddégatonsdisposat d’' untel
document. La délégatiordel’ Angolan’avait pas pris pat a cesconsutations,etuntel
document état doncindispensabl@oursaroir combiende paysetlesquéds avaentpris parta
cellesci. Lesinterpretegtexécutantslevaentétre protégés,etlaconféracediplomatique
devait avoirlieu.

170. Le présidentaconstatau'il y avat unevolonté généale de progressesurla question
maisle comité devaitdéciderde son programne detravai. Laréunionsuivane du SCCR
aurait probablenentlieu enmaioujuin 201Q Il faudrat sansdouie condure cettaines
activités intersessinsainsiquetenir desconsultaons surlesprincipales questions n’ ayant
pas eteregléescommecellesdu trandert desdroits Cesquestonsétaient traitéesdans

deux platesformes Lespartiesprenantegngagéesiansles discussiongtaientles
repesentans desinterpréte®u exécutantsd’ un cote, etlesreprésentats desproducteus, de
I"aure. S’agissantde cettePlateforme,qui était horsdelacompéenae desEtatsmembres,
le tableauaurait dd étreclarifié, commel’ avaient dénmandélesEtats-Unis etle Brésil. L’ autre
plate-forme était celle ol se déroulaientesconsultégionsente les Etatsmembresdel’ OMPI.
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171. Répondanélaquestiondel’ Angala, le Secréaria aexpliquéque,compe tenudeleur
caractee informel, les consultationgenues au moisauseptenbren’ avaent pasfait |’ objet
d’un compterendu,maisle présidentavaitprésatéunrapportal’ Assenblée del’ OMPI,
rapprt danslequé un bref paragraphéraitait desconsulations Uneaute questionqui se
posat étaitcelle dela maniérede procédersurla question dela protedion des exécutionsdes
intemprétationset exécutionsaudiovisuells. Le comité ne pouvait sepermetre d’ échouetune
troisiemefois etil devaitdoncreéfléchirs&ieusemat a ce qui serat le meilleur momentpour
aller del’avant Le Secrétariapercewait uneforte la volontéd’aler del’avant Déduisant
des interventionsdesdélégationsur le sujetqueles 19 articlestradusaentunréel
compromisentreles Etatsmembresle Seeétarat a suggéé de ne pas rouvrir la discussn
sur cesartidesamoinsqu’il y ait un élémentdefondvraiment inacceptible. Le Secrétamata
rapeléque le Mexiqueavaitproposé&l’ examner |’ article en suspens quel’ Australie avait
proposéd’ élaborerun programmedetravai envuedetrouverunesoluion alaquestion

en supens quelesEtatsUnis avaientdemandéquel’ onrespete lessysténesnationawx tout
en consolicantlesdroitséconomiques et quele Brésil avait fait part de motifs de
préaccupationconcernantes 19 articles Il espéré gu existait la volontéde parveniraune
déclarationtraduisanta déterminatio du comité, de sortequeles Etatspourraientila session
suivantedu SCCRaller del’avantavecla consolidaion des19 articles et unedéclaratiorsur
le respectdetouslessystemesationauxn’ exigeantpasderouvrir la discussbn surles

19 articles.

172. Ladékgationdel’ Angolas estdéclaéesurprisequel’ OMPI ait engagédes
consultationsetait informél’ Assemkee géréralede leur issuesansqueriennefigure sur
papier. Elle nesavait pasquek paysavakert participéaux consulationsinformelles Elle
n'avait pasété informéedela tenuedesconsulations Elle voulait certes avancersurla voie
de la protectbn desinterpréteset exécuaints,mais consdérat quela procédurestaitdéja
fausséet portat engermedesproblémegourl’ avenir. Pourexamnerlesrésultatsdeces
consultationsijl étaitindispensblede dispose d’' unrapportéait. Danslescepitales,les
responsabkegouvernementauavaientbesoin dedocumatsécrits. La délegaton ademandé
guesoientfournisaumoinsla liste desparticipants et un résumésurle conteu et |’ issuedes
consultations.

173. Le Secrétariata préciséquel’ ensemte desEtas menbresavaient ét invitésala
réurion informelle de consultation,quele sousdirectair généray assstait enpersonne et
quela praique congstanta ne pasétablirderappat surlesconsultaionsavat pourbut
d’ercouragetesparticipantsa parlerouverement et librement sdon uneapprochdargement
répanduedansde nombreusesrganisationsnternationales.

174. Ladélegationdela Chinearappeléqu un doaumentd information rendant compte des
principalesquestons et postions relativesa la protection interndionde desinterprétationet
précdentesessionsiu SCCR. Cedocumentdonnaitun apercudes déatsaxéssur

I' adoption possble d uninstrumentinterndiond surla protection des intetpréationsou
exéautionsaudiovsuelles Il rendaitconpte enoutre desdiversesadivités menéespar
I'OMPI danscedomainenotammentlesconsultaionsinformeles tenuesaumoisde
septembre 1l permettaitd’ avoir uneimageclaire des questionssusctantdes opinions
divergentes La Chinecontinuaitde souteir les efforts faits parl’OMPI pourparvenirala
conclusiond uninstrumentinternational surle sujet et remerciait le Secréariat de sontravail.
La délégationa appuyée pointdevuedu Brésil, sebn lequé le comité devrat engage des
discus$ons surla basedes19 articlesadoptésartitre provisoire en200Q Toutefois,|’onne
devait pas nédiger leschangementprofondsayantpu seprodure aucoursdeladécennie
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écoulée etdoncle comitédevraitconvoqueruneconférene diplomaiquele plustot possible,
maisseulemensi |I’ensemblalesconditionsnécessairegtait réuni La déléation dela Chine
avait pris la paroleparce quecertainesiélegatonsavaentdenmandédes éclaircissementsur
laprotection des interprétationset exécuionsaudivisuelles et qu’ elle souhaigit réitére sa
position Elle souenaitl’idéeconsgstanta conserve les 19 articlesapprouvésen2000entant
guebasede discussioret, si deschangemerstimportants s’ étaient produits au cours dela
décennie passéealesprendreencompte Mais, s'il n’y avait paseu degrandschangments,
le résulta dela conférencealiplomatiquetenueen 2000nedevraitpasétrereje.

175. Ladélegationdu Brésilarappelégu asonavis les 19 articles consttuaient unebonne
basedenégocation, maisqu'il fallait tenircomptedu fait que10anss étaient écoulést que
des changementavaientmarquéle morndetechnologiqueetla maniéredontles Etats
membresoncevaiehl’ activitédel’ OMPI. Elle nesouhaiait pasl’interrupton du processus
et soutendil’idéede convoquemnetroisiemeconférene diplomaiquelorsquelesconditions
de sonsucca seraientéunies.

176. Le présidentdéclarégque lesdélégatbnsavaient largementmaniestéleurvolonté
d’aller del’ avantsurla questiondela protection desinterprétatons ou exéaitions
audiovisuelles Il aétépropog d’ eélaboer un programne detravail quesuivrat I'OMPI pour
faireavancete procesas maislesétape requises n’' éaientpas sinombraises. Des
consultationgdevraienfpouvoirse tenir entrelestitulairesde droits, etdesconsultations
devraient se tenir entrelesdélégatios, desorteque les 19 articlespuissentétreconservé en
tantquebasedenégociation.

Protection des droits des organismes de radiodiffusion

177. Le présidentintroduitle point6 del’ ordredu jour intitulé “ Protection desdroits

des organismesle radiodiffusiori. A la demandedu conité, le Secétariat avait organiséune
sessiond’ information surles évolutionsenregstréesdansle domainede la radiodiffusionlors
de la précédentsessiordu SCCR. Le comité avat egdementprié le Secrétaiat defaire
établir uneétudesur la dimenson socioéonomiquedel’ utilisaion nonautorsée de signaux,
y comprislesincidenceslesdifficultés d’ accesd unepartetla nécessité’ uneprotection
effective desradiodiffuseursd’ autrepart, en vue desonexamenalavingtieme session

du SCCR. Le Secrétariatvaitfait établr I’ &tudedemandéedontla premierepartieétait
disponible A laprécédentesesiondu SCCR le comité avat réaffirmé savolontéde
poursuivresestravauxsurla protectiondes organsmesde radiodiffusion ensuivantune
approche fondéesurle signal,confomément aumandatdonnépar|’ Assenbléegénérale

Le comité avait invité le Secrétariag organiseirdessémnaires naionauxala demande
d’Etatsmembresu de groupegégioraux surla portéespéifiqueetlesobjedifs d’ un
éventuelprojetdetraité L’ étudecompléee serat présenteau SCCRasaprodainesession
Le comité feraitle pointdela situation,despostions et des faits nouveaux Le présidenta
ouvert le débatsurla protectiondesorganismesleradiodiffusion

178. Ladékgation dela Suédes exprimait aunomdel’ Union europ@&nneet de ses27 Etats
membress estfélicitée quela quesion dela protecion desorgansmesde radiodiffusion
resteinscriteal’ ordredu jour du SCCR. Elle attendaitavecintérét|’ éudesurla dimension
socioéconoriguedel’ utilisationnonautoriséade signaux demandéepar le Secrétaat de
I’OMPI. Il était évidentqu unemodernisabn dela protedion juridiquedes organismesle
radiodiffusional’ écheloninternatioral s imposait Pourle comité, il était prioritaire de
réfléchir auxmoyenspossiblest’ avanceenvuede trouveruneissuerapideal’ impasse
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actuelle Lorsdel’ Assembléegénéraledel’ OMPI de 2009,!’ Union européennet sesEtats
membresavaientnotéque les conditionsde convocaion d uneconférencediplomatiquetelles
gu’ énonceésparlesassembléegéreralesde 2006et 2007 étaienttresstrictes ils
continuaientde pensegu’ auvu decescondiionsil état trésdiffici le d' éablir unenouvelle
baseen vue delacorclusiond un traité qui ferait évoluerla protection des organismesde
radiodiffusion lls seraiendoncfavorabdesa ce gu ait lieu auseindu SCCRunediscusion
sur unerévision possible desconditionsde convocaibon d' unefuture conférence
diplomatique Uneautremanieredefaire avance lesnégocationsconssterat a examiner
intrinsgequenentlesobjectifs la portéespéciique etl’ objet dela protedion d’ un éventuel
projet detraité. Un tel exercicepourraitsedéroukr dansle cadrede consutatonsrégionaés
organistesparle Secrétariate!’ OMPI. L’ Union europ@nneet ses Etats membiespensaient
gu'il étaiturgentdesortir del’impasseactudie et accueileraientavecintérétd’ autres
suggesions surla manieredefaire avanceta question. lls demeuraient déerminésa ceuver
en faveurd’ un consengs permettant’ offrir aux organisme deradiodiffusionune protection
adéquateauniveau international.

179. Ladélegation du Japonaredit son ferme atachement a unepoursuie desdiscussions
sur la protecton desorganisnesderadiodiffusion Le Jgponconsidérdique,dansunesociété
numeériqueenréseaula protectiondesorganisms deradiodifusion était devenueun agect
essentiédu droit d auteuret desdroitsconnexes Le piratage de signauxcausaitbeaucoule
tort auxradiodifuseursdu mondeentieret nuisaitaleur réle dediffuseus del’informaion au
public. Des effortsrenouvelés imposaientdela part du Secréaria et de chacundesEtats
membregourgu untraité surla radiodiffusionsoit conclurapidement. Mémes'il pouvait
étre décourageamueles négociations’ aient pasjusquici débouchéurunaccord,e Japon
espéraitvivementquele pointresteraitnscrital’ ordredujour du SCCR

180. Ladélegation du Mexiquea souligné, comne lors de préc&denésréunionsdu comite,
guela protection desorganisnesderadiodiffusion état fondanentle |l état tresimportant
quela présate sessiorenregistralesprogresauxfins dela négociaion d uninstrument
intemationd destinéa lutter contrele piratagedessignaux D’apréscequi avat étéconvenu
ala dix-septemesesson du SCCR, la négociaton d' untel instrunentinternaional aurait dd
tenircomptedeladécison del’ Assemblégénérée, sebnlaquele le comté devaitessayer
de parvenir aun accordet definaliser la négocation surlesobjedifs, la portéespeifique et

I objet de protecton, pou soumettrea uneconférene diplomaique uneversionréviséedela
propositiondebaseselonuneapprochdondée surle signal

181. Ladélegationdel’ Iran adit quela négodation surla protection desdroitsdes
organisnesderadiodiffusion,comptetenudela nauredu sujetet dela diversité desintéréts
des partiesprenangés,avaitsuivi un coursqui lui était propre 1l était extrémementimportant
de tirer parti desexpéliencesdetoutesles précédatessessbnsdu comité, surlesquestonsde
procédurecomme surlesquestionglefond, pourarriver acorcilier lesintérés del’enemble
des Etatsmembreset de s appuer su touslesefforts déployéspourrapproterles
divergences Au coursdu processusle négodation surla protection desorganismesle
radiodiffusion,selonl’ expériencepasée |e résulta detouteconsulation aurat da étre
communiquéaux Etatsmembresa titre d’ information et sansincidenceformelle sur

le processus La délégatiordel’ Iran étai résoluea poursuvre lesdiscussiongnespérantjue
I’ on parviendrait aun accordsurl’ objet,la portéeet|’ objecif dutraité conformémenau
mandatdonnéparl’ Assembléayénérale Elle était Egabmentprétea examiner lesdiverses
méthodesde consultation.
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182. La délegation dela Barbadearemecié le Secréariat poursontraval concernant’ étude
sur ladimension socioéconomiquee I’ utili sgion nonaubriséede signaux, y compris
lesinciden@sdesdifficultés d’ accésd’ unepartetlanéessié d’ uneprotecion effective
desradiodiffuseurdl autrepart Elle attenddi avec intérétderecevoir I’ &udecompletepour
se faire uneidéedecommentet a quelrythmele comité pourrat progressesu la voie dela
conclusiond un accordinternationakcontraignantdestinéa protégerles signauxcontrele
piratage Elle souhaitaitquela quesion dela protecion desdroits desorgansmesde
radiodiffusionresteinscriteal’ ordredu jour du SCCRjusqu’alaconclusiond unaccord.

183. La dékégation desEtatsUnis arappeléqu elle avat soutenuousleseffortsfaits pour
actualisera protecton desdroitsdesorgansmesderadiodifusion, dedistribuion parcable
et dediffusion surle Webdansla mesue ou cete protecion n’ affectait pasl’intérétgénéralet
lesdroitsdespropriétairesde contenu Elle coninuait de pense qu’ un noweautraité pourmit
étre nécesaire pouractualiserlesdispositonssurla radiodiffusionprévues dans

la Conventionde Romede 1961,notammengence qui concernd la protedion dessignauxde
radiodiffusioncontrele piratage Elle sauhaitat doncquele débatsurle traité concernant

la protection des organismesieradiodiffusionresteinscrit al’ ordre du jour du comité Les
EtatsUnis ne sauraienticcepteruel’ on s’écartedu mandatdonnéparl’ Asseanbléegénéale
deI’OMPI en2006pourenvisageune conférene diplomaique avantquelestermesde ce
mandatsoientrenplis. SeloncemandatJesmembresdu Comité permanentdevaientétre
parvenusa un acord, ensuivantuneappochefondéesurle signal surles objectifs, la portée
spécifiqueet |’ obje de la protectiond’un traité surla protection des organismesde
radiodiffusionavantqu uneconférene diplomaique soit convoquée Surle fond, les
EtatsUnis maintenaienfermementeur posiion sebn laquele toutediscussiorsurun projet
de traité devait, outre la questiondela protecton desorgansmesde radiodifusion
tradtionnelle,desorganisnesde distribution parcabk et desopératersdesysteme de
communicaton parsatellite,inclurela queston dela diffusion surle Web. Touttraitédevait
au minimum protégeia radiodiffusiontraditionnellecontrela transnissionill icite de
programmessurl’ Internet Sousun point précédet, les changematstechnologiques
survenusenunedécennieavaientétéévoquésa proposdu traité surles interprdationset
exéationsaudioveuelles Cecommentae était aussivalable pourle pointexaminé

Les EtatsUnis considéraientjuetout traité surla protection desorganismesde radiodiffusion
devrait étreneutreence qui concernaita plate-forme, orientéversle présentet!’ avenir,et
assurela méme protectionaux mémesgypesd’ activitéséconomiues qudles que soientles
technologiesactuelesetavenir. Au plandela procédureils pensaiat quelestermesdu
mandatdonnéparl’ Assemblégénéralale 2006 étaient conformes aux politiqueset pratiques
bien établesdel’ OMPI pourassirerle succa d’ uneconférene diplomatique La
Conférencaliplomatiquede 2000surla protedion desinterpréaitionset exéations
audiovisuellesétdt la parfaiteillustrationd’ un éche dl atrop de précpitationsetde
possibleamalentenduslanslestravauxpréparatires Enoutre lesEtatsUnis estimaientjue
s’éarterdavantagealela pratiqueétabliede I’ OMPI créerat un précélentregrettablepour

le SCCR etd autrescomitésdel’ OMPI.

184. Ladékgationdel’ Indearenouved sonengagerantaseconformeral’ appochefondée
sur le signal,sebnle mandatdela quarane-deuxemesessiordel’ Assenbléegénéralesn
octobre2006,pourélaboremn traité de protecion desorgansmesderadiodffusion ausens
tradtionnel Elle aremercide Secrétamt et les Etatsmembresd avoir acceptéla suggestion
faite parl’ Indelors dela précédenteeéuniondu SCCR visanta faire établir uneétudesur les
aspectssodoeconomiqueslel’ utilisationnonautoriséede signauxet surlestendances
technologijuesdansle secteurdela radiodiffusion,ainsi qued avoir organisédesséminaies
régionauxet desconsultationavantqu un projet d’ instumentsoit discutéparle SCCR.
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L’ Inde était prée a s’ engagedansun débatconstuctif pourparveniraunacard surla
nature,la portéeet |’ objetdela protectiondes organismesde radiodiffusion, considéantqu'il
était nécesaire quedesnormesinternationags sebn |’ approcle fondéesurle signal
prohibent!’ utilisation nonautorigede signauxdansle seceurdelaradiodifusion
tradtionnelle Elle pensaittcommelesEtats-Unis quel’ existene d’ uneconvegene surles
éémentsessentid etles principesd’ un aacord état un préalable indispensale ala
convocationd uneconférencediplomatique.

185. Le présidenta constatd’ absencelevolontédetenir, austadeactud, un débat
approfondisurla protectiondesorganisnesde radiodiffusion. D’unemaniéregénéraleles
délégationssouhaaientavancergarderle point al’ ordredu jour delaréunon suivarte, et
réfléchir auxvoieset moyensderésaidrelesquesionsensuspas. Cerfaines avaientréitére
lesconditionsauxqtellesellesétaientdisposéea avancer, lesdédsionsde2006etles
conditionsfixéesparl’ Assemblégénéraleavaent &é évoquées

186. La délkegationdela Malaisiea estiméqueletraité surla protection des organismesle
radiodiffusion était extrémemenimportant Les Etats membre s étaentrencorrésdansde
nombreuseséunonsdu SCCRetavaiert échangéeur pointdevuesansprgugéetavec
frarchise Tantlespartisangjuelesopposantavaentsoulezé de multiplessujetsde
précccupation Un temps deseffortset uneéneagie considéables avdent étéconsacésace
sujet Apréesbeaucouple discussionsge compromis, d’ arrangenent et d’ adaptations,

le SCCR avait déddé d’ adopteruneapprochdondéesurle signaletil senblait finalement
enregistrer desavancees Il étaitindispensale de protegereffi caemaent les organismesle
radiodiffusion contrele piratagedessignaux,qui neselimitait pasaucadre naional.

L’ évolutionrapidedestechniquesvaitnonseubmentacaélkéréetfacilité I’ échange
d’informatiors, maisaussiaccrula menacedu piratagequi pesdt surlesorgansmesde
radiodiffusion Le piratag designawx avait augmené de 11%paran enAsie, sapant
lacroissancadel’industrie Le piratagedescanaix pardescabb-opéraeursdépourvusie
licence Je défautde déclaratiord’ abonnemats parles op&ateus souslicenceetle déblocage
illégal par descabloopérateurseprésertient despertes deplusde 1,2 milliard dedollars par
an dansla régon asiatique Enoutre,denombreuxcanauxen clair (FTA) subissientdesvols
de signaux Lesradodiffuseurssouffraientdu piratagede signaux primareset secondaires
Il'y avait piratage de sighauxseconaireslorsqudescabb-opératers piratdent dessewices
deradodiffusiondirecteparsatellite (RDS), lesquelsavaentdéja piraté latransmissiornde
radiodiffuseursenclair. Pourtraiterceprobleme il convenai quele Secréaria organisedes
séminairegégionalx, réalisedesétudespuis tienne desconsultaibnsrégiondesinformelles
Onpouvait penselqu unefois quela radiodifusionill égaledesopéraeursRDS auraitcessé,
on constagrait quela plusgrandepartiedela retransmssionsansauwrisdion pardes
cablo-opéradeursprovisoirespourraitégabmentétreempé&hée Le risqueétait quele vol de
signal n’engendral’ importantegpertescommaecialespourles propriétires de contenu
radiodiffusé L’inclusiond undroit exclusifd’empéche le démdagenonautorisédes
sighauxd uneémissioncryptéepourraitmettre untermeala fabrication ou a la distribution
d’appareils dedécodage La Malaisieespéait quela protection desdroits desorganismesle
radiodiffusionresteraitinscriteal’ ordredu jour du SCCR. Le momentétat venu pour

I’ ersembledesEtas membresle décide dela voie asuivredansl’ avent.

187. Le présidentadit quel’interventiondela Malaisie marquait lafin du débatsur
la protection des organismesieradiodiffusion Un proje decondusionsseait rédigé et
remis auxdeélégaibns. Avantl’examerdesconclsions,il allait donnerda paroleaux ONG.
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188. Le présidentaconfirmél’ accrédiation parle comité dela “Federacion Nacional de
Ciegos de Ecuador” (FENCE)etdu Dialoguetransatantiquedesconsonmateurs (TACD) en
tantqu observatars,etil adonnéla paroleaux organisabnsnongouvenematales.

189. Le represenantdu Comité de Seguimiento de Actores e Intérpretes (CSAI) aremecié
le Secrdariatdeseffortsqu'il faisaitpour avance surunevoie trop longtenpsbloquée
LesONG représentanesinterpreteou exécutants d’ ceuvre audovisuelkesestimaiengu'il
était absolumentcrucialde conclureuntraité. La protedion desinterpréationsou exécutions
audiovisuellesétat nécessair@ourleurexploitaion nonseulementdansl’ environnement
numeérique maisaussiparlesmoyengradiionnek dedistribution. Il était urgent dedisposer
d’un instrumentinternationalqui assureraitinerémunéation justeet équitablepourtoutesles
exploitations d’ interprétatios et d’ exécutons audiovisudesfixées Cetie régulation
minimaleseraituniversellemenacceptégartouslesmembresdel’ OMPI et jouerait unréle
incitatif &I’ égarddespaysqui ne protége&nt pasencoreadequament les intemprétationset
exéautionsaudiovsuelles L’ accordprovisoirede 2000comprenat desdispositionsdefond
reldivesauxdroits de propriétéintellectuele des interpreeset exécutatsaudiovisuels Si
I'instrumentavecsesl9 articlesavaitétéadoptéen 2000, lesinterpréte et exé&utants
jouiraientd’ uneprotectionlargeet accepabletantdeleursdroitsmoraux quedeleurs droits
économiqueset bénéficieraientlela souplessenécessairgour exploiter leur interprétation
ou exécutiondanslesdeuxformats analogqueset numéiques Leslégislaionsnationales
pourraientaussi,a partir dela protectionminimaleofferte parle traité, accroitre le niveaude
protectiondesinterprétesou exécutants Parconséuent, I’ accordprovisore représentait
toujoursun soclesolidesur lequelbatir la protecion internaionale desinterprétationset
exéautionsaudioveuellesgtil n'étaitpasnécessae dereporte encordaconvaationd une
conférencadiplomatique.

190. Lerepresenantdel’ Union deradiodiffusion Asie-Pacifique(ABU) anote que
destraités internatonauxtels quela Corvention sakllites de Bruxelles et I’ Accord sur
lesADPIC reconnaisaientiesdroitsvoisinsdes organsmesde radiodiffusion dela méme
manierequelesdroitsvoisinsdesproductursde phonogramrasavaient ét€ reconnuset
protégéspardiverstraitésinternationaux Au-deladesinvestssemats économqueset
financiersréalisésparlesradiodiffuseus, la comnunauténternaionale avait reconnua
traverscesinstrumentsle réle esentieldelaradiadiffusion dansla vie quotidiemne de chacun
Laradioetla télévisionjouaientunréle clé dansle développenentsocial. Alorsmémeque
lesradiodifuseurscontinuaientd’ invedir afin d’améliorerla qudit € deleursémissionsils ne
pourraientréellementjouer leur role quesi les Etas étdent consciens dela nécessitéde
prerdre desmesuresadicalespourlutter contreles actes illégauxqui étaient entrain de
mettre amd I'indugrie de la radiodiffuson. Apres étre intervenusavecforcesurd’ autres
questiondiéesaudroit d auteur les Etatspourraiet aussiintervenirpourfaire cesser
I'appropriaton illi cite au niveaumondialdesdroits de propriéé des radiodiffuseurs.

191. Lerepresenantdel’ Associatiomaionde desartistesinterprets (ANDI) adit que

le momentétat venude convoquemune conférene diplomaique pourtraiter dela quesion de
laprotection des interpréteset exécutantsl’ ceuvre audovisuelkes Descentainesde milliers
d’interpréésou d’ exécutantse bénéficiaient!’ aucuneprotedion pourleurscewres
audiovisuelles |l étaittempsdereconnaite qu'il y avait un secteur importantdela création
intelectuelle qui était dépourvudetoute protection depuisde nombreuseannés,celuide
I"interprétaion etdel’ exécution L' ANDI aprié lesreprésentats desEtats d’étreattentifs
aux besoinglesinterpreeset exécutantslansleurspays Enfin, I’ ANDI a souhaitéquel’ on
alle del’avantversla conclusiond’ un traité surlaradiodiffusion qui protéyerat le signal
danslequellescontributionsdesinterpretest exécuantsétaient incorpores.
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192. Lerepresenantdela Fédératio internatonale delavidéo (FIV) arappédé qu en
décembre2000,aprésun long processupréparatare, les Etats membresdel’ OMPI avaient
entreprisdesnégocationsdélicateset fait d importantscompronis surplusiairsquestions
tresdifficiles. Mémes'ils n’avaientpu parveniraun acord final surl’ensenbledessujets,
ils étaientparvenusa un accordprovisoire sur19 articles Néanmons, ils n’avaientpu
s’entendresurunequesion extrémemenimportante,a savoir cdle dela consoldationdes
droits exclusifsdu producteur La FIV estmait quelesinterprétes et exéatans d ceuvres
audiovisuellesdevaienténéficierd’ uneprotedion au niveau intermationd etappuwait les

19 articles Le processusie pouvaitprogressegue surlabasede cesdispostions, qui étaient
toutaussi perinenesqu en2000.

193. Lereprsenantdu Foruminternationaldesmanages de musique(IMMF) s estfélicité
guedenombreusesdélégationsesdent prononcéepourun rappiochenententrelesdroits
des artistesinterpreteou exécutantsl’ ceuvresonoresqui sontprotégés par le WPFT, etles
droits desartistesinterpetesou exécutantsl’ ceuves audiovisueles, qui étaient beaucouplus
restreints Il aremerciée directeu généraldel’ OMPI poursoninterventionencourageantea
ladix-huitieme sessiordu SCCR surlesprogresréalisés en vuede condure untraitésurla
protectiondesceuvresaudiovisuelles TouslesEtas membre devraientaccepteries

19 articlesayantdéjafait I’ objetd un accordprovisoire

194. Lerepresenantdu Centrefor Interng andSociety (CIS) adit queles dispasitions

des traités internatonauxexistantsparmilesqudles |’ article 14 del’ AccordsurlesADPIC,
suffisaientpourprotégerlesintérétsdesradiodiffuseurs Parconsé@uent,les discussionsur
le traitérelatf auxorganismesleradodiffusion, qui n’avaientpasprogresséepis qu elles
avaientcomnencéil y aplusde 10 ans étaient,commel’ avat notéle présideit ala
quinziemesessiordu SCCR, une“pertedetenmps,d énggie et deressources Toute
guestionliée aladiffusion surle Webet ala diffusion surl’ Internetdevrait étrelaisséenors
du champd’ applicationd'un traitésur lesorgansmesde radiodifusion, méne si elle ne
concernaitquela“retrarsmission’ d’ émissonsderadiodiffusion,puisque de parsanature
méme Ja diffusion surle Web étaittreésdifferente delaradiodiffusion. La diffusion sur

le Web étaitactuellementen pleineexpansion Selonun rapportrécentde Arbor Netwoiks,
environ 10%dutrafic du Web consistaiten séquencewvidéo, ce qui faisaitdela diffusion sur
le Webl’ applcation qui sedéveloppaite plusvite surl’ Internet  Avec cette situation, il
fallait avancede solidesargumentgpour monter qu untraité interndiond était nécesaire
pour protégeret promouvoirla diffusion surle Web, ce qui n'avait pas été fait. Enpaticulier,
le paragraphd.6 du Pland actionde!’ OMPI pourle dévdoppenent,qui concenaitla
présenationd’ un domainepublic dynamiqueserat mis en questionsi I’ on confémit aux
diffuseurssurle Webun droit distinctdu contenusousjacent dela transmssion

195. Lereprsenantdela Fédératio internatonale desadeurs(FIA) etdela Fédération
intemationde desmusciens(FIM) a exprimésaremnnaissancaux Etas membresde
I’OMPI pourleur engagemenet leur détermnation afinalise untraité surlesinterpétaions
et exécutionsd’ cauvresvisuelles Lesdeuxfédérdionsencourgeaent!’ OMPI aconvoquer
unenouvelk conférencaliplomatiqueen201Q Lesfilms etlesautres ceuvresaudiovisuelles
véhiculaientdeshistoiresqui préseraientla diversitéculturdle, promouvaient desvaleus et
favarisaientla cohésiorsociale et pouvaientaussigénérerdes ressourcegmnomiquesion
négligeables contribuantparla aubien-étre dela sodgété danssonensemble |l importait
doncd offrir uneprotectionauxinterprétaibns et exécutonsqui contribuaienttnoménenta
cesoauvres Pourtan, avecleslois envigueur, peud’interpréts ou exécutants étaienten
positiondenégociemplusqu un simple cachet De nombreux interprétesou exécutants
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devaientméne trouverun travail alimentire pourgagnerleur vie. Lestedniques
numeériquessusdtaientunenouvelledemande de conenus, de nombreuxnouveux modéles
d’affairesrapportagntdel’ argenta de nouveauxacteurset intermédiaires,tandisqueles
intempreteset exécutantgontinuaientd’ étreprivésdela justepartet du bénéfice qui leur
revenaient Le SCCR avaitplusieursfois reconnula nécessitéde remélier a cete situation
Les19 artidesapprouvégprovisoiremenparla conférencediplomatiquedel’ OMPI de 2000
étaienttoyjours pertinents,et un traité devraitétreélaborésans plusattendre

196. LereprsenantdeelFLnet,s exprimantaunomdel’ ElectronicInformaiton for
Libraries dela Fédératiorinternationaledesasso@tionsdebibliothéaires et de
bibliotheqesainsi quede US Library Copyright All iance a parlé dela protedion desdroits
des organismesleradiodiffusion Aucuneraisonmgeurenejustifiait I’ élaborationd’ untraité
sur lesorgansmesderadodiffusion. Tout nouvelensenblededroitsaffectant|’ac@sau
contenuseraitpréoccupanpourlesbibliothécaresqui considéaientqu' il imposerait

un obdaclesupplénentaireal’ accesausavoir,enpaticulier pourlescontenusdéjadansle
domainepublic. Si, toutefois,d’autrestravauxdevaientétremenéssurle traité proposeéil
était indispensatd qu'ils se limitent al’ interdiction du piratagede signaux confomémentau
mandatde |’ Assemblégénérale Etende la protecion auxtitulaires dedroits n’ ayantpas
crééle contenu original congitueraitun précé@éntet aurat un effet paralysat. Il serait
déraisonnablestinjustifié quela protectiondu véhicule de radiodifusion soitd’ une
guelconqueamaniereappliguéeaucontenuui-méme. Toutefois, si tel devat étre le cas,

des exceptions et limitationsdevraientétre prévues en faveurdesbibliothéques desactivités
d’erseignemeneét despersonnesatteintesd’ un handiap.

197. Lerepresenantd ElectronicFrontier Foundaion (EFF) s estdéchréoppaséauntraité
sur la radiodifusionfondésurlesdroits commeil enaétéqueston adenombreusesessions
précddenteslu comité Le traité proposésusciait denonbreusesraines Enpremierlieu,

il n’étaitpaslimité ala protectiondu signd etil confé&erat auxorgansmesderadiodiffusion
et dedistribuion parcéabledesdroitsde propriég intellectuelle surl’ utilisation de
trarsmissions apreés fixation dessignaux,aulieu de prévoir desmesurescontrele
détournemat intentionneldu signal. Par conséquaet, le projetdetraité ne suivait pas

I approchefondéesurle signal commele demandaitle mandatdonnéparl’ Assemblée
généraledel’ OMPI en2006 LesEtatsUnis etle Canadaavaentfait des interventiongrés
constructivesjnvitanta envisaged’ autres types de modéekesfondés surle signal,al’imagede
la Conventionsatdlites de Bruxelles Deuxiémenent,le traité restreindrat lalibeté
d’expres$on descitoyensainsiquela libre circulationdel’ informationsurl’ Intemet,comme
I"indiquaitun récentrapportdel’ UNESCO. L’ octroi auxorganismesderadiodiffusionetde
distributionparcablededroitsde propriétéintelectuele s appliquantindépendammertu
droit d’auteur,joint al’ applicationlégalede mesuresechniquesde protecion (MTP),
autoriserait lesorganismesleradiodiffusion arestrendrel’ accésaux cauvresdu domaine
public etainterdirel’ utilisationde matérie autorséeparle droit d' auteumational. Cela
pourrait mettre enpéril I’éducationja recherche)escontenusgérerésparl’ utilisateuretles
contenussouslicenceCreativeCommors (paemité-partage)surl’ Internet Corféreraux
radiodiffuseurset auxdistributeurgarcéableactuds desdroitssurlesretransmssionssur

I Internetrendraitplus complexesencordes méanisme actuds déjacompliqués
d’affranchissementesdroitsd auteu et nuirait a de nouvelesformesderadiodffusion
citoyennesurl’ Internet,telles quela balladodiffusion alorsquel’ avenr delaradiodiffusion
étaitincertain. Il convenaitdenoterle réle clé du journdismecitoyen surl’ Internet

Les Etatsmenbressesouviendronigue plus de 1500podcastes du mondeentier avaient
envoyéunelettre ouvertea la deuxemesessionspécale du SCCRen juin 2007danslaquelle
ils faisaientpartdeleurscraintesconcernante traité. Touttraité devrat conprende des
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exceptionsobligabiresd uneportéeequivaknie a cdles dela Conventon deRomeetde

I" AccordsurlesADPIC pourprotéger’ activité Iégak. Sil’article 14 del’ Accordsur
lesADPIC permetait aux signataireslereconnaite desdroits deradiodiffusionnon
exclusifs,il nesoumettaita aucunecondtion le fait de créerdesexceptonspourautantquele
triple critéresoit appligte. Riennejustifiait qu'il enaille autrenentdansle traité propose
Le traité porteraitpréjudiceal’ innovationet al’ adivité |égaledesconsommeeurs.
Lesconsommagdurspouvaientactuellemenprogramme desenregistrenent et retransnettre
des émissonsdetélévisionacquigslégakementdepuischez euxen vertudeleurlégislaion
nationde surle droit d’ auteur Créerunestrat dedroits indépendantsdu droit d’ auteur
donreraitaux organismesleradiodiffusionle droit delimiterlesusayes deradiodiffusion,
distributionparcableettrangnisson parl’ Internetaudomidle desconsonmaturs, portant
ainsi attenteal’ activitéIégaledesconsomnateurs Les organismesde radiodiffusionet de
distribution parcablepourraientexercerun contole surlesappaeils derécepton de signaux
commel’enregstreurvidéonumériqueTiVo oula Slingbox,et faire obstcle au
développementle nouvellesechniquesnnovants grandpublic et d’ appards domestiques
deréseautag L’ article 19 rendaitprobabémentnécessaie deslois denormalisation
techniquda ou desmesuregechniquesie protecion seraentappiquées par des
radiodiffuseurs Lesmesuresechniquesle protection imposés par I’ Etat freinaient
I"innovationpuisqu ellesobligeaiert lessogétés technobgiquesa denanden’ autorisation
aux radiodiffuseursavantde mettrea dispositon destechniquesnnovantes Enfin, la raison
d’étre d’'untraitéfondésurlesdroitsrestai encae adénontrer, la préseration del’ étude
demandéeparle Bureauinternationalserat trésutile acet égard LesEtas membrese
semblaientpas plus prochesd’ un accordsurlajustificaion fondamentak dutraité et surses
élémentsessentied malgréplusde 10 ansde négogation. Toutle mondeconvenaitquele
piratagede signauxétaitrépréhenible. Les organsmesderadiodiffusionvoulaientuntraité
pour supprimerdel’ Interret les contenis télévisues nonautorisé. Or, celaétat faisabe par
I' applicationdeslois nationalesexistantesen matierededroit d' auteur,commeen
témadgnaientlesplaintesquotidiennegleschahesdetélévision pourobtenirle retraitde
contenusnonautorigsde sitesWebhébageant du contenwidéotels queYouTube.

198. Lereprsenantdela Fédératio internatonale del’industriephonograhique(IFPI) a
dit quele comité devraitresteraxésur samissioncentrak consistat a enmuragerlesmesures
d’incitationappropriéegtle respectlela crédivité. C’estpourcelaqu’il convenait
d’adudiserlesprotectiongnternationalesiccord@saux créateurset a ceux qui investisaient
pour présengrleurscréationsau puldic desortequ ellesdemeuentadéajuates et significatives
dans|’environnemennumériqueactuel L' IFPI était doncenfaveurdela conclusionde
traitésala fois surlesinterprétation®et exéationsaudiovsudles et surlesorganismesle
radiodiffusion S’agissantlesinterprétation®texécutonsaudiovsudles, |’ objectif dutraité
devrait étred’ élever,au planinternational)esdroits desartistesinterpréte et exécutarg de

I' audiovistel aumémeniveauqueceuxdesinterpréteset exéatans musi@uxrelevant

du WPPT. Pouratteindrecetobjectif, il fallait partir del’acord concernat les 19 atticles,
sur les20 examinésen200Q La seulegrandequestionqui restat ensusp@asconceanaitla
manieredetraiterla questiondu transfertou dela consoldation desdroits. Il n'y avaitpas
lieuderevenirsurl’accad provisoire bienqueneuf annés sesoientécoukes,aucunedes
dispositionsfigurantdanscetaccordn’ état obsolée. Qui plusest,ces dispositons étaient
conguesdansle mémeespritquelesprovisionssimilairesdu WCT et du WPPT. Rouvrir la
discus$on surcesdispositiongisqueraitderetarde séreusemat la négociation.
Deuxiemementmodifier lesformulationsqui sontparalélesa celes enployées dansle WCT
et le WPPTpourraitmettreencau® la miseenceuvrede ces traités dans plusde 80 paysdu
morde Enfin, s agissantdu traité sur lesorganismesleradiodiffusion,il semblaitévident
guel’objedif dewait étred’ empéchete vol de signaux,en particulier au moyende
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techniquegui s étaientdéveloppéedepus la Conventon de Rome,notamnent!’ Internet
Cen'’ étaitpasla unetacheforcémentfacile mais, comptetenudesvastes compétencestde
I’ expertisedu comité, elle n’ étaitcertainenentpas impossble.

199. Lerepésenantdu Centrederecherchestd informaiton surle droit d’ auteur
(CRIC-Japon)a soulignél’importancede la radiodifusion et sonrdle nonseulenentdans
lavie quotidiennemaisaussipouratténuetesdégas causéga lescaastrophesaturdles
commelestremblementdeterreoulesrazde-marée. La radiodiffusionétait unetechnique
qui nepouvat étreremplacéearl’ Interret, utilisépa seulement 20%dela population
mordiale Pourprésrverun outil ausi praique pourl’ac@sdescitoyensal’informationet
au savoir,uneconféerencaliplomatiquepourla conclsion d untraité surla radiodiffusion
était nécesaire S’agisantdela protectiondesinterpréationset exéutionsaudovisuelles,
laconvocatiord’ uneconférencealiplomatiguedansun avenr procheétait égakmentustifiée.

200. Lerepresenantde PublicKnowledgea demandénstammentaucomité denepas
consacer davanage detempset deressaurcesau proje detraité surlesorganismesle
radiodiffusion En dépitde 10 annéeglenégodation, le comité n’ était pasparvenuaun
consensissurl’ objectif, la portéespécifiqueet !’ objet dela protection. Sile comitédécidait
d’élaboer untraité,il devraitle faire ensuivantuneapprocle fondéesurle signal Cete
approdhe ne corférait pasaux organismesle radiodffusion de droits exdusifs sur le contenu
de laradiodiffusion. Un traité qui accorderaiauxorganismesderadiodiffusiondesdroitsde
propriétéintellectuelle exclusfs ferait naitre plusieursmotifs d’inquié¢udechezlestitulaires
du droit d'auteur,lescorsommateurdesinstitutionsédua@tives,les créataurs subséquents
lesfournisseursl’ accédnternetetlesfabricantsd’ apparés. Lesdroits exclusifs des
organignesderadiodiffusionsurle conenu entreaienten conflit avecles droits exclusifsdes
titulairesdu droit d auteursurle contenu Le droit exclusif dereproducton porteraitatteinte
au droit d’ enregstrementala maisonou au droit deréalise descopies privéesquede
nombreusesois nationalessur le droit d’ auteuraccordent aleurscitoyens. Le droit
d’auoriserdes retransmissionsu desretransnissionsdifférées aurait des incidences
négativessurles activitésdesbibliothéque et le téléenseignment Accorderauxorganismes
de radodiffusionun nowel enemblededroits exdusifs surle contenu obligerait lescréateurs
subséquentgelsquelesréalisateurslefilms doaumentires,a demanderdes licencesa

deux catégoriesletitulairesdedroits— les propriétaires du droit d’auteuret les organisme de
radiodiffusion— ce qui compligueraiten@re un environnanentdéjacomplexeenmatiérede
licences Silaretransnisson sur I’ Internetdevat étre un élémentd’ untraité, lesfournisseurs
d’accesal’ Internetpourraientétretenuspourresponshlesdesinfractionsdeleursclients Si,
en plus d’ acorderdesdroits exclusifs, le traité imposidt aux Etas membres d empécheta
neutralisationdesmesuregechniquesle protecion et d’interdire la comnercialisation
d’appareils permetantcetteneutralisationfouteslimitations et excepionsqu un éventuel
traité pourraitprévoirn’ auraieniplusdesens Toutescesdispositonsavaient fait partiede
préaédentesersionsdu projetdetraité, et lesEtats menbresne devraentpas conclureun
traité compenantdesdispositiongdecetype Uneapprochdondée surle signalpourrat se
concentrersurla protectioncontrel’ appropration il licite intenionnele et le vol de signaux.

201. Lereprésenantdela North AmericanBroada@astersAssocation (NABA) arappeléu'il
était nécesaired actualiseta Conventionde Rome La viabilité deceriaines opérationsle
radiodiffusionétait miseamal. Au Canadapar exanple certanesstaionsdetélévisionpar
voie hertziemneavaientferméen 20092 L’ occasionde paveniraunconsasusenvuedela
tenued uneconférencaliplomatiqueayantétémanquéeen2007,il y auraitlieu deréfléchir
aux raisonsdecetéctec Unedescausesiel’ échecrésidait dansle mandatrigide donnépar
I’ Assemblégyénéale concernantestravaux Concusansaucundoute pouroffrir une
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orientationet préverir contrel’ échead’ une autreconférerce diplomaique, ce mandatavaiten
réalitéfait obstale auxavancées Commel’ adit I'Union européane ce mandatétaittrop
strict. 1l n’ état pasréalige d’ exiger un consensugénéralsurl’ ensenble desélémentsd’ un
projet detraité auniveaud uncomité L’ interpréation littéraledu texte du mardatavat
empéchél’ envisagedespropositionggui auraent pu condure a desdispositonsacceptables
L’ expression“approchdondéesurle signal’, qui figuredanslestermesdu mandat,n’ avait
pas utilement guidé lestravauxcommeon I’ espéré. A I'inverseelle avat fait dévierles
discus$ons sursasignification. Estcequecelavoulaitdire quil fallait distinguer la
protectiondu sigral deradiodiffusiondu conenuradiodifusé€? Celavoulait-il dire
littéralemenprotégelesondesélectromgnétiques ou lesbits etlesoctets,ce qui neserait
pas unequestion depropriétéintellectuele? La NABA espérdiquele manda pouvaitétre
inteprétésimplementcommeunegarante contrel’ éches. La procédurepouraler del’ avant
n’éftait pasclaire. Desdocument@ncienou nouvealx, posant desquestionssoulevantdes
probléemesou présemantdespropostions, seraentutiles pourcentrerlesdisaussonssur
lesquestiors defond. La NABA pourrat appuyern traité surlesinterprete et exécutants
audiovisuels Un traitédigned intérétdevrat traiter la question importantedu transfet ou de
laconsolidatbn desdroitséconomigies

202. Lerepresenantdela Fédératio internatonale desassocidonsde producteus defilms
(FIAPF) aremercié le Secrétariapou le documat SCCR9/19, qui fournissat un résung
préds et équilibré dessujetsencoursd exanendansle domanedel’ audiovisuel Lesfilms
et lesceuvresaudiovsuellesrésultaientde la collaboraton postive et dynaniqueentreles
producteursdefil msetd autrescontribueursau réle esseniel. Lesinterprétes etexécutants
audiovisuelsfigureraienparmicescontribueursessatiels auprocessusle création etleur
revendicationd’uneprotectioninternaticnaleétat anplementjusifiée. 1l était encourageant
de voir quelesEtatsmembresemblaientdisposeid ne paslaisserperdre le capitalpolitique
engrangédurantle processugayantcondiit ala conféencediplomaique de 200Q
Dix-neufarticlesavaientfait I’objetd un accordprovisoireetil était évidentque,pour
continuerd avancer)’ élandevaitpouvar s appuyersurle mantiende ce consensus
Enrevancle, la quesion nonrésolueconernant!’ article 12 dela conférene diplomatique

de 2000devraitrecueillir toutel’ attention qu’ elle méritait et étreconsdéréecommecruciale
pour la viahili té économiquelu cinéma La consoildation desdroits éamnomiquesdes
contributeurscréateur®t du producteutétat uneadaptdion praiqueet néessare ala
structureéconomiqe etjuridiquedel’industrieaudiovisuele. Le producteir étaittitulaire
des droitsdetelle sortequ'il pouvaitencéder un ensembd cohéentauxdistributeursqui
preraient le risqueéconomiquele sortir lesfilms surlesdifférentsmarcésnationaux

Le producteurvendaitleslicencesauxdistributeurslocauxavantquelesfilms saentachevés,
et quelguefoisavantmémequelesfilms aient commencéa étre produits Il pouvait alors
s’adresseauxbanquestréunirlesres®ureesnécessairsaufinancenentdu film.

Ce mécanismetait esentielpour garanir quelesfilms puissentétre rédisés,commercialisés
et distribuésaupresdu public, etengendra un revenuqui pourraitétre restiiéal’ ensemble
des contributurscréatifsdu film, parmilesques lesinterpretesetexéatans. Il était
égalementesserniel pourl’enembledesindustriescinémadographgues nationdeset, en
particulier, lesindustriesnaissantedespays en développanent Diversfilms avecdifférents
niveaux de budgetétaientpourunelargepart financésgrace a ce systane precairede
prélicence,qui reposaitsur la capacitédu produdeura centalise lesdroits descréateurgpour
lescédersouslicencede manierediligente et efficace Quele quesoitla configuration
adoptée e traité devaitexplicitementoffrir aux Etatsmembresla garantie juridiquequ'ils
demeuraientibresd’ adgterle mécanisnedeleur choix pourassureia nécessaie
centralisitiondesdroitssous!’ égidedu producterr. LesEtatsmenbresdevraentégalement
avoir I’ assurancg@uridiquequecesmécansmes serientrespeatslorsdela préventedes films
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et deleurdistribuion auplaninternation& Enfin, la FIAPF souenat I’ élanvers

I élaborationd’ un traité pourlesorganisme deradiodiffusion danslamesureouil porterait
exclusivemensurla protectiondessignauxde radodiffusion, sanspréjudie pourles
titulairesdedroits sur le contenu.

203. Lereprésenantde KnowledgeEcology Internatonal (KEI) a mis enavantles
possibilitésquel’ Interret avaitoffertesaux créaeursenleur permetantdediffuserleur
musiquedirectenentauxconsommateret a reconnules défisqueposaentlesutilisations
autoriséesd’ ceuvesnumériques On avat besoind unenouvele entene enteles
consommateurstlescommunautéde créaeurs,donnai lieu aunenouvelk orientationqui
soutiendraita lafois leseffortsenfaveu del’acceset ceuxen faveurdelacrédion etde
I'invention EnvertuduWPPT, lesartistes interpréeésou exécuantsd’ ceuvressonoes
avaientdroit aunerémunératioréquitale lorsqueleursenregstremens étaientutiliséspour
laradodiffusion ou jouésen public, sauf si I’ Etat membreconcernéavaitformulé uneréserve
surI’article15. LesEtatsUnis étaient’ un desEtats membre qui avaient formulé
cetteréserveet KEI sefélicitait del’ avancéequereprésertdit the PerformaceRightsAct
dansle pays Le droit aunerémunératioréquiable nes étendaitpasauxinterpréetesou
exéautantsd ceuvresaudiovisielles,ce qui placat ces derniersdansunesituaion nettenent
plus désaantageusguecelledeleurshomologue interpréeset exécuantsd’ ceuvres
seuementsonores Afin degarantirque I’ensemid desinterpretes et exéecutants,qu'ils
réalisentdesceuvreseulemensonoresu audiovsuelles, jouiss@t du mémeniveaude
droits, KEI état enfaveurdutraité proposésur lesceuvre audiovisueleset espéraitqu une
conférencadiplomatiquesetiendraitsansretard.

204. Lerepresenantdel’ Union desradiodifusionset télévisionsnaionalesd Afrique
(URTNA/AUB) adéclaréguela Corvertion deRomede 1961n’ était pasadéqate

Le pirataged’ émissionsradiodiffusée®tait devenumonnae courante  En plus,|’avenenent
de la numérisaibn etla proliférationde nouwellesplates-formesde médiasqui S enestsuivie
ont encorefait augmentelde nombredescasde piratageou d’ appropriaion illicite
d’émissonsradiodiffusées Il avaitétédémontréquele piratage d’ émissicsradiodiffusées
était un phénongénemondial, etil acommercéatoucherdesorganismeslel’ Union africaine
de radodiffusion (AUB) avecdesconséquacessociakset économgues graves Plus
I'adudisationdesdroits desorganisnesde radiodifusion était retardée plus cesorganismes
en patiraient

205. Le représenantdela Confédéation internaionde des sociéésd’ aueurset
composteurs(CISAC) adéfenduesdroits des interpreeset exécuants Lesauteus étaient
particulieranentsengblesala situationdesinterpréteset exécuaintsétantdonnéquede
nombreuxcréateursinterprétaientou exécuaientleurscréations,d’ ou unesolidaritéentre
lescomposieurset lesinterpréteou exécuants La CISAC nes’était jamais opposéeala
protectiondesdroits desinterpréteset exéaitans dansla mesureouil s ne portaientpas
atteinte aux droits descréateursi n’empétaent surcesdroits. Il était aussinécessaire
d’assureta protedion desorganismesleradiodifusion pourtenir comptedeschangements
rapidesdansle domaire technique Renforceldesdroitsdesradiodiffuseurs créeraitune
incitationéconomgueet stimuleraitle dévdoppenentculturel.

206. Lereprésenantdel’ Associatiordes organsaionseurop@nned’ artistesinterpretes
(AEPO-ARTIS) adit quel’ absencele protection desinterpréeset exéaitans d’ ceuves
audiovisuellesconstituaitun problemeauquelil fallait reméier. L’ on ne pouvaitaccorder
une protectionaux radiodiffuseurssansprotéerenprenier lieu le contenu del’ émission
radiodiffusée danslequell’ interpreteou executant ocaupaitune place centrale. S’agssantdu
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trarsfert des droits, il convenaitde mainenirun équiibre entrelesinterprétes et exécutantet
lesproducteurs Au-deladeseffetsqu un traité pourrat produire,le comité devaitgardera

I espritl’importancede la miseenceuve desdroits acordés La condusiond’ untraité
n’'épuiseraitdoncpasla question.

207. Le représenantdel’ Associatiorallemandepourlapropriégintellectuelle etle droit
d’aueur(GRUR)adit partagete pointdevue del’ Union européennet s estfélicité de
I"initiative priseparl’ OMPI envuede conclure un nouveutraité interndiond surla
protectiondessignaux desorganismesleradiodiffusion La GRUR estinait nécessairde
convoqueruneconférencaliplomatiqueafin des’entendresurle chanp d’ appicationdu
nouveautraité, qui devraitétreconformeauxdispostionsdela Conventon de Romeetde

la Conventionde Bruxellesconcernanta distribution de signauxporteursde progmammes
trarsmispar satelite. A cetégard,l étaitimportant comme déjproposédansl’ article 16 du
projet, de protégerégalementes signaux utilisésparlesorgansmesde radiodffusion non
destinésala récepion directeparle public, appelés signauxantérieursa la diffusion.

La GRUR recanmandaitdoncde modifier le nometle titre du proje detraité proposé
commesuit : “Traité del’ OMPI relatif ala protecion dessignauxdesorgansmesde
radiodiffusion’. Pourcequi étaitdu traitementnational,le principerelatif ala protectiondes
organignesderadiodiffusiondevraitétreappliquédela méme manierequ en vertudu WPPT,
Del’avis dela GRUR,la portéedela protedion des signaix devrat s étendre au-delades
droits traditionnelsconcernanta transnission, la conmunication au public, la fixation,
lareprodudion postfixation, la distribution et latransmssion,au droit exclusif d’ autorser
lamise adispositon du public, parfil ousandil, deleursémissionsa partir defixations

En cequi concerndeslimitations et exceptions,la duréedela protecion etlesobligations
relaivesauxmesuresechniquest cellesrelaives al’ information surle régime desdroits,
desreglesanabguesa cellesfigurantdansle WPPTdevraent s appliquer. Desmesures
assurante respectdesdroitsdevaien&tremisesen ceuvre etaucuneréserveautraité par
lesPartiescontractantesne devraitétrepermise.

208. Le represenantdel’ Associatiomaionde desorgansmescommeciaux de
radiodiffusion (NAB Japon)insistésur le role crucid jouéparlesorgansmesde
radiodiffusiondansla diffusion del’informationau grandpublic. Chaquéois quesurvenait
un événemeninajeu, parexempleuntyphonexaeptionné, les organsmesderadiodiffusion
fournissaientdesnouvellesetdes informations Mais alorsquecesorgansmesjouaient,
d’une part,unrdle tresimportantdars |I’accesal’ information, ils menaent, d’ autre pat, une
bataille difficile contrel’ utilisationnonautbriséedeleurssignaux Onpouvat constatede
nombreux exemplkesde piratagede signauxsurlessites Web. Un colléegue de NAB Japon,
assistantila sessiorencoursdu comité,a utilisé sonordinaturpour effeduerdesrecherches
sur le piratage designaux Lorsdecetterecherche sonordinaeura affichéde nombreux
canaix detélévisiontransmisdbles simultanémaent depuisle Jgponparl’ Internetaumoyende
certainslogicielsappliquanta technologiedu patagedefichiersP2P. Detels casgravesde
piratagede signauxont connuuneaugmetaion exporentielle cesderniérs années

La nécesdi de protégeresorganismesleradiodifusion devena chajuejour plusurgente,
et elle serit en outre bénéfiquepourl’aca@sdu publical’information.

209. Lereprésenantdel’ Union européenaderadiodiffusion (UER) arappéé que
laquestiondesdroits de radiodiffuseurséfait endiscussiordepuisplusde 12 ans
Lesradiodiffuseursn’ avaientpaseude premiereoccasionde mettre ajour la protection
intemationde lors dela conférere diplomaique de 1996 pourla simple raisongquel’ on avait
manquéletempspourtraiterdecesquestons A la différencedesinterpréeset exécutants,
ils nes offraient pasle luxe den’avoir plusqu uneseuk queston ensuspensiesautres
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articlesayantétédéja correctemenhégocié. Déslors,commel’aindiquél’ Union
européenne|l n’étaitpasjustifié d’ exigerun accord conmplet surtoutesles dispasitionsavant
mémele débutdenégociationsérieugs Le mardatdonnépa I’ Assenbléegénémale était
destinéa guider lesdiscusonset nonaengagerdesnégodationsdiplomaiques au niveaudu
Comitépermanent Enoutre,ala derniereréuniondu SCCR unnombreimportantde
délégationsavaitsouligré quela quesion dela radiodiffusiondevrait avance et, deméme
quecelledesinterpreteet exécutantsétreprioritaire. Enfin, le repesentantaremercié
I’OMPI dela premiere partiedel’ étudesurle sedeurdela radiodiffusion qui avait étépubliée
avantlaréunion On pourraitsoutenirquela protedion des radiodiffuseursdansla
Convention de Romeétaitun exempled’ uneapprochdondéesurle signd, simgementparce
gu’'en1961le signalétaitacheminéarles radiodiffuseurseuxmémes De nosjours,le
signal étaitacheminéaunomdel’ organisne de radiodiffusion paruntiers, mais cetiers
n’éftait pasresponsablée I’ activitédel’ organsme, etil y avait apparermentaccordsurle
fait quecetiersn’ était pasl’ entitéquele SCCRsouhaitit protéger Cepointaétépris en
comptedansla propositionrelativea la terminologie du traité faite parl’ Union européenne
Uneentitéchagéedela retrangnisson n’ était pasun radiodifuseu.

210. Le représenantdela Fédératio ibérolatino-américainedes artistes interprétesou
exeatants(FILAIE) aestiméquela discrimination subke parlesinterpréesou exécutants
d’ceuvresaudpvisuellesétaitinjuste La Conventonde Romeetle WPPTne protégeaient
aucunesort d'interpétationou exécutionaudovisuelle. Exprimantsonacard avecbon
nomlre de pré@dentdntervenantsle représerdnta considéréueles 19 articlesdel’accod
provisoiredel’anrée2000couvraien touslesaspetsde fond coneernantesdroitsde
propriétéintellectuelle desinterpreteou exécutants surlesfixationsaudivisuelles

La discrimindion ertre lesinterprétation®u exéationsrésidat danslaformedanslaquelle
cesinterprétabnsou exécutiongtaientprésentes Lesdispositonsdefonddel’accord
provisoiredel’anree2000semblaie aceptabéset offraientun socke minimumsurlequel
s'appuieraienteslégislationsationales

211. Lereprésenantdel’ Associatiordel’industrie del’informatque et dela communication
(CCIA) asoulevédeuxquesionsliéesauxdiscussionsurle traité relatif ala radiodiffusion:
premieremat, queltype d exploitationabusived’ émissionsradiodiffuséesne pouvait étre
résolupar | application desdroits prévusdansles programmessousjacens etrendraitde ce
fait nécessaireuneprotectionsupplémetraire des signauxau niveauinternatonal
deuxiemementpourquoilesdispogtions existantes destraités internatonauxvisanta
protégerlessignaux,commecellesdela Convention satllites de Bruxelles, éaientelles
insuffisante® Encequiconcernda premerequestion, on entendaitparlerdepuisdesannées
du piratagerampantd’ émissionsmaisles exenplesgénérégementdonnésportaent sur

I' utilisation d’ émissiongfixéesqui font I’ objetderadiodifusion, et nonsurlessignauxde
radiodiffusioneuxmémes. S’'agissantlelasecondejuestion, lesréponsesionnées-il est
préferablede défendrenospropresdroits et nonceuxdes autres,ou lesdroits accordésaux
autresdevraentégalemenétreaccordésuxorganismesderadiodiffusion — n’ étaientpas
convaincartes. On pouvaitcomprendreesdifficultéssoulevésparla diffusion de
manifesationssportives maislesdiscussbnssurcesuje n’avaentrienavoir aveccellesqui
se déroulaientacuellement Le représentam’ avai const&e auan changenert dansle
paysagepolitique surcesujet et, enfait, il N’ existaitpasde consensusurl’ objetdela
protection,la porttedela protectionou mémeleséventielsbénédiciaires Peutétreunjour se
poseait réellementun problémequ'il neserat pas possiblederésoudreparl’ applicationdes
protectionsjuridiquesexistantesmaiscejour état enwreloin. Surlaquestionaudiovisielle,
laCCIA n’avaitpasde positionarrétée Et elle voyait la situaion del’ exté&ieur. Elle
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examingait al’avenr cette questionsurle fond, maisaussidansle conexte pluslargede
I’ ersembledesquestiongdébattueslansle cadredu SCCR

212. Le présidentanotéqu une séried interventonsutilesavat étéfaite conernant
la protection des interprétationsou exécutonsaudiovisuelesetla protedion des droits des
organigmesderadiodiffusion

Futurs travaux du comité;, divers

213. Le présidenty apasinvité lesdélégaionsa prendrea parok surle point 7 del’ ordre

du jour suite ala décison claire prise lors de précédatesréunonsdu SCCRd’accorder

la priorité aux questonsensuspens Sousle point8 del’ ordredejour, “Divers, unequestion
avait étéposéeparla délégatiorde |’ Egypteconcernat le coditdela traduction des
documents. Le Secrétariatafourni desinformaionssurcesujet

214. Le Sectétariatarappeléquela quesion posé parladékgatbn del’ Egypteconcernait
latraduction enarabe chinoiset russedesétudes relativesauxlimitations et exceptionsau
droit d’auteur. Lorsquela questionavaitété posédorsdelapréc@dene sessondu SCCR, il
existait quatreétudes quele présidentppeld “lesandennesétudes, a savor

I étude Rickesson,I’ étuce Garnett|’ étudeCrews etl’ étudeSullivan. Au total, latraduction
de cesquatreétudesdanslestrois languesavai colté 246982 francssuisss. Ce montant
était basésurle tarif desNationsUniespourla traducton externalséeet ne compenaitpasde
fraisgénérauxqu'il auraitétépluscompkxede calculer. Laqueston ayantété de nouveau
posée ala présent sesion,desinformaionsavaient été obtenues concernat les étudegyui
étaientinsaitesal’ ordredujour dela présenteréunion La traducton danslestroislangues
des étudegelatives auxlimitations et exceptonsen faveurdel’ éducaibn ainsi quede
lapremiéreparie de |’ étudeconcernantesaspetssocio&onomgues dela protection

des organismesleradiodiffusiona coltéautotd 340292francssuisss. Le colttotal de
latraduction del’ ersembledesétudess élevaitdonca 587 275francssuisses Le Secréariat
aattirél’ attention du comitésurla demandemanantdes assenbléesde |’ OMPI visanta ce
guesoit effectuéeuneétudesurla politique del’ OMPI dansle domainedes languesdansla
perspectived’ étende la traductionenlangue arale, chinoiseet russepourd’ autescomités
Cetteétude qui contiendraitdesrenseignerantsplus précis queceuxdonton disposait
actuellementserat soumi® au Comitédu progranme etbudgéd a saprochane réunion.

Conclusions

215. Le présidentaremercide Secrétarat desaréponseetdit quele dernier point examiné
par le comité était celuidesconclusiondinales Le projet deconclusionsavat étédistribué
au comitéentrois langues,a savoirenanglas, francas et espagnal

216. Le comtéaexaminéendétaille projetdeconclusions Lesdédégaionssuivanteont
prisla parok aucoursdu débat: Algeérie, Angola, Argentine, Austrdie, Barbade Brésil,
Canad, Chili, Egypte,EquateurFtatsUnis d’ Amérique Fédérgion de Russie,Ghanalnde,
Indonése, Kenya,Maroc,Norvege Pakistan Serbie, Suede SuisseKirghizistan République
de Corée Républgueislamiqued’ Iran, Sénégaletle représergntdela Conmission
européane.
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217. Aprésquelesdélégationgurentparenuesaunaccordsurletexte le présdenta
remerciétouslesparticipantdeleursefforts et noté quele Comité permanentadoptaita
I’ unanimit lesconclusionsuivantes.

LIMITATIONSET EXCEPTIONS

Nouvelles études : Le comitéaaccueilliavecsaisfadion lesétudesélaborés par
d’éminentsxpertset aremerciéceuxci pourleursexposégprésentésaucoursde la réunion
d’informationsurleslimitationsetlesexceptonsrelativesaux activitésd ensegnement
organigele premerjour desréunions

— étudede M. JosephFometeulniversié deNgaaindéré Ngaoundéré
(Cameroun)portantsurles paysafricains

— étudedeM. Juan CarlosMonroy,Universidadexternadode Colombia,
Bogota,portantsurlespaysd Ameériquelatineet desCaraibs;

— étudedeM. Victor NabhanUniversitéd’ Ottawa,Ottava, portantsur
lespaysarabes

— étudede M. Darniel Seng,NationalUniversityof Singaore, Singapour
portantsurles paysd Asie et du Pacifique(ensonabsenceyn résué del’ étude
a été mis adispositon surla pageWebdelaréunond informaton); et

— éudedeMme Raquel XalabarderUniversié ouvete de Catdogne,
Bareelone(Espage), portantsurl’ Amériquedu Nord, I’ Europe Je Caucae,
I’ Asie centaleetIsraél

Afin d actualiseret de compléterles études, lesEtats membres et I’ Union européennesont
invitésa saumette au Secrétariatpourle 8 janvier2010au plustard,toute information
supplémentaireoncernanteur [égidation nationak. Le Seaétariat consuteralesexpets sur
I’ éventuellenécessit@e mettreajour leursétudes

Document de synthese : Le comitéaremerce le Secrétaria d’ avoir élaboré
le documentdesynthesesurleslimitationset exceptions || ademandéau Secrétaat
d’adudiserle documentcompteteru desinformationset desanalyse figurantdans
lesétudesnouveles

Questionnaire : Le comitéa examinée deuximeprojet dequestionnare sur
leslimitations et exceptionsetainvité lesdélégaionsafaire pat au Secréariat deleurs
obsevationssurle quesionnairepourle 8 janvier 2010auplustard. A parir des
obsevationset desdélibérationsdu comité, le Secréaria établirala versionfinale du
guestionnairessansmodifier quantaufond la teneu des questonsettoutenconsrvantles
sept chapites,etla soumettraaux Etatsmembresetal’ Union européaned’ici au
10 février 2010pourobtenirleursréponses Les Etatsmenbressontinvitésa faire parvenir
leursréponsepourle 10 mai2010auplustard, etle Secétaiat établra un doaumentde
synthésepour lavingtiemesessiordu SCCR

Le comitéaréaffirmésavolontéde poursuvre sansretardsestravaux selon
uneapprocheglobaleet nonexclusve, notammentsurlesquesionscompkexesqui ont
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uneincidencesurl’accesdesaveuglesdesd€icientsvisuek et despersonnesyant
des difficultés delecturedestextesimprimés.

Acces aux matériels protégés pour les personnes ayant des difficultés de lecture
destextesimprimés : Le comitéaaccuelli favorabementle deuxieme rapportintérimaie de
la Plateforme despartiesprenante®t aencouragde Secgétaiat a poursuvre le travail de
laPlateforme et afait rapportsursesacivitéspendantlavingtiemesessiordu SCCR.

Le comitéaexaminéla propasition du Brésil, del’ Equaeur et du Pailguay relative a
un traitédel’ OMPI pouramélioren’ accéslesaveuges,desdéficientsvisuek et autres
personnessouffrantd’ un handicapdelecture ainsiquele texteétabl par I’ Union mondiale
des aveuglefWBU). De nombreusedél&aions ont déclaré souenir lestravaux dansle
sers del’ établssenentd’ uninstrumeninternatonal approprié D’autres,sansétre opposés
ala propositon, ontexpriméleur préférene pouruneapprotieglobak. Certines
délégationsont formulé desobservationgt dessuggestinset posédesquestons surle fond
du texte proposéet les pays auteurgde la propositon ont apporé desréponses L’ exanmende
la propositionet d’ autrespropositiors et contibutionséventuelesdesmenbresdu conmité se
poursuivrapendanta prochainesessiordu SCCR

Le comitéaaccepé!’idéedelancerdesconsultéionscibléesa participation non
limitéea Genéveenvue dedégageun consensugternatonal surles limitations et
exceptionsrelafvesaudroit d’ auteurpourles personne ayantdesdiffi cultésde lecturedes
textesimprimés.

Plusieursdélégatonssesontoffertesde donnerdesinformationssurdesexenplesde
praiques, d’ activitéset de solutiors misesen ceuvreau niveaunaional dansles Etats
membresen faveurdesperonnesayantdes diffi cultésdelecturedestextesimprimeés
Le comité aprié le Secrétariat’ établirun docunentd’ information contenantdesexemples
de tellespratiqueset mesuesauniveaunaional.

Touslesaspeds relatifsauxlimitationset exceptionsresteontal’ ordredu jour dela
vingtiemesessbn du SCCRenvued établr un programne detravail concenantces
limitationset exceptionsensuivantuneapprote globak et sasnsexclusiveet entenant
comptedeleur égaleimportanceet deleurs différent niveaux de maturaton, toutenprenant
actedela nécessit@ examinertoutesles questionsimultanénenten vuederéalise des
progréssur la totalité d’ entreelles

PROTECTIONDES INTERPRETATIONSET EXECUTIONSAUDIOVISUELLES

Le comitéa exprimé sa satisfactiorence qui concerndesséminaresnaionauxet
régionauxorganisésparle Secrétariaetaencourgé cederniera poursuvre cete activité.

Le comitéaremercié le Secrétariat’ avoir élaboréle doaumentd information surles
principalesgquesions et postions corcernant la protecton internatonaledesinterprétationset
exéautionsaudiovsuelles

Le comitéa confirmésa volontéde continuerdetravailer envue d’ assureta protection
intemationde desinterprétation®t exécutonssurlessupportsaaudbvisuelsetaadopté
le programmedetravail ci-apresacetégard
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Le Secrétariaestprié d organiseia Genéve les consutationsa participaion nonlimitée
nécessaireourrésoudrdesquesionsensuspens.

A savingtiémesessionle comitéexamnerales prochainesétapeset détemineras'il
existeun consensusur uneéventuelleecommadation al’ Assenbléegénérée del’ OMPI
tendanta convoquemuneconférencaliplomatiqueenvuedela condusiond’ untraitéde
I’ OMPI surla protectiondesinterprétationgt exécutonsaudiovsudles. Le comitéapris
notedu fait quela conférencediplomatique de 2000avat adop# unerecomnandationselon
laquelleil existait un accordprovisoiresur19 articles. Le comité a esting quecesarticles
constituaientunebonnebas denégaiation dutraité. Plusiaursddégatonsontestiméque
cesl9artides nedevraienipasétreréexanmnés D’autresontsoulignéquele traité devrait
tenir comptedes changementitervenus au coursdes10 derniéres anrees

Laquestiondela protectiondesinterprétaions et exécutonsaudiovisudesrestera
inscite al’ordredujour dela vingtiemesesson du SCCR

PROTECTIONDES ORGANISMESDE RADIODIFFUSION

Le comitéa pris note dela publicationdela preméreparie del’ étudesurladimension
socioéconoriguedel’ utilisationnonautoriséedessignaux,axéeen partiaulier surle marché
actueletlestendancestechndogiquesdansle sed¢eurdelaradiodiffusion Le comitéa
déclaréseréjouir de prerdre connaisancedela deuxemepartie del’ é&ude,qui lui sela
présenté@ savingtiemesesson.

Le comitéaréaffirmésavolonté de poursuivresestravauxsurlaprotection des
organignesderadiodiffusion,conformémenaumandatqui lui aéte confié parl’ Assenblée
généralea sasessbn de 2007.

Le Secrétariabrganiserasurdemandeles Etats membresgdessémnairesrégionauxen
vuededétermnerlesobjectifs,la portéespéifique et I’ objet dela protection d’ un éventuel
projet detraité ensuvantuneapprocle fondéesurle signal Un rapportsurlesséminaies
seraprésent@ucomitéa savingtiemesessn.

La protectiondesorganismesleradiodiffusion resteranscrite al’ ordredu jour de
lavingtiemesessiordu SCCR
PROCHAINE SESSIONDU SCCR

Lavingtiemesessiondu SCCRsetiendadu 21 au25juin 2010.

[L’annexesuif]
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LISTE DESPARTICIPANTS/LIST OF PARTICIPANTS

|. ETATS/STATES

(dars I'ordre alphabétiquedesnomsfrancis desEtats/
in thealphabetal order of thenamesn Frenchof the States)

AFGHANISTAN

Abdul SATTAR, Managerof Regidration, Departnentof Copyright, Ministry of Information
and Culture,Kabul

AkhshidJAVID, Third Secetary,PermanenMission,Genea

ALGERIE/ALGERIA

MohamedBOUDRAR, directeur général Office naional desdroits d'autur et desdroits
voisins(ONDA), Ministéredela communiationet dela culture,Alger

HayetMEHADJI (Mme), premiersecrétaie, Mission permanate, Genéve

ALLEMA GNE/GERMANY

Eike NIELSEN, Judge,District Coutt, Divisionfor CopyrightandPublishing Law, Federal
Ministry of Justce,Berlin

AntoinetteMAGET-DOMINICE (Ms.), FederalMinistry of Jusice, Berlin

ANGOLA

MakiesseKINK ELA AUGUSTO, troisiene secrétaire Missionpemanene, Genéve

ARABIE SAOUDITE/SAUDI ARABIA

AbdulmohserALOTAIBI, Copyright, Ministry of Informaton, Riyadh
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ARGENTINE/ARGENTINA

GrecielaHonoriaPEIRETTI(Sra.), Subdiretora, Direcciéon Nadonal del Derechode Autor,
BuenosAires

InésGabriea FASTAME (Sra.), PrimerSecré¢ario, Mision Pemanete, Ginebra

AUSTRALIE/AUSTRALIA

HelenElizabeh DANIELS (Ms.), AssistanSecretary, Copyrightand Classifiation Policy,
Attorney-Geneal’s DepartmentCanberra

AUTRICHE/AUSTRIA

GunterAUER, Advisor, JusticeDepartmat, FederaMinistry of Justce, Vienna

AZERBAIDJAN/AZERBAIJAN

IsayevNATIG, Head,InternationaRelatons Departrrent, CopyrightAgency, Baku

BARBADE/BARBADOS

Corlita BABB-SCHAEFER (Ms.), Cownselbr, PermanentMission,Geneva

BELGIQUE/BELGIUM

Gunthe AELBRECHT, attacheOffice dela propriég intellectudle, Service affaires
juridiquesetinternationalesBruxelles

Marc THUNUS, congiller, Missionpermanate, Gené&e

BOSNIE-HERZEGOVINE/BOSNIA AND HERZEGOVINA

InesSUZNJEVIC (Ms.), First SecretaryPermarentMission, Geneva
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BRESIL/BRAZIL

MarcosAlvesDE SOUZA, Director,Genea Coordindion of Copyright, Ministry of Culture,
Brasilia

JoséVAZ DE SOUZAFILHO, Gereral Coordinaton of Copyright Collective Management
and Mediation, Ministry of Culture,Brasilia

MayaraSANTOS (Ms.), Third Secretary Intellectual PropertyDivision, Ministry of Foreign
Aff airs,Brasilia

Thais VALERIO DE MESQUITA (Ms.), First Secretary, Permanat Mission to the World
TradeOrganizaion (WTQO), Geneva

BULGARIE/BULGARIA

Geogi AlexandrovDAM YANOV, Director, Copyright Departnent, Ministry of Culture,
Sofia

BURKINA FASO

DemeMOUMOUNI, directeurrégional, Bureauburkingbédu droit d’auteur (BBDA),
Ministeredela culture, desartset du tourisme ,Ouagaougou

Sibdou Mireille KABORE SOUGOURI (Mme), attachée Mi ssionpernaneng, Genéve

BURUNDI

Alain Aimé NYAMITWE, premierconseiler, Mission permaiente,Gené&e

CAMEROUNCAMEROON

Jos@h LOBE, inspecteurMinistéredela culture, Yaourdé

CANADA

Bruce COUCHMAN, SeniorAdvisor, Copyrightand Interndional Intellectual Propety
Policy Directorae, Departmenbf Industry, Ottawa

CatherineBEAUMONT (Ms.), SeniorPolicy Analyst, Legislaton andNegotations,
CopyrightPolicy Branch Depatmentof CanadanHeritage,Ottava

DarenSMITH, SecondSecretaryPermanenMission,Geneva
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CHILI/CHILE
Andrés GUGGIANA, Asesa Legal,Ministerio de RdadonesExteriores,Santago
MarcelaVeronicaPAIVA VELIZ (Sra), Asesoral_egislaiva, Consep Nacionaldela Cultura

y lasArtes, Santagp

CHINE/CHINA

XU Chao,Senor CounselorDepartmenbf CopyrightAdministraion, Genera
Administraton of PressandPublication,National Copyright Administraion (NCAC), Beijing

ZHANG Youli, Director,Generd Affairs Division, Copyright Departnent General
Administraton of PressandPublication,National Copyright Administraion (NCAC), Beijing

YANG Ying (Ms.), DeputyDirector,Depatment of Reguhtion, Geneal Administrationof
PressaandPublcation, National CopyrightAdministraton (NCAC), Beijing

LIU Li, Director, IntellectualPropertyDivision, Laws and Regulaions Department State
Administraton of RadioFilm andTelevision(SARFT), Beiji ng

CONGO

Célestin TCHIBINDA, deuxiémesecrétaie, affairesadministraives,consulaeset
culturelles, francophonieOMPI et UIT, Mission permaente, Genée

CUBA

AlinaESCOBARDOMINGUEZ (Sra.), TerceraSecetaia, Mision Permaente Ginebra

DANEMARK/DENMARK

Martin KYST, SpecialAdvisor, Ministry of Culture, Copenhagen

DJBOUTI

DjamaMahamoudALl, conseillerMissionpermanene, Geneve
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EGYPTE/EGYPT

Nival M. NABIL, Manager | egal Department Egyptian PatentOffice, Academyof
Scientific ResearclandTechnolog(ASRT), Ministry of Scientific Research,Caro

EsmatAli ABDELLATEEF, Acting Presdent,Egyptian PaentOffice, Acadeny of Scientific
ResearclandTechnology(ASRT), Ministry of Scientfic ResearchCaro

DoaaEl WY ZAKI, ReceptionistReceivng Office, Egyptian Patent Office, Academyof
Scientific ResearclandTechnolog(ASRT), Ministry of Scientific Research,Cairo

MarwanS.Y OUSSEF Lawyer, Egyptian PaentOffice, Academyof Scientific Researcland
Tednology (ASRT), Ministry of Scientfic Research,Caro

MohamedGAD, First SecretaryPermarentMission,Geneva

EL SALVADOR

RodrigoRIVAS MELHADO, Ministro ConsejeroMision Permanené antela Organizaion
Mundial del Comercio (OMC), Ginebra

EQUATEURECUADOR

Luis VAYAS, PrimerSecretarioMision Permaneng, Ginebra

Flavio JoséAROSEMENA BURBANO, Director Nacionalde Deredo de Autor, Instituto
Ecuatorianode la Propiedadntelectual(IEPI), Quito

ESPAGNE/SPAIN

JamedeMENDOZA FERNANDEZ, Jefede Area Subdreccibn Generalde Propiedad
Intelecual, Mini sterio de Cultura,Madrid

Rad RODRIGUEZ PORRAS, Vocal Asesorde Propieda Intelectud, Ministerio de Cultura,
Madrid
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ETATS-UNIS D’AMERIQUE/UNITED STATES OF AMERICA

Justh HUGHES, SeniorAdvisor to the Undesecretary, United StaesPatent and Trademak
Office (USPTO),Departmenbf Commerce Alexandria

MichaelSHAPIRO,SeniorCounl, Office of Intellectual Propety Policy andEnforcement,
United StatesPaentand TrademarkOffice (USPTO),Departnentof Conmerce Alexandria,

JeanA. BONILLA (Ms.), Director, Office of Intellectual Praperty Enforcenent,United States
Departmenbf Stae, Wasington,D.C.

MicheleJ. WOODS (Ms.), Senior Counselfor Policy andInternaiond Affairs, United States
CopyrightOffice, Library of CongressWashngton,D.C.

NancyWEISS(Ms.), GeneralCounselnstitute of MuseumandLibrary Servies(IMLS),
United StatesChambeiof CommerceWashington,D.C.

Otto HansVAN MAERS<EN, Consellor,Economic and Sdence Affairs, Pa@manentMission,
Geneva

DeborahLASHLEY-JOHNSON (Ms.), Intellectud PropertyAttachéfor Economicand
ScienceAffairs, PermanenMission, Geneva

FEDERATION DE RUSSIE/RJSSIAN FEDERATION

lvanA. BLIZNETS, Rector,Russan Stak Institute of Intellectual Propety, Fedeal Service
for Intellecual Propery, Patentsand Tradenarks(ROSPATENT), Moscow

Zaubek ALBEGONOV, Headof Division, Internatonal Cooperatbn Departnent,
Federh Sewicefor IntellectualProperty,Paentsand Trademaks (ROSPATENT) Moscow

NataliaBUZOVA (Ms.), DeputyHeadof Division, FederalServicefor IntellectualProperty,
Patentsand Trademark§ROSPATENT), Moscow

Yury IZBACHKOV, DeputyHeadof Department Ministry of Culture Moscow

FINLANDE/FINLAND

JukkaLIEDES, Director,Division for Cultural Policy, Ministry of Educdion and Culture,
Helsinki

JormaWALD EN, GovernmentCounellor, Legal Affairs, Culture andMedia Division,
Ministry of Educaton andCulture,Helsinki
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FRANCE

HéleneDE MONTLUC (Mme),chefdubureaudelapropriét littéraire et artistique,Sous
directiondes affairesjuridiques Ministéredela culture et dela communiation, Paris

CatherineSOUYRI-DESROSIER(Mme), Réguhtion del'audiovisuelextérieur,
Sows-directiondel’audiovisuelextéieur et des technobgiesde communication, Ministere des
affairesétrangéreset européennesfaris

GHANA

BernardKaternorBOSUMPRAH, Copyright Administrator, CopyrightOffice, Ministry of

Culture,Accra

GRECE/GREECE

Maria-DaphnePAPADOPOULOU (Ms.), Counselbr-at-Law, Hellenic Copyright
Organzation, Ministry of Culture,Athers

StelaKYRIAKOU (Mrs.), Attaché PermanentMission,Geneva

HAITI/HAITI

Piere Mary Guy ST. AMOUR, conseiller Missionpermaneng, Genéve

HONGRIE/HUNGARY

Péte MUNKACSI, DeputyHead,Copyright Secton, Legal and Internatonal Depatment,
HungarianPaentOffice, Budapest

Péer LA'BO DY, Speciali$, Departmenbdf Intellectud PropertyMinistry of JusticeandLaw
Enforcement Budapest

INDE/INDIA

K. NANDINI (Ms.), First Secretay (Economy),PamanentMission,Genea

INDONESIE/INDONESIA

YasmiADRIANSYAH, First Secretay, PemanentMission,Geneva

HoseaRichado BOKKAK, Attaché,Permanat Mission, Geneva
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IRAN (REPUBLIQUEISLAMIQUE D’)/IRAN (ISLAMIC REPUBLIC OF)

SeyedAli MOUSAVI, Director GeneralJslamic Repubic of Iran Broadcastng (IRIB),
Tehran

HosseinMEHDIZADEH KASRINEH, Counselor, Ministry of Cultureandlslamic
Guidance Tehran

HekmatolahGHORBANI, LegalCounsdlor, Ministry of Foregn Affairs, Tehran

IRAQ

Alaa Abdul-HASSAN AL -ALLAQ, Managing Director, Ministry of Culture,Baghdad

AhmedAL-NAKASH, Third Secretay, PermanentMission,Genera

IRLANDE/IRELAND

Brian HIGGINS, SecondSecretary Permanat Mission, Geneva

ISRAEL/ISRAEL

Shirley AVNER (Ms.), Head,Legidation andLegal Counsel Ministry of Justce,Jerusalem

RonADAM, DeputyPermanenRepregntative PemanentMission,Geneva

ITALIE/ITALY

Vittorio RAGONESI, Legal Advisor, Ministry of ForeignAffairs, Rome
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JAPON/JAPAN

Koichiro MIYANO, AssgstantDirector,Promoton for ContentDistributionDivision,
InformationandCommunication8ureau,Ministry of Internal Affairs andCommunicabns,
Tokyo

Atsuko YOSHIDA, DeputyDirector, International Affai rs Division, Agengy for Cultural
Aff airs, Tokyo

Hiroshi KAMI YAMA, DeputyDirector, Internatonal Affairs Division, Ministers Secetaiat,
Ministry of Educaton, Culture,Sports,ScienceandTechnolay, Tokyo

MasahiroOJl, Director, InternationalAffairs Division, Agencyfor Cultural Affairs,
Governmenbf Jgpan, Tokyo

Shinichi UEHARA, Visiting Professo, Interdisciplnary Intellectua Propery Laws, Graduate
School KokushikanUniversity, Tokyo

Kiyoshi SAITO, First Secretary Permanat Mission, Geneva

KAZAKHSTAN

DarkhanAZIMKHAN, Head,Departmentf the Propery Communit/, Ministry of Justice,
Astana

KENYA

MarisellaOUMA (Ms.), ExecutiveDirector,KenyaCopyrightBoard,Office of the Attorney
Geneal, State Law Office, Nairobi

Nilly H. KANANA , First Secretary(Legal), PermaentMission,Geneva

KIRGHIZISTAN/KYRGYZSTAN

AskhatRYSKULOV, Coungllor, Permaneniission,Geneva

LESOTHO

Tsotesi MAKON G, First SecretaryPermanentMission,Geneva

LIBAN/LEBANON

WissamEL AMIL, IntellectualPropertyRightsSpeidlist, Intellectua PropertyProtection
Office, Ministry of EconomyandTrade,Beirut
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LITUANIE/LITHUANIA

Nijolé JaninaMATULEVI CIENE (Ms.), Head,CopyrightDivision, Ministry of Culture,
Vilnius

MAL AISIE/MALAYSIA

Kuljit SINGH, Directorof Copyight, Intellecual Propery Corpordion of Malaysia(MIPO),
KualaLumpur

MAROC/MOROQCCO

AbdellahOUADRHIRI, directeurgénéral Bureau marocain du droit d’auteur(BMDA),
Ralat

MAURICE/MAURITIUS

TanyaPRAYAG-GUSADHOR (Ms.), SecondSecrefary, Permanat Mission, Geneva

MEXIQUE/MEXICO

Manuel GUERRAZAMARRO, Director Generd, Instituto Nacioral del Derectp de Autor
(INDAUTOR), Ciudadde México

Luis AlejandroBUSTOSOLIVAR ES, Direcor GeneralJurdico Corporatvo, Televisa,S.A,,
Ciudadde México

Mariadel CarmenQUINTANILL A MADERO (Sra.),DirectoraJuridicaPropiedad
Inteledual, Televisa,S.A., Ciudadde México

AlejandraNAV ARRO GALL O (Sra), DepatamentoLegal,JurdicaPropialadintelectual,
Televisa, S.A., Ciudadde México

MONACO

GillesREALINI, troisiemesecrétaire Missionpermaneng, Genéve

MYANMAR
Hnin THI DAR AYE (Ms.), Assistah Director,Ministry of Sdence andTechnology,Y angon

Khin ThidarAY E (Ms.), First Secretay, PermanentMission,Genea



SCCR/19/15
Annexe,pagell

NEPAL/NEPAL

DhrubaPRASAD SAPKOTA, UnderSecreairy, Legal Secton, Ministry of Industry,
Kathmana

NIGERIA/NIGERIA

AdebamboADEWOPO, Director Generaj Nigerian Copyright Comnisson (NCC), Abuja

Mike O. AKPAN, ProsecutiorbepartmentNigerian Copyright Comnission (NCC), Abuja

NORVEGE/NORWAY

Tore MagnusBRUASET, SeniorAdvisor, Departentof Media Policy andCopyright,
Ministry of CultureandChurchAffairs,Oslo

StianFAGERNAES, Senior Advisor, Ministry of CultureandChurchAffairs, Oslo

NOUVELLE-ZELANDE/NEW ZEALAND

Silke RADDE (Ms.), Acting Manager|ntellectual Propety, Compeition, Tradeand
Investmem Branch,Ministry of Econonic Devebpment Wellington

OMAN

Khadija AL ZADJALI-KHADIJA ABDUL MAJEED (Ms.), Headof Copyright, Intellectual
PropertyRights DepartmentMinistry of Commece, Muscat

PARAGUAY

FedericctGONZALEZ, EmbajadorRepreserantePemanent, Mision Permaente Ginebra
JuanAngel DELGADILLO, Ministro Diplomatco, Mision Permanente Ginebra

Rad MARTINEZ VILLALBA, SegudoSecretario, Mision Pernanente Ginebra

PAYS-BAS/NETHERLANDS

Cyril VAN DER NET, Legal Advisor, Ministry of Justce, The Hague

PEROU/PERU

GiancarloLEON, SegunddecretarioMision Permaente Ginebra
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POLOGNE/POLAND

Jacé& BARSKI, HeadExpert,MediaandCopyrightLaw Division, Legal Depatment,
Ministry of CultureandNationalHeritage Warsaw
PORTUGAL

NunoManuwel DA SILVA GONCALV ES,Direcior, Copyright Serviee, Ministry of Culture,
Lisbonne

Luis SERRADAS TAVARES, Legal Counselbr, PermanentMission,Geneva

REPUBLIQUE DE COREE/REPURIC OF KOREA

KIM Min Ah, DeputyDirector,Ministry of Culture, Spors and Tourism,Seoul

CHO JungHyun, AssistantManager Internatonal Cooperaton Division, KoreaCopyiight
Commission, Seoul

CHO Min-kyung AssistantDirector, Division of RightsPromoton for Personsvith
Disabilities, Ministry for Health,WelfareandFamiy Affairs, Seoul

YOON Jorgsoo,Chief Judge NonsanBranchof Daepn District Court, Dagjon

PARK SeongJoon,First Secretay, PermaentMission,Geneva

REPUBLIQUE ARABE SYRIENNE/SYRIAN ARAB REPUBLIC

NouhaSULEIMAN (Mme), vice directeurdu dépatementdedroit d’auteur, Ministéeredela
culture, Damascus

SotheilaABBAS (Mme), premiéresecrétaie, Mission permanate, Genéve

REPUBLIQUE DE MOLDOVA/REPUBLIC OF MOLDOVA

Belei OLGA (Mme), directeur,Départementle droit d’auteuret desdroits voisins,Agence
d’Etat pourla propriétéintellectuelle Chisinau
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REPUBLIQUE TCHEQUE/CZECHREPUBLIC

AdélaFALADOV A (Mrs.), DeputyDirector, Copyright Departnent, Ministry of Culture,
Prague

Andrea PETRANKOVA (Mrs.), Third Secretary, PermaentMission, Geneva

ROUMANIE/ROMANIA

RodicaPARVU (Ms.), Director General Romanian Copyright Office, Bucharest

ROYAUME-UNIV/UNITED KINGDOM

Steve ROWAN, Deputy Director Copyright Policy, CopyrightandIP Enforcament
Directorate IntellectualPropertyOffice, London

AdamJohnWILL IAMS, Head,InternationalCopyright,Intellectud PropertyOffice, London

SENEGALSENEGAL

NdeyeAbibatouYOUM DIABE SIBY (Mme), directeur généraldu Bureausénégalaisiu
droit d’auteur,Dakar

Elhadji Ibou BOYE, deuxiemeconseiller Mission permaneng, Geneve

SERBIE/SERBIA

ZoricaGULAS, Head, Copyright andRelatedRightsDepartmant, Belgrade

SINGAPOUR/SINGAPQRE

Jeffrey WONG, SeniorAssstantDirector,International Affairs Division, Intellectual
PropertyOffice of SingaporeSingapore

DeanaBAJRAI (Ms.), LegalCounselorPermanat Mission, Geneva

SLOVAQUIE/SLOVAKIA

ZuzaraADAMOVA (Ms.), CopyrightandCinemaographyUnit, Media, Audiovisualand
CopyrightDepartment,Ministry of Culture,Bratislava
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SUEDE/SWEDEN

Chiistoffer DEMERY, DeputyDirector,Division for Intellectual Propety andTransport_aw,
Ministry of Justte, Stockholm

HenryOLSSON,SpecialGovernmenAdvisor, Division for Intellectual Propety and
Transport_aw, Ministry of Justice Stockholm

AndersOLIN, Legal Advisor, Division for Intellectual Propety andTransportLaw, Ministry
of Justice Stockholm

SUISSE/SWITZERLAND

EmanuelMEY ER, chef, Servicejuridique, Droit d’auteur et droits voisins,Institut federalde
la propriétéintellectuelle(IFPI), Berne

AlexandraGRAZIOLI (Ms.), conseillérguridiquesenor, Division droit et affaires
internationas, Institut fédéraldela proprié¢ intellecuelle (IFPI), Berne

DamianSCHAI, avocat,LenzCaemmere(LC), Bale

THAILANDE/T HAIL AND

Tantta SITTHIMONGKOL (Ms.), Legal Officer, CopyrightProtetion Sedion, Copyright
Office, Departmentf IntellectualProperty Ministry of Commnerce,Nonthauri

TURQUIE/TURKEY

Hamit OmirGIFTGI, Attorney, Law Depatment, TurkishRadio-TV BroadcastingAnkara

Yesim BAYKAL, LegalCounsellorPermarentMission,Geneva

UKRAINE

TamaraDAVY DENKO (Ms.), Head,CopyrightandRelatedRightsDivision, State
Departmenbf Intellectual Propery (SDIP), Ministry of Eduation andScience,Kyiv

VENEZUELA

OswaldoREQUES, Primer Secretarig Mision Pemaneate, Ginebra
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ZAMBIE/ZAMBIA

KennethMUSAMVU, Regidrar of Copytight, CopyrightUnit, Ministry of Informationand
BroadcastingervicesLusaka

CatherinedlISHOMWA (Ms.), Deputy PermanentRepresentave, Pemanent Mission,
Geneva

ZIMBABWE

Innocent MAWIRE, Legal Officer, Ministry of Justie andLegalAffairs, Harae

Il. AUTRESMEMBRES/NONSTATE MEMBERS

COMMUNAUTE EUROPEENNE (CE) /EUROPEANCOMMUNITY (EC)

BarbaraNORCROSSAMILH AT (Ms.), Policy Officer,Copyright, DireciorateGeneral,
InternalMarketandServices EuropearComnission, Brussels

llaia CAMELI (Ms.), PermanenDelegatonto theInterndional Organizaionsin Geneva,
EuropeanCommission,Brussels

I1l. ORGANISATIONSINTERGQUVERNEMENTALES/
INTERGOVERNMENTAL ORGANIZATIONS

ORGANISATION INTERNATIONALE DU TRAVAIL (OIT)/ INTERNATIONAL
LABOUR ORGANIZATION (ILO)

JohnMYERS, IndustrySpecialistMedia, Culture, Graphcal, Postaland
TelecommuniationsServices,TemporaryAgency Work, Secbral Activities Depatment,
Geneva

CamilleGOBET (Ms.), SectorDepartmentGeneva

Surunedécisiondu Comité permanentia Comnunautéeuropéennaobtenule statu de
membresansdroit devote.

Basal onadecison of the Standng Comnittee,the EuropearCommunitywasaccorded
memberstatuswithout aright to vote.
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ORGANISATION DESNATIONS UNIESPOURL'EDUCATION, LA SCIENCEET LA
CULTURE (UNESCO)/UNTED NATIONS EDUCATIONAL, SCAENTIFIC AND
CULTURAL ORGANIZATION (UNESCO)

PetyaTOTCHAROVA (Ms.), Legal Officer, CultureSector, Paris

UNION DES RADIODIFFUSIONS DESETATS ARABES (ASBU)/ARAB
BROADCASTING UNION (ASBU)

LyesBELARIBI, conseillerjuridique, Alger

SOUTH CENTRE

NirmalyaSYAM, ProgrammeDffice, Innovaton andAccessto KnowledgeProgramme
(IAKP), Geneva

HebaWANIS (Ms.), Intern,Geneva

ORGANISATION MONDIALE DU COMMERCE (OMC)/WORLD TRADE
ORGANIZATION (WTQO)

HannuWAGER, CounsellorntellectualPropety Division, Geneva

UNION AFRICAINE (UA)/AFRICAN UNION COMMISSION (AUC)

GeogesRemiNAMEKONG, SeniorEconomst, Afri canUnion Commission (AUC) Geneva
Repesentatre, Geneva

CONZEIL DE L'EUROPE(CE)/CQUNCIL OF EUROPE(CE)

ElvanaTHACI (Ms.), Administrator Mediaand Informaion Sociey Division (MISD),
DirectorateGererd of HumanRightsandLegal Affairs, Councl of Europe Strasbourg



SCCR/19/15
Annexe,pagel?

V. ORGANISATIONSNON GOUVERNEMENTALES/
NON-GOVERNMENTAL ORGANIZATIONS

AmericanBar Association

JuneM. BESEK(Ms.), ExecutiveDirector,Kernocha Cente for Law, Mediaandthe Arts,
New York

RalphOMAN, PravelProfesorial Lecturerin Intellecual PropertyLaw, Fdlow, Creativeand
Innovative Econany Center,GeorgeWashingbn University Law School WashingtonD.C.

Brazilian Associaion of IntellectualPropeaty (ABPI)
Alvaro LOUREIRO OLIVEIRA, Agentede Propredaddndustrial, Rio de Janeiro

Associatio allemandepour la propriétéindustrielle etle droit d’auteur (GRUR)Geman
Associatian for the Protectionof IndustrialPropaty andCopyright Law (GRUR)
Norbet FLECHSIG, Cologne

Association del'industrie del'informatigue etdela comnunicaton (CCIA)/Computerand
CommuniationsIndustry Assocation (CCIA)
Nick ASTON-HART, Advisor, Consensu®ptimus,Gene/a

Associatio desorganisationguropéenned’artistesinterprées(AEPO-ARTIS)/Assocation
of EuropearPerformers’Organisation§AEPO-ARTIS)

Xavier BLANC, SecretaryGeneral AEPO-ARTIS, Brusses

GuenaélleCOLLET (Ms.), Head AEPO-ARTIS Office, Brussds

IsabelleFELDMAN (Ms.), Director,Legd andInternatonal Affairs, Civil Socety for the
Administraton of the Rightsof Artists andMusicians(ADAMI), Paris

Associatim européenndesétudiants endroit (ELSA internaional)/Europen Law Students’
Association (ELSA International)

HanneRoseANDERSEN(Ms.), Vice Presidat of STEP,Copenhgen

PedroMiguel ARANJO,Porto

Christine WIEGAND (Ms.), Mainz

OleksandBULAYENKO, Delegate ChmehytskaOblast Ukraine

Associatim internationalede radiodiffusion (AIR)/Internationd Assocation of Broadcasting

(1AB)
AlexandreKruel JOBIM, Asesr Juridico,SaoPaub

NicolasNOVOA, Abogado,Saen/aliente& Asociados,BuenosAires

Associatio internationalgourla protecton dela propriéé intellectuelle
(AlPP1)/Interrational Associationfor the Protedion of Intellectud Property(AIPPI)

Thierry MOLLET-VIEVILLE, présdent,Pars

Associatin 1QSensatdlQSensato)

SisuleF. MUSUNGU, PresidentGeneva
AlexarderMARELLE, Researchr, Genewa
PerhanABOU ZEID, Researchssociate Geneva
Tobias SCHONWETTER, ResarchAssocate Geneva
SusariSIKO STRBA (Ms.),ResarchAssocide, Geneva
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Associatia littérare et artigique internatonale(AL Al)/ Internatonal Literary ard Artistic
Associatia (ALAI)

Victor NABHAN, ChairmanFerneyVoltaire

Silke VON LEWINSKI (Ms.), Headof Unit, Munich

Association nationaledesartistesinterpréts (ANDI)
IsmaelLARUMBE, Vice PresidentMexico City

Conseilbritanniguedu droit d’auteur(BCC)/British CopyrightCoundl (BCC)
FlorianKOEMPEL, Advisor, London
Andrew YEATES, GeneralCounselLondon

Certral andEasern EuragpeanCopyiight All iance (CEECA)
Mihaly FICSCR, ChairmanBudapest

Certrefor InternetandSociety(CIS)
Nirmita NARASIMHAN (Ms.), ProjectManage, Bangalwoe, Karnatka

Certre d’administrationdesdroits desartistesinterpretes ou exécutants (CPR)du
GEIDANKYO/Centrefor Performers RightsAdministration (CPRA) of GEIDANKYO
Samué ShuMASUYAMA , DeputySecretairy-General, Director,LegalandReseath
DepartmentConmitteeof the Perfamers’Rights Administraton (CPRA), Tokyo

Certre d’étudesnternationaleslela propriétéindustridle (CEIPI)/ Centrefor Intemational
Industrial Property Studieg(CEIPI)
VicentRUZEK, chercheur, Strasbourg

Chanbrede comnerceinternationalg CCl)/Interndgiond Chambe of Commece (ICC)
BradleySILVER, SeniorCounl, Intellectual Property, TimeWarner,New York
Jemy VACHER (Ms.), Partner A& J Vacher Desvanais,Brusses

Chamberof Commerceof the United Statesof America (CCUSA)

BradHUTHER, Sernor Director,GlobalIntellectud PropertyCener (GIPC),United States
Chanberof CommerceWasington,D.C.

Paticia KABULEETA (Ms.), Legal Advisor, Global Intellectual Propery Center(GIPC),
United StatesChambeiof CommerceWashington,D.C.

Mark T. ESPER Executve Vice Presidentinstitute of MuseumandLibrary Services
(IMLS), United States<Chambeiof Comnerce WashingtonD.C.

Civil SocietyCoalition (CSC)
David HAMMERSTEIN MINTZ, Repesenttive, Madrid
Malini AISOLA, WashingtonD.C.

Comité" actgurs,interprétes’(CSAI)/Actors, Interpreing Artists Commitee(CSAI)
Abel MARTIN, Director GeneralMadrid
JoséMariaMONTES, Madrid
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Confédérationnternationalaleséditeursde musique(CIEM)/Interndgiond Confederatiorof
Music PublishergICMP)
Alessandr&SILVESTRO (Ms.), WIPO andEU Affairs, Brussds

Confédérationnternationalaelessociétésd’autaurs et composieurs(CISAC)/International
Confederatiorof Societienf AuthorsandComposersCISAC)
David UWEMEDIMO, Director,Legal Political andStraegic Affairs, Pais

Consumerdnternatonal (CI)
Jerany Mark MALCOLM, ProjectCoordinatorfor Intellectual Propety and
Communi@tions,Asia PacificandMiddle EastRegonal Office, Kuala Lumpur

Comoracioninnovarte(Cl)
Luis VILLARROEL, Abogado,DirectordeInvestgacion, Santiagode Chile

ElectronicFronier FoundationNEFF)
GwenHINZE (Ms.), InternationalPdicy Director, SanFrancisco

Electroniclinformaton for Libraries(elFL.nd)
TeresaHACKETT (Ms.), ProgramManagerRome
Awa CISSE(Ms.), Rome

EuropeanVisual Artists (EVA)
CarolaSTREUL (Ms.), Secretay Generd Brussés
OleksandBULAYENKO, Delegate ChmehytskaOblast Ukraine

Fédéréion européennédessociétégie geston collective de produdeurspourla copieprivée
audiovisuelle (EUROCOFYA)/EuropeanFederaton of JointManagementSodetiesof
Producerdgor PrivateAudiovisual Copying(EUROCOPYA)

Yvon THIEC, Brussels

Fédérdion ibéro-latino-américainadesartistesinterpréeesou exécuants(FILAIE)/
IberoLatip-AmericanFederatiorof Perforners(FILAIE)
Miguel PEREZ SOLIS, AsesorJuridco, Madrid

Fédérsion internatbnaledela vidéoAnternatonal VideoFederaton (IVF)
ChiistopherP. MARCICH, PresidentandManaging Direcor, Europe Middle Eastand
Africa, Motional PictureAssociation(MPA), Brussels

MarenCHRISTENSEN(Ms.), Attorney,Brusse$

TheodoreSHAPIRO, Brussels

Fédéréion internatbnaledel’'industrie phonograplgue (IFPI)/Internatonal Federatiorof the
Phaographc Industry(IFPI)

ShiraPERLMUTTER (Ms.), ExecutiveVicePresidentGlobal Legal Policy, London
Dominic McGONIGAL, London
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Fédéréion internatbnaledesacteurgFIA)/International Federéion of Actors (FIA)
Dominick LUQUER, GeneralSecretay, London

Andrew JohnPRCDGET, London

Brad KEENAN, Director, ACTRA Perfamers’ RightsSocidy andSoundRecoding
Division, Toronto

BjgrnHOBERG-PETEREN, Attorney, Copenhage

Fédérsion internatbnaledesassociationglebibliothéca@res et desbibliotheques
(FIAB)/Internatonal Fecerationof Library AssogationsandInstitutions(IFLA)

Kelly MILAM (Ms.), TheHague

WinstonTABB, Dean,UniversityLibrariesandMuseums,JohnsHopkinsUniversity,
Baltimore,Maryland

BarbaraSTRATTON (Ms.), SeniorPolicy Advisor, CILIP, London
SimonettaVEZZOSO(Ms.), Advisor, Copyright Group, ItalianLibrary Assocation (AIB),
Rome

Fédérséion internatonaledesassociationsdedistributeursdefilm s (FIAD)/International
Federéion of Associationf Film Distributors(FIAD)
Antoine VERENQUE, secrétairgénéral Pais

Fédérsion internatbnaledesassociationsde producteursiefilms (FIAPF)/International
Federgion of Film ProducergAssociationgFIAPF)

Beroit GINISTY, Director General Paris

ChristopherP. MARCICH, PresidentandManaging Direcbor, Europe Middle Eastand
Africa, Motional PictureAssociation(MPA), Brussels

Bertrand MOULLI ER, Head,Policy, Paris

Fédérdion internatonaledesjournalisteqFIJ)/Internatonal Fedeation of Jourralists(IFJ)
MichaelChrisbpherHOLDERNESS, Representaive, Brussés

Fédérsion internatonaledesmusicieng FIM)/International Federgéion of Musicians(FIM)
Bemoit MACHUEL, secrétairegéreral,Paris

ThomasDAYA N, vice-secrétairgyénéral Pars

Tomori PAL, Budapest

Fédéréion internatbnaledesorganismegiérant les droits dereproducion
(IFRRO)/Inernatonal Federatiorof Reproducibon RightsOrganizaions (IFRRO)
MagdelenaV/INENT (Ms.), PresidentBrussels

Tanja KOSKINEN-OLSSON (Ms.), Honoray President,Helsinki

Olav STOKKMO, Chief Executive Brussels

Groupemenintermationaldeséditeursscientfigues, techngueset médicaux (STM)/
Internationd Groupof Scientific, Technial and Medical Pubishers(STM)
CarloSCOLLOLAVIZZARI , LegalCounsg& Geneva

DamianSCHAI, Attorney, Basel

IndepandentFilm andTelevisionAlliance (IFTA)
JeanPREWITT (Ms.), Head,Policy, Los Angdes
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InformationTechnologyAssociationof America (ITAA)
LoretoREGUERA (Mrs.), Attorney,Europea Legal Departnent, Intel Corporation(UK)
Ltd., Wiltshire

Institut Max-Planckpourla propriétéintellectudle, le droit de conpétition et defiscalité
(MP)/Max-PlancklInstitute for IntellectualPropety, Compeition andTax Law (MPI)
Silke VON LEWINSKI (Ms.), Headof Unit, Munich

Internationd Music Managerg-orum(IMMF)
David STOPPS Director, CopyrightandRelated Rights,London

Knowledge EcologylInternationallnc. (KEI)

William HADDAD, Chairman/CEOBiogenerics, Inc., New York
Jamedackard_OVE, Director,WashingtonD.C.

Manon Anne RESS(Ms.), WashingtonD.C.

Thiru BALASUBRAMANIAM, GenevaRepresenttive, Geneva
JuditRIUS SANJUJAN (Ms.), Staff Attorney, Washingon, D.C.

PuHic Knowledge
RashmiRANGNATH, Director,Global Knowledgelnitiative, Washngton,D.C.

Library Copyricht Alliance (LCA)
JanceT. PILCH (Ms.), AssociatéProfessorof Library Administration, Illi nois

NationalAssocationof CommerciaBroadcastes in JapanNAB-Japan)

Hiroki MAEKA WA, Copyright, Programming andProducion Departrrent, Fuji Television
Network, Inc., Tokyo

Kikuchi MITSUSHI, PatentAttorney,Head,Intellectual Property,Copyright and Contract
DepartmentTV-Asahi, Tokyo

North AmericanBroadcatersAssociation(NABA)
EricaREDLER (Ms.), Legal Consultant,Toronto

Union deradiodiffusion Asie-Pacifique(ABU)/Asia-Pagfic Broadcastng Union (ABU)
BilentHigui ORHUN, Lawyer,LegalDepartmentAnkara

Axel AGUIRRE, Legal Counsel KualaLumpur

Yukari KOJI, Senior ProgramDirector, CopyrightandContrads, Copyrightand Archives
Certer, JaparBroadcastingCorpomtion (NHK/ABO), Tokyo

Union desradiodifusiors ettélévisonsnaionales d’Afrique (URTNA)/Union of National
Rado andTelevisionOrganization®f Africa (URTNA)

MadjigueneMbengueMBAY E, conillerjuridique,Radodiffusiontélévision-sénéglaise,
Dakar

Union européennelerado-télévison (UER)/EuropearBroadcastingUnion (EBU)
Heijo RUIJSENAARS, Legal Advisor, Legd Departnent Genera
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Union internatbnaledeséditeurs(UIE)/Internatonal PubishersAssogation (IPA)
Jers BAMMEL, secrétairggénéralGenéve
Antje SORENSEN (Mme), vice secréaire généal et conseller juridique Geneva

Union mondiale desaveuglesWBU)/World Blind Union (WBU)

MaryanneDIAMOND (Ms.), Presgdent, Victoriaia

ChristopherE.B. FRIEND, ProgrammeDevdopmentAdvisor, Sightsaverdnternational,
SussexPnited Kingdom

Frarcisco Javier MARTINEZ CALVO, Técnico Serviios Bibliograficos, Direcciénde
Culturay Depore, (ONCE), Madrid

CynthiaD. WADDELL (Ms.), ExecutiveDirector,Internatonal Centerfor Disability
Resourcesnthe Internet(ICDRI), Dublin

Elly MACHA (Ms.), ExecutiveDirector, African Union of the Blind, Nairobi

Eric BRIDGES,Director,GovernmentaAffairs, AmericanCouncl of the Blind, Arlington,
Virginia

PabloLECUONA, Tiflolibros, BuenosAires

MargaetMcGRCRY (Ms.), Vice-Preddent, Informaion Systensand CIO andManagng
Director,CanadanNational Institute for the Blind (CNIB) Library, Toronto

JaceNAIR, National ExecutiveDirector (CEO), SouthAfrican Nationd Councilfor the
Blind, Preoria

Frarcis BOE, Comiténationalpromotian sodal des aveuglesetamblyopes Pais
JudithFRIEND (Ms.), Asgstantto Mr. Christophe Friend,Sightsaversnternational,Sussex,
UnitedKingdom
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V. BUREAU/OFFICERS

Présidat/Chati: JukkaLIEDES (Finlande/Finand)

Vice-présdents/
Vice-Chairs: Graciea HonoriaPEHRETTI (Ms.), (ArgentinedArgenting
Xiuling ZHAO (Ms.) (Chine/China)

Secrétaie/Secrdry: JargerBLOMQVIST (OMPI/WIPO)

VI. BUREAU INTERNATIONAL DE L’'ORGANISATION MONDIALE DE LA
PROPRIETEINTELLECTUELLE (OMPI)/
INTERNATIONAL BUREAU OF THE WORLD INTELLECTUAL
PROPERY ORGANIZATION (WIPO)

Frarcis GURRY, directeurgénéral/Direatr General

Trevor CLARKE, sousdirecteurgénéral Seceurdu droit d’auteuret droits
connexes/AssisintDirector General CopyrightandRelated RightsSector

JargerBLOMQVIST, directeurdela Division du droit d’auteur/Direcbr,
CopyrightLaw Division

RichardOWENS,directeurdela Division du comnerceéledronique destechniquesetde
la gestiondu droit d’auteur/DirectorCopyright E-Commere, Tedhnologyand
ManagemenDivision

CaroleCROELLA (Mme/Ms.),conseilléreDivision du droit d’auteur/Counseor,
CopyrightLaw Division

DenisCROZE,directeurconseillerpar intérim, Bureaudu sousdirecor général Secteurdu
droit d'auteur etdroitsconnexs/ActingDirecor-Advisor, Office of the Assistant
Director General,CopyrightandRelatedRightsSecor

Boris KOKIN, conseillerjuridique principal, Division du droit d’auteur/Senor Legal
CounsellorCopyrightLaw Division

Victor VAZQUEZ LOPEZ congiller juridique principal, Division du commece
éledronique,destechniquestdela geston dudroit d’auteur/Senior Legal Counselloy
CopyrightE-CommerceTechnoloy andManagemant Division

GeidyLUNG (Mme/Ms.), juriste principal, Division du droit d’auteur/Senor Legal Officer,
CopyrightLaw Division

[Fin del’annexeet du document/
Endof the Annexard of documentt



