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|. PRESENTATION GENERALE

1. L’Assemblée générale de 'OMPI a décidé de créerden@@é intergouvernemental de la
propriété intellectuelle relative aux ressources génétiques, aux savoirs traditionnels et au
folklore (ci-aprés dénommeé “comité”) en 2000. En 2001 et 2002 le comité a tenu
quatresessions. A sainquiémesession, en juille2003, le comité pourrait devoir débattre

des orientations futures des travaux de 'OMPI concernant la propriété intellectuelle relative
aux ressources génétigues, aux savoirs traditionnels et au folklore (ou expressions de la
culture traditionnelle). Par faciliter les délibérations sur les travaux futurs et donner des
informations générales sur les travaux du comité, le présent document dresse le bilan des
principales activités et réalisations du comité et décrit comment ces divers éléments
s'articulentavec les activités connexes de 'OMPI. En outre, il expose certaines des questions
essentielles examinées par le comité, afin de contribuer a mieux faire comprendre le
fondement des travaux futurs.

2. Dans le cadre de I'examen du lien qui @rigntre la propriété intellectuelle et les
ressources génétiques, les savoirs traditionnels et le folklore, le comité s’est employé a
recueillir des informations, a examiner la politique a mener et a renforcer les capacités
concrétes dans ces tralemairs. Ces travaux ont mis en évidence le fait que ce sujet
présente des éléments communs et qu'’il y aurait avantage a adopter une approche intégrée
dans le cadre de la coopération internationale dans ce domaine. L’'approche du comité a
également illustré lavantages de l'interaction et de la répercussion des informations entre
les différents processus paralléles concernant le dialogue relatif a la politique a suivre, la mise
en commun des informations et le renforcement des capacités. Certaines grahsigtsoes

du comité illustrent cela de facon concrete. Par exemple, le comité a recueilli et analysé de
nombreuses informations concernant les diverses approches adoptées par les pays en matiere
de protection des savoirs traditionnels et des expresd®ie culture traditionnelle. Ces
informations fournissent a la fois un point de départ pour les discussions sur la politique a
adopter et des ressources permettant d’évaluer des possibilités concrétes en matiére de
programmes hationaux et locaux visameaforcer la protection des savoirs traditionnels et

des expressions de la culture traditionnelle au titre de la propriété intellectuelle. De méme, le
comité a supervisé la création d'une base de données relative a des dispositions autorisant
I'acces aux ressources génétiques en matiere de propriété intellectuelle. Cette base de
données fonctionne a la fois comme un instrument de renforcement des capacités et comme
élément contribuant de fagcon substantielle aux débats sur la politique relative aus aepect

la propriété intellectuelle liés a I'acces aux savoirs et au partage des avantages qui découlent
de I'exploitation de ces savoirs.

3. Enoutre, les divers sujets abordés par le comité ont constitué des défis en matiere de
sensibilisation, € consultations et de dialogue sur des questions qui sont a la fois
techniguement difficiles et controversées. Le comité a mené ses activités sur la base existante
des consultations (notamment, missions d’enquéte de 'OMPI mené&x98ret1999 et

travaw antérieurs d’organes tels que la Réunion de 'OMPI sur la propriété intellectuelle et

les ressources génétiques). En sus de ses travaux habituels, le comité a mené un programme
de consultation et de dialogue actif, mettant I'accent sur le renforceretfititbgue au

niveau régional et de la participation des communautés autochtones et locales aux activités de
'OMPI. 1l a fourni un cadre pour I'interaction avec d’autres instances internationales
concernées par les aspects de la propriété intelleciadlat trait aux savoirs traditionnels,

aux expressions de la culture traditionnelle et aux ressources génétiques.
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4. Le présent document décrit les activités du comité et met en avant le caractere intégral
de ses principales réalisations, quimqmortent un ensemble d’instruments pratiques visant a

—  evaluer les différentes possibilités, notamment juridiques, en matiere de systemes
de protection de la propriété intellectuelle concernant les savoirs traditionnels et
les expressions de la culturaditionnelle;

—  définir et protéger les intéréts des détenteurs de savoirs traditionnels en rapport
avec la propriété intellectuelle, lorsque ces savoirs sont fixés;

- évaluer et élaborer des mécanismes pratiques pour la protection juridique des
expressins de la culture traditionnelle;

- protéger les savoirs traditionnels existants contre toute revendication de droits sur
ces savoirs par un tiers, notamment dans le cadre des procédures d’examen en
matiére de brevets;

— aider les fournisseurs d’acces &pdre en compte les aspects relatifs a la
propriété intellectuelle dans le cadre de I'accés aux ressources génétiques.

Une série coordonnée d’études de cas et d’exposes sur des experiences nationales fournit une
source complémentaire d’'informations praggyour les détenteurs de savoirs traditionnels et
d’expressions de la culture traditionnelle ainsi que pour les décideurs.

[I. INTRODUCTION

5. L’Assemblée générale de 'OMPa décidé de créer le Comité intergouvernemental de
la propriété in¢llectuelle relative aux ressources génétiques, aux savoirs traditionnels et au
folklore (ci-aprés dénommé “comité”) selon les termes généraux suivants

“Le comité intergouvernemental constituerait un forum ol les Etats membres pourraient
mener des traw sur les troiggrands themes qu'ils ont identifiés durant les

consultations, en étudiant les questions de propriété intellectuelle que soulevent

i) 'acces aux ressources génétiques et le partage des bénéfices qui en décolaent, ii)
protection des saws traditionnels, associés ou non a ces ressources let fifptection

des expressions du folkloré.”

6. Le document OMPI/GRTKF/IC/1/3 fait un tour d’horizon des questions que devait
examiner le comité a sa premiére session et propose desstgénérales. En outre, il dresse

un inventaire détaillé des travaux déja entrepris par 'OMPI dans ce domaine et identifie
diverses taches possibles a entreprendre par le comité. A la suite de 'examen de ce document
a sa premiersession, le comité poursuivi ses travaux conformément aux orientations

générales définies dans ce document tout en évoluant en fonction des décisions successives
qu’irlga prises et qui sont consignées dans les rapports des géatiens qu'’il a tenues a ce

jour’.

! Voir le paragraphe 13 du document WO/GA/26/6 et le paaplge 71 du document
WO/GA/26/10.

2 Voir le paragraphe 14 du document WO/GA/26/6.

3 Voir les documents OMPI/GRTKF/IC/1/13; OMPI/GRTKF/IC/2/16; WIPO/GRTKF/IC/3/17;
WIPO/GRTKF/IC/4/15.
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[ll. HISTORIQUE
Aspects patrticuliers des travaux du comité

7. Deés le début, il a été manifeste que la nature des questions examinées mettrait le comité
face a des obstacles particuliers. Tant les sujets abordés que les méthodes employées dans le
cadrede ses travaux ont été trés divers. D’ici a juik®03, le comité aura examiné pres de

80 documents de fond et d'information, aura a son actif toute une série d’enquétes variées sur
les législations nationales et autres formes d’expériences pratiqueatere de protection
juridique, et aura supervisé la création et I'élaboration d’'un ensemble d’instruments pratiques
de protection juridique.

8. Depuis les missions d’enquéte menée par 'OMP18881999, les travaux du comité

et la préparabn des documents qui lui ont été soumis pour examen ont donné lieu a de
multiples consultations sur les besoins et les attentes des détenteurs de savoirs traditionnels.
Le rapport sur les missions d’enquteui présente les informations recueillies sidmcadre

de consultations menées avec quelque 3iHfies prenantes, demeure une ressource
importante pour le comité. Un ensemble de plus deg2dions consultatives régionales et
nationales sont venues compléter les travaux du comité, réunions imdesguelles les
propositions soumises au comité ont été examinées et, a la suite desquelles, se sont dessinées
des positions régionales sur des questions clés (voir la sadiioci -aprés). L'accent étant

mis sur la sensibilisation et la tenue de soltations visant des parties et des communautés

aux intéréts tres divers, cela a été I'occasion pour les organisations non gouvernementales
(ONG) de prendre part aux travaux du comité. Plus d®RG ont, & ce jour, regu une
accréditation pour particip@ux travaux du comité, et des mesures sont prises actuellement
pour mettre en ceuvre les décisions de I’Assemblée générale et du comité en faveur du
renforcement de la participation des ONG

9. Pour replacer ces diverses activités dans leatexte, la présente section décrit certains
des aspects particuliers des travaux du comité.

Voir Savoirs traditionnels besoins et attentes en matiere degmiété intellectuelle- Rapport
de I'OMPI sur les missions d’enquéte consacrées a la propriété intellectuelle et aux savoirs
traditionnels (19981999),O0MPI, 2001.
Voir les documents WIPO/GRTKF/IC/3/15 (document présenté par le groupe des pays
africaing et WIPO/GRTKF/IC/4/14 (document soumis par le groupe des pays d’Asie et du
Pacifique).
“L’Assemblée générale a décidé

i) que I'lnstance permanente sur les questions autochtones de I'Organisation des
Nations Unies devrait étre invitée a participeadeéssion de décemt2602 du Comité
intergouvernemental de la propriété intellectuelle relative aux ressources génétiques, aux savoirs
traditionnels et au folklore;

i) que les Etats membres devraient étre encouragés a intégrer des représentants des
comnunautés autochtones et locales dans leur délégation au comité intergouvernemental;

iiiy qu'aprés des consultations faisant intervenir le Secrétariat et les groupes régionaux,

le comité intergouvernemental devrait examiner les mécanismes qu'il convieshelragttre en
place, le cas échéant, pour faciliter la participation de représentants des communautés
autochtones et locales a ses travaux en vue des réunions de 2003, et les présenter dans son
rapport a I’Assemblée générale en 2003.”
(paragraphe 290 du doment A/37/14). Voir également les documents WIPO/GRTKF/IC/4/15
(paragraph&0), WIPO/GRTKF/IC/4/12 et WIPO/GRTKF/IC/5/11.
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Questions transsectorielles

10. Le comité est saisi de questions a caractére transsectdaettionnement de formes
établies de protection de la progeé intellectuelle; principes fondamentaux du droit de la
propriété intellectuelle; expériences en matiere de formes complémentasasgemerisde
protection juridique se situant elehors du cadre conventionnel des droits de propriété
intellectuele. Pour mener a bien ses travaux, le comité a adopté une approche
multidisciplinaire, associant missions d’enquéte, analyses, échange de données d’expérience
pratiques et délibérations sur la politique générale a mener, et tenant compte des divers
mécanimes juridigues examinés et de la grande diversité des parties prenantes et intéressées a
ses travaux. Il s’est penché sur certains aspects de l'interaction entre le droit de la propriété
intellectuelle et les systemes juridiques qui ne relévent pasmg®aiété intellectuelle, tant

sur le plan international (par exemple, l'interaction entre le systeme de propriété intellectuelle
et la Convention sur la diversité biologidfuée Traité international de la FAO sur les

ressources phytogénétiques pour tiatation et 'agriculturéet les instruments existants ou

a I'étude traitant du patrimoine culturel et de la diversité cultutglgue sur le plan national
(notamment, droit des contrats, législation relative a la protection de I'environnement,
|égislaion relative au patrimoine culturel, dispositions |égislatives régissant I'accés aux
ressources biologiques et aux territoires protégés comme les parcs natipaadispositions
|égislatives concernant les peuples autochtones, ainsi que droit couairsystemes

juridigues de communautés autochtones et locales).

Eventail des lois sur la propriété intellectuelle examinées

11. Le comité a néanmoins axé ses activités sur des approches spécifiques en matiére de
propriété intellectuelle, s’intéssant a la fois au contenu des Iégislations nationales et
régionales et a la facon dont elles ont été interprétées et appliquées pour la protection des
savoirs traditionnels et des expressions de la culture traditionnelle (expressions du folklore).
Le comité a examiné un éventail de lois, ainsi que des instruments et des mécanismes
pratiques, et la portée des lois examinées a été déterminée en tenant compte de toute la
gamme des droits de propriété intellectuelle reconnus ainsi que des systemes deépropriét
intellectuellesui generis y compris les systemesii generisparticuliers, existants ou

envisagés, aux fins de la protection juridique des savoirs traditionnels et des expressions de la
culture traditionnelle. Le comité s’est également intéresséwtr@a systemes de propriété
intellectuellesui generispouvant étre appliqués aux savoirs traditionnels et aux expressions
de la culture traditionnelle, telles que la protection des bases de données ou la protection des
variétés végétales.

! Voir les documents OMPI/GRTKF/IC/2/11 et WIPO/GRTKF/IC/3/12.

8 Voir le document OMPI/GRTKF/IC/2/INF/2.

Tels que la conventiode I'Organisation des Natiorgnies pour I'éducation, la science et la
culture (UNESCO), intitulée Convention pour la protection du patrimoine mondial, culturel et
naturel, de 1972, le Programme de 'UNESCO sur les etief=uvre du patrimoine oral et
immatériel de 'humanité, de 1998, I'avaptojet de Convention sur la sauvegarde du
patrimoine immatériel qui fait I'objet d’une discussion a 'UNESCO, la Déclaration universelle
de 'UNESCO sur la diversité culturelle, @01, et les intéréts naissants pan instrument
international sur la diversité culturelle.

10 Voir, par exemple, le document WIPO/GRTKF/IC/4/13.
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Liens entre dé#its sur la politique juridique a mener et renforcement des capacités

12. Lanécessité d’apporter des éclaircissements sur l'interaction qui existe entre, d’une

part, les activités de renforcement des capacités et, d’autre part, les débagsaditiglze a

mener en matiére de normes juridiques et d’application de ces derniéres a constitué un autre
point clé des travaux du comité. Celtiia généralement traité ces deaspects de facon

intégrée. Celatient a ce que les obstacles qui empéatedeétenteurs ou les dépositaires de
savoirs traditionnels ou d’expressions de la culture traditionnelle de tirer avantage de la
protection de la propriété intellectuelle ont diversement été percus comme étant le résultat
d’une incapacité de ces derniersxercer leurs droits dans la pratique, ou de I'inexistence de

ces droits dans les Iégislations nationales (et les systemes correspondants régionaux et
internationaux), ou de I'association de ces d&acteurs. En outre, pour que le débat sur la
politiquea mener soit complet et prenne en compte tous les aspects, il doit pouvoir se fonder
sur la capacité accrue des autorités nationales mais aussi, en particulier, des détenteurs ou des
dépositaires de ces savoirs ou expressions de la culture traditioamfgorer et a utiliser

toute la gamme des possibilités et des mécanismes juridiques. De méme, toute proposition en
vue de mécanismes juridiques ou d’instruments pratiques doit tenir compte de la capacité des
bénéficiaires visés a les mettre en ceuvre.

13. Atitre d’exemple, le principe du “consentement préalable donné en connaissance de
cause” a frequemment été mis en avant dans les discussions concernant tant I'acces aux
ressources génétiques (qui renvoie au principe énoncé a I'dricdedela Convention sur la
diversité biologique (CDB)) que I'accés aux savoirs traditionnels et la fixation de ces derniers,
et a été qualifié de norme fondamentale par un certain nombre de délégations. Concretement,
ce principe peut impliquer que I'accés neisat étre accordé que si le fournisseur d’accés est
suffisamment bien informé des répercussions totales de I'accés proposé et de l'intégralité des
possibilités d’organiser cet acces et de déterminer le partage des avantages découlant de cet
acces- ce quj dans la pratique, peut dépendre autant du renforcement des capacités que de
I'existence de dispositions juridiques précises. A cet égard les activités de renforcement des
capacités et de sensibilisation peuvent étre aussi importantes que les mesdresggoéral

ou juridique adoptées pour parvenir au résultat souhaité, a savoir le partage équitable optimal
des avantages en cas d’acces aux savoirs traditionnels, aux expressions de la culture
traditionnelle ou aux ressources génétiques.

14. Deméme, les délibérations sur la facon de protéger les savoirs traditionnels et les
expressions de la culture traditionne(lexpressions du folklore) ont porté sur les différentes
facons d’appliquer les systemes de propriété intellectuelle existantsraélganismes
juridiguessuigenerisqui ont été créés dans plusieurs pays. Dans chaque cas, le bon
fonctionnement du systéeme juridique et la répartition effective des avantages entre détenteurs
de savoirs traditionnels et dépositaires de la culture toatielle dépendaient non seulement

de la nature des droits de propriété intellectuelle en soi, mais également de I'existence de tels
droits et de la possibilité de les appliquer, d’ou la nécessité de tenir compte du renforcement
des capacités dans tous thmmaines. L'expérience (par exemple celle tirée des données
fournies dans les réponses au questionnaire de I'OMPI sur les expressions de la culture
traditionnelles soumis e?001") a montré que I'instauration officielle ou I'existence de droits
sur les gpressions de la culture traditionnelle n’entrainent pas nécessairement I'application
effective de ces droits ni I'obtention d’avantages pour les dépositaires de ces expressions.

1 voir le document WIPO/GRTKF/IC/3/10.



WIPO/GRTKF/IC/5/12
page’

15. En outre, les nombreuses informations recueillies et échamgéssin du comité sur la
protection juridique des savoirs traditionnels et des expressions de la culture traditiGnnelle
contribuent a la fois aux débats sur la politique a mener et au renforcement des capacités;

elles peuvent étre utilisées dans le eade discussions sur les politiques au niveau

international, mais peuvent aussi étre utilisées en tant que ressources d’information par les
autorités nationales, les communautés autochtones et locales, les conseils ou les représentants
juridiques et perméte, de ce fait, de mieux comprendre les différentes possibilités en matiere

de politique a mener et leurs implications pratiques au niveau national, et contribuent ainsi a
renforcer la capacité des pays en matiere de protection des savoirs traditidraess e

expressions de la culture traditionnelle.

IV. QUESTIONS JURIDIQUEET QUESTIONS DE POITIQUE GENERALE

16. Le comité a examiné et analysé diverses questions de politique généeai@ines

traitent directement de la portée et du fonctiement du systeme de propriété intellectuelle

ainsi que de la diversité des intéréts que ce systeme représente et incarne; d’autres portent sur
I'interaction entre le systéme de propriété intellectuelle en tant que tel et un ensemble plus
vaste de systersguridiques et de domaines d’action. La présente section donne un apercgu

des questions d’ordre juridique et général qui ont été examinées par le comité, sur lesquelles
reposent les documents et les réalisations du comité.

Obijectifs générauxpréservaton et protection

17. Les savoirs traditionnels sont importants sur le plan de la culture, de I'environnement et
de I'économie, de sorte qu'’il est apparu nécessaire tant gedesrver(c’esta-dire

d’empécher leur perte ou leur disparition) gleelesprotéger(c’esta-dire de lutter contre

toute utilisation inappropriée ou non autorisée par autrui). A titre d’exemple, reconnaissant
I'importance des savoirs traditionnels en ce qui concerne la conservation et |'utilisation
durable de la diversitbiologique, I&CDB, dans son articl8.j), contient la disposition

suivante “Chaque Partie contractante, [...] sous réserve des dispositions de sa législation
nationale, respecte, préserve et maintient les connaissances, innovations et pratiques des
comomautés autochtones et locales qui incarnent des modes de vie traditionnels présentant
un intérét pour la conservation et 'utilisation durable de la diversité biologique et en favorise
I'application sur une plus grande échelle, avec I'accord et la ppaticin des dépositaires de

ces connaissances, innovations et pratiques et encourage le partage équitable des avantages
découlant de I'utilisation de ces connaissances, innovations et pratigjues”

2 Voir les documents WIPO/GRTKF/IC/3/10; WIPO/GRTKF/IC/4/3; WIPO/GRTKF/IC/5/3;
WIPO/GRTKF/IC/5/8; WIPO/GRTKF/STUDY/1; WIPO/GRTKF/STUDY/2.

L'article 16 g) de la “Convention internationale sur la lutte contre la désertification dans les

pays gravement touchés par la sécheresse et/ou la désertification, en particulier en Afrique”
dispose que les paes, “sous réserve des dispositions de leur Iégislation et/ou de leurs

politigues nationales, échangent des informations sur les connaissances traditionnelles et locales
en veillant a en assurer diment la protection et en faisant profiter de maniere &mplegpr
populations locales concernées des avantages qui en découlent, de fagcon équitable et selon des
modalités arrétées d’'un commun accord” (document A/AC.241/27).

13
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18. Cette disposition incarne plusieurs objexttbmplémentaires concernant les savoirs
traditionnels— premiérement, la notion de respect de ces savoirs; deuxiemement, I'idée qu’ils
doivent étre préservés et entretenus; troisiemement, I'idée que leur utilisation doit étre
encouragée avec I'approbatti et la participation des détenteurs de ces savoirs; et
quatriemement, I'idée que les avantages qui découlent de leur utilisation doivent étre
équitablement partagés. De toute évidence, il faut disposer de toute une gamme d’instruments
juridiques et répmentaires pour atteindre ces divers objectifs; les mécanismes de propriété
intellectuelle (qu'il s’agisse des droits conventionnels de propriété intellectuelle ou des formes
de protectiorsui generig peuvent étre utiles mais risquent fort de ne pas gaiffisants en

tant que tels. Par exemple, en donnant aux détenteurs de droits la faculté d’empécher ou de
restreindre certaines formes d’utilisation de I'objet protégeé par des tiers, la protection au titre
de la propriété intellectuelle peut servir deléniner comment les savoirs traditionnels

doivent étre respectés, a faire en sorte que le processus de préservation ne nuise pas aux
intéréts des détenteurs des savoirs traditionnels et que ces savoirs soient utilisés avec leur
approbation et, enfin, arsicturer et a définir les modalités de partage des avantages. Ces
objectifs sont liés les uns aux autres, mais requiérent des moyens différents d’utiliser les
meécanismes de propriété intellectuelle; l'utilisation de ces mécanismes doit elle aussi faire
partie d'une stratégie de protection et de préservation coordonnée.

19. Cet exemple met en évidence la nécessité de préciser et d’expliciter les objectifs de
toute approche de la protection des savoirs traditionnels et des expressions deda cultur
traditionnelle au titre de la propriété intellectuelle, ainsi que ses aspects connexes liés a
I'acces aux ressources génétiques. Selon les objectifs visés par les titulaires de droits, les
mécanismes de propriété intellectuelle peuvent étre utilisés &irtk diverses dans le cadre

de la protection. De maniere générale, les avis exprimés ont fait part de la nécessité de
préserver et de protéger les savoirs traditionnels et les expressions de la culture traditionnelle
en respectant les valeurs et lest&ynes juridiques des communautés qui sont a I'origine de

ces traditions intellectuelles et culturelles et qui les entretiennent. C’est pourquoi il est apparu
important de faire la distinction entre les notions de protection et de préservation, mais aussi
de déterminer au juste comment elles peuvent étre associées aux fins d’'une efficacité
optimale. La préservation présente deux aspects principamremier lieu, la préservation

du contexte culturel et social des savoirs traditionnels et des expres&da culture

traditionnelle, tel qu'il existe, de facon a préserver le cadre habituel de I'élaboration et de la
transmission de ces savoirs et expressions, ainsi que de la mise en place des modalités qui
régissent l'acces a ces savoirs et expressiehgn second lieu, la préservation de ces

éléments sous une forme fixe, comme lorsqu’un safaie technique ou des connaissances
médicinales traditionnels font I'objet d’une fixation, ou encore lorsque les expressions de la
culture traditionnellesont enregistrées. La préservation a pour objet de contribuer a la survie
de ces savoirs ou expressions, daimgdrétdes générations futures de la communauté
d’origineet de les perpétuer dans un cadre essentiellement traditionnel ou cotitpoiete

faire en sorte que ces savoirs traditionnels et ces expressions de la culture traditionnelle soient
a la portée d’un public plus vaste ¢pmpris des universitaires et des chercheurs), en
reconnaissance de leur importance en tant qu’éléments du patrimoinelccdtilectif de
'humanité.

14 Par exemple, le projet des tribus Tulalip, intitulédltural Stories Project Integrating

Traditional Knowledge into a Tribal Information Systéfmentionné au paragrapti&8 du
document WIPO/GRTKF/IC/3/17).
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20. Enrevanche, la “protection” dans le cadre des travaux du comité fait généralement
référence a la protection des matériels contre certaines formes d’utilisati@utwisée par

des tiers. C’est ce type de protien, plutét que la préservation, qui constitue la fonction
générale des systemes de propriété intellectueltenypris dans le domaine des savoirs
traditionnels et des expressions de la culture traditionnelle. Les délibérations du comité ont
porté sur dférentes notions de protection, contre notamment

—  toute exploitation commerciale non autorisée des savoirs traditionnels ou des
expressions de la culture traditionnelle;

—  toute utilisation outrageante, dégradante ou culturellement offensante de ces
éléments;

—  toute indication fausse ou pouvant donner a penser qu’il existe un lien avec les
communautés a 'origine de ces savoirs traditionnels;

—  tout manquement quant au fait de diment reconnaitre I'origine de ces savoirs et
expressions.

21. Dans chacun de ces cas, les détenteurs et les dépositaires de savoirs traditionnels et
d’expressions de la culture traditionnelle peuvent recourir a des droits de propriété
intellectuelle particuliers pour empécher autrui de se livrer a de tels actesigansadion.

Parce que cette démarche est fondée sur la revendication concréete de droits, elle a été
qualifiée de “protection positive”. Le comité a exploré despects de la protection positive

des savoirs traditionnels par les droits de propriétdlatdtielle, I'un ayant trait a la

prévention d’'une utilisation noautorisée et I'autre ayant trait a I'exploitation active des

savoirs traditionnels par la communauté a I'origine de ces savoirs. Les détenteurs de ces
savoirs ont exercé leurs droits entigee de propriété intellectuelle pour mettre fin a des

actions norautorisées ou inappropriées de la part de tiers, mais ils se sont également appuyés
sur ces droits pour mettre en place des opérations commerciales avec des partenaires
extérieurs. Par eemple, une communauté peut utiliser des droits de propriété intellectuelle
pour faire cesser I'utilisation illégitime ou n@utorisée d’une expression de la culture
traditionnelle(telle qu’un dessin traditionnel) par un fabric&ntmais la communauté pe
également utiliser les mémes droits de propriété intellectuelle aux fins de sa propre entreprise
commercial&®, ou pour autoriser I'exploitation sous licence ou contrdler I'utilisation de leurs

15 Par exemple, voiM*, Payunka, Marika et autres c. Indofurn Pty L{ti994) 30IPR 209. Cette

affaire également dénommé€drpet Gase (I'affaire des tapis) est I'un des sujets des études

effectuées pour 'OMPI par Mméerri Janke, dans le documen#linding Culture: Case

Studies on Intellectual Property and Traditional Cultural Expressiorizette étude est

disponible a I'adresseausrantehttp://www.wipo.int/globalissues/studies/cultural/minding

culture/index.html

Par exemple, au Canada, la loi sur le droit d’auteur est utilisée par divers artistes, compositeurs

et écrivains aborigénes pour protéger leurs créations fondéestsadition (par exemple,

gravures sur bois d’artistes de la cote du Pacifique, joaillerie en argent d’artistes de Haida,

chansons et enregistrements sonores d’artistes aborigénes, sculptures d’artistes inuits)

(WIPO/GRTKF/IC/5/INF/2); un programme gouvermental de lutte contre la pauvreté intitulé

“Investing in Culturé (investir dans la culture) en faveur du peuple dmomani d’Afrique du

Sud a dynamisé les activités artisanales de la communauté, lui permettant ainsi, pour la premiére

fois, d’engrangedes revenus a partir de ses ouvrages artisanaux. Les artisans, qui dépendaient

auparavant de subventions gouvernementales, gagnent aujourd’hui I'équivalentdis| &G0

des EtatdJnis par an. La communauté envisage de pénétrer des marchés locaangerst

plus sophistiqués, ou les articles peuvent étre vendus a des prix plus élevés. En outre, elle
[Suite de la note page suivante]
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expressions de la culture traditionngbler autrui ainsi ga pour mettre en place et définir les
avantages financiers et autres qu'ils peuvent tirer de I'utilisation agréée de ces exptéssions
De méme, la protection positive des savoirs traditionnels peut empécher autrui d’avoir acces
de facon illicite a ces sairs ou de les utiliser a des fins lucratives sans en partager
équitablement les avantages, mais ils peuvent également étre utilisés par des détenteurs de
savoirs traditionnels pour mettre en place leur propre entreprise sur la base de ces savoirs.

22. Le comité a également examiné des méthodes de protection positive des savoirs
traditionnels et des expressions de la culture traditionnelle ne relevant pas du droit de la
propriété intellectuelle, qui sont complémentaires et peuvent étre utiliséaefement aux

droits de propriété intellectuelle. Il s’agit notamment de la protection par des moyens
juridiques et techniques. La protection juridiqoeutétreconférée par d’autres branches de

la législation (par exemple, des lois régissant I'eomirement et 'accés aux ressources
génétiques, des lois relatives aux populations autochtones) ainsi que par des accords
bilatéraux (contrats, accords de licence) régis par le droit contractuel, qui peuvent prévoir des
dispositions relatives a certainegigités et aux avantages qui en découlent, en échange de
I'accés aux savoirs traditionnels ou aux expressions de la culture traditionnelle ainsi que de
I'accés aux ressources genétiques. |l peut s’agir d’'un accord sur la propriété et I'exploitation
de drats de propriété intellectuelle résultant de I'accés aux savoirs traditionnels ou aux
expressions de la culture traditionnelle et aux ressources génétiques ou d’autres moyens de
partage des avantages découlant de I'acces autorisé a ce matériel. Lesteshiégalement
penché sur la protection positive par le biais de moyens techniques, notamment les techniques
de I'information. Par exemple, des systemes de sécurité des données pourraient préserver les
savoirs traditionnels et les expressions de la celttaditionnelle en limitant I'accés a ces
matériels et leur utilisation aux personnes autorisées par la communauté. Par exemple, les
bases de données électroniques peuvent étre dotées de systemes de contrble de I'accés
imposant des restrictions conformau droit coutumier quant aux personnes autorisées a avoir
acces a certains savoirs et a les utifi&er

[Suite ck la note de la page précédente]

s'intéresse a I'utilisation des droits de propriété intellectuelle pour protéger ses ouvrages
artisanaux (WIPO/GRTKF/IC/5/3).
Par exemple, le Consales arts maoriTe Waka Tqide NouvelleZélande a mis au point la
marque “Maori MadeToi lho™ atteste I'authenticité et la qualité des articles et indique aux
consommateurs que la personne qui a fabriqué I'article en question est d’origine maori et
produit des objets d’'une qualité déterminée (paragrdgiedu document
WIPO/GRTKF/IC/4/3). ErAustralie, la marque de certification enregistrée paX#ional
Indigenous Arts Advocacy AssociatitlAAA)joue un réle analogue (paragrafdtis.ii) du
document WIPO/GRTKF/IC/3/10). Voir également les commentaires sur la mArtgganias
de Colombiaa 'adresse suivantehttp://www.artesaniasdecolombia.com.ebl'affaire
Tairona(Annexel du document WIPO/GRTKF/IC/5/INF/2).
Par exemple, aux Etatdnis d’Amérique, les tribus Tulalip de I'Etat de Washington ont
entrepris la compilation d’une base dennées sur leurs savoirs traditionnels concernant
I'environnement, qui s'intitule StoryBasé Dans le cadre de cette compilation, les tribus ont
établi une distinction entre des savoirs de typgu’elles souhaitent réserver exclusivement
aux membreses communautés de la tribu, et les savoirs de Bymgue les tribus souhaitent
mettre a la disposition du grand public. Le logiciel de gestion de la base de données en cours
d’élaboration est programmé de maniére a restreindre I'accés aux savoirs deaype
membres de la communauté et pour ce qui est des savoirs dB,tgpegrand public ou aux
examinateurs de brevets. Distinguer les savoirs deAyges savoirs de typB permet de tenir
compte d’aspects de la propriété intellectuelle et dansuatstre technique de la base de
[Suite de la note page suivante]
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23. Enrésume, les diverses mesures de protection positive des savoirs traditionnels et des
expressions de la culture traditionnelle examingsade comité ont porté notamment sur

—  lutilisation des droits de propriété intellectuelle (le systeme de propriété
intellectuelle conventionnel ou les droggi generisspécifiquement créés pour
protéger les savoirs traditionnels ou les expressitena culture traditionnelle)
pour empécher I'utilisation non autorisée de I'objet protégé et pour obtenir
réparation lorsqu’une telle utilisation a eu lieu (en particulier a des fins
commerciales ou irrespectueuses ou abusives);

—  lutilisation des droitgde propriété intellectuelle comme fondement d’'un
partenariat commercial, culturel ou a des fins de recherche, et notamment pour
définir les modalités de partage des avantages découlant de I'utilisation de ces
savoirs ou de ces expressionsdemors du cotexte traditionnel,

—  lutilisation d’autres instruments juridiques ne relevant pas du systeme de la
propriété intellectuelle pour protéger ces savoirs et ces expressions (ainsi que les
ressources génétiques), tels que les contrats et la législatiofsralkgiprotection
de I'environnement et des intéréts des communautés autochtones;

— lutilisation d’instruments techniques, tels que des bases de données dotées de
systémes de sécurité visant a empécher I'accés non autorisé a ces savoirs et
expressions.

24. L'application de ces formes particuliéres de protection positive a répondu aux
préoccupations les plus profondes concernant I'appropriation illicite de cultures et de savoirs
traditionnels, la violation de regles et de valeurs culturellepieitselles, les représentations
publiques trompeuses en ce qui concerne la participation ou I'approbation des communautés
autochtones et locales, le noespect des intéréts culturels et des régles coutumiéres des
communautés autochtones et locales edqdleitation commerciale des savoirs traditionnels et
des expressions de la culture traditionnelle sans partager équitablement les avantages qui en
découlent. Ces préoccupations sont le reflet, sur le plan des principes fondamentaux, de
nombreux objectifglu droit de la propriété intellectuelle. Le comité a par conséquent

examiné dans quelle mesure ces objectifs fondamentaux pouvaient étre atteints par le biais des
mécanismes existants de propriété intellectuelle ou de I'adaptation du systeme de laéroprié
intellectuelle, ou de I'élaboration de nouveaux systemes de protettigeneris

spécialement congus pour appliquer ces principes généraux directement aux fins de la
protection des savoirs traditionnels ou des expressions de la culture traditionnelle.

25. En ce qui concerne plus particulierement les expressions de la culture traditionnelle, le
comité s’est penché sur la protection de ces expressions dans le contexte des politiques
culturelles de préservation du patrimoine culturel, de proomadie la diversité culturelle et de
stimulation de la créativité, gompris la créativité fondée sur les traditions. A cet égard, il est
apparu fondamental de préciser le cadre et les limites du “domaine public” ainsi que de définir
précisément la relatioqui existe entre la protection de la propriété intellectuelle et ces

objectifs d’ordre culturel (voir les documents WIPO/GRTKF/IC/5/3 et
WIPO/GRTKF/IC/5/INF/3).

[Suite ce la note de la page précédente]
données, cette distinction se traduira par I'octroi de privileges d’accés différents selon les
utilisateurs. Ces privileges d’acces sont complexes et toujours en cours d’élaboration compte
tenu des débats qui ont lieu dames kribus.
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Préservation ou protection?

26. Les deébats du comité ont par conséquent mis endraria nécessité d’'un équilibre et

d’'une coordination entre la préservation et la protection ainsi que d’un lien plus clair entre
I'exercice de la protection positive et la gestion du domaine public. Cette question se pose de
facon concrete dans le cadte processus de préservation des savoirs traditionnels ou des
expressions de la culture traditionnelle, parce que le processoghae entrainer une

absence de protection ou faire tomber de fagon involontaire les savoirs traditionnels ou les
expressionsela culture traditionnelle dans le domaine public ou donner par mégarde a des
tiers la capacité absolue d'utiliser ces savoirs ou ces expressions sans respecter les valeurs et
les intéréts de la communauté a I'origine de ces savoirs ou expressionseviRiemment, ce

genre de situation se produit surtout lorsque la préservation des matériels a été entreprise sans
I'autorisation du détenteur ou du dépositaire de ces materiels, par exemple lors d'un
enregistrement non autorisé d’une interprétation ou ei@td’une expression du folklote

ou de la fixation ou de la diffusion sans consentement de savoirs médicaux traditionnels,
pouvant étre considérés comme confidentiels ou secrets. Toutefois, des difficultés peuvent
aussi apparaitre lorsque le processeipiEservation est entrepris avec le consentement ou la
participation des détenteurs de savoirs traditionnels, mais porte involontairement ou
accidentellement atteinte a la protection des savoirs ou des expressions de la culture
traditionnelle, ce qui pelge produire lorsque le matériel est enregistré ou fixé sans la pleine
compréhension des répercussions d’'un tel acte. Ainsi, le processus de préservation peut aller
a I'encontre de la protection des savoirs traditionnels et des expressions de la culture
traditionnelle lorsque la divulgation de ces éléments, ou leur enregistrement ou fixation nuit
aux intéréts des détenteurs ou des dépositaires de ces savoirs ou expressions et met ces
derniers dans I'impossibilité d’avoir des droits sur ces éléments,teofaber lesdits

éléments dans le domaine public sans que la communauté a l'origine de ces matériels ou le
détenteur des savoirs traditionnels n’ait conscience de toutes les répercussions que la
préservation de I'objet visé peut avoir ou encore sans leasentement préalable. Nombreux
sont ceux qui lors des débats du comité ont dit étre soucieux d’éviter que cela ne se produise.

27. Diverses initiatives concretes visant a répondre a ces préoccupations ont été mises en
place, telles que I'élabation d’un projet d’'instrumeft, d’un guide pratique pour la

protection des expressions de la culture traditionfledied’une base de données relative aux
contrats portant sur les aspects de la propriété intellectuelle en rapport avec I'acces aux

19 Voir le Traité de I'OMPI sur les interprétations et exécutions et les phonogrammes (adopté

aGeneéve le 2@0lécembrel996) a I'adresse suivante
<http://www.wipo.int/clea/docs/en/wo/wo034en.htm>
Par exemple, le CD de “Deep Forest” produitl92, utilise des échantillons numériques de
musique duGhana, de communautés des iles Salomon et des populations “pygmées” d'Afrique
gui ont été fusionnés avec des rythmes de danse dite “tdotumee”; de méme, “Bohéme”,
produit en1995, associe des mgsies d’Europe de I'Est, de Mongolie, d’Asie orientale et de
peuples amérindiens; les droits sur la célébre chanson “Le lion est mort ce soir”, fondée sur une
composition “Mbube” des anné&§ réalisée par le compositeur safllicain feu Solomon
Linda, coriinue a étre I'objet de litiges complexes. Voir égalenmerdtection of Indigenous
Dance Performancedvinding Culture: Case Studies on Intellectual Property and Traditional
Cultural Expressions” a I'adresse suivante
<http://www.wipo.int/globalissuedisdies/cultural/mindingculture/studies/performances.pdf>

20 Voir, par exemple, les documents WIPO/GRTKF/IC/4/5; WIPO/GRTKF/IC/5/5.

21 Voir, par exemple, le paragraphe 155 du document WIPO/GRTKF/IC/3/10.
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ressoures génétiquéé. Les discussions techniques sur les bases de données relatives aux
savoirs traditionnels ont également porté sur la nécessité de mettre en place des mécanismes
de sécurité appropri&s et certaines initiatives en matiére de bases de dororéesévu des
dispositifs de restriction de I'accés aux donrféese point commun & tous ces mécanismes

est l'utilisation en connaissance de cause des instruments juridiques et autres, de facon a ce
que lorsque les savoirs traditionnels et les expressilena culture traditionnelle sont

enregistrés, fixés ou préservés d’une maniere ou d’'une autre sur un support nouveau, les
détenteurs de ces savoirs ou de ces expressions aient la faculté d’en tirer avantage plutdt que
de voir leurs intéréts compromis dnagilisés. La solution a généralement consisté a associer
plusieurs techniques, a savoir élaboration de dispositions juridiques ou normatives, adaptation
de ces derniéres, renforcement des capacités pour améliorer la compréhension des
mécanismes et pasdités juridiques existants et permettre I'exercice effectif des droits en

la matiere.

Protection défensive

28. Chacune des formes de protection positive des savoirs traditionnels ou des expressions
de la culture traditionnelle mentionnéesdgssus a été considérée comme un élément
important pour garantir que la préservation et la protection fonctionnent ensemble de maniére
efficace. Or ce dilemme est également apparu dans le contexte de la protétdnsive

Le comité a examiné la protBan défensive en tant que moyen particulier de défendre les
intéréts des détenteurs de savoirs ou d’expressions d’origine traditionoefirairement a la
protection positive, qui implique I'exercice actif de droits sur les savoirs ou expressions, la
protection défensive a été définie comme un ensemble de stratégies visant a empécher
I'obtention de droits illégitimes ou infondés en matiére de propriété intellectuelle sur les
savoirs ou les expressions de la culture traditionnelle et les ressourcesgéngui s’y

rapportent. La protection défensive est nécessaire dans certaines circonstances; le comité a
examiné divers scénarios en la matiére visant notamment a prévenir certaines situations ou a 'y
remédier.

- revendication de droits de brevet sureuinvention faisant directement appel a des
savoirs traditionnels ou reposant sur I'acces non autorisé a des ressources
génétiques et I'utilisation des ressources en question (par exemple, revendication
d’un brevet sur une invention manifestement fondéredes savoirs traditionnels
appartenant au domaine public);

22 Voir, par exemple, les documents WIPO/GRTKF/I@/3WIPO/GRTKF/IC/4/10;
WIPO/GRTKF/IC/Q.2 a I'adresse suivante
http://lwww.wipo.int/globalissues/questionnairesj2/questionnaire.doc

2 Voir, par exemple, le document WIPO/GRTKF/IC/4/14.

24 Par exemple, I'Association pour la recherche et les pgaencernant les techniques et
institutions durables (SRISTI) a compilé une base de données de plus dmB6@ations
nonofficielles émanant de 2300llages en Inde. La publication de ces innovations dans la
base de données aurait pu priver les ingars de la possibilité d’acquérir ultérieurement des
droits de propriété industrielle sur ces données. Pour résoudre ce dilemme, I'accés aux données
a été restreint et la diffusion des informations relatives aux pratiques traditionnelles s’est faite
sousune forme synoptique. Se reporter a I'adresse suivante
http://knownetgrin.honeybee.org/innovation_database.asp
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—  revendication de droits sur une marque renvoyant a I'objet de savoirs traditionnels
ou d’expressions de la culture traditionnelle (par exemple, une marque
commerciale fondée sur un symbole deculture traditionnelle) ou créant un lien
fallacieux avec une communauté traditionnelle;

—  revendication de droits d’auteur sur des ceuvres littéraires ou artistiques utilisant
de facon illicite des ceuvres culturelles ou des interprétations ou exécqtions
relévent de la tradition (par exemple, un enregistrement sonore qui contient des
échantillons d’interprétations ou d’exécutions d’expressions du folklore).

Une stratégie de protection positive est fondée sur I'obtention et la revendication de wiroits s
le matériel protégé, alors qu’une stratégie de protection défensive vise a empécher autrui
d’obtenir ou de conserver des droits de propriété intellectuelle illégitimes. Cestiatégies
sont couramment utilisées conjointement et de fagcon coordatridfiérentes formes de
protection positive ou défensive peuvent étre appliquées pour défendre les intéréts de tel ou
tel groupe de détenteurs de savoirs traditionnels ou expressions de la culture traditionnelle
Les stratégies défensives sont bien éesbilans le cadre des pratiques générddes le
domainedela propriété intellectuelle, avec la possibilité, par exemple, de mettre en place des
services de publication défensive d’ordre commefgiaratique consistant & déposer une
demande de brevet ngas pour obtenir des droits de brevet mais pour s’assurer
qu'ultérieurement il ne sera pas accordé de brevets pour le mémé otigst registres de
marques défensivés des registres de matériels interdfit®t autres stratégies de publication
défensive.

29. Le comité a examiné la question de la fixation des savoirs traditionnels et de
I'utilisation des savoirs fixés, en tant que forme de stratégie défensive. En général, I'objectif
visé est de faire en sorte que les droits de brevet ne saasrdqrordés pour des objets de

% voir, par exemple, “Prior Art Database” (la base de données sur I'état de la technique) d’IP.com

a I'adresse suivantettp://www.ip.com

Par exemple, il est relativement courant au Japon de faire une demande de brevet pour des
inventions que le ou la déposant(e) n'a pas l'intention d’utiliser, mais qu'il ou elle ne souhaite
pas voir tomber dans les mains de la concurrence qui, indépenelapourrait réaliser la

méme invention. Une solution pratique consiste a déposer une demande de brevet, d’attendre
gu’elle soit publiée (“mise a la disposition du public pour consultation”) sans procéder
ultérieurement a la demande d’examen. Ainsibjéi de la demande de brevet tombe dans le
domaine public et en tant que tel doit étre pris en compte par les examinateurs de brevets
lorsqu’ils évaluent la brevetabilité d’'une invention revendiquée par la concurrence. Voir
Robert]. Girouard,U.S. TradePolicy and the Japanese Patent Systdotument de travad9,
ao(t1996, Table ronde de Berkely sur I'économie internationale, consultable a I'adresse
www.ciaonet.org/wps/girO1/#txt1XBerniére consultation de la page effectuée le

3janvier2003), (voirle paragraphé&5 du document WIPO/GRTKF/IC/5/7).

Par exemple, la Premiére nation Snuneymuxw du Canada a, en 1999, eu recours a la loi sur les
marques pour protéger Hétroglyphes (gravures anciennes sur des rochers). Les membres de
cette communauté arpar la suite, indiqué que les commergants et artisans locaux avaient
effectivement arrété d'utiliser les images des pétroglyphes et que le recours a la protection de la
marque, simultanément avec le lancement d’'une campagne d’éducation visant a senkbili

tiers a I'importance des pétroglyphes pour les membres de la Premiére nation Snuneymuxw,
avait connu un grand succés (annére document WIPO/GRTKF/IC/5/INF/2).

L'Office des brevets et des marques des Etats d’Amérique (USPTO) a créé unaste base

de données des insignes officiels de toutes les tribus amérindiennes reconnues au niveau fédéral
ou a celui d’un Etat (paragrapi&9.i) du document WIPO/GRTKF/IC/4/3).
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savoirs traditionnels. Cela étant, le comité a examiné un grand nombre d’objectifs possibles
de la fixation des savoirs traditionnels et catbxe visent pas tous, tant s’en faut, la

protection défensive. Il a été souliggge la fixation des savoirs traditionnels ne doit pas
nécessairement, et dans certains cas ne devrait pas, aboutir a leur mise a la disposition du
public, mais peut en revanche étre utilisée en complément de la préservation de ces savoirs au
sein de la coomunauté traditionnelle, et non pour les divulgueidala du cercle autorisé par

le droit coutumier. En tant que forme de protection défensive, la fixation des savoirs a été
choisie dans certains cas comme un moyen de faire en sorte que les savdiohireldi

soient clairement pris en compte dans le cadre des procédures d’examen en matiere de
brevets. Le comité a mis au point divers instruments pratiques qui contribuent a la protection
défensive

— un portail de bases de données en [f§ukans lesqukes se trouve de la
documentation sur les savoirs traditionnels ayant fait I'objet de brevets ou non,
qui expligue comment ces instruments peuvent étre utilisés par les examinateurs
lorsqu’ils évaluent le degré de nouveauté et d’'inventivité de I'objete’u
revendication en matiere de brevets;

— uninventaire des périodiques ayant trait aux savoirs traditiotfretlsin
inventaire des bases de données en filjoentenant des documents sur les savoirs
traditionnels, fondés sur des questionnaires largeménsds®2, qui constituent
des ressources pour les personnes qui cherchent des moyens d’améliorer la
recherche d’antériorités dans le cadre de 'examen en matiere de brevets
concernant des objets relevant des savoirs traditionnels en s’assurant quesl'état d
la technique pertinent est pris en compte;

— une proposition visant a ce que certains de ces périodiques soient intégrés dans la
documentation minimale requise en vertu du Traité de coopération en matiere de
brevets (PCT¥, ce qui permettrait d’augmenttr prise en compte des savoirs
traditionnels dans le cadre de la recherche internationale et de 'examen des
demandes de brevet (les organes compétenB&aiuont, depuis lors, donné suite
a cette propositiofi}; et

- une proposition en vue de la révisida la Classification internationale des
brevets (CIB) afin d'y inclure des catégories propres aux savoirs traditidneels
ainsi faciliter 'acces des examinateurs de brevets aux informations relatives aux
savoirs traditionnels nécessaires dans le cddrigexamen des demandes de
brevet (le Comité d’experts de I'Union particuliere pougssification
internationale des brevets (Union de I'lPC) a également donné suite a cette
propositiori®).

29 Le portail des bases de données en ligne relatives aux savoirs tradiipeneétre consulté a

'adresse suivante<http://www.wipo.int/globalissues/databases/tkportal/indexktml

%0 Voir le document WIPO/GRTKF/IC/3/5.

81 Voir les documents WIPO/GRTKF/IC/3/6; WIPO/GRTKF/IC/4/10.

%2 Voir les documents WIPO/GRTKF/IC/Q.2; \RO/GRTKF/IC/Q.3.

% Voir les paragraphes 77 a 81 du document OMPI/GRTKF/IC/2/6 et les documents
WIPO/GRTKF/IC/3/5 et WIPO/GRTKF/IC/3/6.

% Voir les paragraphes 4 a 8 et 10 du document PCT/CTC/20/4.

% Voir le paragraphe 91 du document IPC/CE/32/12.

% Voir les paragraphes 83 & 91 du document IPC/CE/32/12.
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30. Linstrument d’aide a la fixation des savoiratfitionnels est également en cours
d’élaboration; elle aurait pour objet d’aider les communautés autochtones et locales a évaluer
leurs intéréts et leurs objectifs en matiere de propriété intellectuelle avant d’entreprendre toute
initiative en matiere déxation des savoirs (notamment des initiatives en partie ou en totalité

a des fins de stratégie défensive). Elle aurait en outre pour objet d’appuyer la gestion des
guestions et des intéréts dans le domaine de la propriété intellectuelle, pendant &t apré
processus de fixation, de fagon a ce que les activités en la matiere viennent soutenir
directement les intéréts en jeu et non les compromettre involontairement. En ce qui concerne
le droit des marques, les mécanismes de protection défensive examimesgamment porté

sur I'établissement de motifs de refus d’enregistrement d’'une marque lorsque I'enregistrement
ou l'utilisation de cette derniére constituerait une offense a I'encontre d’une partie importante
de la communauté en questtan

31. Lerble etla place des collections, bases de données et registres relatifs au patrimoine
culturel soulévent des questions qui relevent de la protection tant défensive que positive des
expressions de la culture traditionnelle. Le comité examine actuefiepiusieurs questions

qui se posent lorsque @ patrimoine culturel et les expressions de la culture traditionnelle
tombent initialement entre les mains de folkloristes, d’ethnographes, d’ethnomusicologues,
d’anthropologues culturels et autres travaills sur le terrain, et iiprsque les expressions de

la culture traditionnelle sont fixées, enregistrées, affichées et mises a la disposition du public
(musées, catalogues, registres, bibliothéques, archives et autres services analogues). Les
activitésdes collectionneurs, des personnes travaillant sur le terrain, des musées et des
archives etc. sont importantes pour la préservation, la conservation, la perpétuation et la
transmission aux générations futures de formes intangibles et tangibles du patroulbirel.

Les musées jouent également un réle précieux sur le plan éducatif. Toutefois, le fait que les
éléments du patrimoine culturel et des expressions de la culture traditionnelle soient du
“domaine public” et ne fassent pas I'objet d’une protectau titre de la propriété

intellectuelle va a I'encontre des efforts visant a protéger les intéréts des communautés
autochtones et locales. Cela est d’autant plus vrai, eu égard a la tendance actuelle qu’ont les
musées de numeériser leurs collectiongpd&imoine culturel et de les mettre a la disposition

du public & des fins tant de muséologie ou de conservation que comméfciales

Roéle de la protection de la propriété intellectuelle et intéréts des communautés autochtones et
locales

32. Les cébats du comité sur la protection positive et défensive de la propriété intellectuelle
des savoirs traditionnels et des expressions de la culture traditionnelle ont été menés sur la
base des préoccupations et des intéréts dont les communautés autodhitaese A cet

égard, la question s’est posée de savoir si les systemes de protection fondés sur les droits de
propriété intellectuelle étaient appropriés et adaptés a la promotion des intéréts des
communautés traditionnelles, qui percoivent péné @s systémes comme incarnant des
valeurs incompatibles avec les leurs. Dans certains cas, des préoccupations ont été émises
quant au fait que la protection des savoirs traditionnels et des expressions de la culture
traditionnelle, au titre de la propriététellectuelle, était inappropriée dans la mesure ou elle
pouvait conduire a I'aliénation, la détérioration et la commercialisation d’objets
culturellement sensibles. De méme, certains ont fait valoir que les communautés

87 Voir, par exemple, I'annexe Il du document WIPO/GRTKF/IC/4/INF/2 et le paragrapBei)
du document WIPO/GRTKF/IC/4/3.
% Voir le document WIPO/GRTKF/IC/5/3.
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traditionnelles devaient étre seuaues dans leurs efforts visant a préserver et perpétuer les
méthodes traditionnelles de sauvegarde des connaissances et des cultures traditionnelles et de
transmission de ces dernieres d’'une génération a I'autre au sein des communautés. Dans
d’autres casles communautés traditionnelles ont cherché a tirer commercialement parti de

leurs savoirs traditionnels et expressions de la culture traditionnelle sur les marchés nationaux
et internationaux, ou, généralement, a diffuser ces savoirs et expressiods lsbesnp de la
communauté.

33. Dans le cadre de I'examen par le comité des diverses approches de la protection de ces
savoirs et expressions, il est apparu qu’il était possible de résoudre certaines de ces questions
en utilisant judicieusement les systemes de propriété intellectuelle existants. Cette possibilité
repose sur le principe selon lequel, quelle que soit la fagon dont les communautés souhaitent
préserver, protéger, développer ou utiliser commercialement leur patrimoine intellectuel et
culturel, la protection positive fournit des moyens d’empécher des tiers d’utiliser ces savoirs

et expressions de maniere indésirable, non autorisée ou offensante, et la protection défensive
veille a ce que des tiers ne puissent pas obtenir de droitsopeigté intellectuelle sur des
éléments de savoirs traditionnels ou d’expressions de la culture traditionnelle. La difficulté
consiste a utiliser les droits de propriété intellectuelle en complément des lois et pratiques
coutumieres afin d’étendre la pé# effective de ces derniéres, sans nuire a la structure
traditionnelle en place. Le cas se présente notamment lorsque les savoirs traditionnels ou les
expressions de la culture traditionnelle sont extraits de leur contexte culturel, avec ou sans
I'asseniment de leurs détenteurs, et sont utilisés hors du champ d’action des lois et coutumes
traditionnelles. Pour les communautés qui cherchent uniquement a préserver le cadre
traditionnel dans lequel les savoirs ou expressions sont créés et perpétuésdéqoro

positive permet de prendre des mesures contre I'utilisation abusive de ces savoirs et
expressions, notamment si cette utilisation porte atteinte aux valeurs et aux intéréts de la
communauté, tandis que la protection défensive permet de lutteedfitrention illégitime

par des tiers de droits de propriété intellectuelle pouvant donner lieu a un détournement du
patrimoine traditionnel. Quant aux communautés qui souhaitent utiliser leurs savoirs
traditionnels ou expressions de la culture traditielie dans le cadre d’activités commerciales
sortant du contexte traditionnel, par exemple, en mettant en place une activité industrielle
communautaire fondée sur les savoirs traditionnels, la protection positive permet de préserver
la communauté contretite activité commerciale de tiers qui, autrement, pourrait

compromettre les intéréts de la communauté, et la protection défensive permet de s’assurer
que des tiers ne détiennent pas de droits pouvant empécher la communauté de commercialiser
et de développeson propre patrimoine culturel et intellectuel sur les marchés extérieurs.

Besoins et capacitégertinence de I'accés aux savoirs

34. Le comité a traité la question des besoins recensés en matiére de renforcement de la
protection des savoitsaditionnels et des expressions de la culture traditionnelle ainsi que des
aspects de la propriété intellectuelle liés aux ressources génétiques, selappmohes
générales. |l s’est tout d’abord employé a analyser, clarifier et étendre le chapptichtion
juridigue des normes et des principes (tant des systemes de propriété intellectuelle
conventionnels que des méthodes de protecingenerid et dans un deuxientemps, il a

mis au point divers instruments pratiques et examiné la nécessidfibecer la capacité des
communautés a utiliser les instruments liés a la propriété intellectuelle en vue de promouvoir
efficacement leurs intéréts. Ces daaspects des travaux du comité ont mis en évidence la
nécessité de se concentrer sur la capatités intéréts des détenteurs de savoirs traditionnels
et des communautés traditionnelles au moment précis ou leurs savoirs traditionnels,
expressions de la culture traditionnelle ou ressources génétiques tombent entre les mains de
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parties extérieures. éftains ont fait observer qu’il était capital pour ces communautés de
définir et de promouvoir leurs intéréts & ce moment précis, avant qu’elles n’octroient
effectivement I'acces a leurs savoirs, expressions ou resscuozgs| peut s’avérer
extrémemendifficile rétrospectivement de rattraper la situation lorsque I'acces a des données
a été octroye de facon inconsidérée. Il importe donc d’adopter une approche intégrée en vue,
d’une part, du renforcement des capacités des intéressés a utiliser lserist#nts et les
possibilités offertes au titre de la protection défensive et, d'autre part, de 'augmentation des
moyens juridiques de protection.

35. En conséquence, les travaux du comité visent adyjectifs complémentaires, a savoir

— lerenforcement de la capacité des détenteurs de savoirs traditionnels et des
dépositaires de la culture traditionnelle tant a utiliser et a adapter de maniere
efficace les systemes de propriété intellectuelle existants qu’'a définir et formuler
leurs besoingt leurs intéréts dans le cadre du systéme de propriété intellectuelle
tout en s’appuyant a la fois sur une meilleure compréhension des concepts et
systémes juridiques et de leur application pratique et une meilleure aptitude a
utiliser ces systemes decian efficace;

- I'amélioration de la compréhension empirique de la nature de la protection des
savoirs traditionnels et des expressions de la culture traditionnelle au titre de la
propriété intellectuelle, de maniére a ce que les participants aux débats qu
déroulent a 'TOMPI et dans d’autres enceintes, ainsi que les décideurs nationaux,
aient connaissance de toute la palette des expériences pratiques mises au point aux
niveaux national, régional et international, aux fins d’'une meilleure
compréhensioneab possibilités d’action et d’'une base plus solide de coopération
internationale et d’assistance juridique et technique, notamment dans le domaine
de I'élaboration de textes Iégislatifs nationaux et régionaux visant a mieux
protéger les savoirs traditioniseet les expressions de la culture traditionnelle.

V. PROTECTION JURIDQUE DES SAVOIRS TRMITIONNELS ET DES
EXPRESSIONS DE LA CUTURE TRADITIONNELLE

Portée et définition de la protection juridique

36. L'une des questions essentielles exaragpar le comité a trait a la facon de désigner et

de définir I'objet de la protectior quels termes utiliser et quelles définitions leur dofiher

et ce, en réponse a un besoin largement identifié dans les missions d’enquéte effectuées
en199899. Les @libérations ultérieures du comité ont mis en évidence I'importance de ce
point pour les débats au niveau international. Le caractére global des systémes de cultures et
de savoirs traditionnels a fréquemment été soufiyetla nécessité de reconnaitrs le

% Voir le document WIPO/GRTKF/IC/3/9.

40 “La position brésilienne différe toutefois de ce que proposent les paragraplee23, car elle
estime que la protection des savoirs traditionnels devrait étre considérée de maniére holistique et
que c’est 'essence méme de ces derniers qui serait pigsensi un modéle de protection
‘fragmentaire’ était retenu.” (paragrapB20 du document WIPO/GRTKF/IC/3/17); “... les
travaux sur ce document devraient se poursuivre, afin que d’autres exemples de systémes
existants puissent étre apportés et examinas tabut de trouver une maniére plus globale de
protéger non seulement les savoirs-eud&mes, mais aussi les éléments culturels et

[Suite de la note page suivante]
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interactions complexes qui existent entre I'identité sociale et culturelle d'une communauté et
les composantes de sa base de connaissances, dans laquelle {&agavaichnique, les
expressions culturelles et les formes d’expression narratives,dégques écologiques et

certains aspects du mode de vie et des systemes spirituels peuvent tous étre interdépendants,
de sorte que toute tentative visant a les distinguer ou a définir séparément des éléments de ces
savoirs ou de cette culture peut s’avétélicate ou problématique. Par ailleurs, certains ont

fait valoir qu’en dépit des liens qui existent entre les expressions de la culture traditionnelle et
les savoirs traditionnels de nature technique, ces tgmes d’éléments devraient étre traités

de facon paralléle et complémentaire, tout au moins du point de vue méthodofgit st

ressorti des débats qu'il était nécessaire de préciser et de s’entendre sur I'objet de la protection
si 'on voulait mettre en place une coopération internationales dardomaine et, a cet égard,

il est également apparu nécessaire de préciser les raisons pour lesquelles il convenait de
définir I'objet de la protection dans les instruments internationaux relatifs a la propriété
intellectuellé®. De facon générale, le$Hats ont souligné I'antagonisme qui existe entre,

d’une part, la démarche qui vise a définir I'objet des savoirs traditionnels et des expressions
de la culture traditionnelle aux fins de la prise en compte et de la reconnaissance des
différentes caractésiiques locales des savoirs et des cultures traditionnels et, d’autre part, la
démarche qui préconise I'établissement d’un ensemble de termes communs et d’une
interprétation générale de leur signification au niveau international. Les débats du comité ont
donc reflété les divergences d’opinion entre ceux qui estiment que les définitions des savoirs
traditionnels doivent dénoter leur caractere global et ceux qui pensent qu'il convient de définir
précisément la notion de savoirs traditionnels, aux fins dald@ration des politiques et de la
coopération futures au niveau international.

37. Lestermes de “folklore” et “expressions du folklore” font I'objet de débats depuis de
nombreuses années sur la scene internationale au titre des questionzcpriéé
intellectuelle et sont définis en tant qu’objet de la protection dans le droit de la propriété

[Suite ¢k la note de la page précédente]

patrimoniaux qui s'y rattachent.” (paragraph®/ du document WIPO/GRTKF/IC/3/17 et voir

également les paragraphE&8 a 2% de ce document); “... Les savoirs traditionnels ont un

caractére global et sont intimement liés a la vie des communautés et des détenteurs de savoirs
traditionnels.” (paragraphe47 du document WIPO/GRTKF/IC/4/15, voir également les
paragraphe38, 148,152 et 158 de ce document).

Par exemple, & la troisiénsession du comité, I'Union européenne et ses Etats membres ont

“recommandé au comité de poursuivre ses travaux afin de parvenir a une distinction des savoirs

traditionnels et du folklore, notammeem étudiant les différentes pistes juridiques qui sont

susceptibles de se compléter a cet effet”. lls ont en outre estimé qu'il fallait “définir la portée
des savoirs traditionnels liés a la biodiversité et protéger le folklore et I'artisanat pared’autr
mesures”. (paragrapt#d8 du document WIPO/GRTKF/IC/3/17). Voir également les
paragraphe&35, 242, 286 et 254 de ce document.

42 Voir les paragrapheg2.iii) et 17 du document WIPO/GRTKF/IC/3/9 et le paragragdedu
document WIPO/GRTKF/IC/5/8. Voégalement le document intitulé “Savoirs traditionnels
besoins et attentes en matiére de propriété intellectuedjgport de 'OMPI sur les missions
d’enquéte consacrées a la propriété intellectuelle et aux savoirs traditionnelslA®H3
OMPI, 2001, page10 a 213, 216. “Etant donné la nature trés diverse et dynamique des
savoirs traditionnels, il se peut qu'’il ne soit pas possible d’élaborer une définition précise et
exclusive de ce terme. Cela étant, une telle définition, qui tendrait a d&libétendue de
I'objet que I'on cherche a protéger peut ne pas étre nécessaire. Cette démarche a été adoptée
dans un certain nombre d’instruments internationaux du domaine de la propriété intellectuelle.”
(Voir le paragraph&5 du document OMPI/GRTKRZI/1/3).

41
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intellectuelle internation&l et dans d’autres instrumefits ces éléments sont également
protégés dans nombre de législations nationales, notametelégislations sur le droit
d’auteuf” et des réglementatiorssii generisdistinctes protégeant le folklof& S'il n’existe

pas de définition exhaustive du “folklore” au niveau international, 'usage international et
national de ce terme est établi da¢me date, dans le cadre de la protection dont il fait I'objet
(qu'il s’agisse du folklore en tant que tel ou des expressions du folklore;&@ise I'objet
direct de la protection). Le terme le plus récent “expressions de la culture traditionnétie” a
utilisé dans les travaux du comité comme un des proches synonymes “expressions du
folklore”; pour certains représentants de communautés et commentateurs, cela présente
I'avantage d’offrir une description plus directe, qui, en outre, n’a pas la cotimotzgative
que le “folklore” a pour certaines communadftésDans les documents soumis au comité, le
Secrétariat utilise ces deux termes de fagon synonyme.

38. L’expression “savoirs traditionnels” a été utilisée par le comité et dans lesomsssi
d’enquéte de I'OMPI, qui sont antérieures aux travaux du comité, comme une notion plus
large et plus divers& un terme générique trés pratique qui a été utilisé en référence a des

43 Traité de TOMPI sur les interprétations et exécutions et les phonogrammes (adopté & Genéve le

20décembrel996), disponible a I'adresse suivante

<http://www.wipo.int/clea/docs/en/wo/wo034en.htm>.

Dispositions types de Iégislation nationalg la protection des expressions du folklore contre

leur exploitation illicite et autres actions dommageables, 1982.

® Par exemple, voir les paragraptes8 et 119 du document WIPO/GRTKF/IC/3/10. Voir

également la loi sur le droit d’auteur de la Barbatl998; la loi sur le droit d’auteur dehana

de 1985 (PNDCL 110); laloi sur le droit d’auteur H2 de I'ilndonésie, 1997; la loi sur la

protection des droits des auteurs, artistes et compositeurs de la République islamique d’Iran,

1969; laloi suré droit d’auteur n5 du Kenya de 1975; la loi fédérale 8exique sur le droit

d’auteur, 1997; la loi sur le droit d’auteur du Mozambique (publiée l&g2rer 2001); la loi

n° 6 sur la protection du droit d’auteur et des droits voisins de Namibi4,1@odifiée

en2000; le Code de la propriété intellectuelle5®, du SriLanka, 1979; la loi portant

protection du droit d’auteur, du folklore et des droits voisins, du Tog®1AE2 du

10juin 1991; la loi sur le droit d’auteur et les droits voisits la RépubliqguéJnie de Tanzanie,

loi 7 de 1999; le Code civil de la République socialiste du-Watm, 28octobre1995. On

trouvera de plus amples informations dans les réponses au “questionnaire relatif a I'expérience

acquise au niveau national ena@ concerne la protection juridique des expressions du

folklore” (OMPI/GRTKF/IC/2/7) a I'adresse suivante

<http://www.wipo.int/globalissues/questionnaires?i</index.html>

Par exemple, voir la loi panaméenne2® du 26juin 2000, réglementée pa décret exécutif

n° 12 du 20mars2001, intitulé “Régime spécial de propriété intellectuelle régissant les droits

collectifs des peuples autochtones, en vue de la protection et de la défense de leur identité

culturelle et de leurs savoirs traditionneds autres dispositions; dispositions types de

législation nationale sur la protection des expressions du folklore contre leur exploitation illicite

et autres actions dommageables”, 1982; “Cadre régional du Pacifique Sud pour la protection

des savoirs t@itionnels et des expressions de la culture” (2002).

Par exemple, voir le paragraphe 22 du document WIPO/GRTKF/IC/3/9 et le paragrdphe

I'annexell du document WIPO/GRTKF/IC/4/INF/2.

“I'expression ‘savoirs traditionnels’ ... [est utilisée pour dgsr] des ceuvres littéraires,

artistiques ou scientifiques fondées sur les traditions, des interprétations et exécutions, des

inventions, des découvertes scientifiques, des dessins et modéles industriels, des marques, des

noms et des symboles, des renseigents non divulgués et toutes autres innovations ou

créations fondées sur les traditions et résultant de I'activité intellectuelle dans les domaines

industriel, scientifique, littéraire et artistique. L’'expression ‘fondée sur les traditions’ concerne

lessystémes de savoirs, les créations, les innovations et les expressions culturelles qui se
[Suite de la note page suivante]
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objets treés divers (les savoirs traditionnial® sensi. L’utilisation de ce terme témoigne de
I'ampleur des questions a I'ordre du jour des instances internationales et de l'intérét croissant
pour la protection, au titre de la propriété intellectuelle, des systemes de savoirs traditionnels
et des éléments de savdaire, qui dépasse le cadre de I'intérét pour la protection des
expressions de la culture traditionnelle (expressions du folklore) qui existe de longue date.
L’expression “savoirs traditionnels” a en effet été utilisée dans son acception la plus générale,
visart des matériels tels que les savoirs écologiques et médicaux et les formes d’expression de
ces savoirs, et englobant les notions de “folklore” et d“expressions de la culture
traditionnelle”. Le comité a adoptéla démarche consistant & employer les tertisavoirs
traditionnels” et “expressions du folklore/expressions de la culture traditionnelle”, qui
incarnent deuxlomaines du débat de fond distincts, mais étroitement liés et complémentaires.
Cela étant, les enquétéet les études examinées par le caité au sujet des approches
nationales adoptées en matiere de protection juridique de la propriété intellectuelle ont révelé
gu'il fallait pouvoir comprendre clairement l'interaction entre une conception plus ciblée des
“savoirs traditionnels” (les savoitsaditionnelsstricto sensii et les expressions de la culture
traditionnelle. Le comité a pris connaissance de diverses approches nationales de la
protectionsui generisdes savoirs traditionnels, d’ou il ressort que ce terme est défini
différemment dantes législations national®s

Objet de la protection au titre de la propriété intellectuelle
39. Les délibérations du comité ont fait ressortir comment I'emploi et la définition de

termes dans le contexte de la protection des savoirs traddimendes expressions de la
culture traditionnelle peut étre précisés en distinguant

[Suite ce la note de la page précédente]

transmettent généralement de génération en génération, sont généralement considérés comme
appartenant a un peuple particulier ou a son territoire et qui sont etiomutanstante dans un
environnement en évolution. Les savoirs traditionnels peuvent comprendre les savoirs
agricoles, scientifiques, techniques, écologiques, médicaux, y compris les médecines et remédes
connexes, les savoirs liés a la biodiversité, gpressions du folklore’ sous la forme de
musiques, danses, chansons, produits de I'artisanat, dessins et modeéles, histoires et objets d'art;
les éléments linguistiques tels que des noms, des indications géographiques et des symboles, et
les biens cultuls meubles. Ne sont pas incorporés dans cette description des savoirs
traditionnels les éléments ne résultant pas de l'activité intellectuelle dans les domaines
industriel, scientifique, littéraire et artistique, tels que les restes humains, les languérséeal
et d'autres éléments semblables du ‘patrimoine’ au sens large.” (parageaphedocument
WIPO/GRTKF/IC/3/9).

49 Voir le paragraph@0 du document OMPI/GRTKF/IC/1/3 et les paragraphes 266 et 306 du
document WIPO/GRTKF/IC/3/17.

50 Par exempleyoir les documents WIPO/GRTKF/IC/4/7; WIPO/GRTKF/IC/5/7.

®L Par exemple, voir les documents WIPO/GRTKF/IC/4/3; WIPO/GRTKF/IC/4/8;

WIPO/GRTKF/IC/5/3; WIPO/GRTKF/IC/5/8.

Par exemple, voir les dispositions législatives fournies dans le document

WIPO/GRTKF/IC/5/INF/2, & savoir Mesure provisoire du Brésil 286416 du 23ao00t2001;

loi n° 20 du Panama, du 36in 2000, réglementée par le décret exécutif@du 20mars2001,

intitulé “Régime spécial de propriété intellectuelle régissant les droiteatdt des peuples

autochtones, en vue de la protection et de la défense de leur identité culturelle et de leurs savoirs

traditionnels, et autres dispositions”; loi 87811 du Pérou (publiée le Hd(t2002);

Décretloi n° 118/2002 du Portugal, du 208ril 2002.

52
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—  I'ensemble d’'un systéme culturel et spirituel et des savoirs traditionnels associés a
une communauté locale ou autochtone, y compris les systemes de droit coutumier;

— les aspects particuliers des savoirs traditionnels et des expressions de la culture
qui sont protégés par des mécanismes juridiques de propriété intellectuelle
spécifiques s’inscrivant hors du contexte du droit coutumier;

- I'objet effectif des droits d@ropriété intellectuelle concernant les savoirs
traditionnels ou les expressions de la culture traditionrielle

40. L’aspect global de la protection est le plus manifeste dans le contexte traditionnel, ou la
protection juridique est souvent agerdans des normes et des pratiques culturelles profondes
et intégrée dans la vie de la communauté. C’est généralement lorsque I'objet des savoirs
traditionnels ou des expressions de la culture traditionnelle est extrait de son contexte et que
d’autres inéréts entrent en jeu (tels que des intéréts commerciaux ou en matiere de recherche)
gue les problémes apparaissent tant au niveau communautaire qu’en ce qui concerne la
politique a suivre en I'espéce, suscitant ainsi le besoin d’adopter de nouvelles fdeme
protection de la propriété intellectuelle. Par conséquent, la grande diversité des notions
abordées dans le cadre de ces derniers et I'aspect global des savoirs traditionnels (en tenant
compte de son lien intégral avec le contexte traditionnel) di@ere reconnus et il convient,

a cette fin, de définir la portée et le contexte de I'objet de la protection en tenant compte de la
diversité de la globalité du sujet. Cela étant, la mise en ceuvre de mécanismes juridiques de
protection de I'objet des saws traditionnels et des expressions de la culture traditionnelle au
titre de la propriété intellectuelle peut nécessiter la définition d’'un champ d’application plus
restreint et un certain degré de sélectivité s’ils doivent étre appliqués dans desemd®in
compétence distinctsgue ce soit dans le cadre de systémes de protection d’ordre général ou
suigeneris Par exemple, certains systénsesgenerisde protection des savoirs traditionnels

se concentrent sur les savoirs écologiques plutét queswwavoirs traditionnels au sens large

du terme.

Formes de protection de la propriété intellectuelle

41. Siles catégories sont générales et les limites entre elles nécessairement floues, les
travaux du comité ont cependant porté sur tgysupes généraux d’objets de savoirs
traditionnels ou d’expressions de la culture traditionnelle qui peuvent relever de certaines
formes de protection au titre de la propriété intellectuelle, a savoir :

—  protection duwcontenyde lasubstanc®u d’'unconcepide savoirs ou de culture
(tels que le savoifaire traditionnel relatif a I'utilisation de plantes a des fins
médicinales, ou les pratiques de gestion écologique traditionrelle)
correspondant plus ou moins a 'objet des brevets, modeles d'utilité ergairei
ou secrets d’affaire;

—  protection de ldorme de I'expressiorou de lareprésentatiorde cultures
traditionnelles (chants traditionnels, interprétations d’ceuvres traditionnelles, récits
oraux ou représentations graphiguegprrespondant plusuanoins a 'objet du
droit d’auteur et des droits des interpretes ou exécutants ainsi que des droits en
matiere de dessins ou modeles industriels et de dessins ou modeles textiles;

53 Par exemple, voir les documents WIPO/GRTKF/IC/3/8 et WIPO/GRTKF/IC/3/9.
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—  protection de laéputationet ducaractére distinctitie signes, de syboles,
d’indications, de modeles et de styles associés a des cultures traditionnelles, y
compris lutte contre toute utilisation fallacieuse, trompeuse et offensante de
I'objet de la protection- correspondant plus ou moins a I'objet des marques
commerciaks et des indications géographiques, ainsi que la protection de
matériels tels que les noms d’organisations internationales intergouvernementales,
les poincons et les symboles nationaux.

42. Des scénarios concrets de protectfaxaminés par leamité illustrent comment la
protection des savoirs traditionnels et des expressions de la culture traditionnelle peut
s’exercer en faisant appel a divers instruments de propriété intellectuelle, en recourant aux
moyens classiques de protection de la prétgrintellectuelle ainsi qu’a des moyens de
protectionsui generis chacun d’entre eux protégeant un aspect de I'objet plutét qu’en ne
recourant qu’a un seul instrument de protection de la propriété intellectuelle qui couvrirait
tous les aspects particulgedes savoirs ou des expressions d’origine traditionnelle comme un
ensemble composite. Lorsque le débat s’est orienté vers des formes de protection de la
propriété intellectuelle propres aux savoirs traditionnels, aux expressions de la culture
traditionrelle ou au folklore, les termes ont été utilisés d’'une maniére plus ciblée
correspondant a la nature de la protection juridique wsgelon qu’il s’agissait notamment

de protéger leontenu des savoirs traditionnels, la forme d’'une expression ou laiidis de
signes ou de symboles distinctifs.

Protection du contenu ou de I'expression?
43. Celavoulait dire que des termes tels que “savoirs traditionnels”, “culture traditionnelle”

ou “folklore” pouvaient fonctionner sur un niveau en tant ¢grnes descriptifs généraux,
mais pouvaient aussi fonctionner en tant que références spécifiques a I'objet protégé par des

>4 Pour illustrer la nature des savoirs traditionnels et montrer qu’il existe des mécanismes de

propriété intellectuelle qui tiennent compte de leurs caractéristiquggumecourir a une

fable. Imaginons qu'un membre d’une tribu de ’Amazonie tombe malade et demapd@au

de le soignerifajéest le mot tupiguarani employé pour désigner le chaman). Le chaman, aprées
avoir examiné le malade, va dans son jardin (de mentbchamans vivant dans la forét

tropicale humide amazonienne sont, de fait, des obtenteurs) et recueille quelques feuilles,
graines et fruits de différentes plantes. En mélangeant ces substances selon une méthode qu'il
est seul a connaitre, il prépareeypotion d’apres une recette dont il est I'unique détenteur. Tout
en préparant la potion puis en I'administrant au patient (selon un dosage qu'il prescrira
également), Ipajé prie les dieux de la forét et exécute une danse religieuse. Il peut également
inhaler la fumée des feuilles d’'une plante magique (la “vigne de I'ame”). La potion est servie et
conservée dans un vase aux dessins symboliquepajdecvét ses vétements de cérémonie

pour procéder a la guérison. Dans certaines culturgmjén’estpas considéré comme le
guérisseur, mais comme l'instrument des dieux par lequel passe la guérison du patient
(paragraph&8 du document WIPO/GRTKF/IC/4/8). On trouvera des exemples
complémentaires en se reportant au document WIPO/GRTKF/IC/4/3, dansdeqtel

mentionnés la base de données de 'USPTO sur les insignes officiels de toutes les tribus
amérindiennes reconnues au niveau fédéral ou a celui d’un Etat (para@B®he

I'enregistrement de dessins et modéles traditionnels au Kazakhstan (pards@phe

I'utilisation de marques commerciales et de marques collectives (paragraphes 142 et 143). Voir
également le documelfIPO/GRTKF/IC/INF/2; Janke, Terri “Minding Culture”; Case Studies

on Intellectual Property and Traditionnal Cultural Expression”.
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formes distinctes de protection de la propriété intellectuelle. Les savoirs traditichnetis
senswont été associés avec lappection des savoirs en tant que tels, tandis que les

expressions de la culture traditionnelle et les expressions du folklore ont été associées avec la
protection de la maniére ou de la forme caractéristique sous laguelle ces savoirs et ces cultures
d’origine traditionnelle ont été exprimeés. Lorsqu’un ethnobotaniste enregistre le fait qu'une
communauté traditionnelle utilise un certain extrait végétal d’une facon particuliere pour

traiter une maladie, la préoccupation tient a ce que ces savoirs devtageptaéges et non a

la facon ou a la forme sous laquelle I'ethnobotaniste consigne les savoirs. Lorsqu’une
chanson traditionnelle est enregistrée ou lorsqu’un motif peint traditionnel est copié, la
préoccupation tient a ce que ces formes d’expressivradmt étre protégées, méme sila
chanson ou le motif en euxémes transmettent des savoirs qui pourraient eux aussi étre
protégés. Siune entreprise cherche a commercialiser un produit en prétendant
fallacieusement que c’est un produit de la culturditrannelle ou en utilisant un symbole
traditionnel ou une autre indication entrainant une association fallacieuse avec une
communauté traditionnelle, alors la préoccupation tient a I'existence de mécanismes de
protection contre ces comportements trompeuwrfallacieux. Une approche intégrée de la
protection des savoirs traditionnels et des expressions de la culture traditionnelle requiert la
mise en place d’instruments juridiques suffisamment divers pour protéger chacun des aspects
de cette maniére; caette protection ne saurait étre obtenue par le biais d’'un seul mécanisme
juridique.

Trois formes de protection : savoirs, expression et signes distinctifs

44. Ainsi, 'une des possibilités découlant des diverses approches adoptées paitée com
serait d'utiliser ces termes de maniére a pouvoir reconnaitre les différentes formes de
protection qui leur correspondraient.

— Par exemple, les savoirs traditionnstscto sensypourraient désigner le contenu
ou la substance de savdaire, compéteces, pratiques et apprentissages de nature
traditionnelle, tout en reconnaissant que ce contenu ou cette substance peut étre
considéré comme indissociable des moyens traditionnels par lesquels les savoirs
sont exprimeés et du contexte traditionnel dansi@ges savoirs sont élaborés,
préserves et transmis. Cela traduit le point de vue selon lequel les savoirs
traditionnels doivent désigner des “savoirs” au sens général, mais également des
savoirs de nature spécifiguement traditionnelle. La protectiappdiquerait aux
savoirs en tant que tels, et viserait a empécher l'utilisation non autorisée de ces
savoirs, y compris éventuellement la divulgation mororisée de savoirs
traditionnels secrets ou sacreés.

— Les termegxpressions de la culture traditiorlle etexpressions du folklore
peuvent étre employés de maniére synonyme, ce qui est généralement le cas dans
les législationsui generisnationales existantes sur le folklore ainsi que dans les
dispositions types de TUNESGOMPI. lIs s’entendent deseuvres ou
productions et des formes ou expressions de savoirs traditionnels ou d’éléments
du patrimoine culturel traditionnel, tangibles ou intangibles, ayant les
caractéristiques d’un patrimoine traditionnel associé a une communauté. |l s’agit
en I'espee de la fagon dont une protection peut étre conférée aux expressions en
tant que telles et pas uniguement au contenu.

— La protection peut également potentiellement s’appliquer en cas d'utilisation
fallacieuse ou trompeuse d’éléments de savoirs traditionnels ou d’expressions de
la culture traditionnelle ou de tout signe ou symbole en rapport avec ces savoirs



WIPO/GRTKF/IC/5/12
page25

ou expressions ainsi qu’a toute utilisation qui tendrait faussement a faire croire en
I'existence d’'une association avec une communauté autochtoeale bu d’'une
approbation de cellei. Il conviendrait en 'occurrence d’élaborer des textes de

loi ou de prévoir des droits de propriété intellectuelle qui définissent la réputation,
les signes et les symboles des communautés traditionnelles et dessult
autochtones (par exemple, les labels d’authenticité et les marques de certification,
et l'interdiction d’utiliser certains termes et symboles) ou appellent I'attention sur
ces aspects.

Définitions des savoirs traditionnels et des expressions deltarettraditionnelle

45. Le comité a examiné plusieurs définitions des savoirs traditionnels et des expressions de
la culture traditionnelle ou expressions du folklore sur lesquelles les travaux qui seront menés
dans ce domaine au niveau intefoatl pourraient se fonder. Dans la mesure ou il n’existe

pas de définition établie des savoirs traditionnels au niveau internafidealdiscussions ont
principalement porté sur certains éléments qu’il conviendrait d’inclure dans une définition
suffisanment générale et souple pour pouvoir convenir a toute la gamme des traditions
culturelles et juridiques concernées, tout en jetant les bases d’'une forme de protection de la
propriété intellectuelle. Aprés analyse de la quesfienétude des approchesdace

domaine, il est apparu que les savoirs traditionnels pouvaient étre définis en tant que savoirs
se caracterisant comme suit

- engendrés, préservés et transmis dans un contexte traditionnel,

- associés a la culture ou a une communauté traditionaelButochtone et, a ce
titre, préservés et transmis d’une génération a l'autre;

—  liés a une communauté locale ou autochtone ou a un autre groupe de personnes
s’identifiant a une culture traditionnelle en tant que dépositaires ou gardiens de
ces savoirs v personnes se sentant investies d’'une responsabilité culturelle en la
matiere (obligation de préserver les savoirs, ou prise de conscience du fait que
toute appropriation illicite ou utilisation avilissante de ces savoirs serait
préjudiciable ou offensaa}, ce lien pouvant étre établi officiellement ou de
maniére informelle par le droit coutumier;

— issus d'une activité intellectuelle dans divers domairsecial, culturel,
environnemental et technologique;

- reconnus par la communauté ou tout autre geocomme étant des savoirs
traditionnels.

46. Certains des €éléments présentés au comité comme devant étre pris en compte pour la
définition des “expressions de la culture traditionnelle” et des “expressions du folklore”
concernaient le fait qu’ifallait aussi que ce soient des expressions du patrimoine culturel

ayant été produites et préservées dans un contexte traditionnel. Ces expressions peuvent étre
intangibles, tangibles ou les deux a la fois. La culture traditionnelle ou le folklorecdant

55
56

Voir les diverses définitions citées dans I'annexe du document WIPO/GRTKF/IC/3/9.

Voir le paragraph&5 du document WIPO/GRTKF/IC/3/9. A la quatri@session du comité
intergouvernemental, la délégation de la Suisse a fait observer que les élémestssedans ce
paragraphe constitueraient un bon point de départ pour les travaux futurs dans ce domaine. Voir
le paragraph&35 du document WIPO/GRTKF/IC/4/15 (Rapport).
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expressions sont issues sont généralement intangibles (une Iégende ou une histoire peut faire
partie du “folklore” intangible, de méme que certains motifs ou compositions, tandis qu’'une
peinture de cette Iégende ou de cette histoire présentée datyseumaglitionnel, est une
expression tangible de ce folklore). Certains systémes juridiques font la distinction entre

— les cultures traditionnelles de base préexistantes (cultures ou folklores
traditionnelsstrictosensy, qui répondent généralemenbacaractéristiques
suivantes de type traditionnel, en rapport avec la culture, intangibles, transmises
de génération en génération, partagées par un ou plusieurs groupes ou
communautés et d’origine anonyme, pour autant que la notion d’auteur soit
pertirente;

— les productions littéraires et artistiques créées par des générations actuelles de la
société et fondées sur la culture ou le folklore traditionnel préexistants ou qui en
sont le produit (cette catégorie fait souvent I'objet d’'une protection eudit
droit d’auteur).

47. Les dispositions types établies par 'TUNESCO et 'TOMPI1€82 donnent une
définition large et descriptive des expressions du folklore, qui englobe les expressions
tangibles et intangibles et qui met I'accent sur leandement dans la culture traditionnelle

“on entend par “expressions du folklore” les productions se composant d’éléments
caractéristiques du patrimoine artistique traditionnel développé et perpétué par une
communauté de [nom du pays] ou par des indigiceconnus comme répondant aux
aspirations artistiques traditionnelles de cette communauté, en particulier

“I) les expressions verbales telles que les contes populaires, la poésie populaire
et les énigmes;

“ii) les expressions musicales telles quecleagnsons et la musique
instrumentale populaires;

“lii) les expressions corporelles telles que les danses et spectacles populaires
ainsi que les expressions artistiques des rituels; que ces expressions soient fixées ou
non sur un support; et

“iv) les expressions tangibles telles que

“a) les ouvrages d’art populaire, notamment les dessins, peintures,
ciselures, sculptures, poteries, terres cuites, mosaiques, travaux sur bois, objets
métalliques, bijoux, vanneries, travaux d’aiguille, textiles, tapistumes;

“b) les instruments de musique;
“[c) les ouvrages d’architecture].”

Mécanismes de protection des savoirs traditionnels et des expressions de la culture
traditionnelle

48. Au-dela de la question de la définition et de la précisionagjét protégé, le comité a
examiné un grand nombre de mécanismes de protection des savoirs traditionnels et des
expressions de la culture traditionnelle au titre de la propriété intellectuelle, qui peuvent
sommairement étre classés en tigrisupes
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—  systemes de propriété intellectuelle existants appliqués a I'objet de savoirs
traditionnels ou d’expressions de la culture traditionnelle (tels que la protection au
titre du droit d’auteur des ceuvres culturelles traditionngllesdes ceuvres issues
du folklore nationa® et la protection par brevet des savoirs médicaux
traditionnels®);

- adaptations des systémes de protection de la propriété intellectuelle existants pour
faire en sorte gu’ils soient applicables a I'objet des savoirs traditionnels ou des
expressions de la culture traditionnelle, et élémentsgenerisde ces systemes
(par exemple, intégration des savoirs traditionnels daasB&’, protection des
textes et images d’origine autochtone dans les systémes de nfargeesi de
dommagesntéréts @ cas d’infraction culturelle dans le cadre d’une violation du
droit d’auteur concernant des expressions de la culture traditiofelle

—  systemesuigenerisde protection de la propriété intellectuelle indépendants, aux
fins soit de la protection du contenu des savoirs traditionnels en tant gffe tels
soit de la protection des expressions de la culture traditionnelle ou des expressions
du folklore®®, soit des deux a la foi9.

Choix de la politique a suivre en matiere de protectiongeneris

49. Les délibérations du comité intergouvernemental sur le réle et le fonctionnement des
systemesuigenerisde protection des savoirs traditionnels et des expressions de la culture
traditionnelle ont été nombreuses. Les diverses enquétes sur les gpgmationales

relatives a I'utilisation des systemes conventionnels de propriété intellectuelle pour protéger

57 Par exemple, voir Janke, Terri “Minding Cultur€ase Studies on Intellectualdperty and

Traditional Cultural Expressions” consultable a I'adresse

<http://www.wipo.int/globalissues/studies/cultural/mindicgiture/index.html>

Article 1.3), de la Loi type de Tunis sur le droit d'auteur, a l'usage des pays en voie de

développemeat (1976).

Par exemple, voir “China Traditional Chinese Medicine Patents Databases” a I'adresse

suivante <http://www.wipo.int/globalissues/databases/tkportal/index.html>

8 Voir les paragraphe®3 & 91 du document IPC/CE/32/12.

1 Ppar exemple, voirds dispositions sur I'enregistrement inapproprié de textes et d'images maoris,
paragraphdl de I'annexél du document WIPO/GRTKF/IC/4/INF/2; voir également la base
de données de 'USPTO sur les insignes officiels des tribus amérindiennes. Vadktnote

62 Par exemple, voiM*, Payunka, Marika and Others v Indofurn Pty L{#i994) 30 IPR 209.

L'affaire intitulée “Carpet Caskest I'un des sujets des études réalisées par Nlare Janke,

pour 'OMPI, dans I'ouvrage intituléMinding Culture: Case Studieen Intellectual Property

and Traditional Cultural Expressionsjui peut étre consulté a I'adresse suivante

<http://www.wipo.int/globalissues/studies/cultural/mindicgjture/idex.html>

Par exemple, loi du Pérou 27811 (publiée le 1800t2002); dé&retloi du Portugal

n°118/2002, du 2@vril 2002.

®  Ppar exemple, dispositions types de 'OMPI et de 'UNESCO, 1982; Accord de Bang$iage
cadre régional du Pacifiqgue Sud pour la protection des savoirs traditionnels et des expressions
de la culturdgraditionnelle, 2002.

% Par exemple, voir 'annex®/ du document WIPO/GRTKF/IC/4/INF/2 et le document
WIPO/GRTKF/IC/5/INF 3; loi du Panama r20 du 26juin 2000, réglementée par le décret
exécutif n°12 du 20mars2001, intitulé “Régime de propriététilectuelle régissant les droits
collectifs des peuples autochtones, aux fins de la protection et de la défense de leur identité
culturelle et de leurs savoirs traditionnels, et autres dispositions”; 18887 de la République
des Philippines (octobr&997).

58

59

63
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les savoirs traditionnels ou les expressions de la culture traditionnelle ont mis en lumiere un
certain nombre de lacunes, qui pourraient étiegs en considération dans le cadre de
I'élaboration de systéemesuigenerisde protection, par exemple

i) difficulté a satisfaire des exigences formelles telles que les critéres de nouveauté
ou d’originalité, I'activité inventive ou la neBvidence (ela tient peuétre, a tout le moins en
partie, au fait que les savoirs traditionnels ou les expressions de la culture traditionnelle
remontent souvent a une époque antérieure a celle de la création des systémes conventionnels
de propriété intellectuelleu au fait qu'ils sont développés de facon plus diffuse, cumulative
et collective, de sorte qu’il est difficile de dater une invention ou d’établir la paternité des
éléments en question);

i)  obligation dans nombre de textes législatifs sur la proprig&lectuelle de fixer
I'objet protégé sur un support matériel (étant donné que les savoirs traditionnels et les
expressions de la culture traditionnelle sont souvent préservés et transmis par voie orale ou
sous d’'autres formes non matérielles);

iii) le caractere informel de la plupart des savoirs traditionnels ou des expressions de
la culture traditionnelle et les regles et les protocoles relevant du droit coutumier qui
définissent a qui appartiennent ces savoirs ou expressions (ou qui en est le dépmsitai
gardien) sur lesquels reposent les revendications d’affinité et la responsabilité des
communautes;

iv) le fait que les systemes de protection devraient également viser a préserver et a
perpétuer les savoirs traditionnels et les expressionsdsétlare traditionnelle et pas
simplement a fournir des moyens d’empécher autrui de les utiliser de maniere illicite
(fonction caractéristique des droits de propriété intellectuelle);

v) antagonisme entre les notions individualistes associées aux drqitsjrété
intellectuelle (auteur ou inventeur unique) et le caractere collectif de I'origine, de la
préservation et de la gestion des savoirs traditionnels ou des expressions de la culture
traditionnelle, qui rend souvent difficile I'identification de ligeur, de I'inventeur ou du
créateur (élément auquel fait appel le droit de la propriété intellectuelle);

vi) restrictions relatives a la durée de la protection octroyée par les systemes de
propriété intellectuelle (les requétes en faveur d’'une meilleerennaissance des savoirs
traditionnels ou des expressions de la culture traditionnelle mettent souvent en évidence
I'insuffisance des délais de protection relativement courts octroyés dans le cadre des systéemes
conventionnels de propriété intellectueliians la mesure ou la nécessité de protéger les
savoirs traditionnels et les expressions de la culture traditionnelle percdiedaade la durée
de vie d'un individu, de méme que les intéréts de la communauté).

50. Il ressort de certaines étudesde cas et de certains rapports sur les expériences nationales
gue ces lacunes peuvent étre surmontées lorsque les systemes traditionnels de propriété
intellectuelle ont été utilisés pour protéger des savoirs traditionnels et des expressions de la
culturetraditionnelle, que ce soit dans le cadre de lois plus souples adaptées aux intéréts des
détenteurs des savoirs traditionnels et des expressions de la culture traditionnelle ou
d’initiatives spécifiques prises au niveau des communautés. Toutefois, liestEdia

poursuivi sur la nécessité d’apporter une réponse plus large au niveau de la politique a suivre
face aux préoccupations exprimées sur la protection des savoirs traditionnels et des
expressions de la culture traditionnelle sur le plan de la prapirétllectuelle. Voici

guelqueaunes des questions générales soulevées au cours du débat
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la nécessité d’adopter des procédwseyenerisdistinctes et ciblées, par exemple
pour protéger le folklore ou les savoirs traditionnels dans un contexteydasti

(tels que les savoirs touchant la médecine traditionnelle ou les savoirs écol89iques
ou face a la nécessité d’exprimer les éléments d’'une loi coutumiére particuliére, par
opposition a la nécessité d’une approche a la fois globale et exhaustive;

la nécessité d’analyser et de préeciser le champ d’application des systémes de
propriété intellectuelle existants aux savoirs traditionnels et aux expressions de la
culture traditionnelle, de maniére a faire ressortir les lacunes de la protection qu'il
est peutétre nécessaire de combler grace a des mécansmgsneris

guels sont les mécanismes nécessaires pour étendre la portée, au niveau
international, de dispositions juridiqusesi generisdéfinies aux niveaux local,
coutumier ou national?

la nécess$é de comparer les avantages des systémes fondés sur des formalités et sur
I'enregistrement, gage de certitude et de clarté juridique, qui s’Taccompagnent d’'une
publicité juridique officielle, et les avantages des systéemes informels, qui n’exigent
aucune akton positive de la part des titulaires de droits relatifs a des savoirs
traditionnels et des expressions de la culture traditionnelle; et

les conséquences de I'adoption de nouvelles lois sur la protection des savoirs
traditionnels et des expressionsldeulture traditionnelle, lorsqu’il en résulte des
revendications a caractere rétroactif.

51. Le comité a examiné de facon approfondie les besoins stratégiques et les modalités
possibles de la protecti®ui generisdes savoirs traditionnels! d été fait état de toute une
gamme d’expériences nationales détermiffées un large débat a eu lieu sur les choix
envisageables quant a la politique a suivre dans le domaine de la promdtimmerisdes
savoirs traditionnels. Afin de mettre en ligre les orientations possibles et leurs différents
avantages et inconvénients, les pointaies ont été relevés en tant qu’éléments propices a
une analyse utifé:

I'objectif général de la protection des savoirs traditionnels;

I'objet de la potection;

les criteres que doit remplir tel ou tel objet pour pouvoir étre protégé;
les titulaires des droits sur les savoirs traditionnels protégeés;

la nature et I'effet juridique de ces droits;

I'acquisition des droits;

66

67

68

Par exemple, décrédi du Portugal n°118, du 20avril 2002, document

WIPO/GRTKF/IC/5/INF/2.

Voir, par exemple, les documents WIPO/GRTKF/IC/3/7, WIPO/GRTKF/IC/4/7 et
WIPO/GRTKF/IC/5/7, ainsi que toutes les informations détaillées contenmsdaldocument
WIPO/GRTKF/IC/5/INF/2.

Ces éléments ont été mentionnés initialement dans le document WIPO/GRTKF/IC/3/8, puis
repris dans les documents WIPO/GRTKF/IC/4/8 et WIPO/GRTKF/IC/5/8, et dans le cadre des
discussions plus larges au sein du comité.
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Vi) I'administration et I'application des droits; et
vii) la perte ou I'expiration (éventuelles) des droits.

52. Le document WIPO/GRTKF/IC/5/8 présente de facon détaillée les orientations
possibles qui ont été étudiées a propos de chacun de ces poindard@ussi les éléments
mentionnés et analysés dans des documents ant&fieGes document illustre le fait que la

facon dont les savoirs traditionnels sont définis et que la nature des droits accordés dépendent,
dans une certaine mesure, des objec#fiségaux du systéme de protection. Par exemple, les
systémes de protection peuvent étre axes sur les savoirs ecologiques traditionnels (ou les
savoirs traditionnels associés aux ressources génétiques) ou sur les savoirs médicaux
traditionnel$®. Parmi lesquestions concrétes importantes soulevées figurent la nécessité pour
les droits d’étre clairement définis et applicables, la création de structures en rapport avec la
titularité des droits qui tiennent compte des attentes des communautés et des systnoies de
coutumier, I'établissement d’un équilibre entre une indication claire de I'existence et de
I'étendue des droits (par exemple dans le cadre de systemes d’enregistrement) et
I'accessibilité des droits sans formalité, et les incidences des droite#feecétroactif.

53. Les systemesuigenerisde protection des savoirs traditionnels présentés au comité
illustrent la diversité des approches face aux questions précitdésbjet de la protection
suigenerisdes savoirs traditionnels peuté&limité a des domaines précis d'intérét

stratégique, tels que les savoirs traditionnels relatifs a la biodiversité, les savoirs traditionnels
associés aux ressources phytogénétiques, ou les savoirs médicaux; il pourrait aussi étre
étendu aux savoirsaditionnels dans un sens plus général. Parmi les criteres servant a
déterminer si I'objet en question peut étre protégé figurent notamment la notion
d’identification culturelle traditionnelle, I'éventualité d’'une utilisation commerciale des

savoirs tradibnnels, et la nouveauté (soit dans le sens technique donné a cette notion en droit
des brevets, soit dans le sens commercial). Les droits reconnus dans le cadre des systémes
suigenerisde protection des savoirs traditionnels sont généralement détemanikre

collective par des communautés autochtones et locales, définies de facon différente selon la
|égislation et le contexte du pays. Dans certains cas, des individus peuvent aussi étre
reconnus comme titulaires des droits a part entiére. L'une destipns soulevées porte sur la
possibilité pour les étrangers d’étre reconnus comme titulaires de droits, et, dans I'affirmative,
selon quelles modalitéspar analogie avec d’autres droits de propriété intellectuelle, il peut
étre répondu a cette questipar I'application du principe du traitement national ou du

principe de réciprocité. La gamme des droits offerts dans le cadre des systémes de protection
suigenerisdes savoirs traditionnels varie considérablement; mais, d’une facon générale, ces
droits peuvent étre considérés comme proches du droit d’auteur (droits permettant d’empécher
ou d’autoriser la reproduction, et droits d’attribution) ou des droits de brevet (droits

69 Voir, par exemple, les documents OMPI/GRTKF/IC/2/9, WIPO/GRTKF/IC/3/7,
WIPO/GRTKF/IC/3/8, WIPO/GRTKF/IC/4/7, WIPO/GRTKF/IC/4/8, établis a partir de
61réponses recues a la suite de I'"Enquéte sur les formes actuellement en vigueur de la
protection desavoirs traditionnels par la propriété intellectuelle” (OMPI/GRTKF/IC/2/5) et du
“Questionnaire révisé pour I'enquéte sur les formes existantes de protection des savoirs
traditionnels par la propriété intellectuelle” (WIPO/GRTKF/IC/Q.1).

Voir, par exempe, la stratégie de 'OMS en matiére de médecine traditionnelle pour la
période20022005 (document WHO/EDM/TRM/2002), le paragraf@@edu document
WIPO/GRTKF/IC/3/6 et le paragrapti®0 du document WIPO/GRTKF/IC/3/17.

Voir, en particulier, les quatrsystémes présentés en détail dans le document
WIPO/GRTKF/IC/5/7 et dans I'annex# du document WIPO/GRTKF/IC/INF/2.

70
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d’empécher ou d’autoriser I'utilisation ou I'exploitation, par exemple a desdiactivités
commerciales ou de recherche). Les droits peuvent étre acquis automatiquement, sans
formalité déterminée, ou dans le cadre d’'un systeme d’enregistrement en bonne et due forme,
avec examen quant a la forme ou quant au fond. Les sanctindigjjies évoquées

comprennent une variété de mesures administratives, civiles et pénales. La durée des droits
accordés dans les systemes présentés au comité peut étre illimitée (mais les droits peuvent étre
perdus dans certaines circonstances) ou poupéesdes déterminées.

54. L’élaboration de nouvelles normes de protection dans une perspsuatigeneris

souleve deux questions de portée plus large liées aux codts qui en découlent pour la société.
La premiérequestion a trait a la proportimalité entre les avantages que procure a la société
la protection des savoirs traditionnels et les codts pour cette méme société de la création de
systemes juridique et administratif. La protection des savoirs traditionnels étant souvent
considérée en dgermes plus qu'utilitaires et exprimée en termes de droits de I'homme et
d’équité, procéder a un strict calcul du rapport ceditantages peut ne pas étre approprié.
Toutefois, la nécessité de disposer de systemes fondamentalement qui soient effigaices e
ne péchent pas par leur lourdeur constitue un élément important tant sur le plan de la
promotion de I'accessibilité et de I'utilité de tels systémes pour les détenteurs des savoirs
traditionnels que sur le plan de la réduction des codts pour latéodiéexpérience des

membres du comité qui ont adopté des mécanisuigenerisde protection des savoirs
traditionnel$® montre qu’une reconnaissance relativement formelle de I'objet protégé peut
étre préférable, en termes de sécurité juridique, maidagurmalités correspondantes

doivent étre aussi simples que possible. Lorsque de tels systémes auront été davantage
utilisés et au fur et & mesure de I'expérience acquise a la suite de I'élargissement de leur
domaine d’application, y compris dans ledca d’accords de partage des avantages probants
et d'autres arrangements commerciaux, il pourra étre nécessaire d’envisager des mécanismes
juridiques plus détaillés ou précis, de la méme facon que d’autres secteurs du droit de la
propriété intellectuellemt évolué en fonction de la modification des besoins et du contexte
général.

55. Un deuxiemegooint concerne la mesure dans laquelle les systemes de protection
suigenerisdes savoirs traditionnels devraient se fonder sur le droit de la propriété

intellectuelle et les principes juridiques existants. Les systemes de protegtigpeneris

répondent a différentes nécessitéds sont naturellement davantage axés sur des objectifs
sociaux et culturels que les régimes habituels de protection degaigie intellectuelle et
renforcent I'identité culturelle des communautés autochtones et locales; a cet égard, il
conviendrait de ne pas opter pour une méthode réductrice. Toutefois, la création d’une
jurisprudence paralléle dans le domaine de la pé&@iintellectuelle peut aboutir a des

incertitudes juridiques ayant une incidence négative pour les détenteurs de savoirs
traditionnels. Une facon de minimiser ce risque consiste a appliquer et a adapter des principes
juridiques consacrés tels que ceux spnt en vigueur dans le cadre existant de la propriété
intellectuelle: “[le fait d"Jutiliser des éléments existants présente I'avantage de ne pas avancer
en terrain inconnu. De plus, il est plus facile (si ce n’est la seule fagon) de surmonter les
probdemes liés a la biopiraterie et aux frais de transaction en ce qui concerne les expressions
du folklore et les savoirs traditionnels liés a la biodiversité en adaptant des systémes éprouvés
et en se référant aux principes juridiques qu'ils renfermént’es expériences récentes des

Etats membres de I'OMPI, telles que le comité en a été informé, montrent que les systémes de

2 Voir les documents WIPO/GRTKF/IC/5/7 et WIPO/GRTKF/IC/INF/2.
& Voir le paragraph®&8 du document WIPO/GRTKF/IC/3/8.
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protectionsui generispeuvent étre intégrés dans des régimes habituels de propriété
intellectuelle et non pas créeés totalement surmdeses entierement nouvelles. Cette solution
permet de recourir notamment aux mesures suivarggsbuer le pouvoir d’enregistrer les
savoirs traditionnels et de gérer les dossiers correspondant aux savoirs traditionnels
enregistrés au méme organisnoaigernemental chargé d’enregistrer les droits de propriété
intellectuelle; prévoir des conditions applicables a I'enregistrement ou a I'octroi de la
protection qui soient analogues aux conditions régissant la protection des droits de propriété
intellectudle habituels, par exemple nouveauté (technigue ou commerciale) et qualité
d’inventeur (bien qu'il s'agisse d’une collectivifd) et fixer I'étendue des droits effectifs et
déterminer les moyens de leur application d’une fagon identique ou tout au naoaiele a
ceux mis en ceuvre en cas d’atteinte a la propriété intellectuelle en général.

Protection des expressions de la culture traditionnelle

56. La protection par la propriété intellectuelle des expressions de la culture traditionnelle
souléve plusieurs questions en ce qui concerne le lien entre la propriété intellectuelle et la
préservation du patrimoine culturel, la promotion du multiculturalisme et de la diversité
culturelle ainsi que la stimulation de la créativité et de I'innovationegrn ¢ue composante du
développement économique durable. C’est avec ces questions en toile de fond qu'’il a été
procédé a la suite de 'examen des utilisations et des limites du systéme existant de la
propriété intellectuelle et a I'examen des solutionssfiaies en termes de protection
suigenerig®.

57. A partir du large éventail d’enseignements pratiques déja disponibles & propos de la
protection juridique du folklore dans les systemes juridiques nationaux, les délibérations du
comité sur le sgteme de protectiosui generisdes expressions de la culture traditionnelle ont
largement porté sur les expériences natiori&kssont également puisé dans les dispositions
types UNESCGOMPI en tant que texte international important. La protectiorgenerisdes
expressions de la culture traditionnelle est souvent étroitement liée au systéme du droit
d’auteur, soit comme élémesitii generisdu droit d’auteur soit comme élément distinct mais
complémentaire du droit d’auteur. Le travail du comité suebgsressions de la culture
traditionnelle s’est toutefois inscrit dans une perspective plus large et son examen de la
protection des expressions de la culture traditionnelle a aussi englobé les droits des artistes
interprétes ou exécutants, les marquesympris les marques de certification et les marques
collectives, les dessins et modeéles industriels, les indications géographique, les brevets et la
concurrence déloyale (voir le document WIPO/GRTKF/IC/5/3).

58. Les délibérations sur les orietitans possibles et I'éventail des expériences nationales
ont couvert un champ tres large et les pointamiés ont été dégagés en tant qu’éléments
susceptibles de structurer I'examen des approshageneris:

i) cadre et objectifs généraux;

“ Cela signifie qlune communauté qui n’a pas créé un élément de savoirs traditionnels ne peut

revendiquer aucun droit de propriété sur cet élément; seule la ou les communautés qui ont
effectivement contribué & la création de I'élément peuvent le faire.

> Voir le documen WIPO/GRTKF/IC/5/3.

® " Voir le document WIPO/GRTKF/IC/3/10 établi & partir des 64 réponses recues a la suite de la
diffusion du questionnaire relatif a I'expérience acquise au niveau national en ce qui concerne la
protection juridique des expressions dikfore (OMPI/GRTKF/IC/2/7).
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i) objet(portée de la protection);

iii) criteres a remplir pour que I'objet puisse étre protégeé;
iv) titulaire des droits;

v) droits conférés, y compris exceptions et limitations;

vi) procédures et formalités, le cas échéant, en vue de I'acquisitioroide elfr du
maintien en vigueur des droits conférés;

vii)  responsabilités d’administrations, d’associations et d’autres institutions nouvelles
ou existantes en ce qui concerne I'exercice et la gestion des droits;

viii)  procédures de sanction et d’applion;
iX) comment les droits sont perdus et viennent a expirer;

X) interaction du system&ui generiset de la Iégislation relative a la propriété
intellectuelle et d’autres |égislations, telles que législations sur le patrimoine cuiterel
particdier dans quelle mesure ces éléments se chevaudkent se completents?

Xi) incorporation et reconnaissance de toute loi et de tout protocole coutumiers
pertinents;

xii)  protection régionale et internationale, y compris la question de la pratecti
d’expressions culturelles identiques ou similaires de pays voisins (aussi appelées “folklore
régional”); et

xiii)  dispositions transitoires.

59. A la quatriéme session du comité, un débat réunissant différents experts a permis
d’analyser etle distinguer un éventail d’approches nationales et régionales en matiére de
protection du folklore ou d’expressions de la culture traditionnelle a partir de chacun des
points précités. Les enseignements tirés d’un ensemble d’orientations et d’étudesde
nationales ont été rassemblés et développés dans une série de documents de travail, dont le
plus récent porte la cote WIPO/GRTKF/IC/5/3 Les informations mises en évidence par ce
groupe de discussion et les études de cas ont été rassemblées tnieamnanalytique et
comparatif, élaboré a partir de la liste de points précités, et présenté dans le document
WIPO/GRTKF/IC/5/INF/3.

60. Une question fondamentale en ce qui concerne les expressions de la culture
traditionnelle est de savoir gne protection au titre de la propriété intellectuelle couvrant
uniquement les expressions culturelles actuelles fondées sur la tradition répond aux objectifs
en matiére de politique relative a la propriété intellectuelle et a la culture. En fonction du
document WIPO/GRTKF/IC/5/3, cette protection selfe la créativité et le développement?

" Voir, par exemple, les documents WIPO/GRTKF/IC/4/INF/2; WIPO/GRTKF/IC/4/INF/3;
WIPO/GRTKF/IC/4/INF/4; WIPO/GRTKF/IC/4/INF/5; WIPO/GRTKF/IC/4/INF/5 Add.
8 Voir aussi les documents WIPO/GRTKF/IC/3/10 et WIPO/GRTKF/IC/4/4.
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Estelle la mieux a méme de favoriser la diversité culturelle et a préserver le patrimoine
culturel? Alors que certains Etats estiment que le systéme actuel piegpédntellectuelle
constitue un juste milieu, d’autres préconisent la création de certaines formes de protection en
ce qui concerne le patrimoine culturel existant qui appartient, tout au moins selon les
principes actuels de la propriété intellectuefla,domaine public. Toutefois, I'application

d’une protection générale a toutes les formes d’expression de la culture traditionnelle
appartenant au domaine public souléve un certain nombre de questions, telles que comment
intégrer des durées de protectilimitée, comment gérer au mieux ces nouveaux droits,
comment traiter des expressions culturelles non traditionnelles, comment déterminer les
communautés bénéficiaires et comment traiter les personnes qui continuent de mettre en
pratique leurs tradition®ut en vivant en dehors de leurs communautés, et comment traiter les
usages antérieurs des expressions de la culture traditionnelle? La possibilité de recourir a une
protection défensive uniquement en ce qui concerne certaines expressions de la culture
traditionnelle, telles que des expressions sacrées ou d’autres expressions de la culture
traditionnelle particuliére recensées grace a I'enregistrement, ainsi que I'utilisation des
|égislations relatives a I'étiquetage et a la protection des consommatatiesssi été

examinées. La nécessité de distinguer clairement entre la préservation et la sauvegarde du
patrimoine culturel d’'une part et la protection des expressions de la culture traditionnelle au
titre de la propriété intellectuelle d’autre partw@sai été mise en avant comme constituant une
guestion fondamentale (ces questions sont examinées dans une série d’études soumises au
comité; le dernier document en date a cet égard porte la cote WIPO/GRTKF/IC/5/3.)

VI. SYNTHESE DES RESULTATS DES DELIBRATIONS DU COMITE
INTERGOUVERNEMENTAL

Explications sur les normes, les principes et les instruments pratiques relatifs a la protection
des savoirs traditionnels et des expressions de la culture traditionnelle

61. Cette partie est consacrée quincipaux éléments des travaux réalisés par le comité
jusqu’a présent et indigue les résultats de ces travaux en ce qui concerne lgsatrds

thémes généraux examinés par le comité. Les travaux du comité ont permis de dégager un
ensemble d’élémentsethillés a partir d'un large éventail d’expériences nationales en rapport
avec la protection des savoirs traditionnels et des expressions de la culture traditionnelle au
titre de la propriété intellectuelle, qui constitue une assise synthétique propreiéestes

débats a I'’échelon international sur des systéemes de protection de la propriété intellectuelle
nouveaux ou adaptés tout en offrant une source d’informations appropriée utilisable dans le
cadre du renforcement des capacités et de la prise dealgsiau niveau national.

Savoirs traditionnels

62. Le comité a rédigé une série d’études sur la protection juridique des savoirs
traditionnels, & partir de 6ponses recues a la suite de la diffusion de dpiestionnaire’s.

Ces études goprennent une enquéte sur les expériences nationales en matiere de protection
des savoirs traditionnels au titre de la propriété intellecttfellme analyse des éléments d’un

" Voir les documents OMPI/GRTKF/IC/2/7 et WIPO/GRTKF/IC/Q.1.
8 voir les documents OMPI/GRTKF/IC/2/9, WIPO/GRTKF/IC/3/7, WIPO/GRTKF/IC/4/7 et
WIPO/GRTKF/IC/5/7.



WIPO/GRTKF/IC/5/12
page35

systémesui generisde protection des savoirs traditionrféjsine analyse de I@éfinition des
savoirs traditionnef§ et une étude synthétique regroupant I'ensemble de ces éléments dans un
seul documefit. Ces documents contiennent des indications détaillées sur le nombre
relativement restreint de lois nationalesggnerisrelativesa la protection des savoirs
traditionnels et de données d’expérience communiquées en ce qui concerne ['utilisation de
lois relatives a la propriété intellectuellgui generiset autres) pour protéger les savoirs
traditionnels. Ces éléments d’information peuvent servir de fondement aux délibérations sur
la politique générale au niveau international en ce qui concerne la protection des savoirs
traditionnels et contribuer a aider les autorités nationales a définir la politique a suivre et a
évaluer les podiilités concretes en ce qui concerne l'utilisation des outils existants en
matiére de propriété intellectuelle et I'élaboration de nouvelles formes de protection de la
propriété intellectuelle.

63. Le comité a débattu en détail de I'utilisatide bases de données, de répertoires et
d’autres collections et inventaires établis en vue de la protection des savoirs traditionnels; il
est ressorti de ces délibérations que les bases de données pouvaient étre utilisées pour la
préservation, la protectia positive et la protection défensive des savoirs traditionnels (ainsi
gue les expressions de la culturelle traditionnelle connexes et les informations sur les
ressources génétiques associées, cesé@éments pouvant faire partie des données
enregistréest préservées dans une base de données). Le role des bases de données aux fins
de la protection positive des savoirs traditionnels a été illustré par l'utilisation de bases de
données assorties de dispositifs de sécurité ou d’acces qui permettent deefetrdans la
pratique aux lois et aux protocoles coutumiers régissant I'acces et la diffusion autorisés des
savoir§®. Une base de données contenant les brevets délivrés en relation avec les savoirs
médicaux traditionnels est une autre illustration dela fagcon de lier la protection positive et des
bases de données relatives aux savoirs traditioftnels

64. Une analyse approfondie a aussi été réalisée en ce qui concerne l'utilisation des bases de
données et d’autres collections d’informatiat@s le cadre de stratégies générales de

protection défensive. Cette analyse est axée sur les méthodes visant a garantir que les savoirs
traditionnels existants sont pris en considération pendant I'examen des demandes de brevet.

A partir des réponses rees a des questionnaires ayant fait I'objet d’une large diffusion, des
répertoires de bases de données en ffyeiede périodiquéd pertinents ont été élaborés pour
contribuer a la création d’instruments permettant d’accéder plus facilement aux savoirs
traditionnels ayant fait I'objet d’'une divulgation publique dans le cadre des recherches sur

I'état de la technique. Cela a débouché ensuite sur la création d’un portail d’acces sur les
savoirs traditionnels en tant que version pilote d’'un instrument desrelsh destiné aux
examinateurs de brevés L'objectif visé n’est pas d’entrainer la divulgation des savoirs
traditionnels mais de garantir que tout savoir traditionnel déja divulgué sera pris en compte

lors de I'évaluation de revendications de brevetquetles il pourrait étre donné suite. Cette

8 Voir les documents WIPO/GRTKF/IC/3/8 et WIPO/GRTKF/IC/4/8.

8 Voir le document WIPO/GRTKRC/3/9.

8 Voir le document WIPO/GRTKF/IC/5/8.

8 Voir le paragraphe 158 du document WIPO/GRTKF/IC/3/17.

% Voir le paragraphe 160 du document WIPO/GRTKF/IC/3/17.

8 Voir le document WIPO/GRTKF/IC/3/6.

8 Voir le document WIPO/GRTKF/IC/3/5.

88 Le portail daccés aux bases de données en ligne relatives aux savoirs traditionnels est accessible
a l'adresse http://www.wipo.int/globalissues/databases/tkportal/index.html



WIPO/GRTKF/IC/5/12
page36

approche a été examinée dans d’autres instances que le comité et des initiatives ont été prises
en vue de faire en sorte que les savoirs traditionnels fixés soient davantage pris en compte
dans la documentatianinimum du systeme du Traité de coopération en matiere de brevets
(PCTY? et d'élargir la portée de la Classification internationale des brevets de maniére &
permettre des recherches plus exactes et plus ciblées en ce qui concerne les savoirs
traditiogrénelsqui pourraient étre pris en considération pendant la procédure d’examen des
brevets".

65. L’autre mécanisme défensif examiné par le comité consiste en I'application des
exigences applicables en matiere de divulgation dans le cadre du systebrewss en vue

de garantir la divulgation des savoirs traditionnels (et, éventuellement, leur origine ainsi que
les modalités juridiques régissant I'acces a ces savoirs) utilisés dans la réalisation d’'une
invention revendiquée. Ce mécanisme a été éteidlidéme temps que certaines mesures
défensives en ce qui concerne des ressources génétiques utilisées dans les inventions (voir
plus loin).

66. Les délibérations du comité sur la protection des savoirs traditionnels ont porté sur le
large éventihd’applications possibles des bases de données, des répertoires et d’autres
collections de données en tant gu’instruments de protection positive et défeihsiagit
d’instruments aussi divers que les bases de données ou les répertoires contenant des
informations sur les droits de propriété intellectuelle applicables a des savoirs traditionnels
(octroyés dans le cadre de systemes de propriété intellectuelle traditionrselisgeneris,

des bases de données visant a préserver les savoirs tradi#idonél’accés est strictement
limité en application de protocoles coutumiers, de bases de données faisant I'objet d'une
protectionsui generisdéterminée (cette protection couvrant la base de données proprement
dite ou ses éléments constitutifs) et desdsade données qui facilitent I'acces des
examinateurs de brevets a des savoirs traditionnels déja tombés dans le domaine public.

67. Pendant les délibérations du comité, des préoccupations ont aussi été exprimées quant a
la nécessité de préciséobjectif et les incidences de la fixation des savoirs traditionnels et de
I'intégration de ces savoirs dans les bases de données. Les membres du comité ont fait part de
leur préoccupation devant le fait que, une fois que les savoirs traditionnelfix@spuis

publiés, les droits des détenteurs de ces savoirs peuvent étre affaiblis ou compromis, souvent
avant que toutes les conséquences de la fixation des savoirs traditionnels, et en particulier de
la publication de ces savoirs, aient été clairemeisesen évidence. Compte tenu de la large
gamme de projets de fixation des savoirs traditionnels actuellement envisagés ou en cours
d’exécution, visant des objectifs différents (allant de la préservation des savoirs a diverses
formes de protection positvet défensive) et des effets néfastes possibles sur les droits des
détenteurs de savoirs traditionnels et I'intégrité culturelle de ces savoirs qui peuvent découler
de la fixation de ces savoirs, le comité a approuvé I'élaboration d’un instrument dergesti

des incidences de la fixation des savoirs traditionnels sur le plan de la propriété

intellectuell@’. Cet instrument est élaboré en étroite concertation avec des parties intéressées
par les savoirs traditionnels et en coordination avec d'autres ingtituinternationales, de

sorte que les communautés traditionnelles soient mieux a méme de déterminer et de défendre
leurs droits liés a la propriété intellectuelle préalablement a tout projet de fixation.

8 Voir les documents PCT/CTC/20/5, PCT/MIA/7/3 et PCT/MIA/7/5.
% voir le document IPC/CB2/12.
o1 Voir les documents WIPO/GRTKF/IC/4/5 et WIPO/GRTKF/IC/5/5.
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Expressions culturelles/folklore

68. Lestravaux du comité sur la protection des expressions de la culture traditionnelle
comprennent notamment un rapport sur I'expérience acquise au niveau national en ce qui
concerne la protection juridique du folklore et des expressions de la culture traditen
(WIPO/GRTKF/IC/3/10) établi a partir de 6éponses recues apres la diffusion d’'un
questionnaire (OMPI/GRTKF/IC/2/7). A partir de ces travaux, le comité a fait réaliser une
analyse systématique des expériences nationales, dans un premier tempedoune
préliminaire (WIPO/GRTKF/IC/4/3) puis sous une forme mise a jour

(WIPO/GRTKF/IC/5/3). D’autres informations pratiques sur la protection juridique des
expressions de la culture traditionnelle et du folklore ont été fournies dans une série d&xpos
présentés au comité sur les expériences nationales et régionales (WIPO/GRTKF/IC/4/INF/2
ab), ycompris le cadre régional établi recemment pour la protection des savoirs traditionnels
et des expressions de la culture présenté par le Secrétariat derfauoauté du Pacifique.

Les différentes facons de définir les expressions de la culture traditionnelle et le folklore ont
aussi été examinées en détail (WIPO/GRTKF/IC/3/9).

69. Ces documents, qui étudient I'expérience concrete accumulée encengerne la

protection des expressions de la culture traditionnelle au titre de la propriété intellectuelle,
sont disponibles en vue de toute délibération a venir sur les orientations internationales
relatives a la protection des expressions de la cuttaditionnelle ou du folklore, que ce soit

au sein du comité ou dans d’autres instances. lls constituent aussi une source d’éléments
concrets utilisables pour renforcer I'assistance juridique et technique relative a la création, au
renforcement et a la ise en ceuvre efficaces de systemes et de mesures existants ou futurs en
vue de la protection juridique des expressions du folklore au niveau nafienah vue de
I'élaboration en cours d’un guide pratique de 'OMPI sur la protection juridique des
expresi®ns de la culture traditionnellet des savoirs traditionnels techniques conn&xes

D’autres études de cas ont été réalisées et puBliéemme documentation de référence dans

la perspective de délibérations futures sur les aspects normatifs et dégsdiyv

renforcement des capacités. Des données empiriques et des informations supplémentaires sur
les expériences juridiques au niveau national seront disponibles sous la forme d’une étude de
cas pratique sur les rapports entre le droit et les protocolegimiers et le systeme formel de

la propriété intellectuelfg.

Ressources génétiques

70. Les travaux du comité sur les aspects des ressources génétiques ayant trait a la propriété
intellectuelle se sont déroulés autour de dgrands axesLe comité a examiné,

premiérement, les pratiques en matiere de concession de licences portant sur les aspects de
I'accés aux ressources genétiques en termes de propriété intellectuelle, et, deuxiéemement, le
role des exigences relatives a la divulgatiomtrmations dans les demandes de brevet en ce

qui concerne les inventions reposant sur I'acces a des ressources génétiques.

% Voir la tache 1 au paragraphe 156 du document WIPO/GRTKF/IC/3/10, les progrés réalisés

ultérieurement étant indiqués dans les documents WIPO/GRTKF/IC/4/4 et
WIPO/GRTKF/IC/5/4.

% Voir la tache 3 au paragraphe 168 du document WIPO/GRTKF/IC/3/10.

% Voir WIPO/GRTKF/STUDY/1, WIPO/GRTKF/STUDY/2.

% Voir la tache 4 au paragraphe 171 du document WIPO/GRTKF/IC/3/10.
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71. Dans le document OMPI/GRTKF/IC/2/3, il a été question des principes a prendre en
considération pour les clauses degmiété intellectuelle des arrangements contractuels
concernant I'acces aux ressources genetiques et au partage des avantages. L’étude de la
propriété intellectuelle et de la concession de licences en matiére de ressources génétiques
s’est poursuivie a p#r d’'un questionnaire qui a été largement diffusé (document
WIPO/GRTKF/IC/Q.2) et de I'élaboration d’'une base de données sur les pratiques
contractuelles (a partir d’'une proposition figurant dans le document WIPO/GRTKF/IC/3/4).
Cette démarche avait deobjectifs complémentairegpremierement, créer un instrument
permettant de disposer d’informations concrétes sur des contrats relatifs a I'acces aux
ressources génétiques pour les parties ayant besoin, dans la pratique ou au niveau de la
politique a suivre, de connaitre la gamme des pratiques suivies en matiére de concession de
licences; et, deuxiemement, offrir une base concrete a partir de laquelle il serait possible
d’élaborer, ainsi que cela a été proposeé, des orientations ou des principes rékties

sous licence aux ressources génétiques envisagé sous l'angle de la propriété intellectuelle. Le
document WIPO/GRTKF/IC/5/9 contient une analyse de cette démarche ainsi que des
observations préliminaires formulées jusqu’a maintenant; la basereds en ligne qu’il a

été demandeé de créer donne acceés enlaogues aux éléments des contrats pertinents qui

ont été communiqués au cours de I'étude engagée.

72. Se fondant sur le travail déja réalisé a 'TOMPI et répondant aussi a une de e el
Conférence des parties & la Convention sur la diversité biologique (ED8romité a
demandé que soit réalisée une étude technique sur les exigences relatives a la divulgation
d’'informations en droit des brevets en rapport avec les savoirsitrawalgls ou les ressources
génétiques utilisés pendant la réalisation d’'une invention revendiquée. Un rapport initial
(document WIPO/GRTKF/IC/4/11) ainsi qu’un projet d’étude (document
WIPO/GRTKF/IC/5/11) ont été élaborés en vue d’étre soumis au comitégxammen; ces
documents portent sur l'interaction des systémes juridiques régissant I'acces aux savoirs
traditionnels et aux ressources génétiques, d’'une part, et du droit des brevets existant
conforme aux normes internationales en vigueur, d’autre @avtsent a fournir des éléments
utiles aux responsables de I'élaboration des politiques.

VII. RELATIONS AVEC D’AUTRES INITIATIVES INTERNATIONALES

73. Le comité s’est notamment employé a travailler en collaboration et en coordination avec
d’autres instances internationales, les Etats membres ayant souligné & maintes reprises la
nécessité d’'une telle coordination. Cette partie met en exergue un certain nombre d’actions
menées en coordination avec d’autres organismes, le but n’étant pas degrrésetiste
exhaustive mais d'illustrer quelle forme a pris cette coordination dans la pratique.

Organisation des Nationgnies pour I'éducation, la science et la culture (UNESCO)

74. L’UNESCO a pris plusieurs initiatives aux niveaux interpagl, régional et national en

ce qui concerne le recensement, la conservation, la préservation et la diffusion des expressions
du folklore (ou, pour reprendre la terminologie utilisée dans les activités de TUNESCO, le
“patrimoine culturel immatériel” oula culture traditionnelle et le folklore”). Ces initiatives

sont présentées dans le documahPO/GRTKF/IC/5/3.

% Voir le document WIPO/GRTKF/IC/4/11 pour de plus amples informationsestralail réalisé

précédemment a I'OMPI et sur la demande dELB.
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75. La coopération entre 'TOMPI et 'TUNESCO a cet égard remonte a |'élaboration et a
I'adoption, en1982, des dispositions typéparun comité d’experts gouvernementaux sur les
aspects propriété intellectuelle de la protection des expressions du folklore. Les dispositions
types ont été élaborées dans la crainte que les expressions du folklore, qui représentent une
partie importante dpatrimoine culturel vivant des nations, puissent faire I'objet de diverses
formes d’exploitation illicite et d’actions dommageables. Plusieurs pays se sont inspirés des
dispositions types dans leur régime juridique national pour la protection du folkBme.

nombre de ces pays ont adopté des dispositions pour la protection du folklore dans le cadre de
leur Iégislation relative au droit d’autetir

76. Endécembre 1984, 'TOMPI et 'Unesco ont convoqué dans le cadre d’une initiative
commune un gnape d’experts sur la protection internationale des expressions du folklore par

la propriété intellectuelle. 1l a été demandé au groupe d’experts d’examiner l'utilité d’'un
reglement international particulier sur la protection internationale des expredsidol&lore

par la propriété intellectuelle et de déterminer la teneur d’un projet de texte correspondant.

Les experts participant a cette réunion ont reconnu la nécessité d’une protection internationale
des expressions du folklore, en particulier, coenjginu de I'accélération de l'utilisation

incontrélée de ces expressions par le biais des techniques modernes, par dela les frontieres du
pays des communautés d’ou ces expressions sont originaires.

77. Conformément a la recommandation formuléagsnt la Conférence diplomatique de
1996, le Forum mondial OMPUnesco sur la protection du folklore s’est tenu a Phuket
(Thailande) en avril997. Cette réunion a été I'occasion d’aborder de nombreux besoins et
problémes touchant & la propriété intellesite et au folkloré”. L’'OMPI et 'Unesco ont

organisé quatreonsultations régionales sur la protection des expressions du folklore en
1999 suivant ainsi la suggestion inscrite dans le plan d’action adopté pendant le Forum
mondial OMP{Unesco sur la mtection du folklore. Chacune des consultations régionales a
abouti a I'adoption de résolutions ou de recommandations qui indiquent les besoins et les
problémes en matiére de propriété intellectuelle et qui contiennent des propositions pour les
travaux fuurs ayant trait aux expressions du folklore, a I'attention des Etats ainsi que de
I'OMPI et de I'Unesco. Les résultats de ces consultations ont constitué un cadre utile et une
contribution importante pour les travaux du comité sur la protection desssipns du

folklore et de la culture traditionnelle.

78. Plus récemment, la 31°session de la Conférence générale de I'Unesco a adopté une
résolution relative a un nouvel instrument normatif international pour la protection de la
culture traditonnelle et populair@’. La résolution invitait le directeur général de I'Unesco &

o “Dispositions types de |égislation nationale sur la protection des expressions du folklore contre

leur exploitation illicite et autres actions dommageables” (1982). Voir aussi lexdauu

WIPO/GRTKF/IC/3/10.
% Voir les documents WIPO/GRTKF/IC/3/10 et WIPO/GRTKF/IC/4/3.
% Voir la publication de 'TOMPI n°758 (E/F/S).
190 | es consultations régionales ont eu lieu, pour les pays africains, & Pretoria (Afrique du Sud), en
mars1999; poudes pays de la région Asie et Pacifique a Hanoi (\Wain), en avril1999;
pour les pays arabes a Tunis (Tunisie), en b®89; et pour les pays d’Amérique latine et des
Caraibes a Quito (Equateur), en juif99. Les quatreonsultations régionales oété suivies
par 63gouvernements d’Etats membres de 'OMPI diganisations intergouvernementales et
cingorganisations non gouvernementales.
31 C/Résolution 30. Les IFtats membres indiqués-aprés ont formulé officiellement par
écrit des réserveasn ce qui concerne I'adoption de la résolution sur ce pohitiemagne,

[Suite de la note page suivante]
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soumettre a la 32°session de la conférence générale, prévue pour la fin de 2003, un rapport
sur I'étendue possible d’un tel instrument ainsi qu’un ay@wojet de convendin

internationalé”. Les travaux relatifs & cet instrument se poursuivent, une troisiéargon
intergouvernementale étant prévue pour R@®3. Ainsi que I'ont souligné le Canada et

I'OAPI dans leurs observations sur le docum@APO/GRTK/IC/4/3, cettaction présente un
intérét direct pour les travaux du comité sur les expressions de la culture traditionnelle.
L’OMPI suit les travaux de I'Unesco et a invité cette derniére a informer le comité des faits
nouveaux intervenus en ce qui concerne la congargroposée.

Convention sur la diversité biologique (CBD)

79. Depuis la premiére session du comité, les membres de ce dernier ont insisté pour que le
comité intergouvernemental travaille en étroite collaboration avec la CDB et la FAO, de fagon
a garantir que ses travaux concordent avec ceux meneés par ces organisations a propos des
ressources génétiques et les savoirs traditionnels et les complétent. Conformément a ce qui
précéde et aux décisiong/9'% et VI/20'* de la Conférence des Parties BB, le

Secrétariat de 'OMPI et le Secrétariat de la CDB ont signé un mémorandum d’accord
officialisant les liens de coopération existant déja entre eux. Dans le cadre du mémorandum
d’accord, et méme avant sa signature, un vaste programme de coopéoatiportant

notamment les activités suivantes a été mis en ceuvre

a) L’OMPI et le PNUE ont soumis ensemble a la cinquiém@enion de la
Conférence des Parties tr@tudes de cas sur le rble des droits de propriété intellectuelle dans
le partage des angages découlant de l'utilisation des ressources biologiques et des savoirs
traditic')éggels associés, conformément au texte de la dédigibrde la Conférence des
Parties™,

b) conformément a la décision IV/9, le secrétaire exécutif a transmis a 'OMPI les
décisions et la documentation de la quatri€d@domférence des Parties qui ont trait aux droits
de propriété intellectuelle en vue qu'’il en soit tenu compte dans lespogsammes
pertinents du programme principbl de 'OMPI, intitulé Questions mondiaele propriété
intellectuellé®:

C) conformément & la décision V/26 de la Conférence des PEiEOMPI a aidé
le secrétaire exécutif de la CDB a élaborer un “Rapport sur le réle des droits de propriété
intellectuelle dans I'application des arrangemeatatifs a I'accés et au partage des
avantages pour la premiére réunion du Groupe de travail spécial & composition non limitée
sur I'acces et le partage des avantages de la CDB, qui a abouti a I'élaboration et a 'adoption
du projet des Lignes directes de Bonn;

[Suite ¢k la note de la page précédente]

Argentine, Barbade, Danemark, Espagne, Finlande, France, Gréce, Grenade, Mexique, Norvége,
PaysBas, Portugal, Sainteucie, SaintVincentetlesGrenadines, Suéde, Suisse.
102 voir <http://unesdoc.unesco.org/images/0012/001246/124687f-phiftes de la Conférence
générale- 31°™session Paris, 15 octobr& novembre2001 -“Résolutions”.
Voir le paragraphe 17 de la décision IV/9 de la Conférence des Parties a la CDB.
Voir le paragraphe 36 de la décision 1V/20 de la Conférence des Parties a la CDB.
Voir les paragraphes 10.b) et 10.e) de la décision IV/9 de la Conférence des Parties a la CDB.
Voir les paragraphes 14 et 16 de la décision IV/9 de la Conférence des Pa#tie®8 |
Voir le paragraphe 15.c) de la décision VI/26 de la Conférence des Parties a la CDB.
1% Voir le document UNEP/CBD/W@\BS/1/4.
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d) le secrétaire exécutif de la CDB a transmis au comité le rapport du Groupe de
travail de la CDB sur I'accés aux ressources génétiques et le partage des avataiges
gue certaines décisions de la sixie@enférence des Parties a la COi®ntenant
respectivement le projet de texte et le texte final des Lignes directrices de Bonn sur I'acces
aux ressources genétiques et le partage juste et équitable des avantages résultant de leur
utilisation (“Lignes directrices de Bonn*.

e) le Groupe @ travail spécial intersessions a composition non limitée chargée
d’examiner I'application de I'articl8.)) et les dispositions connexes de la convention a
contribué a I'établissement de I'inventaire de 'TOMPI des périodiques ayant trait aux savoirs
traditionnels et a celui des bases de données contenant des documents sur les savoirs
traditionnel$;

f) en 2002, 'OMPI et le PNUE ont présenté un projet d’étude a la
sixiemeConférence des Parties sur le réle des droits de la propriété intellectuelle dans le
partage des avantages résultant de I'utilisation de ressources biologiques;

0) 'OMPI contribue au “Rapport de synthese sur I'état et I'évolution des
connaissances, innovations et pratiques des communautés autochtones et locales” élaboré
actuellement pae Secrétariat de la CDB, conformément & la décisita0*3

h) le comité examinera un projet d’étude technique sur les exigences relatives a la
divulgation d’informations en rapport avec les ressources genétiques et les savoirs
traditionnels associé¥ en vue d’'une éventuelle communication de cette étude pour la
septiémeéunion de la Conférence des Parties, conformément a la décisiort\#1/24

)] les participants de la réunion de la Cli@ersessions a composition ntimitée
sur le programme de travagluriannuel de la Conférence des Parties jusq@@h0 ont
recommandé que I'OMPI soit invitée par le secrétaxécutif a poursuivre I'étude et
I'analyse du role des droits de propriété intellectuelle dans le transfert de technologie dans le
contexte de la CDB> et

)] conformément a la décision V1/24 et au mémorandum d’accord, I'OMPI fournira
une assistance au secrétaire exécutif de la CDB en recueillant et en analysant des informations
supplémentaires sur certaines questions de propriété intelleatelaliges a I'acces aux
ressources génétiques et au partage des avatitages

80. Une autre forme de collaboration entre les secrétariats de la CDB et de 'OMPI dans le
cadre du mémorandum d’accord pourrait inclure I'établissement d’un lien enfreritre
d’échange de la CDB’ avec certains éléments des bibliothéques numériques de propriété
intellectuelle de 'OMPI (BNPH'® conformément aux recommandations formulées par les

199 Voir le document WIPO/GRTKF/IC/2/11.

19 voir le document WIPO/GRTKF/IC/3/12.

1 voir les documents WIPO/GRTKF/IC/36 WIPO/GRTKF/IC/3/6.

12 voir les paragraphes5s, 23 et 24.d) de I'anneXale la décisiorV1/10 de la Conférence des
parties de la CDB.

13 Voir les documents WIPO/GRTKF/IC/4/11 et WIPO/GRTKF/IC/5/10.

14 Voir le paragraphe 4 de la section C de la décisiti24 de la Conférence des parties de la
CDB.

15 Voir le paragraphe 2 e) de la section 4 de 'annexe du document UNEP/CBD/COP/7/5.

116 voir le paragraphe 3 de la section C de la décision V1/24 de la Conférence des Parties & la CDB.

17 Voir <http://www.biodv.org/chm/default.aspx>

18 vVoir <http://ipdl.wipo.int/>
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participants de la réunion intersessions a compositiorlinotée sur le pogramme de travalil
pluriannuel de la Conférence des Parties a la CDB jusqu’en 20I0atiere de transfert de
technologié®.

Organisation des Nations Unies pour I'alimentation et I'agriculture (FAO)

81. Le mandat principal du comité intergouvemental, dans les termes adoptés par
I’Assemblée générale, prévoit que le comité peut traiter de questions de propriété
intellectuelle en rapport avec des systemes multilatéraux pour I'acces aux ressources
génétiques et le partage des avantfjed\ cet égird, 'OMPI a largement collaboré avec la
FAO au cours des négociations relatives au Traité international de la FAO sur les ressources
phytogénétiques pour I'alimentation et I'agriculture, qui crée un systéme multilatéral d’accés
et de partage des avantatfé A sa premiére session, le comité intergouvernemental est
parvenu a un accord général sur la réalisation d’une tache éventuelle concernant les questions
de propriété intellectuelle relatives & ce systéme multildéralompte tenu des conclusions

des régociations a la FA8®. Conformément au mandat du comité intergouvernemental et
des décisions de ce dernier, 'OMPI a largement collaboré avec la FAO, y compris en ce qui
concerne les activités suivantes :

a) I'OMPI a fourni des informations techniquesrdes questions de propriété
intellectuelle au cours des négociations relatives au Traité international sur les ressources
phytogénétiques pour I'alimentation et I'agriculture-égres dénommeé “traité international”)
pour résoudre certains problemes tiédaa la propriété intellectuelle qui sont apparus dans le
cadre des négociatioffé

b) I'OMPI a fourni des informations sur la propriété intellectuelle et les ressources
génétiques pour I'alimentation et I'agriculture au Comité de I'agriculture de @,
Groupe de travail technique intergouvernemental sur les ressources phytogénétiques pour
I'alimentation et I'agriculture et au Groupe de travail technique intergouvernemental sur les
ressources zoogénétiques pour I'alimentation et I'agricuftre

c) laFAO atenu régulierement informé le comité de I'évolution des négociations sur
les ressources phytogénétiques et a officiellement transmis le traité international au comité en
tant que document d’information, une fois le traité ad&fjé

119 voir le paragraphe 2 b) de la section 4 de I'annexe du document UNEP/CBD/COP/7/5.

120 voir le paragraphe 21 iii) du document WIPO/GA/26/6.

2L Voir la quatriémepartie du Traité international sles ressources phytogénétiques pour
I'alimentation et I'agriculture, adopté par la Conférence de la FAO dans sa rés@i(2l en
novembre 2001.

122 vVoir les paragraphes 48 a 54 du document WIPO/GRTKF/IC/1/3 (tache A.3).

123 Voir le paragraphe 128 du doment WIPO/GRTKF/IC/1/13 (résumé du président).

124 voirle procésverbal de la trente et uniénsession de la Conférence de la FAO, Rome,
2-13 novembre2001.

25 Voir les documents CGRFA/WEGR1/01/REPORT et CGRFAR/02/3.

126 Voir le document OMPI/GRTKF/IC/ENF/2.
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d) I'OMPI a contribué a la premiere réunion du comité intérimaire du traité
international et a été invitée par ce comité a envoyer un représentant pour assister un groupe
d’experts sur les modalités de I’Accord type relatif au transfert de matériel pour fournir une
assstance technique a la demande du groupe d’ex3értst

e) la Commission des ressources génétiques pour I'alimentation et I'agriculture de la
FAO a demandé que 'OMPI soit invitée a coopérer avec la FAO pour réaliser une étude sur
les incidences possis des droits de propriété intellectuelle sur la disponibilité et I'utilisation
de matériel provenant du traité international et du Réseau international de collestgits
placées sous les auspices de la ERO

82. L'OMPI a aussi participé aeb réunions organisées par la FAO sur des questions de
propriété intellectuelle précises, telles que I'atelier d’experts sur la recherche agricole
publique et I'incidence des droits de propriété intellectuelle sur la biotechnologie dans les
pays en dévelgmement, et a fourni des informations sur les tendances en matiere de brevets
au niveau mondial en ce qui concerne les ressources phytogénétiques pour I'alimentation et
I'agriculture, visées par le traité international, & I'intention de la BRO

VIIl. DIALOGUE REGIONAL ET COOPERATION TECHNIQUE

83. D’une fagon plus générale, de nombreuses activités sur la propriété intellectuelle, telles
que colloques, séminaires, conférences et missions consultatives organisées par le Secrétariat
de 'OMPI, canprennent maintenant comme points inscrits a I'ordre du jour le folklore et les
savoirs traditionnels. Le Secrétariat de 'OMPI a recu un certain nombre de demandes visant
a la fourniture de formes précises d’assistance juridique et technique, présamtapport

direct avec la tache approuvée, y compris dans le cours normal de I'exécution du programme
de coopération pour le développement de I'OMPI, et continue a fournir une coopération
technique étendue sur cette question, par le biais d’ateliersrétd@®ns, de missions

d’experts et de missions d’enquéte, de rédaction de textes de loi et de conseils en matiére de
|€gislation ainsi que des activités d’enseignement et de formation.

84. Les ateliers, les réunions d’experts et autres consulgorganisées au niveau

régionat®® ont aussi donné des résultats tangibles qui ont été intégrés dans les documents du
comité. Par exemple, des consultations régionales, tenues avec le concours des secrétariats de
I'OMPI, de I'Organisation de I'unité afcaine (OUA) et de la Commission économique pour
I'’Afrique, a Abidjan (Céted’lvoire) en avril2002, a Lusaka (Zambie) en m2002, et a
Addis-Abeba (Ethiopie) également en n24102, ont abouti & I'élaboration d’une note
d’information (document WIPO/GRTKRLZ/3/15) présentée par le groupe des pays africains a
la troisiemesession du comité. De la méme facon, les conclusions du Séminaire régional de
I'OMPI Asie-Pacifique sur les droits de propriété intellectuelle, les ressources génétiques, les
savoirs tradionnels et le folklore tenu a Cochin (Inde) en novem®d62 ont servi de base au
document WIPO/GRTKF/IC/4/14 intitulé “Propositions techniques concernant les bases de

12 Voir le paragraphe 8 de I'appendice D du document CGRFAAU2/REP.

128 Voir le paragraphe 31 du document CGRBA2/REP.

129 voir “Report of the FAO/TorVergata Expert Workshop on Public Agricultural Research: The
Impact of IPRs on Biotechnolggn Developing Countries”, Rome, 227 juin 2002.

130 Voir les documents WIPO/GRTKF/IC/4/4 et WIPO/GRTKF/IC/5/4 pour une présentation
détaillée de I'assistance technique fournie par I'OMPI.
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données et les répertoires relatifs aux savoirs traditionnels et aux ressourcesbesayi
génétigques” présenté au comité, pour examen, a sa quaseEseen.

85. En plus de la coopération répondant au souhait des Etats membres, une coopération
technique a aussi été fournie en concertation avec des organisations intergo@veahesn

A la demande des Etats insulaires du Pacifique, par le biais du Secrétariat de la Communauté
du Pacifique et du Forum des iles du Pacifique, le Secrétariat a fourni des informations et des
observations sur des projets de textes de loi ainsi ggednseils au sujet de I'élaboration

d’un cadre régional pour la protection des savoirs traditionnels et des expressions de la culture
pour les pays insulaires du Pacifique. Le cadre régional a été adopté par les ministres de la
culture des pays insul&s du Pacifique a leur réunion tenue en septerabf2 et a été

présenté par le Secrétariat de la Communauté du Pacifique dans une série d’exposés oraux
relatifs a des réalisations de différents pays quant a la mise en ceuvre de systemes légaux
particulierspour la protection juridique du folklore pendant la quatriésession du comité".

86. Dans le cadre des fonctions générales du Secrétariat en matiere de coopération pour le
développement, 'OMPI a fourni une assistance pour les programmesaatiportant sur

les aspects des ressources génétiques, des savoirs traditionnels et du folklore touchant a la
propriété intellectuelle, et a notamment contribué a la rédaction de plusieurs lois nationales
suigenerisainsi qu'au cadre régional du Pacifigu

IX. CONCLUSION

87. Le présent document vise a déterminer certains des domaines fondamentaux sur
lesquels portent les débats de politique générale et certains des principaux résultats des
travaux du comité pour les quatsessions que cehgi a tenues e2001 et2002. Ces

éléments peuvent constituer des informations générales utiles permettant de mieux cerner les
questions et offrent une synthése de I'abondante documentation qui a été élaborée sous I'égide
du comité. Celuci jugera peuétre également souhaitable d'utiliser ces informations pour
étudier les futures orientations possibles du travail a mener au sein de I'OMPI sur la

protection de la propriété intellectuelle en ce qui concerne les savoirs traditionnels et les
expressions delculture traditionnelle ainsi que les questions de propriété intellectuelle

relatives aux ressources génétiques.

88. Le comité est invité a prendre note du
contenu du présent document et a en tenir
compte comme un élément fondamental pour
les travaux futurs qui seront réalisés au sein
de 'OMPI sur les aspects des ressources
génétiques, des savoirs traditionnels et du
folklore relatifs a la propriété intellectuelle.

[Fin du document]

181 voir 'annexelV du document WIPO/GRTKF/IC/4/INF/2.



