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l. RESUME

1. Le Comité intergouvernemental de la propriété intellectuelle relative aux ressources
génétiques, aux savoirs traditionnels et au folkloragces dénomm#ée comité) envisage
actuellement la possibilité @ssurer Igprotection des expressiooglturelles traditionnelles ou
expressions du folklore par le biais de deux processus connexes et complémentaires, a savoir

i) I’examen dine liste convenue de questions concernant la protection des
expressions culturelles traidnnelles ou expressions du folklpret

i) I’'examen du projet’'dne série d“objectifs et de principes révisés pour la
protection des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore
(“Objectifs et princip€y.
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2. Les dbcuments de travail sur les expressions culturelles traditionnelles ou expressions
du folklore établis pour la onziéme session du comité en conformité avec les décisions prises
a la dixieme session sont les suivants

i)  WIPO/GRTKF/IC/11/4(a) une comgdation des observations soumises par écrit
sur la liste des questions qui ont été présentées entre les dixieme et onzieme sessions
conformément a un processus adopté par le comité a sa dixieme;session

i)  WIPO/GRTKF/IC/11/4(b} le présent document aste compilation de
commentaires sur les projetobjectifs et de principes fournis entre les neuvieme et dixieme
sessions, conformément a un processus de commentaires adopté par le comité a sa neuvieme
session et a un format convenu a sa dixieme

i)  WIPO/GRTKF/IC/11/4(c) le texte des projets abjectifs et de principes,
identique au texte qui a été diffusé aux huitieme, neuvieme et dixieme sessions mais fourni a
des fins de référence pour faciliter la lecture des commentaires contenus dans lestdocume
WIPO/GRTKF/IC/11/4(a) et WIPO/GRTKF/IC/11/4(b).

3. Ces documentsisscrivent donc dans une longue série de documents du comité sur la
protection des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du follddebleau
donne brievement @pres une liste de quelques documents clés qui serviront a préciser

I historique des documents de travail actuels

Enquétes, rapports, questionnaires et | OMPI/GRTKF/IC/2/7, WIPO/GRTKF/IC/3/10,
analyses comparatives de la protection dédPO/GRTKF/IC/4/3, WIPO/GRTKF/IC/5/3,
expressions culturelles traditionnelles ob WIPO/GRTKF/IC/5/INH3, WIPO/GRTKF/IC/6/3,
expressions dwfklore aux niveaux WIPO/GRTKF/IC/6/3 Add., WIPO/GRTKF/IC/7/INB
national, régional et international :

Avant-projet dobjectifs et dgrincipes WIPO/GRTKF/IC/7/3

Deuxiéme projet ‘@bjectifs et de WIPO/GRTKF/IC/8/4, WIPO/GRTKF/IC/9/4,

principes WIPO/GRTKF/IC/10/4, WIPO/GRTKF/IC/11/4(c)
(incorporant les commentaires soumis
entre les septieme et huitiéme sessions)

Commentaires soumsir le deuxiéme WIPO/GRTKF/IC/10/INF/2,

projet dobjectifs et de principes WIPO/GRTKF/IC/10/INF/2Add.,
WIPO/GRTKF/IC/10/INF/2Add.2,
WIPO/GRTKF/IC/INF/2Add.3,
WIPO/GRTKF/IC/10/INF/3,

compilés dans WIPO/GRTKF/IC/11/4/(b)

Options de politique générade WIPO/GRTKF/IC/7/4 (premier projet)
mécanismes juridiques WIPO/GRTKF/IC/9/INF/4 (deuxieme projet)
mettant en cauvre les objectifs et les

principes

Observations sur la liste des questions | WIPO/GRTKF/IC/11/4(a)
touchant a la protection des expressions
culturelles traditionnels ou expressions
du folklore
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Documents de base sur la dimension WIPO/GRTKF/IC/6/6, WIPO/GRTKF/IC/8/6,
internationale WIPO/GRTKF/IC/9/6, WIPO/GRTKF/IC/10/6,
WIPO/GRTKF/IC/11/6
Il HISTORIQUE

4. Le comité a fait un examen détaitles options juridiques et de politique générale pour

la protection des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folxdore son

travail, il a mis a profit la vaste expérience nationale, régionale et internationale en matiére de
protection des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore, qui remonte a
plusieurs décenniesCet examen a couvert des analyses exhaustives de mécanismes
juridigues nationaux et régionaux existants, des exposgpetts sur différenseexpériences
nationales, des éléments communs de protection des expressions culturelles traditionnelles ou
expressions du folklore, des études de cas, des études en cours des conditions juridiques et de
politique internationale ainsi que des principestgéctifs clés de la protection des

expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore qui ont recu un soutien aux
premiéres sessions du comiténuméréslans le tableau-cessus, des documents antérieurs

ont donné des informations déléds sur ces premiers travaux de base.

5. Cet énorme travail et cette genése approfondie des lois existantes ont été transformés en
un projet dobjectifs et de principes pour la protection des expressions culturelles
traditionnelles ou expressions du folle, quavait commandé le comité a sa sixieme session

puis révisé et analysé au cours des quatre sessions suiMasggmojets tbbjectifs et de

principes ont par ailleurs faitdbjet de larges consultations en dehors du comité et ils ont été
utilisés, méme sous la forme de projets, comme un point de référence dans plusieurs
processus’@laboration de lois et de politique nationaux, régionaux et internationaux

Plusieurs de ces processus sont directement issus du projet.

6. Les projets thbjectifset de principes sont actuellement diffusés en tararoexe au
document WIPO/GRTKF/IC/11/4(c), a de fins de référence et, en particulier, pour aider a
comprendre les observations que renferme le présent docu@eidernier contient le texte
identique dudeuxieéme projet des objectifs et des principes qui a également été annexé aux
documents WIPO/GRTKF/IC/10/4, WIPO/GRTKF/IC/9/4 etRQ/GRTKF/IC/8/4 Cette
versionrévisée, qui est demeurée inchangée depuis la huitieme sessioa Jasspssion
actuellea été le résultat du premier cyclexamen intersessions des parties prenantes établi
par le comité aprés son examen du premier projet (WIPO/GRTKF/IC/7/3) a sa septieme
session Par conséquent, le projet reste téllquété soumis a de larges consitdias et tel

qu'il a été revu en détail au comité ainsi que dans de nomEtatsmembres et autres
processus de politique générale.

7. Le comité a de nouveau examing les projatbjectifs et de principes a sa neuvieme
session et il a entrepris un degmxie cycle thbservations et'dtudes intersessiones
commentaires regus par écrit entre les neuvieme et dixieme sessions, conformément a ce
processus, ont été affichés sumternet et diffusés sous la forme de documetitdaimation,

a savoir les douments WIPO/GRTKF/IC/10/INF/2, WIPO/GRTKF/IC/10/INFA2(d.,
WIPO/GRTKF/IC/10/INF/2Add.2 et WIPO/GRTKF/IC/10/INF/A2dd.3 (anglais) et
WIPO/GRTKF/IC/10/INF/3 (espagnol)es projets tbbjectifs et de principes sont

complétés par un document additionnelapercu des options de politique générale et des
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meécanismes juridiques utilisés dans les lois nationales pour la nmoseveedes objectifs et
des principes (WIPO/GRTKF/IC/9/INF/4 et un projet antérieur contenu dans le document
WIPO/GRTKF/IC/7/4).

8.  En ce qui concern€dne maniére plus générale les résultats des travaux du comité sur

la protection des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore et notant
qgue le mandat renouvelé du comité traite de la dimension internatiorsde ttavaux et

n’exclut aucun résultat, il sied de rappeler que, lors de ses délibérations antérieures, le comité
a identifié trois aspects de résultats possibles, a saydgrcontenu ou la substanci) la

forme ou le statut juridiqueet iii) les procédures consultatives et autres procédures de travalil
nécessaires pour parvenir a un résultat consensuel.

lIl. LA DIXIEME SESSION DU COMITE

9. A sadixieme session (30 novemi&eécembre 2006), le comité a pris les décisions ci
apres concernantdexpressions culturelles traditionnelles ou expressions du foktdes
savoirs traditionnels

“i) Les délibérations débuteront sur les questions (\aminkéxd) dans lordre de
leur numérotation, si possible, au cours de la présente sessioiri€mnt sur cette
base pendant la prochaine session.

i) Les documents existants (WIPO/GRTKF/IC/10/4, WIPO/GRTKF/IC/10/5 et
WIPO/GRTKF/IC/10/6) demeurent présentés sous leur forme existante et il est pris note
des points de vue exprimés a leur égard.

iii) Les délibérations sur les questions complétent les points de vue déja exprimés en
ce qui concerne les documents existants et sont sans préjudice de ces points de vue.

iv) Les délégations et les observateurs sont invités a présenter des obsesuatios
guestions dci a la fin du mois de ma007. Le Secrétariat rassemblera les
observations concernant chacune des questions et les diffusera a la fin diaxmiis d
Toutes les observations seront mises a dispositionisterhet des récetin.

v) En ce qui concerne les observations existantes relatives aux documents
WIPO/GRTKF/IC/9/4 et WIPO/GRTKF/IC/9/5, le Secrétariat établira deux tableaux

(I"'un pour les savoirs traditionnels &utre pour les expressions culturelles

traditionnelles a expressions du folklore), contenant chacun adelonnes La

premiere colonne contiendra le titre des dispositions figurant dans le
documenWIPO/GRTKF/IC/9/4 et WIPO/GRTKF/IC/9/5, selon le cas, ainsi que les
titres“générales sous la rubriquéQuestons’. La deuxiemesolonne contiendra les
observations formulées par les délégations et les observateurs sur les titres en question,
sous le nom de chaque délégation ou observateur.

IV. DOCUMENTS POUR LA ONZIEME SESSION

10. En vertu de cette décision damité, les documents complémentaires suivants ont été
établis pour la onzieme session du comité
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i)  WIPO/GRTKF/IC/11/4(a) recueil dobservations écrites sur la liste des questions
soumises entre la dixieme et la onziesassions sur le themkes exypressims culturelles
traditionnellesou expressions du folkloreliste des questioiiscomme requis dans le
paragraphév) de la décision susmentionnée

i)  WIPO/GRTKF/IC/11/4(b} compilation dobservations sur le projetabjectifs et
principes, et tbbservations écrites soumises entre la neuvieme et la disg&ssa®ns,
conformément a la procédure relative aux observations acceptée par le comité a sa
neuviemesession et dans un format arrété a la dixisession dans lgaragraphe) de la
décision ssmentionnée

i)  WIPO/GRTKF/IC/11/4(c) qui comprend, a des fins de référence, le texte du
projet dobjectifs et de principes contenu dans le document WIPO/GRTKF/IC/9/4, identique
gu'il est au texte des objectifs et des principes diffusé aux huititgngjéme et dixieme
sessions Ce texte est fourni en particulier pour faciliter la lecture du tableau des observations
fournies dans le présent documelhsied de rappeler que la décision prise a la dixieme
session et mentioe ctdessus stipule gud.es documents existants
(WIPO/GRTKF/IC/10/4, WIPO/GRTKF/IC/10/5 et WIPO/GRTKF/IC/10/6) demeurent
présentés sous leur forme existante et il est pris note des points de vue exprimés a teur égard
et que’ Les délibérations sur les questions completentdeggpde vue déja exprimés en ce
qui concerne les documents existants et sont sans préjudice de ces points de vue

La préparation du tableau

11. Le tableau annexé au présent document a été préparé conformément a la décision prise
par le comité a sa dime session, avec deux colonnes, la premiéere dans lagquelle apparaissent
les titres des dispositions dans le document WIPO/GRTKF/IC/9/4 (intitQléestion’) et la
seconde dans laquelle apparaissent les observations sur ces titres (fiihgéerationy .

La premiere colonné Questions) renferme les observations de caractere général et les
observations sur des objectifs et principes spécifiques.

12. Les observations ont été reproduites directement comme elles ont été encore que, selon
gue de besoirquelques erreurs typographiques aient été corrigées pour faciliter la
compréhension de ces observatiohges observations qui ne se référaient pas a une

disposition spécifique étaient traitées comme“dbservations de caractére génésdf
lorsquuneseule observation traitait de pluside disposition, elle est généralement répétée

s’ily a lieu. Une trés longue observation soumise patdrmédiaire du gouvernement de la
NouvelleZélande apparait sous la formem appendice au tableau et, lorstje fait

référence a une disposition spécifique, on la renvoie a cet appendice.

13. Lecomitéestinvitéa:

1) examiner les observations
reproduites dans | e tableau figurant en annexe
pour ce qui est du projet d’ annexe relatif aux
dispositions du document
WIPO/GRTKF/IC/11/4(c) et des observations
sur la liste des questions annexées au
document WMIPO/GRTKF/IC/11/4(a),
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i) examiner les possibilités defaire
avancer sestravaux sur la protection des
expressions culturelles traditionnelles ou
expressions du folklore, y comprisla
substance ou le contenu des résultats possibles
de ces travaux, la forme ou le statut juridique
de cesrésultats ainsi que les procédures
préférées nécessaires pour parvenir a detels
résultats; et

iii) continuer d’ examiner le projet de
dispositions contenu dans |’ annexe au
document WMIPO/GRTKF/IC/11/4(c) et defaire
sur lui les observations nécessaires.

[L'annexe suit]
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OBSERVATIONS DE CARACTERE GENERAL

QUESTIONS OBSERVATIONS

L’ Australie se félicite dédccasion qui lui est offerte de présenter des observations sur le document
WIPO/GRTKF/IC/9/4* La protection des expressions culturelles traditionneliesxpressions du folklore
Objectifs et principes révisésElle note que le Secrétariat du Comité intergouvernemental de la propriété
intellectuelle relative aux ressources génétiques, aux savoirs traditionnels et au folki@sgatgdation
mondiak de la propriété intellectuelle, a tenu compte de ses observations formulées au sujet du documen
WIPO/GRTKF/7/3 dans €laboration des objectifs et principes révisés relatifs a la protection des expressians
culturelles traditionnelles ou expressions dilbre

L’ Australie encourage vivemenélaboration tun projet dobjectifs de politique générale et de principes
directeurs généraux pour permettre de parvenir au consensus relatif a ces élémentieatier des travaux a
venir du comité.

AUSTRALIE
L’ Australe réitere giun accord devrait étre atteint sur les objectifs de politique générale et les principes
directeurs généraux avant que soient examinées les dispositions dElferdaint que le fait de définir et de
mettre au point des dispositions dedavant que les membres du comit&csordent sur les objectifs et principfes
se solde par des disparités.

Aucun accord fa été conclu quant au statut juridique et au contexte des travaux du doritétralie est
préoccupée par le fait que toutes obatons relatives aux dispositions de fond risquent de préjuger de la
décision du comité sur cette question fondamentalle accueille avec satisfactiorekamen des modalités
propres a faire avancer les travaux du comité.

La protection des expssions culturelles traditionnelles et des expressions du folklore ne doit pas étre limitge au
seul champ ‘@pplication de la propriété intellectuelluel que soit' Instrument international qui naitra des
activités du comité intergouvernemental, il deten tout état de cause étre délimité par les compétences de
I’ Organisation, sans préjudice dafplication des régles de propriété intellectuelle pour accorder une forme(de
protection aux expressions susmentionnées.

Le ou les instruments qui seronalébrés &'Issue des délibérations du comité intergouvernemental doivent
aborder la question des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore créées par des
immigrants- et donc tenir compte de la mobilité des populatidisbligation de respecter le principe du
consentement préalable en connaissance de cause des communautés autochtones et locales ne doit pad étre
subordonnée adnregistrementLe consentement préalable en connaissance de cause doit étre reconnu cgmme
BRESIL un principe gnéral, indépendant du statut conféré aux expressions culturelles ou aux savoirs traditionnelg
L’ enregistrement ne doit pas déterminapplication des droits (comme semblent le proposer les projets
d’articles3.a) et 7), ni la durée de protection (aipsil ressort du projet'drticle6.i)). A cet égard, le projet
d’instrument sur les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore devrait contenir ung
disposition similaire a celle d&alticle11.1 du projet sur les savoirs traafiinels (Le droit & la protection de
savoirs traditionnels contre les actéappropriation illicite ne devrait dépendradcune formalitg.

Il faudrait supprimer toutes les occurrences eepressiorfayant une valeur ou une signification particafér
dans le projet'dnstrument (par exemple, dans #ticles3 et7). Les expressions traditionnelles devraient avd
droit & la protection simplement parce gjles font partie du patrimoine culturel des communautés autochtones et
locales.

=

Premérement, il convient de réitérer la position du Canadate ligne daction qui pourrait étre élaborée au sgjn
du comité intergouvernemental pour la protection des droits de propriété intellectuelle des détenteurs
d’expressions culturelles traditionreslldevra cadrer a la fois avec le mandat du comité intergouvernementg) et

avec les obligations existantes des Etats membres découlant des traités internationaux touchant a la projriété
intellectuelle.

Deuxiémement, en ce qui concerne la structure du demtpnoprement dit, I€anada note dun certain nombrel
d’objectifs sont trés similaires en esprit et en intentioous recommandons ‘@n de tels cas, il soit envisagé [le
combiner les objectifs similaired e Canada indique dans la présente communpitddis objectifs qui pourraierjt
étre combinés Troisiemement, le Canada souligne la nécessité de respecter dans les objectifs de |politique
générale un équilibre approprié entre les intéréts des créatenmeasdsions culturelles traditionnelles et leflirs
CANADA communautés respectives ainsi que les utilisateurs de ces expressioagait, et les intéréts de la société %ns

son ensemble, 'dutre part (Les utilisateurs commerciaux ou non commerciatexpressions culturellel
traditionnelles sont innombrableparticuliers, pouvoirs publics, établissementsndeignement, bibliothéqueg,
musées et archives\’ oublions pas non plus que ces utilisateurs peuvent comprendre des personnes appartenant
aux communautés autochtones et locales et les communautéségties.)

Enfin, le Canada recommande, par souci de clarté et de cohérence, cpnsidération plus attentive soit portéie
au sens de certains termes employés dans le doc@Mestta ce dils impliquent pour les expressions
culturelles traditionnellegote de bas de pag®/IPO/GRTKF/IC/9/4, p. 15) Nous constatons, par exemple, que
des Etats membres ont exprimé des inquiétudes au sujettomliction de la notion de consentement préalatjle
donné en connaissance de cause dans les délibérationsesqrésssions culturelles traditionnel{este en bas
de bas de pagePar exemplevoir WIPO/GRTKF/IC/8/15, p. 48)Nous relevons par ailleurs le nombre croissgnt
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de termes qui sont employés dans le docu®d@npour désigner des communautés satibspit clairement
expliqué si ces différents termes impliquent des différences en droit ou sur le plan desdictieas ¢note de
bas de pagePar exemple, outrédxpressiorf communautés autochtones et localsployée dans les

documents précédents domité intergouvernemental, les termes et expressions suivants apparaissent dars le

document 9/4

communautés (objectifl);

communautés concernées (principe direcagur

peuples et communautés (objectif 2)

peuples autochtones et autres communautétidratklles ou culturelles (object);
peuples autochtones et autres communautés traditionnelles ou culturelles ®pbjettif
peuples autochtones et autres communautés traditionnelles (principe dggcteur

Document 7/3 Opérer en complémentarg®@ec la protection des savoirs traditionnels

Xiv) “tenir compte systématiquement de la protection des savoirs traditionnels en respectant le fait que, pour
de nombreuses communautés, leurs savoirs et les expressions de leur culture font indissociablement partie de leur
identité culturelle holistique.”

Commentaire

Nous constatons que cet objectif ne figure plus dans la liste des profgestifs du document 9/40r il ressort

de discussions avec des groupes aborigen€adada que certains détentadgssavoirs traditionnels considerejpt

que les connaissances traditionnelles, les expressions culturelles traditionnelles et le folklore émanent de
source et, ensembléjrsscrivent dans une vision holistique plus lar@&ans ces conditions, anala demande
que lon veuille bien réinsérer cet objectif dans le documentBoutre, il est important que les projets
d’objectifs relatifs aux expressions culturelles traditionnelles soient complémentaires des 'iojjettifd
relatifs aux savoirgaditionnels figurant dans le document WIPO/GRTKF/IC/9/5 (voir le progjectif xvi)
(note de bas de pag#VIPO/GRTKF/IC/9/5annexep. 1).

GUATEMALA

En ce qui concernédbservation a la page 28u Guatemala, la loi d®©98 sur le droit ‘dwuteuret ses

la méme

modifications de’Bn2000 prévoient que les expressions du folklore font partie du patrimoine culturel natiopal et

que cellesci sont soumises a une Iégislation spéciale

Le décret tapplication de cette loi prévoit que, conformément & la définfigurant dans la loi; éxpression
“artiste interpréte ou exécutamtésigne aussi le narrateur, le déclamateur ou toute autre personne qui inter|
ou exécute une ceuvre littéraire ou artistique ou une expression du folklore ih@hexiste aucun tee
préalable régissant son évolution.

En ce qui concerne la page 4R, Guatemala;dccord gouvernemental 72803 et laccord 372005
duMinistére de la culture et des sports prévoient que, ipéeimédiaire de son Département financier,

paiement de droits suiirhage et sur la commercialisation de cette image ainsi que sur la reproduction de
culturels et thutres types de recouvremtgétant entendu que ces fonds sont destinés a des projets précis d
conservation, restauration, protection, sauvegarde et divulgation de biens culturels nationdsxcenstituent
des fonds privés de la Direction générale du patrimoine culturatwieh

le Ministérede la culture et des sports a la chargeghniser, de controler et de gérer les fonds provenant dLé[L
ens

rete

En ce qui concerne la page 80, Guatemala, la loi sur la protection du patrimoine culturel national prévoit que la

violation des mesures de protection des biens culturels entrainéquaeut de’infraction une amendewuh
montant correspondaa 20fois le montant du salaire mensuel minimum national sans préjudice des sanctig

ns

pénales correspondanteBoute personne qui détruit, modifie, détériore ou rend en tout ou en partie inutilisgbles

les biens faisant partie intégrante du patrimoirieiel national, est puni€ dne peine privative de liberté de si
a neufans ersus dune amende’dn montant équivalent au double du prix du bien culturel concdiméte
personne qui exporte illégalement un bien faisant partie intégrante du patrimitimel national est puni€ uhe

peine privative de liberté de six a 48s ersus dune amende’dn montant équivalent au double de la valeur du

bien culturel, confisquéLa valeur vénale du bien culturel est fixée par la Direction générale du pagimoin
culturel et naturel.

Dans le domaine pénal, les délits et atteintes au patrimoine culturel sont régistiplr25%is sur les
sacrileges.

Il convient aussi de mentionnéaiticle332“A” sur le vol sans violence ni effraction et le vol de trésors
nationaux, 'larticle 332“B” sur le vol sans violence ni effraction et le vol de biens archéologigaris|é 332
“C” sur le commerce illicite de trésors nationauxaaticle 332“D” sur I extinction de’laction ou de la peine.

AUTRESDONNEESD'EXPERENCE CONCERNANT LALEGISLATION SUR LA PROTECTION DES
EXPRESSIONS DU FOLKLORE, DES SAVOIRS TRADITIONNELS ET DE®MMUNAUTES
AUTOCHTONES

Au Guatemala, il existe' dutres textes Iégislatifs qui protégent audres égards les biens culturels nationadx
trouvera ciapres la liste des principaux textes législatifs

Accord gouvernementdl782003 et accor879-2005 du Ministére de la culture et des spoifssréglementent
les aspects liés au controle, @ffectation et & Approbation des taxes pergueditre de la reproduction de
textiles, du droit image, de répliques et de copiésrdbien culturel L’ article5 prévoit une taxe spécialéut
montant de 500quetzales au titre de la reproduction de textiles mayas, en tout ou en partie, ou desdessif]
motifs de ces textilesCetarticlementionne expressément fjgonvient de respecter le droit moral dauteur ou
la propriété intellectuelle des communautés concernées en indigquagibé des textiles et dutres données
concernant le lieu’dtilisation de ceuci.
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Décret426 de la loi sur la protection de la production textile indigétaeticle 7 régit I utilisation des tissus
indigénes ou authentiques, chaque comité devant faire enregistrer aupoficdales marques et des brevets
dessins, motifs ou broderies des tissus appartenant a une municipalité ou a une commune, ce qui iérper
acquérir la propriété exclusivé’ institut indigéne national etdffice des marques et des brevets tiennent un
registre spécial dans lequisl effectuent ce type’ thscriptions Tous les actes liés & la procédurebdention
d’un titre denregistrement sont gratuits.

Décret 14196 de la loi sur la protection et le développementaftidanat il porte création deonseil
d’évaluation, quregroupe des représentants des ministerégdiedation, de la culture et des sports, des finar
et de 1économie.

Loi sur la protection ‘dAntigua Guatemala, décré069 du Congres de la RépubliqueGluiatemala.

Loi sur la création dé Académie detangues mayas, décg$ 90 du Congrés de République du Guatemala e
modifications par le décr@4 2003.

Loi cadre sur les accords de pablle contient la réglementation figurant damsctord sur lidentité et les droits
des peuples autochtonesj geglemente certains aspects de la culture commune faisant fond sur les princip
les structures du mode de penser maya, du legs des savoirs scientifiques et techniques, de la conceptior
et esthétique propre a la culture maya ainsi que pleifalité des expressions du peuple maya.

Loi des conseils de développement urbain et rdeatlécretl1 2002 réglemente certains aspects de la

het d

ces

eS et
artistique

participation des populations maya, xinca et garifuna et des peuples non autochtones a la gestionrpulniqyle e

de la mise en place du processus démocratique du développement, compte tenu des puimtépestidnale, de
multiplicité, de pluriculturalité et de multilinguisme de la nation guatémaltéque.

Décret du Congres de la République du Guatemalaatjiie dla Convention relative aux peuples indigénes et
tribaux (Conventiori69) de IOrganisation internationale du Travail.

Loi sur les langues nationales, dédr@2003 du Congrés de la RépubliqueGuatemala.

UNION INTERNATIONALE
DESEDITEURS(UIE)

L’ UIE est consciente dé&rhportance glil y a a reconnaitre les expressions culturelles traditionnelles ou
expressions du folklore.

Comme on’la vu, les éditeurs jouent un réle crucial dans la promotion et la préservation des ECT/EF au
leur prope culture et entre les différentes cultures, et ils le font de bien des.f&amaxemple

-  Les éditeurs locaux de livres pour enfants et de manuels scolaires peuvent se référer dans leurs tra
contexte culturel de leurs lecteurs.

- Les éditeurs miversitaires publient les travaux de scientifiques décrivant des observations ethnologiq

- De méme, de nombreux auteurs de fictionspirent de leurs coutumes et traditions locales, ainsi que d
milieu social dans lequel ils ont été élevés.

Non seulenent ces exemples délimitent les domaines dans lesquelles une publication répond a des besoi
collectifs particuliers, mais en outre, ils illustrent les domaines dans lesquels la protection indispensable d
certains autres biens collectifs (tels quebarié dexpression, la liberté de la science et de la recherche) doit
de pair avec celle des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du fBiklorenvisager cette
question de fagon équilibréUIE participe activement au débat @omité intergouvernemental d®MPI de la
propriété intellectuelle relative aux ressources génétiques (CIG) depuis sa premiére session.

L’ UIE conserve la position gelle a présentée dans les commentairésligua formulés précédemment (sur les
documats WIPO/GRTKF/IC/7/3 et/lou 5)Ceuxci concernent en particulier la nécessité de

- établir des définitions plus claires et plus concises (par exemple en ce qui comodstente et la portée deg
droits éventuels, la notion deommunaut, et les bérficiaires visés) pour dissiper les incertitudes

- respecter le droit fondamental a la libertéxpression qui peut étre indiment restreint par des tentatives
protection didées ou de concepts, plutdt que de formes spécifiqegpréssion ddées, et pale recours a
des mécanismesalitorisation (éventuellement controlés patat);

- ne pas porter atteinte au concept demaine publit, suivant lequel un contenu peut étre utilisé librement
pour de nouveaux actes de créatiohisslie de la période degtection (dans le domaine de la Iégislation
relative & la propriété intellectuelle);

- examiner attentivement toute notion“g@rtage obligatoire des avantdgesduisant la souplesse dont
disposent les titulaires de droits dafsuires cadres juridiquésar exemple la loi sur la propriété
intellectuelle) pour négocier librement les conditiohditisation, et qui risque de ne pas prendre en comp
diversité des formes que peut prendréavantage et/ou le risque couru pdutilisateur en investissit dans
développement du contenu traditionnel.

Ces préoccupations subsistent en particulier au sujebtdgettif . (iv) (“Empécher’appropriation illicite des

ECT/EF) sur lequel porté éssentiel de nos critiques

- Les traditions relevant du domaipublic ne peuvent étre détournées

- La protection des dérivés des ECT/EF empécherait les actes de création ingpiotged existant (protégé
ou non), ce qui entraverait la libertégpression Les observations scientifiques, les livres éducatifeset |
anthologies pourraient tous étre considérés commtdéesés de ce genre.

- L’obligation de‘partage équitable des avantdges prend peuétre pas en compte les risques pris par ceylx

qui investissent dan&dtilisation dun contenu traditionnel, né ifait que les avantages peuvent prendre les

pin de

aux au
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Les lacunes de ce document de consultation telledleg sont résuméesaessus risquent de constituer un
obstacle (administratif et peétre également financier) pour les éditetrde rendre impossibles certains projg
d’édition Nous craignons vivement que“larotection des savoirs traditionrielse serve de prétexte pour
étouffer le débat scientifique et les polémiques universitaires, par exemphkastoire ou la sociolgie tribale, en|
particulier dans le casauteurs tune importance critique, lorsqune communauté peut décider sl peut ou

0

non (et si oui, comment) faire des commentaires, par exemple, sur son histoire (par exemple sur les difféflends qui

I’opposent &ine autre communautélles exceptions prévues a cet égard dans le document de consultation
insuffisantes et vagues.

Compte tenu de la complexité de ces questions éalesence 'din consensus international sur les objectifs defs

travaux du CIG,'JIE pense qll est trop tot pour tenter de rédiger le texte du traité, et nous prions donc
instamment’lOMPI de $en abstenir dans les prochains documents de consultdtidexiste pas un degré de
consensus suffisant pour pouvoir déja établir un textdigue L’ UIE propose glau lieu de poursuivre ses
discussions sur la baseud document rédigé comme un traité, comme le document de consultation, le CIG
concentre plutdt ses efforts sur des objectifs plus faciles a attelhgr@ davantage de chegs de parvenir a un

sont

consensus en traitant a part les éléments trés limités des expressions culturelles traditionnelles ou expregsions du

folklore exigeant une protection immédiate (contenu sacré), ou en demandant que soit reconnue la valeu
expresions sous la forme de directives industrielles ou de pratiques optimales.

Les commentaires qui précédent ont un caractére préliminaire et font partie du processus de consultatior|
lequel IUIE est engagé avec ses membmgsus nous réjouissons a largeective de participer au débat en co
sur ces questions et de rechercher une solution constructive aux problémes définis dans les commentair
nous avons soumis

de ces

dans
rs
s que

ASSOCIATION
INTERNATIONALE POUR
LES MARQUES (INTA)

au Secrétariat deOMPI sur les projets’dbjectifs de politique générale et de principes fondamentaux pour |
protection des expressions culturelles traditionnelles ou &sipres de folklore (document WIPO/GRTKF/IC/7/}
ont été prises en considération daasalyse du projet révisé des dispositions relatives a la protection des
expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore (document WIPO/GRTKF/ Q@) (
révis€). Comme le sait le Secrétariat d®MPI, I'INTA représente les intéréts des détenteurs de marques ¢
c’est dans ce contexte de méme que dans le cadre de ses préoccupations antéitiees)@miné le projet dg
document réviséElle se bornera a faire des observations dans ce sens mais enverra ultérieurement des
observations spécifiquedl n’empéche dua titre préliminaire, elle souhaiterait faire remarquer que les
dispositions adoptent et fusionnent certes le langage de diveresédie propriété intellectuelle mais gjles
trouvent leur précurseur dans le droduteur Cette forte dépendance’&dard du langage utilisé par le droit
d’auteur crée des préoccupations pour les détenteurs de marguiinition des expressiomsilturelles
traditionnelles ou expressions du folklore comprend'dests, signes, noms et symbdlegui sont le matériel le
plus courant pour les marqudses systéemes de marques de la plupart des pays comprennent un mécanisi|
gestion des litiges ére les marques ayant un degtérdformité internationale En outre, un corps de la
jurisprudence associée a vu le jour qui permet de traiter bon nombre de questions considérées comme é{
motif de préoccupationUne trés grande partie du libellédets principes quédn cherche a adopter dans ce
document sont étrangers au propriétaire de la marque et ne conviennent pas en général au régime de la
intellectuelle dont le but estehcourager une concurrence libre et loyale dans le cadsystéme
d’exploitation transparent.

L’ Association internationale poles marques (INTA) constate avec satisfaction que ses observations antér&eures

)

e de
Ant un

bropriété

JAPON

Avisgénéral

Les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore représentent une question importan
de nombreux membres et nous nous félicitons du travail accompli Pecrétariat d8 OMPI pour élaborer le
document WIPO/GRTKF/IC/9/4Toutefois, dans lenesure ou ce document, dans son état actuel, ne refléte
totalement le point de vue dibuvernement japonais, nous souhaitons proposer quelques modifications.

La naturejuridique du document WIPO/GRTKF/IC/9/4 et |e principe de souplesse et d’ exhaustivité

En ce qui concerne la nature du document WIPO/GRTKF/IC/9/4, a ce stade le Gouvernement japonais n
accepter que ce document soit juridiquement contraignant au niveaatictieal Pour le moment,
I"harmonisation internationale devrait se poursuivre essentiellement en conférant au document le statut d
directrices ou de dispositions typdsn ce qui concerne les PRINCIPES DIRECTEURS GENERAUX, cela
signifie que lgorincipe de souplesse eedhaustivité doit étre pleinement appliqué protection des
expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore est mise en ceuvre de fagon appropriée
combinant le cadre applicable a la préservation de laiptégulturelle, la Iégislation sur la concurrence déloy
et dautres moyens, chaque pays définissant la bonne combinaison en fonction de sa culture et des carad
locales Il est souhaitable que chaque pays ¢m@nplétemeritson systéme darotection en faisant preuve de
“souplessedans ses choixLa raison en est que la protection des expressions culturelles traditionnelles ou
expressions du folklore ne devrait pas étre établi@idel dun seul cadrétaille uniqué ou“universel, et i
conviendrait de reconnaitre toute une gamme de solutions congues selon la culture et les coutumes local

En ce qui concerne la version actuelle du document WIPO/GRTKF/IC/9/4, le fait qMSROSITIONS DE
FOND aient commencé a étre rédigées ainsnce de consensus et sans une compréhension suffisante deg
OBJECTIFS DE POLITIQUE GENERALE et d®RINCIPES DIRECTEURS GENERAUX, est’afigine dun
manque de cohérence entre les PRINCIPES DIRECTEURS GENERAUX et les DISPOSITIONS DE EON
d’autres terras, dune part, on a le principe de souplesséetlthustivité, qui permet a un pays de choisir son
moyen de protection des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore en fonction de
caractéristiques du pays ou de la région, addgné le cadre des PRINCIPES DIRECTEURS GENERAUX

e pour
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(pointd)) et, dautre part, les DISPOSITIONS DE FOND proposées sont rédigées de telle maraies qu
conferent en réalité un droitalitorisation Ce droit dautorisation est incompatible avec le prircge souplesse|
et dexhaustivité Pour y remédier, le Gouvernement japonais ‘estisl que nous devrions touiathord réunir un
consensus sur les OBJECTIFS DE POLITIQUE GENERALE et les PRINCIPES DIRECTEURS GENERAJUX
avant daborder leDISPOSITIONS DE FONDyui définissent de fagon plus détaillée le mécanisme de leur rpise
en ceuvre.

Position de base du Gouvernement japonais sur les moyens de protection souhaitables pour |es expressions
culturelles traditionnelles ou expressions du folkiore

Concernant la ptection des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore, nous estimgns que,
s'il est vrai que’importance du respect, de la préservation et du maintien des expressions culturelles
traditionnelles ou expressions du folklore est recen les discussions concernant la créatian douveau type
de droit de propriété intellectuelle ou de droit exclusif similaire pour la protection des expressions culturelfes
traditionnelles ou expressions du folklore doivent étre engagées avec prubansde passé, la culture a évolyg
grace a’'léchange et admprunt mutuels’@xpressions culturelles entre plusieurs régions culturelles, souvenf sans
le consentement des auteurs des expresshbmss devons agir avec prudence en tentant de créeuvaaio
type de droit de propriété intellectuelle sur les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du fdlklore,
car ce droit pourrait compromettre le développement de cette richesse culturelle décoldahtdge et de
I'inspiration mutuels On peut atteindre bon nombre des OBJECTIFS DE POLITIQUE GENERALE
actuellement proposés en ayant recours aux cadres existants en matiere de propriété intellectimlizes a g
systémes, tels que le cadre applicable a la préservation de la proptig&leuPar ailleurs, notre conception
telle quelle est exposée-diessus nous conduit & considérer que les OBJECTIFS DE POLITIQUE GENERALE
qui ne peuvent étre atteints’quec la création’dn nouveau type de droit méritent gn Sinterroge avec
circonspection sur bpportunité méme de leur existence en talOJIECTIFS DE POLITIQUE GENERALE.

Nous allons développer les raisons qui ont motivé notre prise de position en les confrontant aux raisons ifjvoquées
a l'appui de la nécessité de protéger lesesqions culturelles traditionnelles ou expressions du folkioar
commencer, la nécessité de protéger les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklorg peut
prendre essentiellement trésmes: i) la nécessité’dssurer au détezur des expressions culturelles
traditionnelles ou expressions du folklore un partage équitable des avantages expbaisation commerciale,
i) la nécessité de garantir et de maintenir la dignité des expressions culturelles traditionnelles donsxguesy
folklore et de leurs détenteurs, et lé@)nécessité de garantir que les expressions culturelles traditionnelles o
expressions du folklore qui ont été transmises au seireccommunauté avec leur valeur spirituelle ne
disparaissent pas et sorgrtsmises a la génération suivari® ce qui concerne le point le fait daccorder a un
élément du domaine public une protection découlant de la créatiomduveau type de systéeme de propriété
quasiintellectuelle ou de Iui conférer un droit exdfysermanent entre en contradiction avebjectif général du
systéeme de la propriété intellectuelle, qui eehdourager la créatiorLe pointii) doit étre entendu comme une
question de morale pouehsemble de la sociétéd s’agit de respecter laulture dautrui Le fait d accorder aux
expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore une protection de type droit moral méme
lorsquil est difficile didentifier le créateur ne correspond pdsne maniére générale, au conceptydiiésne de
la propriété intellectuelleLe pointiii) doit étre traité comme un aspect de la politiguendoays en matiere de
préservation de la propriété culturelle et non comme un élément du cadre de la propriété intellectuelle.

Questions de procédure relatives a I’ examen du document WIPO/GRTKF/IC/9/4

En ce qui concerne le débat sur les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore, méjne le
terme* expressions culturelles traditionnelles ou expressions du fdlkibaepas été clament défini au niveau
international et, alors que le débat initial sur les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore
devrait porter sur la situation actuellagissant du respect, de la préservation et du maintien de ces exgresdf
ainsi que sur la détermination des problémes existantsesepas encore le caBar conséquent, compte tenu u

stade actuel des débats, il est trop tot pour examiner les DISPOSITIONS DE FOND relatives aux expresgjons
culturelles traditionnelleswexpressions du folkloreAfin de mener les débats sur ces expressions de maniéfe

plus structurée, nous devrions totalbrd trouver une entente en examinant les OBJECTIFS DE POLITIQUE
GENERALE et les PRINCIPES DIRECTEURS GENERAURUIs, lorsque nousgons parvenus a un

consensus a ce sujet, nous pourrons aborder les DISPOSITIONS DE FOND en prenant en considération|fla
situation actuelle’agissant des moyens de faire respecter, de préserver et de maintenir les expressions cfjlturelles
traditionnelles owexpressions du folklore et les systémes internationaux et nationaux pertinents, plutét qusg
d’entamer prématurément un débat sur les DISPOSITIONS DE FOND.

A ce stade, nous souhaiterions donc formuler des observations uniquement sur les OBJECTIFS DEJEOL|TIQ
GENERALE et les PRINCIPES DIRECTEURS GENERAUX, puis formuler des observations complémentfires et
apporter des précisions, si nécessaire, dans le cadre des débats futurs, tout en réservant notre position sjr les
DISPOSITIONS DE-OND.

NGA RINGA La méthode utilisée par NRW pour évaluer les objectifs de politique générale et les principes directeurs rgvisés de
WHAKAHAERE O TE IWI I"OMPI cancernant la protection des savoirs traditionnels et des expressions culturelles traditionnelles est

MAORI, contribution soumise || recommandée par notre Déclaration Te Iringa Wananga [voir en an@stéd déclaration est un énoncé de

par le Gouvernement position découlant du réseau hui de tradiprat&tenu lannée derniére a Te Iringa Marae, Tai Tokellaes

néozélandais avec les mots || sections 3 et 4 de la Déclaration de Te Iringa Wananga affirment que
suivantslaccompagnant“Ces
observations ne représentent
certes pas la position du
Gouvernement népélandais

“Les droits conférés aux Tangata Whenua par le Traité de Waitangi pour contrdler les ressourceg
Ngahere ont constamment @ans quelques cas méme délibérément érodés par suite des actes et
omissions de la Couronne et de ses diverses entités [Seéticet 3]
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mais nous avons estimé’du
serait utile que le comité
intergouvernemental en tienng
compte comme étant les
opinions dun peuple
autochtone sur les projets
d’objectifs et de principés

“Nous soutenons les Maoris en tant que Tangata Whenua et Tangata Kaitiaki dans les’@forts qu
déploient pour préseev leurs liens traditionnels avéehvironnement en affirmant leurs pleins droits
propriété intellectuelle sur la flore et la faune indigénes et autres ressdgahere de ce pays
[Section4]".

Principaux points de la contribution

La consultation dMinistere du développement économique SOMPI n'a pas été satisfaisante ou suffisamment

approfondie pour que le NRW puisse faire une analyse détaillée du projet des principes et objectifs de p
générale Ceci dit, pour ce qui de kaupapa et amrde nos membres, nous soumettons pour examen les po
suivants au niveau le plus élevé dddboration des politiques de la Couronne

existants s un important défi le NRW est thvis que le processus actuel de politique générale doit égale
traiter la situation des brevets existants sur les produits découlant de la flore et de la faune indigénes ain
savoirs traditionnels autochtoneBar exemple

1. Toue en acceptant gtieinterface entre les nouveaux mécanismes de protection et les droits ou s?ﬂ;es

Principe—“L’ application de ces principes et objectifs de politique généigdplgjuera de maniére rétrospecti
aux brevets et autres processus connexes exfstants

Il est absolument nécessairéndlure des principes et objectifs deliique générale qui permettronittdaluer le
statut des brevets déja délivrés, mettant notamment en place un systéme de rémuriéntgitioa be toutes le
parties concernées au cas ou il est jugé approprié de révoquer ces heepetsnotion diconcept dun fonds
spécial a cette fin auquel tous les pays participant$Odé@R| apporteraient une contribution est également un
priorité.

2. Le soutien du NRW pour leprincipe directeur de souplesse a des fins de politique nationale et
d’élaboration d lois' dépendrait de la maniéere dont est résolue la question des principes et objectifs de pd
générale primordiauxC’est ainsi par exemple que, si la série de principes et objectifs retenus était fortems

e

itique

nts

ent
i que des

itique
nt

orientée vers la protection des matagemautochtones, on insisterait alors moins selon nous sur la nécessifé de

faire montre de souplesse en matiéapglication au niveau national.

3. Nous réitérons dil est important que la politique de la Couronne relative aux savoirs traditionnels [t au

expressions culturelles traditionnelles ne portent pas atteinte a la capalgéagdie se conformer au Traité de
Waitangi, y compris dans ses réponses aux principales plaintes comme la Wai 262.

4. En dehors du Traité de Waitangi, les déclarationsod@ion des Maoris telles que les Déclarations de

Mataatua et Te Iringa Wananga doivent étre soumises comme étant des documents de référence fondanjientaux

aux fins administratives dEOMPI; et

5. Les organisations Maori/Tangata Whenua doivent contritivectement aux processus administratifs
I"OMPI au lieu de laisser des organismes gouvernementaux faire part des leurs opinions.

En conclusion,’ pimerais dire officiellement que le NRW souhaiterait devenir un observateur accrédité aug
comité integouvernemental de la propriété intellectuelle relative aux ressources génétiques, aux savoirs
traditionnels et au folklore.

DECLARATION DE TE IRINGA WANANGA

Ratifiée par le Comité exécutif & sa réunion le 29 octobre 2005

1 En raison de hccesactuellemende plus en plus limité a la flore et a la faune indigexies qua
d’autres ressources Ngahere dont sont responsables

i) la destruction généralisée derlvironnement

ii) les activités de développement et de pollytion

iiil) les restrictions déntée dans les zones terrestres et cotieres

iv) les contraintes en matiére législative et de propriété intellectuelle

V) I"introduction despéces et les espéces nouvelles ou modifites

Vi) I' utilisation accrue ‘dherbicides et de pesticides,

les guérissers Maoris éprouvent de plus en plus de difficultés & préserver leurs pratiques traditionnelles e
les savoirs traditionnels qui y sont associés.

2 Pour que les habitants de ce pays puissent obtenir des avadtsgetsentiers en matiére de
santé, il fadra protéger, respecter et favoriser les ressources des Ngahere.

3 Les droits gqlont les Tangata Whenuas en vertu du Traité de Waitangirdeblerles ressources
Ngahere tont cessé de souffrir des actes et omissions de la Couronne et de ses ditit&ses knont
parfois été les victimes ane érosion délibérgest

4 Nous appuyons les Maoris en tant que Tangata Whenua et Tangata Kaitiaki dans les @forts qu
déploient poupréserveteurs liens traditionnels avéehvironnement en affirmantdelroits entierslie
propriété intellectuelle sua flore et la faune indigénes et autres ressources Ngahere de’ce pays

[Une déclaration de position résultant du soutien donné par les Ngati Tautahi aux Nga Ringa Whakahaer
o te lwi Maori & leur réuniorehue du 30 septembre au 2 octobre 2005 a Te Iringa Marae, et entérinée par
tous les parties présentes]
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La Félération des autoriténaories(la Fédération) se félicité detcasion qui lui est donnée de soumettre ung
contribution sur les objectifs de politique générale et les principes directeurs révisés (directives).
La Fédération n€ sppose pas dans leur emdse aux directives et la présente contribution traduit les points fjui
la préoccupe et ceux qui peuvent étre élaborés.
La relation entre les Maoris et la Couronne est célla gartenariat qui reléve du Traité de Waitangi et elle
devrait étre reconnue avée développement et le soutien des directives du Comité intergouvernemental deffla
propriété intellectuelle relative aux ressources génétiques, aux savoirs traditionnels et au folklore.
FEDERATION DES Il a été fait observer qun certain nombre de ces directives sojetses aux lois et réglements nationaux ou
AUTORITES MAORIES, régionaux La Fédération prend donc note que ces dispositions requiérent que les lois de la {élamde
contribution soumise parle || soient juste et équitables envers Ingaoris.
Gouvernement népélandais ) ) ) ) ) - )
avec les mots suivants En sa qualité de partenaire du Traité de Waitangi,dérééon tient & souligner que plus grande est pour le
I’accompagnant*Ces Gouvernement la responsabilité de protéger et de respecter les dréfsodisset ce, a la lumiére des directive
observations ne peésentent du comité intergouvernemental avalisées par les Maoris.
certes pas 1 pos[thn du . La Fédération souhaiteraitifa remarquer que, dans le cas des directives qui sgettes aux lois et réglementg
Gouvernement népélandais . ) ) e .
- e nationau, le danger est que les Maoris et les autochtonesnéditiéront daucune protectionu dune
mais nous avons estimé’du O ) ) o . L .
o - protection limitée si les pouvoirs publics décident de neappiquer etespectetes directives continues dans lg¢s
serait utile que le comité lois et réglements nationaux dulsdécident den limiter le nombre
intergouvernemental en tienng 9 '
compte comme étant les RECOMMANDATIONS
opinions dun peuple ) » ) ) ) )
autochtone sur les projets Reconnaissance du Traité de Waitangi et de la relation de partenariat evitierieset la Couronne lorsquergo
d'objectifs et de principés élaborés des cadres nationaux et appliquées les directives du comité intergouvernemental.
Veiller a ce que leBlaoris soient informés et mis au courant des faits nouveauxkbut a’lautre du processus
et a ce que lellaoris aient la possibilité de ntibuer a 1élaboration par la Nouvelgélande des lois et
réglements.
Création dun groupe de travail, ou siégerait un représentan¥ldesis, chargé ‘@tablir un cadre national pour
I"application des principes des savoirs traditionnels et des exressilturelles traditionnelles.
Continuation du renforcement de la protectiotéatelle régionale et internationale des droits des autochtongs sur
les savoirs traditionnels et les expressions culturelles traditionnelles.
Je suis en princip€alis que le projet de dispositions contenu dans les documents susmentionnés ont du fpérite
et, bien que ‘dwtres aient jugé borieh éingler les lacunes (qui sont rares), je préfere mettre a profit ce qug|ce
projet offre déja et suggérer des moyens pragmatiques de protéger les savoirs traditionnels et les expresgions
culturelles traditionnelles.
Apres avoir étudie la théorie et la peate de’lapplication des Conventions, pactes et autres instruments
internationaux relatifs aux droits dadmme, la principale partie de la présente contribution portera sur
I"application des droits ¢ils renferment.
Tous les commentaires que je feransiéa présente contribution ne constitueront pas un exposé détaillé sur
I"application de revendications spécifiques concernant des droits spécifigjues contenterai’ dffrir des
mesures pratiques qui viendront renforcer ce qui a déja été proposé.
MARC-RENE RUAKERE, Parconséquent, je mettraialccent dans cette contribution sur la préventionagmtopriation illicite de savoirs
contributionsoumise par le traditionnels et texpressions culturelles traditionnelles.
Gouvernement népélandais o ) ) ) ) ) |
avec les mots suivants Application par IONU des instruments relatifs aux droits d®mme et souverairehationale deBtats
I’accompagnant* Ces membres internationaux
observations ne r.e_presentent L’ application dun instrument international sera difficile quel que soit le contebeeprincipal obstacle est que
certes pas 1a position du . I'organisation mondiale chargé dda@e appliquer doit faire face & suverainetéle | Etat membre avec lequel
Gouvernement népélandais elle traite
mais nous avons estimé’qu :
serait utile que le comité Prenons’exemple du rapportespécialdes Nations Unies qui a été vivement critique par le Gouvernement [fle la
mtergouvernemgntal en tienng( NouvelleZélande qui prend des mesures pour en réfuter le rapport, lequel a récemment été publié
compte comme étant les L’ article suivant signale
opinions dun peuple ) i ) ) . ) )
autochtone sur les projets Fonctionnaire des Nations Unies recommande |’ abrogation dela loi sur la laisse de mer et lesfonds
d’objectifs et de principés marins 2h18, 4 avril 2006
Un enquéteur des Nations Unies sur les ddatshomme recommande que soient apportés des
changementa la loisur la laisse de mer et les fonds marins.
Le rapporteur sptal des Nations Unies, Rodol8ievenagea visité en novembre dernier la Nouvelle
Zélande ou il a rencontré des représentants du gouvernement et des Maoris.
Dans son rapport, il recommandettogation ou’lamendement de la loi sur la laisse de mer, déclarant gar
ailleurs que la Couronne devrait engager des négociations sur le Traité afin de reconnaitre les droitg
inhérents des Maoris dans ce domaine.
Et de dire également que la Nouvellélandedevrait procéder a une réforme de sa constitution afin dle

consolider le Traité de Waitangi et de réglementer la relation entre les pouvoirs publics et les Macﬂris.
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Le premier ministre, Helen Clark, a rejeté le rapport, le qualifiant de déséquiliboeetsion manquée

Dans ce cas la, bien que le rapport du rapporteur ait été rejeté par le Gouvernement de la2étarvedeil
n’en a pas moins mis en relightportance tun point de vue international objectif qui décrit les problémes et]
offre dessolutions.

De quelles méthodes d' application dispose-t-on?

Dans in instrument international, il y aura toujours des dispositions en masippichtion Pour ce qui est de
I"application des droits denlomme, on dispose déjaudh petit nombre de méthagle

Incorporation de’Instrument international dans les laisinicipalesde | Etatqui les ratifie (& condition
cependant quéHtatmembre ratifie’instrument touentiereet rexprime pas deéservesur certaines|
clauses)

Sanctions de droit civil gténal- ¢ esta-dire ordonnances exécution et autres recours équitaples

Droit de la propriété intellectuelle en vigueur (qui peut coulapplication dintéréts purement
économigues dans quelques modes de savoirs traditionn&dxetedsions cultulles traditionnelles);

Arbitrage ou médiation international

Programmes’@ducation qui soulignent que la protection des savoirs traditionnels et des expressid
culturelles traditionnelles est importante et que les peuples autochtones ont des reaeurs cont
I"appropriation illicite de leur propriété intellectuelle culturelle

L’ enquéte et les rapports du rapporteur spéci@ldU (et, en fin de compte, Etatmempre qui est
soumis a une enquétejes recommandations ne seraient cependant applicaleles kfttatmembre
est lurméme un contrevenant ou quié a commis un acte’dppropriation illicite

Requéte de la partie Iésée a la Cour de justice internationale pour violatianstrument international
Participation torganisations non gouvernentales (ONG)

En tant qu’organisations spécialement créées pour traiter des questions relatives aux droits des p
autochtones;’esta-dire a AotearoalNouvelle Zélande, noudisposons évidemment du tribunal

Waitangi et du Groupe consultatif maori aépde I'Office néezélandais de la propriété intellectuellg.

Le rapport des missions d’ enquéte sur la propriété intellectuelle et les savoirs traditionnels (19981999) de
I’ Organisation mondiale de la propriété intellectuelle (OMRdgatifié et reconndil’importance des méthodes
d’application dun droit de propriété intellectuelle (note de bas de ppgge 47).

CONTRIBUTION
La présente contribution portera sur le renforcement de chacune de ces métqmulEstion:
Incorporation de I’instrument international dans leslois municipales de I’ Etat

Dans des juridictions comme celle déatsUnis d’ Amérique, il suffit quil ait été ratifié par le Congrés pour qy
cet instrument soit appliqué€Ces juridictions sorftautc-applicante et, par conséquengs instruments

internationaux ratifies deviennent loi nationalgans la plupart des régimes juridiques argggons,’instrument
international doit étre incorporé dans la Iégislation nationale via son inclusion dans un statut avant de poy
“apdiqué’ et, partant, ces juridictions sdmxécutoire’s

Je suisd'avis que linstrument final de’ OMPI devrait contenir dedispositions obligatoires de telle sorte que leg
Etats membres qui le ratifient doivent signer le docurssstaucune réserve pou I'une des clauses Gu
contient. Cela signifierait que, pour les juridictiohexécutoires, le pouvoir de’instrument hest pas dilué et
qu'il sera plus vraisemblablement suivi dans les tribunaux de la juridiction compéendeutres termes,

I'i nstrument lviméme aurait un stattitligne de fdi plutdt quun statut'interprétatif.

Sanctions de droit civil et pénal

En Aotearoa/NouvellZélande comme’dilleurs dans de nombreux régimesdigues angleaméricains, il ya
des dispositions du droiivil et pénal qui peuvent étre renforcées.

En droit pénal, le vol'din bien (qui comprend dans ce psgdroit de propriété personnelle immatérielle—
notamment un droit de propriété intellectuell®st pas protégéQui plus est, il y a dans les systsrde justice
pénale angkaméricains un principe selon lequéyhorance de la loi’est pas une excuse pour commettre un
délit (dans ce cas le vol oappropriation illicite dun bien). Cela signifie que méme ceux quapproprient
illicitement des saoirs traditionnels et des expressions culturelles traditionnelles’ satsrisation commerciale
de leurs propriétaires autochtones peuvent étre tenus pénalement responsables de leurs actes.

Les systemes de droit civil, une fois encore dans le contegte @américain, peuvent protéger les peuples

autochtones de bon nombre de leurs préoccupations grace par exemple aux ordotingrdegidn ou dautres
moyens daction équitables comme la reddition des bénéfices (si un accord a été passé au préalébreupe
autochtone et une personne accuséeair commis un acte dppropriation illicite) Le droit de la responsabilit&
civile peut inclure des mesures pdaubstitution frauduleuseinsi que thutres formes de protection’qtfre la
|égislaton comme les lois sur le commerce équitable qui traitent essentiellement de la représentation fray

Il ne faudrait pas oublier non plus les recours contractuels dont disposent les parties qui ont conclu un ac|
préalable en connaissance de cause.

leur

buples

(L)

oir étre

fuleuse.

ord




WIPO/GRTKF/IC/11/4(b)
Annexe, pagd0

Dans quelques juridictions, il peut également y avoir un élément de responsabilité absolue, que ce soit dgns un

contexte pénal ou civil.

Je suisd'avis que lappropriation illicite de savoirs traditionnels ééxpressions culturelles traditionnelles datv|
étre incorporée dansnstrument de'DMPI car cela encouragerait IEsatsmembres a faire dédppropriation
illicite de savoirs traditionnels etekpressions culturelles traditionnelles un délit de responsabilité absolue,

bien dans les juridtions civiles que pénaleela montrerait donc clairement que les contrevenants risquenf|

d’étre poursuivis mémeils ne savent pas s se sont appropriés illicitement de savoirs traditionnels et
d’expressions culturelles traditionnelles.

Droit de propriété intellectuelle en vigueur (pour I’ application d’intéréts purement économiques des modes de
savoirstraditionnels et d’ expressions culturelles traditionnelles)

En dehors des recours de droit civil mentionnétesisus, les dispositions relatives arotection de la propriété
intellectuelle peuvent également couvrir les intéréts économiques des peuples autochtones qui souhaiter]
leurs savoirs traditionnels et leurs expressions culturelles traditionnBlezs que ces savoirs et ces exsiens

AUSSI

protéger

ne se complétent pas toujours les uns les autres, les populations autochtones ont encore avantage a utiliger le droit

de propriété intellectuelle pour protéger leurs intéréts économidaesiesd lois (comme celles qui ont trait aux
dommages et lesrdonnances’thterdiction) pouvant protéger leurs autres intéréts (par exemple les droits
en vertu de la loi sur le droitalteur).

Je suisd avis que lexemple en Aotearoa/Nouvelglande un groupe consultatifaori aupres de Office née
zélandais de la propriété intellectuelle est un bon exemple a suivre pour le reste du’inoadea pas encore
déja fait Cela couvre directement les probléemes touchant a la propriété intellectuelle, aux savoirs traditiof
aux expressions cultured traditionnelles encore quexemple de la Nouvel&élande peut étre amélior&n
office autochtone de la propriété intellectuelle dans chEtatejui ratifie Iinstrument de’ ODMPI serait un bon
début.

L’ enregistrement des savoirs traditionnelsest éxpressions culturelles traditionnelles auprés drgane central
serait une bonne fagon de laisser savoir au public en général que les savoirs traditionnels et les expressi
culturelles traditionnelles fontdbjet dun droit préexistantll ‘y a probablement aucune autre méthode pour
informer le grand public dun tel droit existe si c€ est une déclaration juridique ou un acte statutaire du
Parlement Je suisd’avis que le droit doit étre enregistré comme appartenant pour toujours a un groupe
auochtone défini (jusdaé ce que ce droit a été cédé de maniére Iégitime), ce qui le distinguerait des droits
propriété intellectuels réguliers qui, dans les régimes juridiques-angidcains ne durant gun certain temps.

Arbitrage et médiation internationaux

Cela ne va probablement pas revétir un intérét quelconque pour un autochtone qui lutte contre une entre
un autre individu (encore que cela puiss@ler dans quelquess de ces litiges)ll n’empéche que cette
méthode thpplication seriicruciale en cas de litige entre des peuples autochtones et leurs gouvernement;
ces derniers’approprient en effet parfois illicitement de savoirs traditionnelseapdessions culturelles
traditionnelles de leurs peuples autochtones) ou ménwputots litige est de nature transnationalegga-dire

oraux

nels et

ns

rise ou

(car

lorsquuneprétendue appropriation illicite a eu lieu en Allemagne par exemple et le demandeur est Samodn).

Je suisd'avis que larbitrage et la médiation internationaux doivent étre incorporés c@muoédésbligatoires

dans linstrument de' ODMPI, en particulier pour les litiges entre les peuples autochtones et leurs gouvernements

ainsi que les litiges transnationaux.
Programmes d’ éducation

Bien quils ne constituent pas strictement une méthodeptication les programmes’ @ducation pourraient pou
beaucoup contribuer &Hucation de ceux qui doivent savoir les droitsigipeuvent appliquer ainsi que de cey
qui commettraient des acte'agpropriation illicite contre lesquels ces droits petréére appliquésL’ OMPI a
beaucoup progressé daréducation de la population mondiale qui sait aujdurdque cette organisation a
I"intention de créer un instrument international pour protéger les savoirs traditionnels et les expressions ¢
traditionnelles Il en serait sans aucun doute de méme pour les programédesation nécessaires pour
sensibilisedavantage cette population’ @rlportance de la question

Jesuisd'avisqueles programmes’ éducation qui traitent spécifiquement desjimns touchant aux savoirs
traditionnels et aux expressions culturelles traditionnelles doivent devenirdesdispositions de instrument
final de IOMPI.

L’enquéte et les rapports du rapporteur spécial al’ ONU

A I'image des programme&ducationles rapports du rapporteur spécial sur les droitshdenime ont pour effe
de mettre en relief les lacunes et les solutions possibles dans des domaines spéciéguamsi qtil y a des
rapporteurs pour les incapacitkstorture,les droits a laanté et le racisme_.a procédurel503du Conseil
économigue et social des Nations Unies doit étre invoquée avant que ce appdieation ne puisse étre activé
et des critéres particuliers doivent alors étre remplis avant que le rapporteur ne puisstaaieapport a
I’ONU, entrainant ainsi un certain nombre des réponsé®dghisation(dans ces cas extrémes, soit des
sanctions économiques soit une résolution du Conseil de sécantéger des forces de maintien de la paix

Je suisd'avis quel’ OMPI devrait soumettre une procédutertjuéte similaire sur les plaintésypropriation
illicite de savoirs traditionnels etekpressions culturelles traditionnelles pour ensuite faire rapp@h\&Jl avec
des recommedationssur lamaniérede remédieaux violations en résultant

Il sied de prendre note que la Commission des droithdsme de’lONU a une sousommission sur la
préventionde la dscriminationet de la protection des minorité3e suis d’avis que |OMPI devrait travailler aved
cetteorganisation de telle sorte quepletectiondes savoirs traditionnels et des expressions culturelles
traditionnelles soitonsidérénon seulement comme un droit de propriété intellectuelle applicable mais auss
commeun droit fondamental déHomme

X

lturelles
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Requéte adressée a la Cour international e de justice en cas de violation d’un instrument international

Lorsquun Etat veut poursuivre en justice un aufat, il doit sadresser & la Cour de justice internationale fa la
Haye aux PayBas Il est concevablewun Etat puisse poursuivre en justice un autat pour lappropriation
illicite de savoirs traditionnels et @kpressions culturelles traditionnellede ne crois pas que cela pourraitflse
produire dans la réalitéCette méthode d’ application ne serait pas recommandée pour |es savoirs traditionnels et
les expressions culturelles traditionnelles.

Organisations non gouvernemental es (ONG)

J'ai constaté que, dans le domaine de droitstierime, la participation des ONG est la maniére la plus effitace
d’apdiquer les instruments relatifs aux droits deomme Ce seront surtout des groupes comme Amngsty
International et Save the Children qui auront le plus grand impacagplitation des instruments internationglix

relatifs aux droits dethomme et ce, sentiellement parce gls peuvent atteindre des objectifs que ne peuyjent
pas atteindre les organismes gouvernementaux et pditepguvent souvent agir ou réagir plus vite en cag de
crises.

Lorsquil s'agit dappliquer les droits des savoirs traditielmnet expressions culturelles traditionnelles, les QNG
peuvent jouer un r6le vital comme celui qui consiste a faire pression pour protéger les droits des|| peuples
autochtones ou a plaider en leur faveur.

Une de ces ONG internationales qui travaille aves peuples autochtones est le Minority Rights Grpup
International 1l est proposé que IOMPI travaille avec cette organisation et ajle lui confére un staty
consultatif spécial comme celui'qut d autres ONG avec le Conseil économique et social

Organes particuliers créés pour traiter les questions relatives aux droits autochtones
Je propose que :

LesEtatsmembres doivent ratifietihstrument de’ DMPI & la condition expresse’duest un article/clause non
négociable et non réservable, gitatmenbre créera une commission ou un organe doté de ressources
suffisantes et ayant la compétence nécessaire ptwerssar les plaintes déposéestre lappropriation illicite
de savoirs traditionnels etekpressions culturelles traditionnelles et les poiure en justice,

i) si un tel organe existe (comme par exemple le tribunal de Waitangi), il devrait se voir accdfder
lescompétencesequises pour statuer sur ces plaintes et coordonner ses activitésaates d
organismes désireux de protéger les savmditionnels et les expressions culturelles
traditionnelles (esta-dire IPONZ, les Archives nationales et les Archives cinématographiqlles
nationales)

i) dans les pays qui ont des départements chargés des peuples autochtones (comme le Mir||stere
canadien ds affaires indiennes et du Nord ou le Département des familles, des services
communautaires et des affaires autochtones en Australie), il faudrait leur conférer les pouffoirs
d’intenter des poursuites contregpropriation illicite des savoirs traditionset expressions
culturelles traditionnelles des peuples autochtones, que ce soit au niveau national ou
international.

Autres contributions et conclusions diverses
Je propose également que:

Un comité autochtone composé de citoyens des premiéres natides gopulations autochtones soit créé, [qui
aurait pour fonctions les suivantes

1. Evaluer toutes les plaintes’ alppropriation illicite de savoirs traditionnels etexpressions culturellef
traditionnelles et

2. Euvreren coordination avec autres organiseons (cesta-dire UNESCO, 10IT e dautres organisationfs
portant un intérét a la protection des savoirs traditionnels et des expressions culturelles traditionnellgs).

E derniére analyse, il y a une ligne de démarcation entre les intéréts du sectaeraiahprivé que toutes g
associations autochtones souhaiteraient protégeedart et ceux principalemeriude autre entreprise otuth
autre étre humain De lautre coté de la ligne se trouvent les cas dans lesqhes lli-méme est celui qui
prétendument commis’dcte dappropriation illicite de savoirs traditionnels etexpressions culturellef

traditionnelles Pour ce cas, il faudra prendre des mesurappdication créatives et on peut espérer que gette
question fera'bbjet de lenquéted’un rapporteur spécialun arbitrage ou une médiation ultérieurement entrd| les
parties serait approprié.

Y

On espéere également que les mesures décrites dans la présente contribution ne mettent nullement ¢n cause Iz
souveraineté 'din Etat membre particulieafin, au contraire, de montrer clairement que, pour asseféicacité
des dispositions évoquées damsstrument final de’ OMPI, les mesures’dpplication doivent aller de pair avgc
la souveraineté de cEtatmembre ainsi que celle du peuple autoobt

En outre, ces mesuresagplication cherobrt a protéger non seulement les intéréts économiques mais|aussi
sociaux, politiques et culturels des savoirs traditionnels et des expressions culturelles traditionnelles.
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M. MAUI SOLOMON,
contribution soumis par le
Gouvernement népélandais
avec les mots suivants
I'accompagnant‘Ces
observations ne représentent
certes pas la position du
Gouvernement népélandais
mais nous avons estimé’du
serait utile que le comité
intergouvernemental en tienng
comptecomme étant les
opinions dun peuple
autochtone sur les projets
d’objectifs et de principés

Note du Secrétariat d&dMPI : Compte tenu de sa longueur, la contribution de M. Solomon est reproduite ¢fans

son intégralité en annexe au présent docunightrbout a I’ autre de ce tableail est fait référence
spécifiquement aux objectifs, principes directeurs généraux ou principes de fond dont traite cette cantriby
Les observations de M. Solomon portent sammexe au documew{IPO/GRTKF/IC/8/4 qui e$ identique a
I"annexe au document WIPO/GRTKF/IC/9/4.

on

NORVEGE

La Norvége a soumis le document WIPO/GRTKF/IC/9/12 relatif aux documents WIPO/GRTKF/IC/9/4 et
WIPO/GRTKF/IC/9/5 avant la neuviensession du comitéCe document a pour objectif de contribuax a
débats du comité intergouvernemental portant sur les objectifs de politique générale et les principes de I
protection des savoirs traditionnels et des expressions culturelles traditionnelles afin de progresser dans
du mandat renouveld_a premierepartie du document vise en priorité a essayer de trouver des éléments s
lesquels il semble exister un consensus ou un début de consensus, et non pas acoeitreur des questions
ayant suscité un clivage jus@Lprésent Dans cette perspees, le document présente des propositions sur la
fagon de répartir en dewwatégories les objectifs et les principes directeurs énoncés dans les annexes des
documents WIPO/GRTKF/IC/9/4 et WIPO/GRTKF/IC/9/5) les objectifs ayant un caractére général ou

circonstanciel et 2les objectifs et les principes se prétant mieux a une réglementation dans des dispositiofs

internationales de fondEnfin, le document contient une proposition Sutilisation éventuelle dédrticle 10bis
de la Convention de Parismme modéle pour un futur instrument de protection des savoirs traditionnels

Le document WIPO/GRTKF/IC/9/12 présente le point de vue de la Norvége sur la fagon dont le comité dg
utiliser les documents WIPO/GRTKF/IC/9/4 et WIPO/GRTKF/IC/9®us souhitons souligner que le
document WIPO/GRTKF/IC/9/12 expose simplement un avis sur la fagon dont le comité pourrait progress
vue dobtenir un résultat dans le cadre du mandat actuel, et préciaeregstade, la Norvégéexclut aucun
résultat final sagissant des délibérations du comité intergouvernemental.

(Note du Secrétariat d&dMPI : Les observations de la Norvege se poursuivent avec des informations sur Ig

divulgation de’lorigine des ressources génétiques et des savoirs traditionasl;brmations figurent dans la
compilation des observations sur le document WIPO/GRTKF/IC/9/5).

P cadre

vrait

er en

FEDERATION DE RUSSIE

La Fédération de Russie approu\é@dboration par le Secrétariat des projets de dispositions relatives a la
protection des expressions cuéilles traditionnelles ou expressions du folklore, et la fixatiobjdctifs de
politique générale et de principes fondamentaux en matiére de protection.

La Fédération de Russie suppose gél@boration de projets abjectifs de politique générale et gencipes

fondamentaux offre une base solide pour continuer a procéder, au sein du comité, a un examen construcfif des

questions importantes liées a la protection des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du f

D’une fagon généma) le document WIPO/GRTKF/IC/9/4 contenant le corps du textaratdxe est inspiré du

document WIPO/GRTKF/IC/8/4Le corps du document WIPO/GRTKF/IC/9/4 contient une bréve descriptiof

des activités du comité sur la question de la protection des erpessiturelles traditionnelles/expressions dy
folklore. Nous jugeons importante la disposition figurant a la setili¢p. 13) du corps du document
WIPO/GRTKF/IC/9/4 ou il est dit que le mandat renouvelé du comité ne préjuge pas de la forme niwte la
de tout résultat des travaux du comité’eixnlut également aucun résultditest également fait état au
paragraphé3 des options envisageables, dont beaucoup peuvent étre acceptables pour préparer les trav
comité Les possibilités offertegu comité en ce qui concerne les questions liées a la protection des expres
culturelles traditionnelles/folkloré sn trouvent ainsi accrues.

L’annexe au corps du document WIPO/GRTKF/IC/9/4 intitDispositions relatives a la protection des
expresions culturelles traditionnelles/Expressions du folkiddbjectifs de politique générale et principes

Iklore.

a

ux du
sions

fondamentaukcomprend trois section®bjectifs de la protection, principes sur lesquels reposent les dispogjtions

relatives a la protection accordét enfin, dispositions de fond.

En vertu de’hrticle3 de la Iégislation fondamentale de la Fédération de Russie sur la culture, le folklore egt

considéré comme une valeur culturellanldes éléments du patrimoine culturel commun des peuples de la
Fédération de Russie.

Nous estimons que la protection des expressions de la culture traditionnelle ou du folklore doit viser nota
reconnaitre la valeur de la culture traditionnelle et en promouvoir le respé@idération de Russie reconnait
paticulier I'égalité des cultures’@sta-dire leur valeur et &xpression de leur respectgdalité des droits et les
libertés dans le domaine de la culture & tous les peuples de la Fédération de Russierpkile & assurer la
sauvegarde et leédeloppement de ces cultures dans des conditiégslité, a soutenir les pratiques
traditionnelles et la coopération avec les communautés, a empégipeopriation illicite dexpressions
culturelles traditionnelles et eixpressions du folklore, & prommir la préservation des cultures traditionnelles
encourager innovation et la créativité des communautés, a promouvoir la liberté de création intellectuelle

hment a
n
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artistique et les échanges scientifigues et culturels, & promouvoir le développempritetton de la diversité
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des expressions culturelles, et a renforcer la confiance, la transparence et le respecAmsitugans la
Fédération de Russie, chacun a le droit & la protection de son identité culturélitgha€hacun a le droit de
participer a la vie culturelle, de faire reconnaitre a ses valeurs culturelles et a y accéder.

protéger, restaurer et préserver leur habithitiel et historique ‘@rigine En méme temps, la politique menée
dans le domaine de la préservation, de la création et de la diffusion des valeurs culturelles des peuples al
ne doit pas nuire aux cultures des autres peuples du pays.

Les peuples de la Fédération de Russie ont le droit de sauvegarder et développer leur identité culturelle sﬂ: de

La législaion de la Fédération de Russie accorde une attention particuliere aux minorités ethriques
Fédération de Russitenigage a assurer la préservation et la restauratioideletité culturelle et nationale de s
minorités ethniques par des mesuresrdéegtion et tencouragement prises dans le cadre de programmes d
gouvernement fédéral.

Il convient également de signaler la loi fédérale du 4 avril 1999-#82r les garanties des droits des minorit§
ethniques de la Fédération de Russie Fédératn de Russie est tenue, de par la lasdurer’cces de ses
citoyens aux activités culturelles ainsi guxx valeurs et aux biens culturen vue dassurer’laccessibilité des
activités culturelles et des valeurs et biens culturels a tous les sittg®organes exécutifs et administratifs ai
que les organes directeurs devraient, selon leur domaine de compétence

- encourager les citoyens a intéresser les enfants aux activités créatives et cultumliEsa@prentissagest
aux activités gistiques et artisanales

- créer les conditions propres a des activitéstéhtion esthétique et artistique de grande envergure,
essentiellement en aménageant a cet ééiesémble du systéme éducatif et en appuyant le développeme
d’'un réseau’@tabissements et’drganismes spécialiségcoles thrt, studios, cours, art amateur (créativité
artistique indépendante)

- assurer un parrainage dans le domaine de la culture en faveur des groupes défavorisés du point de vug
économique et social.

Il convient en outre de signaler que la Fédération de Russie encourage un accroissement du nombre de
participants aux relations culturelles internationales, promeut la participation indépendante directe de pari
et dorganisations culturelles aux échangetucels, et glelle promeut également la culture russeé&rdnger par
I"intermédiaire des Russes expatriés et de leurs descendants, en créant des centres culturels et en organ
activités culturelles conjointes.

Dans la Fédération de Russie, alraest responsable de la préservation du patrimoine historique et culturel

En méme temps, il semble’gue distinction doive étre faite entre les communautés traditionnelles et les ay
communautés culturelles.

Nous jugeons également importants lesqipes directeurs généraux énoncés a la se2timlannexe au
document WIPO/GRTKF/IC/9/4, comme le principe de la prise en considération des aspirations et des at
communautés concernées, le principegdilibre, le principe du respect des@aals et instruments internationau
et régionaux et de mise en conformité avec geube principe de reconnaissance de la nature spécifique et d
caractéristiques déexpression culturelle, le principe de complémentarité avec la protection des savoirs

tochtones

2
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culiers

isant des

[res

entes des
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traditionnels, le principe du respect des droits des peuples autochtones et des autres communautés tradifjonnelles

et des obligations a leur égard, le principe du respettsizge et de la transmission coutumiers des ECT/EF,
principe defficacité ¢ d' accessibilité des mesures de protection.

Compte tenu des considérations qui précédent, nous estimons que les dispositions relatives aux objectifg
principes directeurs généraux sont daesdemble acceptables.

Ilimporte de déterminer clairemieihobjet de la protection accordee ainsi dé¢ehdue et la durée de la
protection des objets de propriété intellectuefecet égard, les dispositions figurant a la section 3atmexe au
document WIPO/GRTKF/IC/9/4 nécessitent un examen plus apyticibdes éclaircissements.

Nous pouvons par exemple nous pencher sur la dispositidartielé 2, sectiorB (dispositions de fond) de
I"annexe au document WIPO/GRTKF/IC/9/4, ou il est dit que les peuples autochtones et les communautd
traditionnelleset autres communautés culturelles smmtsidérégomme objets de protectiohe critére utilisé
pour Iattribution de droits a des personnes est le fait que -@lmt chargées de la sécurité, de la sauvegar
de la garantie’@xpressions culturgls traditionnelles/expressions du folklore conformément a leurs lois et
pratiques traditionnelles, et également du soutien et du développement des expressions culturelles traditi
et du folklore comme éléments distinctifs de leur identité culeurels dispositions en question ne permetten
pas de déterminer de fagon suffisahtéjet de la protection juridique.

Par ailleurs, tline fagon générale, la protection accordée aux objets de propriété intellectuelle est toujourg

et le

et aux

e et

bnnelles

limitée

dans le tempsnais les dispositions de la secti®de lannexe au document WIPO/GRTKF/IC/9/4 prévoient gllie

la protection accordée, par définition proche de la protection des objets de propriété intellectuelteyéreut s
d’une durée illimitée, et il est donc raisabie dexaminer plus avant les éventuelles conséquences de cette
protection.
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CONSEIL SAME

Le Conseil Same a déja présentgbdndantes observations sur les objectifs de politique générale et les prir}
fondamentaux contenus dafarnnexe au document9 tant lors des sessions du comité que dans le docume|
soumis par écrit au Secrétariat teNPI, comme il a été demand8e fondant essentiellement sur lesdites
observations, le Conseil Same se borne a préserdpras des observations sur les qoastles plus essentielle
traitées dans le document 9/4.

D’une maniére générale, le projédbjectifs de politique générale et de principes fondamentaskrsettement
amélioré durant la session du comit& Conseil Same se félicite tout particuli@ent du fait que nombre des

cipes

=3

observations soumises par les représentants des peuples autochtones se retrouvent dans lesdits objectiff et

principes Il estime par conséquent que ces objectifs et principes contiennent désormais plusieurs élémen
s'ils sont adoptés et appliquépourraient se révéler fort utiles pour protéger les expressions culturelles

ks qui

traditionnelles des peuples autochtoriésutefois, certaines améliorations sont nécessaires pour que les prifjcipes

directeurs soient recevables.

La principale préoccupation du Conseil Same est que ces principes ne précisent pas suffisamment qui sg
titulaires, les détenteurs et les dépositaires des expressions culturelles traditioEnetlese, la question de ce|
expressions qui, au regardgirégimes classiques des droits de propriété intellectuelle, appartiennent audit
domaine public, appelle des travaux complémentaires.

Conclusion

S'il est tenu compte des points soulevédessus, le Conseil Same soutiéatibption des objectifs de [itajue
générale et des principes fondamentaux, de méme que le lancémmemtatessus visant a faire des principes
directeurs un document juridique contraignant.

ht les

SECRETARIAT DE

L INSTANCE
PERMANENTE SUR LES
QUESTIONS
AUTOCHTONES

Les commentaires du Sétariat reposent sur une analyse des documents et ne sont en aucune fagon cengés

exprimer le point de vue des membres’ @estance permanente d®ONU sur les questions autochtones.

Le Secrétariat déihstance permanente sur les questions autochtonEH)(&Fté créé patAssemblée générale
en 2002 Il est basé au siege des Nations Unies de New York, au sein de la Division de la politique social
développement du Département des affaires économiques et sociales des Nations Unies (DSPD/DESA).

Le SPFIl a essentiellement pour roleatéparer les sessions annuelles’ ofstance permanente qui se tient
chaque année en mdie Secrétariat

- apporte également un appui aux membresUiePFIl tout au long de&nnée;

- préconise, facilite et promeut laardinationet la mise en ceuvre au seinsysteme des Nations Unies, des
recommandations découlant de chaque session annuelle;

- encourage, au sein du systéme des Nations Unies, parmi les gouvernements et dans le grand public,
conscience des po&mes liés aux peuples autochtqones

- sert de source thformation et de point de coordination pour les activités de sensibilisation en rapport a
mandat de’Instance permanente et les probléemes en suspens concernant les peuples autochtones.

Le SFFII prend acte des travaux menés par le Comité intergouvernemental sur la propriété intellectuelle r
aux ressources génétiques, aux savoirs traditionnels et au folklore au cours des neuf sessions priépéeiedt
également acte des travauxaigurs effectués durant plusieurs décennies par le secrétati@Miel Isur la
protection des expressions culturelles traditionnelles/expressions du folklore, de ses mssqprétel des
consultations approfondies menées avec les communautés, déesrqule dnalyse des mécanismes juridiqu
nationaux et régionaux existants dans le cadre de la |égislation en vigueur en ce qui concerne la propriét
intellectuelle et thutres domaines.

Les objectifs et principes généraux révisés des deux docurmentses détaillés et incluent des questions de
fond, des déclarations et débats des Etats memboeegadisations de peuples autochtonesaitdes
organisations et parties intéressées de la société ddiéa que cela ait été signalé en de nombreoseasions
dans le passé par les organisations de peuples autochtones, il faut rappeler quaveifadiedx projets
d’objectifs (expressions culturelle/expressions du folklore, et savoirs traditionnels) risque de’dopresdion
que lon oubliele caractéere holistique et indissociable des systémes de savoirs autocBtongame temps, il es
reconnu que des tentatives ont été faites pour rendre ces deux domaines complémentaires.

Conclusion

Le SPFIl reconnait que les politiques et les délmatsarnant la protection des systemes de savoirs autochto
est un domaine en pleine évolution etilgu’ existe donc pas une solution seule et unique qui puisse satisfair|
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grand nombre de communautés autochtones diverses non seuler@enélar interational, mais aussi au
trouver des solutions quiimposent pas des contraintes administratives aux communautés autochtones g
traitent déja aec toutes sortes arganismes a de nombreux niveaux au sujet des multiples problémes auxq
cellesci sont confrontées.

niveau national et locall est également reconnu quest la un domaine complexe et le probléme consiste q
els

Les communautés autochtones ont le sentiment que le régime actuel de droits de propriété intellectuelle
fabrication étrangeéreui pose probléme, et glne devrait donc pas constituer la seule solution pour protége
ECT/EF et les savoirs traditionnelBe plus, ce ne sont pas les peuples autochtones qui devraient étre tenu
démontrer comment ils préservent, pratiquemtagtsmettent les savoirs traditionnellsconvient par conséquen
d’envisager sérieusemehgtiablissement de registres pour évitémgoser inutilement des contraintes aux
peuples autochtone€euxci doivent assumer leurs responsabilités en ceandezne la réglementation de la
protection des savoirs traditionnels et les pratiques portant notamment sur la définition de ces savoirs au
communautés autochtoneS’est la raison pour laquelle il faut examiner ces questions plus générales pour

st une
les
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pouvoir élaborer des mesures de protection.
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AFRIQUE DU SUD

1. Les pratiques culturelles traditionnelles sont une assise importanigetéité communautaire et de la
cohésion sociale.

2. Cela a des incidences pour notre constitution et’eefahtplus quelle reléve du droit coutumietes
mariages coutumiers sont reconnus par la constitution mais les notions occidentales semiplerief.

3. C’est une question complex®’une facon ou dine autre, nos observations devraient prendre endéoaton
la position adoptée par les chefs traditionnels sur quelsues de ces questionous devons tenir compte ave
prudence des conséquences que pourrait avoir la ratificatine telle convention deés lors’glle souléve la
question considéragunent étouffée de la place des chefs traditionnels dans la politique de ce pays.

4. L'angle des droits de&homme- aspect critique, seules les pratiques culturelles traditionnelles qui sont
conformes aux droits dehlomme devraient étre protégées.

5. Les individus sont un élément important de la protection et de la promotion des expressions culturelles
traditionnelles il faudrait créer des stimulants institutionnels qui encouragent les habitants a impartir ces s
d’autres membres de la commuté&a

T

Rvoirs a

6. La plupart des pressions culturelles traditionnelles ont transcendé les frontiéres nationales et leur protgction

devrait par conséquent avoir lieu aux niveaux communautaire, national et régleteasignifie que les
politiques et législationsationales devraient étre alignées.

7. Les expressions culturelles traditionnelles ont été a la base des formes culturelles ou artistiques conte
et il faut dans la mesure du possible le soulighus devons éviter a tout prix‘lghettoisatio’ des expressions
culturelles traditionnelles.

Les observations @prés sont faites dans le contexte de la politique des systemes des savoirs autochtone|
releve de nos compétencesucun effort na été épargné pour expliquer les observations ehsgements
suggeérés.

nporaines

qui

SUISSE

La Suisse estime que

1. se mettre thccord sur les objectifs de politique générale et les principes directeurs généraux de la prot
des savoirs traditionnels et des expressions cultutedi@gionnellesget

2. étabir une définition pratique des term&savoirs traditionnefset“expressions culturelles traditionnefles

ction

constituent deux taches fondamentales qui doivent étre exécutées au début de tout débat du comité sur lgs savoirs

traditionnels et les expressiongiturelles traditionnelles.

Le comité a examiné la question des objectifs de politique générale et des principes directeurs généraux
plusieurs occasions lors de sessions précédebteplus, le Secrétariat a proposé des définitions précises dg
temmes“savoirs traditionnefset“expressions culturelles traditionnellgsoir par exemple WIPO/GRTKF/IC/3/9
paragraph@5, et WIPO/GRTKF/IC/8/4, annexe, 10), qui offrent une excellente base aux discussions
terminologiques du comitéJusqua maintenar) les travaux du comité dans ce domaitenhpas aboutiLe
comité doit donc poursuivre son examen plus en détail et finir par se maticerd sur ces objectifs de politigy
générale et les principes directeurs généraux, et établir des définiatinegs des deux termes.

Ce riest que lorsque ces taches fondamentales auront été accomplies que le comité pourra avancer dan
la protection des savoirs traditionnels et des expressions culturelles traditionBiltes les travaux du comité
omettront ces mesures fondamentales et nécesshir&uisse estime donc, comme les délégations qui

Ty

1]

le sens de

envisagent dxaminer déventuelles dispositions de fond relatives & la protection des savoirs traditionnels gt des

ECT comme celles qui sont proposéaasides documents WIPO/GRTKF/IC/9/4 et WIPO/GRTKF/IC/9/5 qu
cet examen serait prématuré au stade acNmlis ne formulerons donc des commentaires sur les disposition
fond proposées ga un stade ultérieur du débat du comité sur la protection deissseaditionnels et des
expressions culturelles traditionnelles.

Contrairement aux propos tenus par certaines délégations a la neuviéme session du ¢estifgsivain de
poursuivre le débat sur les objectifs de politique générale et les pridicgaeurs généraux, etdablir des
définitions pratiques des terntegvoirs traditionnelset“expressions culturelles traditionnelleda Suisse estime
au contraire que ce débat est la condition préalable a la poursuite, par le comité, de tnatauctifscet
pragmatiques sur la protection des savoirs traditionnels et des expressions culturelles traditionnelles.

Dans ces conditions, la Suisse consideté gst crucial que le comité poursuive et intensifie ses travaux sur
objectifs de polifjue générale et les principes directeurs généraux de la protection des savoirs traditionne
ECT ainsi que sur la terminologie appropriéa compilation en cours des points de vue écrits sur ces objec
principes directeurs généraux constituepas important dans ce sens.

5 de

les
5 et des
fs et




WIPO/GRTKF/IC/11/4(b)
Annexe, pagd6

ETATS-UNIS D' AMERIQUE

Les EtatsUnis félicitent le Bureau international de ses travaux lsaprotection des expressions culturelles
traditionnelles ou expressions du folkloi®bjectifs et principes révisésgui fait I objet du document
WIPO/GRTKF/IC/9/4 Le débat relatif auxdits objectifs et principes, lors de la neuviéme session du comitd), ayant
été grandement bénéfique, les Etditgs comptent le poursuivre éapprofondir a la dixigme session du comit,
aux fins demieux appréhender ces questions compleReparavant les Etatsnis souhaitent soumettre les
observations écrites-aipres.

Les EtatsUnis portent le plus grand intérét aux enseignements a tiremgeétience des autres membres du
comité, a’lécouteattentive des questions et préoccupations expressément liées aux expressions culturellefs
traditionnelles ou expressions du folklore, ainsigun échange de vuesirdormations et de meilleures
pratiques sur la fagon de préserver, de promouvoireetdirager des conditions propices au respect des
expressions culturelles traditionnelles ou expressions du falklsrestiment que ce type de débat, soutenu e
ciblé, peut aboutir a un accord profond et mutuel propre a enrichir et éclaircir les futaug gta comité.

Se fondant suf énsemble de résultats obtenus par le comité ces derniéres années -ldsi€ttiment quine
concordance de vues sur nombrebiiectifs et de principes commence a se dessihégur sens, il est
éminemment importartte reconnaitre la valeur intrinséque du respect des expressions culturelles traditionjpelles
ou expressions du folklore et de le promouv@iautres valeurs essentielles ressortémt @ertain nombre
d’objectifs et de principes liés au role joué pacEmmunautés pour créer, soutenir, promouvoir, protéger et
préserver les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore, notamment les pratiques
coutumiéres, la coopération communautaiienbvation, la créativité et le développement.

Dans un monde ou la survie méme de certaines expressions culturelles traditionnelles ou expressions du|folklore
est menacée, les Etdtisis estiment qiil est dune importance cruciale de contribuer & leur sauvegaeke
valeurs essentielles que sontiteerté intellectuelle et artistique, la recherche et les échanges culturels, qui
contribuent #aire valoir et & proner notdiversité culturelle, doivent coexister avec la protection et le soutiefp des
expressions culturelles traditionnelles ou expogssdu folklore dans un environnement qui reconnait leur vajeur
intrinséque.

Une fois atteint un consensus au sujet des objectifs de politique générale et des principes fondamentaux|les
EtatsUnis espérent vivement que le débat, au sein du comitéapplitation de ces concepts aux questions &
préoccupations liées expressément aux expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore|sera
vigoureux, ciblé et soutentEntre autres, les mesures destinées a prévapprbpriation illicitedes expressions
culturelles traditionnelles ou expressions du folklore et a empécher la délivrance de droits de propriété
intellectuelle indus exigeront une pleine attentibes EtatsUnis attendent avec intérét de pouvoir examiner glus
a fond ces quesins et toutes autres lors de la dixieme session du comité, qui se tiemakeBibre au
8 décembre 2006.
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I. OBSERVATIONS SUR LESOBJECTIFS

QUESTIONS OBSERVATIONS

OBSERVATIONS DE CARACTERE GENERAL SUR LESOBJECTIFS

L’ Australie fait pleinement sienne la déclaration, a la pade lannexe, glavant délaborer un régime juridiqug
ou une démarche de protection, il est indispensable de commencer par déterminer les objectifs de politiglje
générale en la matiér€en’est quune fois les objectifs indiquant clairemerittention visée audlela de la
protection des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore élaborés, que le comité ppurra se
concentrer sur le résultat possible des travaux.

Il importe également que les objectifs et principes soient clairement liés au mandat duloo@éérétariat a
relevé que les objectifs révisés ont faibjet dune nouvelle rédaction pour que soient distingués les objectif:
relatifs a la protection des gressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklometérface avec la
propriété intellectuelle des autres objectifs liésauttes domaines de politique générales objectifs ne doivenﬂ
pas perdre leur lien avec la protection envisatpseexpressions culturelles traditionnelles ou expressions du
folklore, ni sétendre a des questions itjgerait préférable’@&xaminer dans’dutres tribunes internationales.

L’ Australie soutient en principe les objectifsii)) concernant la reconnaance et le respect des cultures
traditionnelles et du folklore, ainsi que la nécessité de répondre aux besoins des communautés autochtores en
matiére de traitement des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du fodareis objects
embrassent de vastes éléments indispensables pour élaborer des mécanismes efficaces et souhaitables|fe
protection des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folldatefois, leur diversité laisse
supposer dlis contiennent des &nents provenant autres objectifs et principegd\insi, I'objectifi) demande de|
reconnaitre les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore en tant guanadatioh et ﬂ
de créativité, visées expressément par les objeitifs<) qui préconisent’@ncourager Innovation et la diversit
culturelle Objectifs et principes étant censés offrir clarté et charppdication, il conviendrait’éviter tout
chevauchement a cet effet.

(AUSTRALIE)

Comme lindiquent les rédacteurs dekspositions, les objectifs doivent étre clairs, mesurables, réalisgbles,
permanents et, par essence, durables.

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — [EPI)

Tout dabord, nous souhaiterions attirexttention sur le fait quéedxpressiorfexpressions culturelles
traditionnelles ou expressions du folklbgroprement dite’'lest pas encore claire et peut donner lieu a plusie{rs
interprétations Cette question est expressément citée corrume des questions récurrenteslans le
paragraphél du document WIPO/GRTKF/IC/9/4 ($). La question de la définition désxpressions culturelle
traditionnelles ou expressions du folklbréest pas abordée seulement dammalagraphé (page3 de lannexe),
mais aussi dans tout auparagrapheortenant ou évoguant cette expression.

Observations de caractére
général

Le terme“droit(s) apparait plusieurs fois dans la partie consacrée aux OBJECTIFS DE POLITIQUE
GENERALE Bien que ce terme, tel tjliest utilisé dans cette partie du document, puisse laisser suppaser {ju
nouveauype de droit doit étre reconnu, aucun consensugté trouvé sur la créatiotud tel droit Afin
d’éclaircir ce point, nous souhaiterions proposetrbduction de la NOTE (ou note de bas de pagepois dans
la partie consacrée aux OBJECTIFS DE POQUE GENERALE.

Note : I’emploi du terme “ droit(s)” dans cette partie consacrée aux OBJECTIFS DE POLITIQUE GENERALE ne
préuge pas de la création d’un nouveau type de droit qui n’ existe pas actuellement dans le droit national et
international.

(JAPON)

Le Conseil Same accepterait febjectifs’ contenus dans les objectifs de politique générale et principes
fondamentaux, tels gélaborés dans le document Sl¥souligne notammentimportance des objectifs i
répondre aux besoins réels des commusauéé vi)— soutenir les pratiques coutumiéres et la coopération
communautaire, qui Bnposent absolument dans tout régime de protection des expressions culturelles
traditionnelles.

(CONSEIL SAME)

Les objectifs de la protection des ECT et des EF ont ariéggénérale et concernent une gamme de questidns
allant de la reconnaissance de la valeur du patrimoine culturel autochtone a la rechetréobagtgel culturel &
des conditions équitables, en passant par la responsabilisation des communautémetitmpte la liberté
intellectuelle et artistiqueVu leur portée générale, ces objectifs devraient en principe faire pami@@ambule
a une loi ou &'dwutres instruments.

(SECRETARIATDE L' INSTANCE PERMANENTE SUR LES QUESTIONS AUTOCHTONES)
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Observations de caractére
général sur la phrase
introductive “ La protection
des expressions culturelles
traditionnelles ou expressions
du folklore doit poursuivre
les obj ectifs suivants:”

Le Canada a fait observer qué paotectiori des expressions culturellgaditionnelles peut revétir plusieurs se
(note de bas de pag®©MPI Besoins et attentes en matiere de propriété intellectuelle — Rapport de I'OMPI sur
les missions d’ enquéte consacrées a la propriété intellectuelle et aux savoirs traditionnels (1998-1999), Geneéve,
2001, pag®1 Certes, des outils autres que de propriété intellectuelle ont un réle important a jouéit Besgjt
de préserver, protéger et promouvoir les expressions culturelles traditionnelles et il peut étre utile de le
enconsidération pour mettre en contexte les délibérations du comité intergouvernementaxmaisricipal des
travaux du comité intergouvernemental est et doit rester la propriété intelleciDalis cet esprit, I€anada g
déja dit dans sa réponse dacumenf/3 que TOMPI était linstance la mieux appropriée pour traiter
questions de propriété intellectuelle en rapport avec les expressions culturelles traditionnelles et sugg
documenf/3 gagnerait petdtre a se concentrer plus surdspects spécifiquement de propriété intellectuell
la protection des expressions culturellee Canada réitére donc sa recommandation, déja formulée, tenda
que le Secrétariat d&dMPI modifie le texte comme suit

“La protection des express®culturelles traditionnelles ou expressions du follkdardeplan de la propriété
intellectuelledevrait viser les objectifs suivants

(CANADA)

prendre

es

ré que le
de
tace

OBSERVATIONS SUR DES OBJECTIFS SPECIFIQUES

i) Reconnaitrela
valeur

Certaines communautés peuvent certessiclérer que leurs expressions culturelles traditionnelles ont une v4
“scientifiqué, mais il nous semble que beaucougxgressions culturelles traditionnellésmt aucun rapport
direct a la sciencele libellé de cet objectif pourrait étre amééiai | on remplacait en anglaigncluding’ par
“which may includé

(CANADA)

Reconnaitre’ apport des communautés au patrimoiné€ ldenhanité
(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

La définition des communautés qui détiennent lesesgions culturelles traditionnelles ou expressions du

leur

folklore visées par ce document et qui bénéficient de la protection des expressions culturelles traditionnelles ou

expressions du folklor€ est toujours pas clairdPar conséquent, nous proposotisttbduire aussi dans ce
paragraphéa NOTE ctaprés, attachée @kpressiorfpeuples autochtones et communautés traditionnelles o
culturelles dans larticle2 des DISPOSITIONS DE FOND (pafé de lannexe}

Note : I’ expression de portée générale “ peuples autochtones et autres communautés traditionnelles ou
culturelles’, ou simplement “ communautés’ , a été retenue au stade actuel de I’ @aboration du présent projet de
dispositions. L’utilisation de ces termes ne tend pas a suggérer |’ existence d’ un quelconque consensus entre les
participants aux sessions du comité quant a la validité ou a |’ opportunité de ces termes ou d’ autres termes; par
ailleurs, elle n’ affecte en rien ni nelimite |’ utilisation d’ autres termes dans les | égislations nationales ou
régionales.

(JAPON)

Nous recommandon&clusion de la notion'tlaffirmatior’” a falinéa i), qui est conforme au document de tra]
9/5. L’ énoncé lirait maintenant comme suiReconnaitre et affirmer la valéur

(AFRIQUE DU SUD

ail

ii) Assurer lerespect

Le repect des expressions culturelles traditionnelles est un théme récurrent des Etats membres et des
représentants de nombreuses communautés qui participent au comiuteds chstanced’ OMPI elle aussi a
déja fait le constat que le droit de la profgiitellectuelle pouvait jouer un role dans le respect des expressi
culturelles traditionnellegote de bas de pag®©MP], La propriété intellectuell e relative aux ressources
génétiques, aux savairstraditionnels et au folklore : Rapport de|’OMPI sur les missions consacrées ala

propriété intellectuelle et aux savoirstraditionnels (1998-1999), Genéve, avril 2001, p..7Cet objectif pourrait
étre plus clairement énonc# serait utile que le texte traduise mieux le faitigue sera possible daire
effectivement respecter les systéemes de savoirs traditionnels, expressions culturelles traditionnelles com
que silon prend en considération les vues de tous les créateurs et de tous les utilisageressibns culturelles
traditionnellesy compris lintérét de la société dans son ensemble.

(CANADA)

Veiller au respect des communautés faurhanité

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — [EPI)

La phrasé peuples autochtones et communautés traditionnelles et autres commonktwtéies devrait étre
inclue.

(GUATEMALA)

ns

rises,
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iii) Répondreaux
besoinsréelsdes
communautés

Le Canada fait observer quénoncé de cet objectif est trop large propriété intellectuelle’est que’lun des
moyens permettant de répondre aux besgieds’ des communautéd e Canada recommande par conséquer]
de reformuler’lobjectif comme suit“Contribuer a répondre aux besoins des communautés en matiére de
propriété intellectuelle

Toujours dans le souci de faire gagriensemble du texte en cabéce, en clarté et en précision, le Canada
suggére également de combiner cet objectif dwdgdctifxi) consistant a promouvoir le développement des
communautés et les activités commerciales légitifiesdeux objectifs sont conceptuellement liésetrdient
étre énoncés ensemble.

(CANADA)

Tenir compte des besoins réels des communautés et y répondre

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

le mot“respect devrait étreemplacé patrespectaritet, au lieu des motsnternational...catribuent, il
faudrait utiliser les mot&international...contribuaft

(GUATEMALA)

Ceparagrapheontient des expressions telles §respecter les droits qui leur sont recorinuBela peut laisser
supposer qun nouveau type de droit doit étre reconnajsiaucun consensusareété trouve sur la créatiorud
tel droit et cette question doit encore étre examilNgis considérons ¢liexiste certains droits, en vertu du
droit coutumier ou de pratiques juridiques, qui méritent-paetdétre respectésToutefois, méme si'est le cas,
nous souhaiterions rappeler que les droits qui sont reconnus en vertu du droit coutumier et des pratiques

uridiques

dans certains pays ou certaines régions ne sont pas nécessairement considérés comme des droits |égaufx dan

d’autres pays.

(JAPON)

Nous suggérons ¢a I'alinéa iii), le termécommunautéssoit défini Par conséquent, nous recommandons
I"inclusion des adjectifsautochtones et localésL'alinéa lirait maintenant comme suftRépondre aux besoinsg|
réels degsommunautés autochtones et locales

(AFRIQUE DU SUD)

iv) Empécher
I’appropriation
illicite des
expressions
culturelles
traditionnelles ou
expressionsdu
folklore

L’ Australie soutient la nécessitéechpécher' ppropriation illicite des expressions cultwsltraditionnelles ou
expressions du folklore, conformémentabjectifiv), qui ne doit toutefois pas entrer en conflit avec les droits
patrimoniaux existants.

L’ Australie, notant que les ternfeappropriation illicité couvrent une large étendue de sfigms, invite a en
examiner davantage le sens pdassurer glils sont pleinement pris en compte par les Etats Membres.

L’ Australie dispose de moyens de traiter les cas ou des expressions culturelles traditionnelles ou expresg
folklore ont faitl’ objet dune interprétation erronée olude appropriation illicite Elle élabore actuellement ung
législation indigéne commune concernant les droits mor&ette Iégislation, qui faciliteradttribution doeuvres
protégées par le droitalteur, fondé sur des croyances autochtones, a la communauté autochtone concer
dispose également que toute communauté peut obtenir un dnoiégrité relatif a’leuvre.

L’ Australie prend en outre des mesures pratiques pour promouvoir le partage équitatdmiders découlant
de lutilisation dexpressions culturelles traditionnelles associées aux ressources génétiques et pour détod
toute appropriation illicite grace aux dispositions relatives a la transparence et aux négociations loyales, d
dans les reglemen8A.08 et8A.10, Division 8A.2 de la réglementation adoptée en 2000 sur la protection dé
I'environnement et la conservation de la biodiverdité certain nombre’dutres dispositions |égislatives
contribuent & protéger tout objet impot pour les communautés autochtones, telles que la loi de 1984 sur
protection du patrimoine des Aborigénes et des insulaires du Détroit de Torres, qui permet au Ministre fé
faire des déclarations concernant la protection de lieuxahjeds, nenacés de dommage ou de profanation et
revétant de’'Importance en vertu des traditions aborigéretda loi de 1986 sur la protection du patrimoine
culturel mobilier, qui limite le transfert de biens cultufétaportants en dehors du pays, ainsi qlienportation
d’éléments du patrimoine culturel exportés illégalement du paywgide.

ons du

ée,

ner de
bntenues

R
éral de

dans le secteur des arts autochtoréssi, une enquéte p@mentaire dans le domaine dartisanat visuel
autochtone examinera des stratégies et dispositifs visant a renforcer et protéger le secteur et formulera d
recommandations a cet effé€es derniéres porteront notamment sur les comportements indéliéagard
d’ceuvres thrt autochtones.

L’ Australie recherche également des mesures concretes pour aborder la question du comportement non [thique

Ces instruments législatifs et ces projets cherchent a pré\agprdpriation illicite dans le cadre tantude
utilisation dexpressions culturelles traditionnelles sans reconnaissance ou autorisat®nammuauté
autochtone que’dne exploitation indue’dn matériel obtenu par consentement.

L’ expressiortappropriation illicité devrait étre examinée plus a fond pour que les Etats Membres se rendg
mieux compte de ce tglle recouvre (notamment les exempligécplus haut) Il serait ainsi possible de
déterminer quels sont les objectifs se chevauchant asetrek objectifs ou principes directeurs.
Concernant’bbjectifiv), I’ Australie estime que le membre de phraseompris des mesures efficaces
d’application des droitsest trop contraignant pour un objectif de politique générale et doit étre supSams

S

ces termes, les Etatéembres jouiront dine souplesse accrue pour décider des moyens propres a garantir fue les
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expressions culturelles traditicglies ou expressions du folklore ne font pabjet dune appropriation illicite

La souplesse Bnpose dans les objectifs de politique générale et les principes directeurs généraux aux fing de

permettre aux Etatdembres tadopter &' Echelon local desolutions avantageuses pour les communautés
autochtones.

(AUSTRALIE)

Des précisions seraient les bienvenues concernant le seéagptedsiorfles dérivés des expressions culturellef
que lon trouve aussi & dutres endroits du document (par exemplasdesarticles3 et 10.

(BRESIL)

Nous estimons dun complément’@tude et une réflexion plus poussémposent quant & ce queh entend pai
“appropriation illicité¢ avant que le Canada soit en mesuappuyer cet objectifPar ailleurs, le Canadaitfa
observer que pendant la neuviésession du comité intergouvernementsutres Etats membres ont signalé du
I"inclusion du termédérivés dans lobjectif4 soulevait des questions juridiques et conceptuelles complexeg
QuelquesONG aussi ont souléda question de la relation entre une ceuvre dérivéexgréssion culturelle
traditionnelle originellénote de bas de pag®oir par exemple les observations du représentant el AdE,
WIPO/GRTKF/IC/7/15, p. 47.)Le documen®/4 mentionne ‘dilleurs que‘ certaines questions juridiques et de
politique générale’articulent autour du droit' ddaptation, du droit de créer des ceuvres défi@ese de bas de
page: WIPO/GRTKF/IC/9/4,annexep. 23.) Cela donne a penser’ddaudrait encore réflédhaux incidences
de linclusion éventuelle des ceuvres dérivées dans cet objectif.

(CANADA)

Assurer la sauvegarde des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore
(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

Aprés commuautés culturelles, il faudrait ajouter la phrasapacité thutogestiorleur fournissant.”.
(GUATEMALA)

Objectif iv) : Empécher’ppropriation illicite des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du
folklore. L'INTA prend note d€'inclsion de ce nouvel objectif Elle comprend certes les problemes que

culturelles traditionnelles ou expressions du folklore mais elle craiefaent qlen cherchant & donner aux

e

confrontent les différents peuples et communautés autochtones pour faire reconnaitre et protéger leurs e’Lpressions

peuples autochtones et communautés traditionnelles et autres communautés culturelles les moyens jurid
pratiques nécessairescgmpris des mesures de répression, pour empécher une appropriation illiciteraitne

ues et

pas approprié’ihstaurer un régime distinct qui serait en conflit avec les régimes actuels de propriété intellgctuelle
et, en particulier, le droit des marqué¥ans la mesure ou elles respectent les ADPIC, les lois sur les marqufes de

la plupart de pays offrent des recours adéquats dans le cadre statutaire pour empéagstirement et/ou
I utilisation de symboles ou autres marques ou badgeésribine si leur utilisation paténregistreur/utilisateur
créerait une possibilité de tromperiedriconfusion Il existe également des mécanismes pour empécher les

enregistrements de marques effectués de mauvais@dioplus est, la plupart des systémes de marques offrght a

la communauté dans son ensemble la possibilité de détehenetgistredes marques afin de bénéficieude
protection statutaireDans la mesure ou les régimes de propriété intellectuelle existants et avbtgma été
pleinement utilisés par les peuples autochtones pour protéger leurs expressions culturelleseiladitann
expressions du folklore, il ne semble pas rationnel de créer un nouveau régime avec léqualicmne
expérience ou don ne sait pas faire fonctionndl semblerait donc plus approprié, cé gpcouragerait INTA,
gue les communautés autammes soient tenues au courant des régimes existantekggjgoient encouragées
les utiliser.

(ASSOCIATIONINTERNATIONALE POUR LES MARQUES INTA)

Le membre de phraseonner aux peuples autochtones et aux autres communautés traditionnelles diesultire

des moyens juridiques et pratiquesoynpris des mesures efficaceéapplication des droits, pour empécher
I"appropriation illicite de leurs expressions culturelles traditionnelles et des dérivés deiteiles en réalité la
création dun nouveaisystéeme de droit de propriété intellectuelle ou un systéme similaire, et cette phrase g
apparemment un caractére concret et norm@efte clause est donc inappropriée en tafOBUECTIF DE
POLITIQUE GENERALE et sa premiére partie, avant les rhotsir empécheér devrait étre suppriméeen

outre, pour étre conforme au textegiragrapheiii) des OBJECTIFS DE POLITIQUE GENERALE du
document WIPO/GRTKF/IC/9/5 (padede lannexe), le verbé&empécher devrait étre remplacé paprimet’.
Le membre de ptase“contréler 1utilisation qui en est faite en dehors du contexte coutumier et traditionnel
devrait aussi étre supprimé, parcéilquaussi un caractére normatif et que permettre un tel contréle pourrait

compromettre le développement culturilous ensons quwne protection équilibrée des expressions culturellgs

traditionnelles ou expressions du folklore peut étre obtenue de maniére satisfai$egpie@rmant lappropriation
illicite”. Toutefois, le sens du termiappropriation illicité proprementlit n’ est toujours pas clair et nécessite
d’autres précisionsAvec les modifications proposéespleragraphév) serait libellé ainsi

Réprimer I"appropriation illicite des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore
iv) réprimer I'appropriationillicite de leurs expressions culturelles et des dérivés de celles-ci et promouvoir le
partage équitable des avantages découlant de leur utilisation;

(JAPON)

A I’alinéa iv), nous sommes en faveur dieclusion du bout de phrask défamation qui peut résulter de leur

utilisation”; cette observation devrait également étre lue de concert avec la section du document 9/5 conﬁﬂacrée a

1" appropriation illicité. Le titre de cet alinéa lirait maintenant comme stiEmpécher’lappropriaton illicite
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des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore, et la déformation qui peut résulter g
utilisatiort’.

(AFRIQUE DU SUD)

le leur

v)

Donner des
moyens d’action
aux communautés

L’ Australie soutiendrait bbjectifv) dans la meserou tous droits concédés sur des expressions culturelles
traditionnelles ou expressions du folklore sont conformes a la législation et aux principes nationaux et
internationaux en vigueur et ne risquent pas de compronigitéglité du systéme actuel geopriété
intellectuelle.

(AUSTRALIE)

Il conviendrait de préciser dans cet objectif ce goie éntend pdfdroits et pouvoir de décisidbn Toujours dans
le souci de faire gagneehsemble du texte en cohérence, en clarté et en précision, le Canteliaregpggestion
qgu'il a déja formulée combiner cet objectif avetobjectif viii) consistant a encouragéirinovation et la
créativité des communautés et avebjectifxiii) consistant a renforcer la sécurité, la transparence et la conf
mutuelle Ces troisobjectifs sont conceptuellement liés et devraient étre énoncés ensemble.

(CANADA)

Faire mieux connaitre les droits de propriété intellectuelle dans les communautés

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

ance

Le membre de phrasedonner aux peuples autochtones et aux autres communautés traditionnelles ou cultirelles

les moyens concretsakercer leurs droits et leur pouvoir de décisiamun caractéere normatif et peut viser en
réalité la création’din nouveau systéme de droitmlepriété intellectuelle ou un systéme similaiRar
conséquent, nous proposons de modifiggaragraphele la fagon suivante

Permettre aux communautés d’ agir plus facilement

v) d’une facon a la fois équilibrée et équitable, permettre aux peuples autochtones et aux autres communautés
traditionnelles ou culturelles d’ exercer plus facilement leurs droits et leur pouvoir de décision, en vertu dela
|égidation en vigueur, sur leurs propres expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore.

(JAPON)

Voir auparagraph®.24 delappendice.
(MAUI SOLOMON)

vi)

Soutenir les
pratiques
coutumieresaing
quel’innovation
et la créativité des
communautés

Dans une large mesure, les pratiques coutumigegersent au quotidien dans le cadre juridiga vigueur au
Canada Comme toute activité de collectivité, ces pratiques coutumiéres ne devraient pas étre contraires
nationales tlin Etat membre ni & ses obligations juridiques internationfass la ligne des observations déja
formulées gant a la nécessité de rendenkemble du texte plus cohérent et plus clair, le Canada répéte la
suggestion qil a déja formulée combiner cet objectif avetobjectifvii) visant la sauvegarde des cultures
traditionnelles.

(CANADA)

Soutenir les pratiges coutumiéres et la coopération communautaire
(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

ux lois

vii)

Contribuer ala
sauvegar de des
cultures
traditionnelles

Ajouter“naturel et culturélapres’’ environnemerit
(BRESIL)

Le Canada reléve une diféérce de formulation entrérititulé de ce projet'dbjectif“... sauvegarde des culturegs

traditionnelle? et le développement explicatif. sauvegarde dédnvironnement .”. L’ objectif pourrait étre
interprété comme axé suehvironnement physique danglel les expressions culturelles traditionnelles
s’exercent Dans la ligne de notre observation déja formulée selon laquelle les objectifs proposés devraie
concentrer sur le role que peut jouer la propriété intellectuelle pour protéger les expradsielles
traditionnelles, il conviendrait de clarifier cet objectif poutilgepit bien entendu que ce qui est visést pas la
protection générale par la propriété intellectuelle el@vironnement physique en soi, mais la sauvegarde gén
de 'environnement culturel dans lequel les expressions culturelles traditionnelles sont pratiquées par les
et les communautés.

Sous réserve de la précisiordeissus, le Canada esads que cet objectif etdbjectifvi) consistant & soutenir
lespratiques coutumiéres et la coopération communautaire sont conceptuellement liés et devraient étre €
ensemble.

(CANADA)

Contribuer a la sauvegarde des cultures traditionnelles

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE - [EPI)

Objectif xii) : Empécher’bctroi de droits de propriété intellectuelle sans autorisation

tse

Brale
ndividus

honcés
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L’ INTA note que le verb&faire obstacle utilisé dans le projet antérieur des objectifs déclaré® remplacpar
le verbe“empéchér. L' emploi dun tel langage contraignant&occupe’INTA, en particulier lorsqgtest utilisé
dans ce contexte le terrheéérivés. Le terme‘dérivé$ n’'a aucune signification permanente dans le droit des|
marques et, dans ce contexte, il est dans sa portée ambigu pour ceux qui créent des rpauyees ghspirer
de différentes sourceda portée apparemment infinie du terhaérivé’ pose probléme, notamment lorsque le
projet de texte révisé cherche dans le méme temps a donner a des groupes spécifiques des droits de prd
absolus relatifsux expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklbiee terme devait étre
adopter, le détenteuiuhe marque serait tenu de déterminer ce que constitue une expression culturelle
traditionnelle ou expression du folklore et de faireefadincertitude du degré de protection des variations
infinies qui peuvent étre légitimement considérées comme étatdéldss. C'est ainsi par exemple que, si
I"expression culturelle traditionnelle comprend des formes géométrigues communesanhiesisons de ces
formes, on peut se demander dans quelle mesure cela empétlidisétion lIégitime de ces formes dans
d’autres contextes, uniquement sur la basealrevendication que les formes sont des dérivés?eSequien
incluant une évalugin de cette utilisation ultérieure sur la basae*“probabilité de confusidnque peuvent étrg
bien définis et équilibrés les intéréts légitimes de toutes les parties.

En outre, la terminologie employée daré&vhluation de la probabilité de trompesiede confusion est bien
connue de la communauté des marques, a une signification acceptée et a été utilisée avec efficacité dura
années pour protéger les consommateDessméme, considérable esiXpérience en matiére de gestion des
demandesle marque qui peuvent avoir été déposées de mauvaise foi.

(ASSOCIATIONINTERNATIONALE POUR LES MARQUES INTA)

briété

Nt maintes

viii)  Encourager
Iinnovation et la
créativité des
communautés

Une meilleure concordance entre le titre et la description pourrait améliorer ¢edfmbjectif. En effet, il est
question dans le titré eéhcourager innovation et la créativité des communautés, alors que la description de|
I’ objectif parle de récompenser et protéger la créativitthaeblation fondées sur la traditioi I'idée sais
jacente de cet objectif est dncouragérla créativité et'innovation des communautés, et que cet encourage

hent

peut prendre différentes formes hormis la rémunération et la protection, la méme formulation devrait se retrouver

dans le texte décrivahibbjectif plus en détail.

Le projet dobjectif comporte le mdtspécialemerit Etant donné que toutes les communautés créent des
expressions culturelles traditionnelles et que celle®vraient toutes étre concernées par les travaux du com
intergowernemental, on ne voit pas bien ce qui justifie la présence dtspéatialemeritdans Iénoncé de cet
objectif.

Toujours dans le souci de faire gagriensemble du texte en cohérence et en clar@atada suggere aussi qu
cet objectif, une fois mofié, soit combiné de maniére appropriée avebjéctifv) consistant a donner des
moyens daction aux communautés &blbjectif xiii) consistant a renforcer la sécurité et la transparehes

trois objectifs sont conceptuellement liés et devraient&toncés ensemble.

(CANADA)

Encourager'Innovation et la créativité communautaires
(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

iX) Promouvoir la
libertéintellectuelle
et artistique, la
rechercheet les
échanges culturelsa
des conditions
équitables

Introduire le membre de phrassonformément au consentement préalable en connaissance de eacaéré pa
des virgules, aprépromouvoif.

(BRESIL)

Comme il est dit plus haut, le Canada estime que tout résultat des travaux du comité imtesgmntal visant I
propriété intellectuelle en rapport avec les expressions culturelles traditionnelles devra systématiquemen
en compte non seulement les préoccupations des crédexpgedsions culturelles traditionnelles et leurs
communautégespectives, mais aussi les utilisateurs de ces expressitngett public.

Dans cet esprit, le Canada suggere tgreoncé de bbjectif traduise le fait que les échanges doivent aussi étie

équitables pour les utilisateursedpressions culturellgsaditionnelles et prendre en compiatérét de lssociété.
(CANADA)

Promouvaoir la liberté intellectuelle et artistique, la recherche et les échanges culturels a des conditions éq

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

Nous fisons nétre'inclusion des motsrecherche éthiquieet“justes et équitablésa  alinéaix).

L’ énoncé lirait maintenant comme suiPromouvoir la liberté intellectuelle et artistique, la recherché éthiqug
les échanges culturels & des conditiontegist équitablés

(AFRIQUE DU SUD

prendre

uitables

et

x) Contribuer ala
diversitéculturelle

En tant que société multiculturelle, le Canada est résolument partisan de promouvoir la diversité.cGlakaellg
consiste non seulement a préserver les expressions cultugaisiinelles, mais aussi a permettre les échan
culturels entre individus et entre communautés Canada soutient en principe cet objectif dans la mesure o
constitue une reconnaissance du fait que la protection des expressions culturell@snetidgiau titre de la
propriété intellectuelle peut contribuer & promouvoir et a protéger la diversité culturelle, le cas échéant, tq
permettant les échanges créatifs et intellectuels.

es
il

Ut en
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(CANADA)

Contribuer a la diversité culturelle

(INSTITUT EQUATOREEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

Le Canada a déja indiqué’dyugeait cet objectif exagérément prescriptifs’inquiéte en particulier de ce que
I'énoncé laise entendre que toutes les communautés considérent toutes leurs expressions culturelles
traditionnelles comme étant nécessaireriantbien collectif. Or, d aprés les recherches menées a ce jour a
Canada, il apparait que tous les peuples aborigéneardud&, par exemple, ne partagent pas ce sentiment a
I'égard de toutes leurs expressions culturelles traditionn@&ass certains cas, il peut ne pas y avoir consengls
quant a ce que la communauté et certains de ses membres devraient ou ne devcaiemgrasaliser en matierg
d’expressions culturelles traditionnelldsconviendrait donc petétre mieux thxer le texte sur le souci de
faciliter aux détenteurs de savoirs traditionnels et culturels la possihitightifier et de traiter leurs expsians
comme des biens culturels si tel est leur ch@ilen entendu, cette facilitation exigera pour aboutir, des
discussions plus approfondies échelon national et internationddans cette optique, le projeitjectif

xi) Promouvoir le pourrait étre libellé comme #u “lorsque cela est souhaité par les communautés et leurs membres ou par Igs
développement créateurs ou détenteursspressions culturelles traditionnelles émanant de la communauté, encourager
communautair e et I'utilisation des expressions culturelles traditionnelles ou expregidiotkliore aux fins du développement
les activités communautaire, en reconnaissaritetjes constituent un bien des communautés’iiertifient a elles, par
commerciales exemple en favorisant le développementestdansion des possibilités de commercialisation des créatioes ef d
|égitimes innovations fondées sur la traditibn.

(CANADA)

Promouvoir le développement communautaire et les activités commerciales légitimes

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — [EPI)

A I’alinéa xi), nous recommandonitlusion a la fin du titrele” et exclure les concurrentsume exploitation
libre”.

(AFRIQUE DU SUD)

L’ objectif xii) ne précise pas quelles sont learties non autoriséest dans quelles circonstances eflest
considérées comme telle8insi, s agit-il de parties qui ne sont pas autorisées par une communauté autochfpne a
obtenir Iégalement la propriété de droits de propriété intellectuelle, qui se déclarent faussement comme &fant
autochtones, ou encore gaevendiquent des droits de propriété intellectuelle sur une ceuelkegdiont passer
comme ayant une origine autochtone?

L’ Australie ne saurait souteniobjectifxii) si les droits liés aux expressions culturelles traditionnelles ou

expressions du felore devaient’emporter sur le systéeme existant de propriété intellectuglle ne peut faire
sien un objectif qui risque affaiblir la Iégislation nationale et internationale en matiere de propriété intellectlielle
La signification et la portée pentielle de cet objectif appellent un examen complémentaire.

(AUSTRALIE)

Le Canada a déja not@&xtréme importance’ énoncer ici clairement quilaboration future de ce projet
d’objectif devrait étre éclairée par les travateudres comités deOMPI et de diverses instances internationalgs,
dans un souci de clarté et de cohérence globales.

Le Canada reléve en outre une ambiguité quant au sens doexgrésisiorfparties non autoriséesSi I'on a
voulu dire“nonautorisées par les communautés ggont les détentrices supposées des expressions culturells
xii) Empécher I’octroi traditionnelles, alors dbjectif ne consiste pas réellemerteipécher’bctroi de droits de propriété intellectuell

g(re:prr(i)iéttsé de non valables Le Canada note aussi que ce projebiectif souléve tuties questions
intellectuelle non (CANADA)
valables

Empécher’bctroi de droits de propriété intellectuelle sans autorisation

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

L' INTA note que leverbe"“faire obstaclé utilisé dans le projet antérieur des objectifs déclaré® remplac@ar
le verbe'empécher. L’ emploi dun tel langage contraignant préoccupeTA, en particulier lorsqtest utilisé
dans ce contexte le terrheérivés. Le terme‘dérivé$ n'a aucune signification permanente dans le droit des|
marques et, de ce contexte, il est dans sa portée ambigu pour ceux qui créent des marques et pspuent 9
de différentes sourceda portée apparemment infinie du terhagrivé’ pose probléme, notamment lorsque le
projet de texte révisé cherche dans le mémedendonner a des groupes spécifiques des droits de propriétg
absolus relatifs aux expressions culturelles traditionnelles ou expressions du.f@kloeeerme devait étre
adopter, le détenteutuhe marque serait tenu de déterminer ce que constiuexpnession culturelle
traditionnelle ou expression du folklore et de faire facenadrtitude du degré de protection des variations
infinies qui peuvent étre légitimement considérées comme étatdéless. C'est ainsi par exemple que, si
I'expresion culturelle traditionnelle comprend des formes géométrigues communes ou des combinaisons|de ces
formes, on peut se demander dans quelle mesure cela empétlidisétion 1égitime de ces formes dans
d’autres contextes, uniqguement sur la baseedreendication que les formes sont des dérivés? € guen
incluant une évaluation de cette utilisation ultérieure sur la base‘robabilité de confusidnque peuvent étre
bien définis et équilibrés les intéréts légitimes de toutes les parties.
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En oure, la terminologie employée danévaluation de la probabilité de tromperie ou de confusion est bien
connue de la communauté des marques, a une signification acceptée et a été utilisée avec efficacité durgnt maintes
années pour protéger les consommateDe méme, considérable esiXpérience en matiére de gestion des
demandes de marque qui peuvent avoir été déposées de mauvaise foi.

(ASSOCIATION INTERNATIONALE POUR LES MARQUES INTA)

Ceparagrapheise en réalité la créationuh nouveau systeme deoit de propriété intellectuelle ou un systéem
similaire, et il a apparemment un caractére concret et norr@afe clause est donc inappropriée en tant
qu OBJECTIF DE POLITIQUE GENERALE et devrait étre supprimée.

(JAPON)

On ne comprend pas bien pourquoi il est question dans le document 8¢hfience mutuelledans lintitulé de
cet objectif mais dérespect mutuéldans le texte explicatif.

Le Canada est favorable a ce que lessatitiurs gouvernementatixsoient inclus dans le dialogue avec les

détenteurs de savoirs traditionneldous recommandons par conséquénsértion, dans le texte anglais de ce
paragraphe, du mégovernmentdl aprés le moteducationdl. Le gouvernemerfédéral organise des ateliers gle
propriété intellectuelle dans les communautés autochtones, a la demande de ces communautés, dans urf{but expres
d’échange ‘dnformations sur la Iégislation et les politiques en matiére de propriété intellectuelle etsawoies

traditionnels et les expressions culturelles traditionnelles.
xiii) Renforcer la

sécurité, la
transparence et la
confiance mutuelle

Toujours dans le souci de rendrensemble du texte plus cohérent et plus claitdeada suggére également d
combiner de maniére appropriée cet objectif a\@géctifv) consistat & donner des moyensadtion aux
communautés etdbjectifviii) consistant & encouragéinhovation et la créativité des communautéss

trois objectifs sont conceptuellement liés et devraient étre formulés ensemble.

(CANADA)

Renforcer la sécuritda transparence et la confiance mutuelle entre les communautés et les utilisatdurs des
expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)
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1. OBSERVATIONS SUR LESPRINCIPES DIRECTEURS GENERAUX

QUESTIONS OBSERVATIONS

OBSERVATIONS DE CARACTERE GENERAL SUR LESPRINCIPES DIRECTEURS GENERAUX

Plusieurs objectifs et principes directeurs généraux traitent du réle du droit coutumier et des expressions
culttelles traditionnelles ou expressions du folklore’ Australie ne reconnait pas de systéme distinct de
législation fondé sur le droit coutumier indigéne, mais certains aspects des pratiques coutumiéres peuve
coexister pour autant §ls n’entrent pas enonflit avec des lois et principes internationaux et nationaux établis
L’ Australie reconnait les coutumes autochtones de différentes fagons, notamniételpamation de protocoles
autochtones qui attestent les modalités appropriées mmeuper dypatrimoine culturel autochtone,
conformément aux principes du droit coutumier et par des programmes tels que le programme relatif aux|gones
autochtones protégées.

—F

L’ Australie estpartant, enimesure thpprouver les principes directeurs généraux h), efans la mesure ou ils
sont compatibles avec le droit international et les Iégislations et politiques nationales.

L’ Australie estime que les antécédents du pring)pesquant tétre incompatibles avec le principedoivent étre
révisés Tel que rédigélans sa forme actuelle, ce principe suppose que les communautés autochtones cofpptent
exclusivement sur le droit coutumier pour protégeelgsessions culturelles traditionnelles ou expressions d
folklore, sans étre limitées par une protection juridiextérieure Selon le principe), par ailleurs, les modalités
de protection texpressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore doivent étre compatibles gvec les
instruments internationaux et régionalva portée du principa) doit étreréexaminée.

Comme elle’la auparavant affirmé Australie soutient fermement les princiggd), les considérant comme dg
éléments essentiels pour orienter les travaux futurs du comité concernant la proteetqmedssons culturelles
traditionneles ou expressions du folklore.

7

L’ Australie soutient la nécessité de respecter les droits des peuples autocht@ngestabmmunautés
traditionnelles, mais'mterroge sur'tilité du principeg), compte tenu de la portée du prinaileCe dernier
exige que les travaux futurs du comiténspirent des droits prévus par la législation nationale et internationale
qui vise largement les conditions énoncées dans le prigLifil est attesté que le principg a une portée plus
large que le principe), ou un sens différent, il conviendrait de le préciser, ou sinon de le supprimer.

(AUSTRALIE)

Les termesmesure(s) “droit(s)', “autorité et”protection juridiqué apparaissent plusieurs fois dans la partie
Observations de car actére consacrée au COMMENTAIRE SUR LES PRINCIPERRECTEURS GENERAUX Bien que ces termes, tels
général gu'ils sont employés dans cette partie du document, puissent laisser supfuos@ogueau type de droit doive

étre reconnu, aucun consensles été trouve sur la créatiorud tel droit Afin de préciser c@oint, nous
souhaiterions proposeéirtroduction de la NOTE eaprés dans la partie consacrée au COMMENTAIRE SUR
LES PRINCIPES DIRECTEURS GENERAUX.

Note : I’emploi destermes” mesure(s)”, " droit(s)”, “ autorité” et * protection juridique” dansla partie consacrée
au COMMENTAIRE SUR LES PRINCIPES DIRECTEURS GENERAUX ne préjuge pas de la création d’un
nouveau type de droit qui n’ existe pas actuellement dans le droit national et international.

(JAPON)

Le Conseil Same se déclare satisfait‘gemcipes direaturs génératix A cet égard, il estime particulierement
important que le commentaire sur le principe de la prise en considération des aspirations et des attentes files
peuples autochtones précise ce qui deitendre également du respect des lois coutamautochtones! est
toutefois préoccupé par le principe tiguilibre, tel qlexpliqué dans le commentair# est certainement
nécessaire de tenir compte également des intéréts des utilisaempressions culturelles traditionnelles
Nonobstantles intéréts ne peuvent jamais étre opposés aux droits des détenteurs de ces expressions, tels que le
droit d accorder leur consentement ou n@&ien évidemment, tout droiten particulier tout droit deHomme—
prime toujours’intérét.

(CONSEIL SAMB

Certains des principes traités dans la présente section incluent des questions que les peuples autochtong
s’efforcent de faire connaitre depuis un certain nomtaergtes Il est crucial que la protection des ECT/EF
refléte les aspirations et les ateshdes communautés autochtones ainsi que leur droit et leurs protocoles
coutumiers Le SPFII propose que les mesures de protection soient conformes aux instruments juridiques
pertinents ayant un caractere contraignant.

(SECRETARIAT DE LINSTANCE PERMANENTE SUR LES QUESTIONS AUTOCHTONES)

[

Nous aimerions épingler la nécessitiadure les principes de gouvernance qui sont conformes a nos
observations sur le document 9/5.

(AFRIQUE DU SUD)
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OBSERVATIONS SUR DES PRINCIPES DIRECTEURS GENERAUX SPECIFIQUES

a)

Priseen
considération des
aspirations et des
attentes des
communautés
concer nées

Ce principe directeur recouvre un certain nombre de questions allant de la reconnaissance des lois et prg
coutumiers a la prévention de certains actes, tels que lesrgutiesix, désobligeants ou offensantéotre
commentaire est centré sur la question des lois et pratiques autochtones et coutumiéres, sujet sur lequel
s’est exprimé a la huitiensessior(note de bas de pag#/IPO/GRTKF/IC/8/15, p. 53)Les mys qui participent]
aux travaux du comité intergouvernemental ont des expériences trés diverses en ce qui concerne la relat|
les lois et protocoles autochtones et coutumiers et leurs systémes juridiques nationaux .rédpestiésons
I"'impressim que les mots ont des sens différents et sont employés de maniére différente selon les patticig

tocoles

e Canada

bon entre

ants

serait utile de déterminer siest effectivement le cas, et'sn pourrait parvenir a une compréhension commujpe

Les interventions sur ce sujet @anada et des peuples aborigénes du Canada qui participent a ce forum o
tendance a se focaliser stagplication des lois et des traditions juridiques des peuples autochten@anada
estime qtil y a encore beaucoup de travail a faire au nivetainational sur la question des lois et protocoles
autochtones et coutumierBlous sommes impatientseth apprendre plus sur les expériences et les difficultés|
rencontrées par dutres pays et dutres peuples autochtones@knada et'dilleurs, et agndons avec intérét url
travail plus approfondi du Secrétariat sur cette quesmnappeler simplement aux Etats membres polilsqu

teu

reconnaissent et appliquent les lois et protocoles autochtones et coutumiers afin de protéger les expressipns

culturellestraditionnelles, comme si cela pouvait se faire facilement et allait de soi, ne peut pas aboutir sa
meilleure compréhension collective de ce que cela suppose.

(CANADA)

Principe de prise en considération des aspirations et des attentes des consntonaatéées
(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

Les expressionsmesures de protection positive et déferisat® mesures de protection juridique des expressi
culturelles traditionnelles ou expressions du folklgreuvent laissr supposer dun nouveau type de droit doit
étre créé et conféré aux détenteurs et aux gardiens, mais aucun corigseé@gugouvé sur la créatiofuad tel
droit et cette question doit encore étre examimégus considérons gliexiste certains droifen vertu du droit
coutumier ou de pratiques juridiques, qui méritent-jé¢net détre respectésToutefois, méme si'est le cas, nou
souhaiterions rappeler que les droits qui sont reconnus en vertu du droit coutumier et de pratiques juridiq
certains pays ou certaines régions ne sont pas nécessairement considérés comme des droits |I€garedan

(JAPON)

Voir lesparagraphe§.17-6.19 de lappendice.
(MAUI SOLOMON)

Au paragrapha), nous recommandons la suppression du‘oatcernééset fasons notre’Inclusion des mots
‘autochtones et localesLe paragraphdrait maintenant comme suit Prise en considération des aspirations ¢
des attentes des communautés autochtones et locales

Nous recommandons la suppression du‘ftratlitionnels que remplacerait le moautochtones Cette
recommandation repose stargument glil y a une résonance horizontale avec les tendances dans le mond
faveur du mot autochtonés un terme utilisé dans de nombreuses instances internatiotiglespar ailleurs un
mouvement & échelle mondiale en faveur du développement et de la protection des savoirs autochtones
I" Afrique du Sud peut contribuer et dont elle peut bénéfitiarDéclaration de Mataatua sur les droits de
propriété culturellet intellectuelle des peuples autochtones (19i83), la Déclaration de Julayinbul sur les drg
de propriété intellectuelle des peuples autochtones (nover8®8 et la Déclaration Kafdca et la Charte de la
terre des peuples autochtones (r@82) catiennent des énoncés explicites sur les savoirs autochtones plut
sur les savoirs traditionnel8ien que, a la différence de la Convention 169 @¢T], ces déclarations ont pas
force obligatoire, elles’en fournissent pas moins un importantdis's qui peut guider la terminologi&n
introduisant des dispositions pertinentes sur les savoirs autochtéfiegué du Sud pourrait offrir des indices
dans le contexte deavancement déchelle internationale de la mise en ceuvum dhstrumentyridique
contraignant.

(AFRIQUE DU SUD)

S une

les dans
d

=3

b)

Equilibre

Etant donné que le principal principe directeur en matiére de protection des expressions culturelles traditi
ou expressions du folklore est le droit de refusardes a ces expressions, il escizeptable ‘@dopter le principe
d’'équilibre entre les intéréts des détenteurs des expressions et ceux des utilisateurs.

(BRESIL)

Le Canada est en principe favoraldlee principe directeur, méme si nous constatons une diversité
d’interprétations quant &ajue nous entendons par équilib@ertains Etats membres et certains observateur
ont, par exemple, exprimé leur crainte de voir ce principe infléchir toute action future au détriment des int
communautés concernant la protection de leurs esipresculturelles traditionnelle$ondamentalement, la

bnnelles

réts des

|égislation et les politiques en matiére de propriété intellectuelle supposent plus que la simple création def|droits de

propriété intellectuelleElles impliquent aussi la prise en considérationudiisateurs des ceuvres, par exempl
et, plus largement, d&rtérét public Dans les futures versions du document 9/4, il conviendrait de préciser
différence, &l y en a une, entre utprincipe déquilibre’ et le“juste équilibré mentionné danglcommentaire.

a
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(CANADA)

Equilibre
(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETHENTELLECTUELLE — IEPI)

Dans leparagraph®) du COMMENTAIRE, le motdroit” peut laisser supposer’'gn nouveau type de droit do
étre créé et conféré aux détenteurs et aux gardigis,aucun consensusrété trouvé sur la créatiotua tel
droit et cette question doit encore étre examimdégus considérons giliexiste certains droits, en vertu du droit
coutumier ou de pratiques juridiques, qui méritentjé¢net détre respectésToutefois, méme si'est le cas, nou
souhaiterions rappeler que les droits qui sont reconnus en vertu du droit coutumier et des pratiques juridi
certains pays ou certaines régions ne sont pas nécessairement considérés comme des draits|édgatres]

pays.
(JAPON)

ues dans

©)

Respect des
arrangements et
instruments

inter nationaux et
régionaux et de
mise en confor mité
avec ces
arrangements et
instruments

Le Canada est en principe favorable a ce principe directesrrégimes nationaux de propriéttellectuelle sont|
souvent fondés sur des accords internationaux en la matiere issus de nombreuses années, voire de nom
décennies '@volution, et qui souvent forment la base des lois et politiques nationales en matiére de propri
intellectuelle A cet égard, le Canada a déja fait observer dans sa réponse au documeéiltak/gitqu
constamment déclaré '3IMPI que les méthodesattion qui pourraient étre élaborées au sein du comité

intergouvernemental pour la protection des expressions cudsitedditionnelles devraient nécessairement étrfp

compatibles avec le mandat du comité ainsagec les obligations existant pour les Etats membres en vertu
traités internationaux de propriété intellectuelle, et potentiellement en Veutned accomslinternationaux
susceptibles’éhfluer sur les droits et obligations en matiére de propriété intellectuelle.

reuses
té

fes

Le Canada ne saurait soutenir un aboutissement des travaux du comité intergouvernemental qui amoindi|rait sa

capacité a respecter ses obligatimernationales, en matiére de propriété intellectuelle ou’ autrds plans,

y compris celui de droits dghlomme De méme, ce principe directeur général ne devrait pas donner a pens
quun quelconque résultat issu des travaux du comité intergouvertapeisse contraindre WEtat nonmembre
a respecter un éventuel instrument spécifiqeeur que cela soit clair, le Canada estimd ¢audrait introduire
dans 1énoncé de cet objectif le qualificatiertinent’ ou“applicable$, étant donné dil n’ existe pas une
combinaison unique’ dbligations internationales, mais une mosaique qui peut vamieEtat a lautre.

Toujours dans le souci de faire gagriensemble du texte en cohérence, en clarté et en précision, le Canadg

suggere aussi de combirer principe directeur général avec le principe diregguisant le respect des droits
des peuples autochtones et des autres communautés traditionnelles et des obligations a leas égard
deuxprincipes sont conceptuellement liés et devraient étnea&is ensemble.

(CANADA)

Respect des arrangements et instruments régionaux et internationaux et mise en conformité avec ces ar|
et instruments

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

La Fédération n€ eppose pas totalement @ jgrincipe mais elle aimerait faire observer que, Idisga des
accords internationaux qui vont'ancontre des droits maoris et autres droits autochtones de protection et
d'utilisation, il faut alors un mécanisme pour traiter de ces questi@ngmotection des maoris peut se faire au
niveau national.

(FEDERATION DES AUTORITESVAORIES)

Nous recommandons une fois encoirclusion awparagraphe) du mot‘national. Le paragraphérait
maintenant comme suit Principe de respect des accords drimsents nationaux, régionaux et internationauy
de mise en conformité avec ces arrangements et instriiments

(AFRIQUE DU SUD

er

langements

et

d)

Souplesse et
exhaustivité

Le Canada est dne maniére générale acquis a la nécessité de faire preuve de souplesse darenl@@mpte
des préoccupations relatives aux expressions culturelles traditionfelie®fois, le Canada met en garde con
une incitation ouverte a prévoir une protectierhaustiveé des expressions culturelles traditionnell€@mme le
fait par exemple observer un universitaire, la protection par le draiitdur ne vise pas a donner aux auteurs U
contrdle absolu sur leurs ceuvres protégées, mais un droit égnbbeéde bas de pageawrence Lessigrhe
Future of Ideas: The Fate of the Commonsin a Connected World, Random House, New York, 2001, pp. 109
110) De méme, lorsqon parle & exhaustivité s agissant de la protection des expressions culturelles
traditionnelles, cela doit signifier gu@h prend en considération les préoccupati@ssaiéateurs’ expressions
culturelles traditionnelles et leurs communautés, tout en tenant compte aussi des préoccupations des util
ces expressions culturelles traditionnelles etid&tét public.

(CANADA)

Souplesse et exhaustivité

=]

bateurs de
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(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

Le document WIPO/GRTKF/IC/9/4 recéle une incohérence dans la mesure ou le pesadeaphee
commentaire sur le principe de souplesséetithustivité indiquéon peut obtenir une protection efficaee
appropriée par une grande variété de mécanismes juritligloes que les DISPOSITIONS DE FOND définiss
le cadre tun mécanisme juridique préciBe plus, la référence &projet de dispositiorisdans le
deuxiemeparagraphsemble préjuger’dn cerin contenu concernant les DISPOSITIONS DE FOND et cela
correspond pas a notre point de vue, selon lequel nous ne devrions examiner les DISPOSITIONS DE FO
lorsque nous aurons réuni un consensus sur les OBJECTIFS DE POLITIQUE GENERALE et lesPESINCI
DIRECTEURS GENERAUX Par conséquent, conformément au commentaire sur le principe de souplessg

d’exhaustivité dans le document relatif a la protection des savoirs traditionnels (WIPO/GRTKF/IC/91®)padgle

nous proposons de modifier le deuxiépagagraphgpour quil se lise ainsi

Le projet de disposition devrait donc étre vaste et universel pour laisser aux autorités nationales et régional es une
marge de manaauvr e suffisante pour déterminer les moyens d' atteindre les OBJECTIFS DE POLITIQUE
GENERALE conformément aux PRINCIPES DIRECTEURS GENERAUX au niveau national ou régional. Les
OBJECTIFS DE POLITIQUE GENERALE et les PRINCIPES DIRECTEURS GENERAUX proprement dits ne
devraient pas étre entendus comme préjugeant de I’ établissement de tout mode de protection juridique.

(JAPON

Comme mentionné dans les observations de caractere général, la Fédération aimerait insister sur la nécg
d’avoir une forte protection nationale, avec une représentation maorie dans le développement.

nt

ne
ND que

et

Ssité

La Fédération aimerait &gment signaler que des mesures prioritaires devraient étre incorporées car le réime

occidental de la propriété intellectuelle ne couvre pas comme il se doit le patrimoine cultiMabdes
(FEDERATION DES AUTORITESVIAORIES)

Voir lesparagraphe§.20:6.21 de lAppendice.
(MAUI SOLOMON)

e

Reconnaissance de
lanature
spécifique et des
caractéristiquesde
I’expression
culturelle

La mention dé mesures particuliéresenvoiet-elle au nouvel instrument proposé ou a la communauté, ‘e
pas clair Onnotera que la derniéghrase met accent sur'individu alors que dansdssentiel du texte, les

expressions culturelles traditionnelles sont considérées par rapport a la commue&laéada signale aussi qije

ce principe directeur souléve une questjoe le Canada a déja évoquée mais gupas été pleinement
examinée au sein du comité intergouvernemental, a séwnaidence du résultat, quelle’gn soit la forme, des
travaux du comité intergouvernemental visant a protéger les expressionsleslttaeitionnelles pour les
immigrants qui apportent avec eux et pratiquent leurs propres expressions culturelles traditionnelles dang
nouveau payénote de bas de pag®#VIPO/GRTKHFIC/6/14, p. 18) Le Canada, pays qui accueille le plus gran
nombre dimmigrantspar habitant au monde, estime lest important pour le comité intergouvernemental dg
considérer les droits des individus pratiquants et utilisatéaxpiessions culturelles traditionnelles qui
immigrent dans une autre communauté.

(CANADA)

Reconnaissance de la nature spécifique et des caractéristiques des expressions culturelles
(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — [EPI)

Les mots‘les mesures particuliéres de protection jurididfigurent dans ce paragraphe, maisyl a aicun
consensus sur la créatiorud nouveau type de droit.

(JAPON)

n

j=n

f)

Complémentarité
par rapport ala
protection des
savoirs
traditionnels

Nous avons déja indiqué plus haut que ce principe directeur général devrait redevenir un objectif.
(CANADA)

Complémerarité avec la protection des savoirs traditionnels

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

L’ expressiorfprotection juridiqué apparait deufois dans ce paragraphe, mais'y a aucun consensus sur la
création dun nouveau type de @it ou dun nouveau mécanisme de protection juridigie deuxiemephrase du
paragraphé‘Le présent projet de dispositions couvrg.semble viser le contenu des DISPOSITIONS DE
FOND. Or, les DISPOSITIONS DE FOND ne devraient étre examinées que’lonsgusensus aura été réuni
sur les OBJECTIFS DE POLITIQUE GENERALE et les PRINCIPES DIRECTEURS GENERAIIX
deuxiemephrase devrait donc étre supprimée.

(JAPON)
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On attend des Etats membresilgurespectent leurs obligations juridiques internationales, que ce Sainid
des peuples autochtones ou des peuples non autochRareslleurs,’ labsence de référence aux communauté
culturellesdans ce principe directeur nexsplique pas bien.

Toujours dans le souci de faire gagriensemble du texte en cohérence, en clarté et en précision, le Canadp

suggere aussi de combiner ce principe directeur avec le principe digotmant le respedes arrangements e
instruments internationaux et régionaux et la conformité avec ces arrangements et instieaents
deuxprincipes sont conceptuellement liés et devraient étre énoncés ensemble.

0) Respect desdroits (CANADA)
des peuples . . " N
autochtones et des Respect des droits des peuples autochtonesseauutres communautés traditionnelles et des obligations g leur
autres égard
fona'f‘t?u”alglés o (INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)
raditionnelles
obligations aleur La question de savoir sexpressioridroits indigénesentre dans la catégorie deloits conférés en vertu du
égard droit coutunter” n’est pas claireNous pensons gl existe certains droits, en vertu du droit coutumier ou de
pratiques juridiques, qui méritent pedite détre respectésToutefois, méme si'est le cas, nous souhaiterions
rappeler que les droits qui sont recasien vertu du droit coutumier et des pratiques juridiques dans certaing pays
ou certaines régions ne sont pas nécessairement considérés comme des droits Iégauxrdarnmgls.
(JAPON)
Voir auparagraph@.2 de 1Appendice.
(MAUI SOLOMON)
Dans une large mesure, les communautés sont litegsrder leurs pratiques coutumiereCamada, pour autan
gu'elles ne contreviennent pasxdois canadiennes ou aux obligations juridiques internationales du Cdreada
exemple, certaines ententes territoriales globales comportent des dispositions prévoyant la capacité a légjférer
d’un gouvernement autochtone respectant la langue et leectiéitses administrés autochtones, sous réserve|de
certaines limitationgpar exemple la Charte canadienne des droits et des libertés, document constitutionnef) et
avec certaines exceptions (propriété intellectuelle et autres ilmigaitance nationale).
(CANADA)
h)  Respect del’usage
etdela Respect de' lisage et de la transmission coutumiers des expressions culturelles traditionnelles ou expregsions du
transmission folklore
coutumiers des 3 .
expressions (INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETHENTELLECTUELLE — IEPI)
culturelles . . . L N .
traditionndles ou En ce qui concerne les mdtsis et pratiques coutumiéresios souhaiterions rappeler que les droits reconnu
expressons du en vertu du droit coutumier ne sont pas nécessairement considérés comme des droits |égautrearnsags
folklore S’agissant de &xpressiorf protection juridiqug, il 'y a aucun consensus sur la créatianmbuveau type de
droit ou dun nouveau mécanisme de protection juridique.
(JAPON)
A I’alinéa h), nous sommes en faveur'éfclusion du mot pratiqué. Cet alinéa lirait maintenant comme suit
“Respect de la pratique, dadage et de la transmissiorutamiéres des expressions culturelles traditionnelleg| ou
expressions du folklote
(AFRIQUE DU SUD)
Ce principe ne doit pas étre interprété comme imposant au gouvernement la moindre obligatienefinanci
supplémentaire.
(CANADA)
i)  Efficacitéet Efficacité et accessibilité des mesures de protection
accessibilité des P
mesures de (INSTITUT EQUATORIENDE LA PROPRIETEINTELLECTUELLE — IEPI)
protection
En ce qui concerne les mdtes mesures relatives ‘atquisition, a la gestion et’application des droitsil n’y
a aucun consensus sur la créatinmchouveau type de droit oluth nouveau mécanisme de protection juridigtie.
(JAPON)
Il conviendrait dajouter a la liste 1&principe du traitement natioriaét le“ principe de la nation la plus favorigé
) conscrés par learticles3 et 4 de’lAccord sur les ADPIC.

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)
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V. OBSERVATIONS SUR LESPRINCIPES DE FOND

QUESTIONS OBSERVATIONS

OBSERVATIONS DE CARACTERE GENERAL SUR LESPRINCIPES DE FOND

Observations de car actére Le Conseil Same approuve largement la plupart des dispositions de fond.
géneral (CONSEIL SAME)

OBSERVATIONS SUR DES PRINCIPES DE FOND SPECIFIQUES

L’ article1.a)bb) présentéitée selon laquelle les expressionstscaractéristiques dédentité culturelle et
sociale et du patrimoine culturéluhe communautécomme lun des critéres de la protection des expressions
culturelles traditionnelles ou expressions du folkldrteemploi du termé caractéristiquéslaisse supposer que
les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore doivent étre adatfeéstiqueset
“véritable$. Comme, en vertu de son expérience le Brésil reconnait le caractére dynamique et répétitif dT
expressions cultulles (dans le sens ou elleiscrivent dans un processus), il estime que cette idée devrait gtre
exprimée dans le projet, au lieu tidée véhiculée par la version actuelle du document.

Le Brésil souhaiterait des précisions sur la significatiohcdusensus tacite(* criteres de protectidn pointii))
dans le texte du commentaire et sur les moyens éventuels permettant de détespiession effective de ce
“consensusdans des situations concrétes.

Le Brésil souscrit au commentaire figurant ainpiii), selon lequel'les expressions susceptibles de caractériger
des communautés ou des identités établies plus récemment ne seraient pas’couvertes

(BRESIL)

En ce qui concernédbjet de la protection, il conviendrait également de prendre en caigidéles élément
suivants

ii) outre les chansons et la musique instrumentale, les expressions musicales pourraient aussi ifeerfporer
sifflements et sons caractéristiques provenansttuments ancestratix Il est également nécessaire de protéper
les instruments musicaux propres a chaque communauté.

Au pointiv) on pourrait ajouter lesconstructions et ceuvresagichitecturé

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — [EPI)

Il est noté dans le commentaire qui accompagne cette squédion pourrait dexaminer de maniére plus
approfondie la possibilité de supprimer le critére a appliquer pour déterminer ce en quoi consiste une expfession
Article1. Objet dela culturelle traditionnelle ou expression du folklopaiagraphéb) car il imposerait une charde la preuve

protection excessive aux communautds INTA fait remarquer que acquisition de droits comme le prévoit ce document,
c’esta-dire a utiliser poutempécher les activités thutres parties, doit certainement reposer sur la capacité
d’arréter un critérebjectif et clairement exposd/loins que cela préte a confusion et engendre incertitude sgns
garantir le niveau approprié de transparence du processus.

(ASSOCIATION INTERNATIONALE POUR LES MARQUES INTA)

A I’article1.a)IV), l'artisanat est un termerg&al de telle sorte que faragrapheevrait étre libellé comme suit
(IV) Les expressions tangibles, telles que les ouvrageset/ou les productions artisanales....

A la derniére ligne, les terméproduits artisanatixdevraient étre supprimés.
(IRAN, REPUBLIQUEISLAMIQUE D’)

Tout en soutenantdrticle premier et’larticle 2 tels que rédigés, il doit souligner, eu égard au commentaire, que la
notion selon laquelle les droits sur des expressions culturelles traditionnelles devtamiertedtainegdgon étre
conférés a une autorité gouvernementastabsolument pas acceptable.

(CONSEIL SAME)

Sous la rubriquéCriteres de protectidn section iii, il est dit quéLes expressions susceptibles de caractérise]
des communautés ou des identités étaplies récemment ne seraient pas couvertk®st reconnu que ces
termes sppliquent spécifiquement au passégesque lidentité collective e été établie da une date récente,
comme dans le cas des sectes religieuses motlernes

Le SPFII suggére gudes éclaircissements soient apportés sur ce point car la situation des pespjesn
statique, mais en pleine évolutioRar exemple, les migrations transfrontieres de communautés autochtone
aboutissent souvent & la formation de communautés nesivietls ECT et les EF de ces communautés ne
mériteraientelles pas ttre protégées?
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Sous la rubriquéChoix des termés le SPFII reconnait dil conviendrait de faire preuvéuhe certaine
souplesse en ce qui concerne la terminolo@iependant, dedisions détaillées sur la terminologie au nivead
national et régional devraient étre prises en partenariat avec les peuples et communautés autochtones.

(SECRETARIAT DE LINSTANCE PERMANENTE SUR LES QUESTIONS AUTOCHTONES)

Il est essentiel @ tenir compte des commentaires sur le document relatifs au fait que les communaués sont
constituées ‘dndividus, de sorte que le contrdle et la réglementation communautaires des expressions cfilturelles
traditionnelles ou expressions du folklore bénéfiten fin de compte aux individus qui les compaséinsi, en
pratique, les bénéficiaires seront les individus, conformément au droit et aux pratiques coutumiers.

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

Article 2, aprés culturelles, les mots'ou locale$ devraient étre ajoutés.

(IRAN, REPUBLIQUE ISLAMIQUE D)

Article2. Bénéficiaires ] ]
Voir auparagraph®.33 de |Appendice.

(MAUI SOLOMON)

Tout en soutenantdrticle premier et’larticle 2 tels que rédigés, il doit souligner, eu égard au commentaire, que la
n&on selon laquelle les droits sur des expressions culturelles traditionnelles devraieatcértaine fagon étre
conférés a une autorité gouvernementastabsolument pas acceptable.

(CONSEIL SAME)

Nous prenons note de la note 23 en bas de la pagais®xhortons le Secrétariat 8®MPI & accélérer ses
efforts pour définir’lexpressiorfpeuples autochtones

(AFRIQUE DU SUD)

Article 3.a) : I'exercice des droits par les gardiehexg@ression culturelles traditionnelles ou expressions du
folklore n'est pas subordonné’airegistrement.

Alors que le point) renvoie au consentement préalable en connaissance de cause, les autreg fmihisas
référence Le Brésil considére que le crig;edu consentement préalable en connaissance de cause devrait éffre
introduit pour toutes les autres catégoriesgression, indépendamment texistence tin enregistrement
antérieur.

(BRESIL)

De maniere intrinseque, il est nécessairaddpter des tegs législatifs favorables aux communautés mqins
développées face aux utilisateurs exploitant les expressions culturelles traditionnelles ou expressions di folklore,
et de faire en sorte que les autorités compétentes veillent & la répartition des ressayieesdéfinitive, la
société en général en tire parti, avec le consentement des communautés.

Si l'article, qui porte sur leSactes dappropriation illicité, définit les actes en tant que tels, il est nécesgaire
d’indiquer les sanctions auxquellésxposent ceux qui utilisent de fagon inappropriée les expressions cultyjrelles
traditionnelles ou expressions du folklore.

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — [EPI)

Article3. Actes o Nous prenons note de la mention qui eéabdrd faite aux expressions cuklles traditionnelles ou expressions [fu
gl’gpproprlatlon folklore qui“ont fait f objet dun enregistrement ouwhe notification seloridrticle7”. L' expérience qa
illicite (étendue I"INTA d’autres registres comme les registres de marques bien connues a mis en relief les fagiernmsanie

dela protection) en considération les propriétaires de marques lafsatablissent des systemeegmregistrement distinctsS'il
est vrai que la transparence et la sécuritéisgmtrtantesil n’en reste pas moins que la création de tels registfes
doit étreprise en compteC’est pour cette raison quéNTA préfere que, concernant les empreintes qui peuvént
former le matériel de marque, les registres de marques en place soient utilisés a des fins de. pfoigetiois,
si 'option des registres distirscest retenue, nous recommandons vivement que soient sollicités les conseilg des
membres de OMPI qui ont une expérience de la création de registres de marques bien connues et des syfstemes
d’enregistrement adoptés par de nombreux Etats dans le cadggratedsion des indications géographiqussl
est vrai que’'INTA admet que’bn a cherché a établir différentes normes au regard de différents niveaux dg
divulgation par les peuples autochtones de leurs expressions culturelles traditionnelles sioesphedolklore,
elle note cependant que le projet révisé continue de requérir des sanctions civiles et pénales dans le cas|des
symboles qui font pas fait’lobjet dune notification comme revétant deriportance (alinéa ii) dparagraphé)
de larticle 3. Il semble incroyable que de telles sanctions puissent étre envisagées sans une divulgation gdéquate
et  établissement de droitdl y a déja dans le régime juridique suffisamment de possibilités de se protéger fontre
une conduite déloyale et fallaase et il hest donc pas nécessaire de chercher a introduire des sanctions
additionnelles sans exiger la divulgation totale des droits sur lesquebppuie.

De surcroit,'lINTA prend note avec préoccupation de la mention qui ne c&Sise thite & ou de leurs dérivés
en particulier dans le contexte des mots, signes, noms et symitdes donné que ce sont les catégories de
signes que les propriétaires de marques chercheront le plus vraisemblablement a’adopi@rdans ce
contexte du teren“dérivé$ sans autre limitation fait planer une incertitude.

L’ alinéa ii) duparagraphé) de larticle3 contient une mise en gardétoute déformation, mutilation ou autre
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modification ou toute autre atteifitqui suppose une fois encore une évalmasigbjective Prévoir des sanctiong
pénales contre une action pour laquelle notificatienpas été donnée et semble indéterminée crée une ince
inutile et semblerait enfreindre toute notion de IégitimRééoccupante demeure la question du nehtgui doit
étre conservé secrgigdragraphe) de larticle3). La justice naturelle veut g@ucune sanction ne soit prise a
I"encontre tune tierce partie qui a, sans intention de nuire, adopté une expression culturelle traditionnelle
expression diolklore sans savoir delle existait dés lors que sa protectidavait pas été sollicitéePrendre la
décision de conserver certains éléments secrets pour ensuite cheliomgosel a des tiers qui utilisent ces
matériels en bonne foi impose un fandégjuste, inutile et invivable aux détenteurs de droits de propriété
intellectuelle tout en minant le réle que jouent de tels systémes dans le contexte comméxdial a pris note
que le mécanismeidentification ou denregistrement doit étre laisdda décision des autorités régionales mai
elle tient a réitérer ses inquiétudes concernant la mise en plact/pge de systéme régional qui donnerait
I"impression thccorder des droits sans prendre en considération les principes établis de progilestifiaie
que sont ceux de territorialité,ekclusivité, de priorité et,iy a lieu, de notification.

(ASSOCIATION INTERNATIONALE POUR LES MARQUES INTA)

Article 3.a), ligne 5, agis“cette communautéles mots'et le propriétaire devraient é& ajoutés De plus, a
I"article3.c), aprésles communautésles mots'etle propriétairé devraient étre ajoutés.

(IRAN, REPUBLIQUE ISLAMIQUE D)

Voir le paragraph®.12 de'|Appendice.
(MAUI SOLOMON)

Concernant brticle 3, le Conseil Same accueillbrablement les trois niveaux de protection propols&sme si
cette modalité st pas celle dil aurait souhaitée en principe, aujoundi, par souci de pragmatisme, tout
systéme de protection, favorable & tous, devra probablement opérer des disterttie les différentes formes
d’expressions culturelles traditionnelles selon la valeuimeportance glattribue a un élément particulier le
créateur de éxpression culturelle traditionnellée Conseil Same se félicite de la mention faite au coeswmt

o

titude

libre, préalable et donné en connaissance de cause, qui laisse supposer le droit pour les peuples autochgpnes de

déterminer exclusivement quels sont les éléments essentiels de leur patrimoine Géardlt, il est persuadé
que les listes figant a larticle 3.a)i) etii) doivent étre complétées aux fin®tendre la protection a un plus
grand nombre'éxpressions culturelles traditionnelles autochtones qui, selon les régimes classiques de d
propriété intellectuelle, appartiennent awthimaine public En outre, le Conseil Same se dit préoccupé par le|
gue la protection de ces expressions est soumiseseription sur un registre publidl conviendrait pour le
moins de préciser que la disposition repplique pas siénregistement dun élément donné pose un problémg
culturel aux peuples concernés.

(CONSEIL SAME)

Nous recommandons une fois encoireclusion dans cedrticledu mot“de”:formatior‘i. Le titre de ceatrticlelirait
maintenant comme suit ACTES DAPPROPRIATIONILLICITE ET DEFORMATION

A I’alinéa i) duparagraphé), nous suggéronsnclusion des énoncés suivants

bits de
fait

1. que rlaura lieu aucune représentation volontaire des expressions culturelles traditionnelles ou exfressions

du folklore
2. gu aucune déformation deexpression ne portera atteintélgohneur, a la dignité ou aritérét culturel
de la communauté autochtone et locale.

(AFRIQUE DU SUD)

Article4. Gestion desdroits

Le projet darticledevrait viser les cas dans lesquels une expression est sous la gardedesptommunautés.

La disposition exigeant le respect du principe du consentement préalable en connaissance de cause dev
redondante’ expressiorflorsquelle est requise en vertu des présentes dispositipomta)).

(BRESIL)

Il est obligatire que lautorisation soit ‘&bord demandée & la communauté concern€eut organisme
compétent chargé de délivrer une telle autorisation doit étre constitué de membres des communautés.

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

Article 4.a), ligne 4, apréaune administration agissédntes mots'selon la meilleure interprétation de la
|égislation nationaledevraient étre ajoutés.

Article 4.i) ligne 2, apréSprise de décisiofisles mots'dans le cadre des procédures natiofialesraent étre
ajoutés.

Article 4.2), aprés le mdtdirectemerit, les mots'ou indirectement conformément a la Iégislation natidnale
devraient étre ajoutés.

(IRAN, REPUBLIQUE ISLAMIQUE D)

Voir auparagraph®.33 de |Appendice.

lait rendre
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(MAUI SOLOMON)

Eu égard & atrticle 4, le Conseil Same est rassuré par le fait, comme le précise le commentaire, qu
administration publique ne peut jouer un réle dans la gestion des expressions culturelles traditionnelles q
peuple dou provient lexpression y consenEn revanche,’brticle4 — en évoguant simplement‘iaonsultatiofi
—ne traduit pas clairement la nécessité du consenterf@enarticledoit étre reformulé en conséquence.

(CONSEIL SAME)

Le role dune“administratiofi agissant a la demande et au nom destmamautés concernées constitue un
concept important, mais il reste a savoir dans quelle mesure il serait réaliste gdministration agisse au non
des peuples et des communautés autochtahest égard, [SPFllpartage les réserves exprimées par la
Cdombie et le Conseil Same.

(SECRETARIAT DE LINSTANCE PERMANENTE SUR LES QUESTIONS AUTOCHTONES)

Nous suggérons que a@aticlecontienne les dispositions suivantes concernant

1. la source/le lieu et/ou la communautéidest issu€ éxpression culturedl traditionnelle ou expression
du folklore;

2. le cas ou une communauté ne peut pas étre identifiée qui est la propriétgressions culturelles
traditionnelles ou ‘@xpressions du folklore;

3. le cas ou des expressions culturelles traditionnelleesexpressions du folkloreégendent a plusieurs
pays;

4. le cas ou une expression culturelle traditionnelle ou une expression du folklore particuliére dans U

donnée peut ne pas étre la méme dans une autre communauté.
(AFRIQUE DU SUD)

esile

ne zone

Article5.

Exceptions et
limitations

Poaint a)iii): supprimer les expressiotsomptes rendus événements’dctualité et“utilisations occasionnellés
qui renvoient a des circonstances trop vagues.

(BRESIL)

Il convient de veiller a ne pas entraver la créativité, la libefigtique, les échanges culturels dndéniosité La
protection doit se limiter & empécher que les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du fi
soient pas exploitées par des personnes autres que leurs.aulkezsts a cet égd, intéressant de noter I¢
mesures de protection mises en ceuvre [aMPI dans le cadre deélaboration de contrats adaptés,

Iklore ne
S
de

I' établissement 'thventaires de propriété intellectuelle et autres principes directeurs et codes de corfduite a

I"intentiondes musées, des servicéardhives et des inventaires du patrimoine culturel.

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

Au sujet de’larticle5, le Conseil Same approuve feEragraphea)i) etii), ainsi que leparagraph®). Toutefois
la liste contenue aparagrapha)iii) est trop exhaustiveLa mention de la recherche, en particulier, est
préoccupante, les peuples autochtones ayant toujours eu et contiavairtquantité de difficultés avec les
instituts de recherche.

(CONSEIL SAME)

Le SPFIl reconnait que les exceptions et limitations concernant le ‘dnaiedr en général devraient étre établigs

par les Etats membres, mais également en consultation avec les peuples et communautés autochtones.

(SECRETARIAT DE LINSTANCE PERMANENTE SUR LES QUESTIONS AUTOCHTONES)

Nous faisons notres en général les sections etssmii®ns de cetrticlemais sommes préoccupés par les motg
“utilisation occasionnelleet demandons au Secrétariat’@MPI de définir dans une note en bas de page ce!
mots Nous sommes’dvis quau sens le plus large, ils pourraient supposer une appropriation illicite ou
utilisation abusive délibérée.

Nous faisons notre sans réservesertion des mot&roit coutumiet dans lalinéa i) duparagraphe) étant
donné ge la constitution sudfricaine prévoit le droit coutumier et que les tribunaux en Afrique du Sud
appliquent ce droit lorsgil est applicable.

(AFRIQUE DU SUD)

a) lllustration dun enseignement etuh apprentissagd_es communautés autochtones et lesglourraient
avoir quelques objections au partage de leurs savoirs a de&fingation Un Iégislateur Tulalip détat de
Washington par exemple a introduit une-ajui a été adoptéeen vertu de laquelle les écoles publiques doiv
enseigner histoire et la culture des tribuges tribus de’Etat de Washington considérent dans une large me
la valeur du partage de parties de leur histoire et de leur culture audufiresétiucation plus large comme faisg
partie de la compréhension inteltarelle et du partage de modeéles pour une société durable.

Toutefois, elles craignent que les matériels ne soient limités aux contextes dans lesquels ils sontlstagé
tribus Tulalip ont fait part au groupe de travail sur les savoirs traditioanlgls ressources génétiquéscas oul
une ancienne avait raconté une histoire personnelle a des étu@iatiesancienne avait donné @nseignant

I’ autorisation de énregistrer, pensant que cetili’ utiliserait pour préparer des lecons en rappweec 1histoire
L’ enseignant lui a transcritistoire et il 1a publiée La vieille femme st sentie réellement offensée car cett|

nt
ure

b

histoire était personnelle dont elle détenait la garde et qui, dans le contexte traditionnel, ne pouvait é&e rgconté

que par elle Ceux et celles qui ont entendhiktoire ont été autorisés a la conserver en mémoire et a en tire

les

enseignements mais la coutume Tulalip leur interdit de la répéter a autrui.
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b) Recherche non commerciale ou étude priv&es activiés peuvent devenir un moyeradcroitre la

disponibilité des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore pour une gamme toujOL”rs de

plus en plus vaste de tiers et elles peuvent ceuvrer contre le secret. clétusgtherche non conerciale aboutit
normalement a des publications qui échappent au contréle direct des détenteurs originels des expressior]
culturelles traditionnelles ou expressions du folklore.

Sans dispositions juridiques additionnelles, les expressions culturelleéstiraelies ou expressions du folklore
publiées entrent ensuite dans le systéme de denitelir occidental, ce qui aboutit inexorablement au domain

public. Les informations largement publiées et diffusées peuvent changer les hypotheses juridiqupseies|ds

repose le statut des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folkloigeqtien des
détenteurs de savoirs originels ait ou non été de rendre ces informations largement ou publiguement disp
Une plus grande disponiidé complique également la tache des détenteurs de savoirs traditionnels qui doiy
défendre les droits reconnus de contrdlatilisation de leurs expressions culturelles traditionnelles ou
expressions du folklore oueh bénéficier.

Ce principe généfaisque déchouer pour deux raisons liées au consentement préalable donné en connais
cause La premiére concernégutorité en vertu de laquelle des matériels de recherche sont obtenus (qui a
le consentement?Maints chercheurs par exeragint obtenu’ Autorisation thccéder a des expressions

culturelles traditionnelles ou expressions du folklore grace aux relations personridBesniyetiennent avec defs

détenteurs traditionnelsCes individus font partie intégranteude société élgie qui peut revendiquer des droit]
de contréle collectifs sur les savoilse systeme de gouvernance collectif peut ou peut ne pas permettre au
détenteurs de savoirs traditionnels de divulguer ces savoirs.

La seconde grande raison est la déterminatsncdnditions dans lesquelles le consentement est.dbené
nombreuses communautés autochtones et locales vivent dans des cultures essentiellemédraeopaies
gu'elles naient été que trés peu ou pas du tout exposées au systeme de publicaii@nsitaire non
autochtone A moins que les questions de publication et cellesadeds et detilisation potentiels par des tier,
ne soient traitées, il sera trés difficileobtenir un consentementtes détenteurs’ dxpressions culturelles
traditionnelles ou expressions du folklore ne sont-éet pas conscients que les savoirs publiés et divulguég
acquierent une vie et ont une carriére juridique les amenant au domaine public.

Les tribus Tulalip ne’spposent pas a ce’'gqun communauté autochtona locale prenne la décision, avec le
consentement préalable donné en connaissance de cause, de divulguer ses savoirs, de les fartager et d
permettre’lutilisation a des fins’étude ou de recherchees droits acquis par les chercheurs ou les étisdeint
par des tiers qui trouvent leurs ceuvres publiées devraient étre limités a mitgnsegenient mis en circulation
avec le consentement express des détenteurs de traditions.

c) Critiques ou évaluationd.es objections ici sont couvertes dans ceilgisont été soulevées plus haut.

d) Comptes rendusévénements’dctualité Dans de nombreux cas, cela peut ne pas étre un probléme mg
dans un cas spécifique, il faut clarifier les éventuels problémes.
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En 1984, un journaliste de Santa Fe dafitatdu Nouveau Mexique a survolé une cérémonie sacrée du villalye de

Santo Domingo, prenant des photographies et les publiant ensuite dans le journal local sous"ipditrevde’”
(exemple examiné longuement dans Susan Scafidi, Who Owns Culture? RutgersityriPress, 2005 et Danie
Wugner, Prevention of Misappropriation of Intangible Cultural Heritage through Intellectual Property Lawg
J.Michael Finger et Philip Schuler (edsBoor Peoples Knowledge Promoting Intellectual Property in
Developirg Countries Banque mondiale, 2004).

Le village de Santo Domingo lui a intenté un prod@salifier la cérémonie sacrée Heowwow” était trés
offensant Mais plus grave encore était le fait que le survol avait perturbé la cérémonie et réduit aoitéeffec
telle sorte qlaux yeux des villageois, il avait porté atteinte & une cérémonie spirituelle et les avait obligés
renouveler leur relation avec certaines forces spirituelles furde a venirLa publication des photographies
avait violé la bi coutumiére relative a cette cérémonie sactéaffaire a été réglée aamiable mais le village
aurait vraisemblablement perdu toute demande fondée sur la protection de la propriété intelleatuelle
cérémonie était secréte et le villagavait mémagé aucun effort pour tglle le soit I n’empéche qelle était
visible du ciel, signifiant que les tribunaux auraient décidé que, faute de’drditul, aucun recoursétait
possible puisqelle était exécutée dans le domaine public avec le toé@rbet/sans protectiorCe toit ouvert est
cependant nécessaire pour communiquer avec le créateur et les esprits Bdaaiprotéger la cérémonie, le
village aurait d0 changer de coutume afin de se conformer a la loi occidentale sur les droitdété prop
intellectuelle et de recouvritdspace consacré a la cérémonie.

e) Procédures juridiquesien que les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore do
forcément étre disponibles dans les procédures juridiques, il §dirhlger. De nombreux pays ont des lois qui
font des procédures juridiques partie des archives et du domaine publics de telle sorte que, dans la défer
droits, les communautés autochtones et locales risquent etefqibder davantage leurspegssions culturelles

traditionnelles ou expressions du folklore & la divulgatioes Etats devraient étre encouragés a faire en sort

dans

ent
se de leurs

que

I'utilisation comme éléments de preuvegressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore dgns

les litiges de responsabilité délictuelle soit protégée comiceds public et exempte des lois relatives au dom
public.

f) Exceptions en matieréaichives Les communautés autochtones et locélestrpas souvent dbjections contre
les archives dieurs expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore si elles en cotaciest |
I'entretien et les usages des matériels archivestribus aux Etatsnis d Amérique ont collaboré avec la
Bibliothéque du Congres, la Smithsoniastitution, le Musée national des Amérindiens’ atittes institutions pour
archiver et exposer de nombreuses expressions culturelles traditionnelles tribales ou expressions du folklorg

L’ archivage de quelques expressions culturelles traditiesnall expressions du folklore peut étre contestabl
Les communautés autochtones et locales peuvent en effet ne pas étre préoccupées par la distinction ent|
I utilisation commerciale et non commerciale mais elles sont préoccupées pasftmbiede cearchivage Le

ine

tribal.

[

S

droit coutumier par exemple peut interdire le stockage de quelques foewpeedsions culturelles traditionnell

individus et sages.

ou expressions du folklore, en particulier celles qui sont hautement sacrées, secretes ou limitées a certai"s
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Il peut étre trés offensant par exemple de filmer, de numérisearehiver certaines cérémonies, danses,

chansons et peintures sacréBg nombreux Navajos par exemple peignent des tableaux de sable pour ensllite les

vendre mais quelques peingsrde sable sont trés sacrées et sont détruites aprés avoir été utilisées aunmu
cérémonie L’ archivage texemples de ces peintures risqUétid offensant ou méme dangereux car elles font
intervenir des pouvoirs spirituels.

Le désir exprimé pain pays de préserver son patrimoine national a dans le passé été utilisé pour justifier
I"archivage de nombreuses expressions culturelles traditionnelles ou expressions du fotklive que les
détenteurs de traditionsatceptent pas que ces expiess fassent partie dudit patrimain@omme détenteurs
des traditions, ils pensent quest a eux il incombe de prendre les décisions relatives aux expressions
culturelles traditionnelles ou expressions du folkld@rielques anciens tribaux ont d&él quil est préférable

5d

que certains savoirs ne soient pas transmis ou archivés si les conditions spirituelles et traditionnelles progres a leur

transmission a la prochaine génération ne sont pas rempéiepeuples autochtones dans le monde pensent
ces savoirs ne sont pas réellement perdus gilsgant le fruit de la révélation du créate@i les conditions ne
sont pas appropriées, le créateur peut temporairement retirer les cadeaux du savoir qui seront cependan
une fois les conditiondevenues appropriées.

En résumé, exception relative darchivage ne devrait pas étre utilisée pour permettre des activtébidage
qui vont a lencontre des souhaits des détenteurs des expressions culturelles traditionnelles ou expressiol
folklore lorsque ceuxi peuvent étre identifiés, et il devrait y avoir pour les détentéaxprkssions culturelles
traditionnelles ou expressions du folklore des dispositions leur permettant de contester et de revendiquer
matériels détenus dans des areb.

g) Utilisations occasionnelleette question a été en grande partie traitée dans des observations antériey
suivantes On se contenterd &outer que’tilisation de parties méme petitéexpressions culturelles
traditionnelles ou expre®ns du folklore et leur incorporation dans des ceuvres dérivées peut étre offensan
violer les lois coutumieres.

Observations de caractére généraur les tribus Tulalip; &cceptabilité des exemptions proposées dépendrg
dans une large mesure diaterprétation &' Echelle nationale des termes contenus dans le
paragraphepérationnel qui impose des restrictions aux exemptions

“pour autant que chacune de ces utilisations soit conforme aux bons usages, que la communauté concer
mentionnéeen tant que source des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore’ Estq
raisonnablement possible et glle ne soit pas offensante pour la communauté conéernée

Par“bons usagéssi ces termes signifient un usage loyaleatend glest donnée aux utilisateursdpressions
culturelles traditionnelles ou expressions du folkltaetorisation textraire les idées contenues dans les

productions des communautés autochtones et locales par rapport a leurs expressidestribunaus, il risque
d’étre difficile de le déterminer et il est probable que la présomption dans les systémes nationaux traduirg
les concepts nationauX'disage loydl. La défense deitlée/expression pourrait éventuellement étre utilisée |
justifier de grandes quantitésagpropriation.

S’agissant de la reconnaissance, il sied de reconnaitre que les communautés autochtones et locales che
souvent a controler leurs savoirs pluttales faire reconnaitred es tribus Tulalip sont déjatervenues pour
souligner que le concept du domaine public est étranger & de nombreuses communautés autochtonedl et
est difficile mais pas impossibléidentifier les communautés sources en tant que détenteurs originels des
expressions cultetles traditionnelles ou expressions du folkloBans le domaine des objets physiques, les
EtatsUnis d Amérique ont adopté des dispositions dans la loi sur la protection des sépultures des Améric
autochtones et le rapatriement de leur contenu (NAGRRI renferme des dispositions permettant aux tribus
solliciter la garde de restes humains’ebjets sacrésElles doivent présenter des preuves qui démontrent
I'existence tlin lien historique direct avec les restes humains et les objets. SAergsandes parties des objets
peuvent pas étre rattachées a des descendants vivants et éllescrigent donc pas darigtendue de la
protection Des dispositions similaires pourraient étre calquées pour les expressions culturelles tradit@mnn
expressions du folklore, permettant ainéidboration thnnexes aux exceptionsdceptions.

La norme de ce qui e$pffensant ne précise pas qui détermine le motif offens&wux qui utilisent des
expressions culturelles traditionnelles ou exsiess du folklore affirment souvent'dls honorent des traditions
et que les ceuvres dérivées sont réalisées demmsit des traditions culturellekes détenteurs de traditions
peuvent voir dans une optique différente les usages dérivés.
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D’aprés le diit coutumier, de nombreuses expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklofe sont

limitées a des individus, des familles, des clans, des structures ou autres groupes définis lo¢lement
peuvent étre traditionnellement expriméetea époques particuliéres deninée ou dans des conditions trés
précises.

Les différences 'dhterprétation aux Etatdnis d Amérique ont été réglées au moyen ‘ti@anons of
Constructiofi, principes directeurs mhterprétation que les tribunaux utilisgrgur rendre une décisiotun solide
principe de’linterprétation des traités est que ceudoivent étre interprétés en fonction de la maniére dont I
tribus négociant les traités les comprenaiei¢golque Dans les cas ou celtd ne peut pas étreéterminée, les
tribunaux utilisent’interprétation qui favorise le plus les tribus.

D’autres commentateurs ont fait part de leurs préoccupations concernant la nécessité de préserver les b
la liberté de parole et la libertéespression pour éer des réservoirs nationaux et mondiaux desqeslgrds

2

NS usages

créations et innovations peuvent étre obtenliles communautés autochtones et localestrpas caché les
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craintes gielles ont de voir des normes extérieures de bons usages imposées poastdagusavoirs que
gouvernent les traditions locales.

La liberté de parole est en partie un leurre puisque bon nombre de pays ont défini un certain nombre de gptégories

de parole qui sont interdites comme les discours de haine, les expressions ifecisamivarsion ou a la trahisor
la diffamation, les discours provoquant la panique et ainsi de $uitiberté de parole et expression est
réglementée de nombreuses fagons dans la plupart sinon la totalité des cultures natmnadis généralest
que les limitations sont soigneusement prises en considératieliesjme sont pas trop lourdes de conséquen
gu'elles ont des buts bien précis etajies ne sont pas arrétées de maniére arbitraire et capricieuse.

Les tribus Tulalip sont’dvisque les limitations en matiéréutilisation loyale, de liberté de parole et de liberté

€s,

d’expression dans le cas des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore exaleaséeq ci

répondent a ces critereElles sont étroites calles ne sont pas a la disposition de tous les citoyens et
s’appliquent en général aux cultures minoritaires dans les systémes nationaux.

De nombreuses nations reconnaissent les droits autochtoaaggduvernance et quelquases un principe
plus vigoueux de souveraineté tribale fondé sur des droits préalabBst@gouvernance.

La résolution 2006/2 du Conseil des droits’terinme contient un certain nombre de déclarations qui renfordent

ce statut pour tous les peuples autochtodeset égard, learticles11 et 31 de’ hctuel projet de déclaration des
Nations Unies sur les droits des peuples autochtones revétent une importance particuliére

Article 11

1. Les peuples autochtones ont le drodliberver et de revivifier leurs traditions culile® et leurs coutumes
lls ont notamment le droit de conserver, protéger et développer les manifestations passées, présentes et
leur culture, telles que lesites archéologiques et historiquéartisanat, les dessins et modéles, les rites,
lestechniques, les arts visuels et du spectacle et la littérature.

2. Les Etats doivent accorder réparation par le biais de mécanismes efficareprig en matiére de restitution, njis

utures de

au point en concertation avec les peuples autochtones, en caapinedes biens culturels, intellectuels, religieux|et

spirituels qui leur ont été pris sans leur consentement libre, préalable et éclairé, ou en violation de leurs lois,
etcoutumes.

Article 31

1. Les peuples autochtones ont le droit des@néer, de controler, de protéger et de développer leur patrimoifle

raditions

culturel, leur savoir traditionnel et leurs expressions culturelles traditionnelles ainsi que les manifestationg|de leurs

sciences, techniques et cultureoynpris leurs ressources humairt génétiques, leurs semences, leur

pharmacopée, leur connaissance des propriétés de la faune et de la flore, leurs traditions orales, leur littéffature,

leur esthétique, leurs sports et leurs jeux traditionnels et leurs arts visuels et du spectadlégalement le
droit de préserver, de contrdler, de protéger et de développer leur propriété intellectuelle collective de ce
patrimoine culturel, ce savoir traditionnel et egpressions culturelles traditionnelles.

2. En concertation avec les peupkeutochtones, les Etats prennent des mesures efficaces pour reconnaitref et

protéger lexercice de ces droits.

Les tribus Tulalip ne croient pas que ceux gapposent aux limitations proposées aux exceptions types ont
réussi a prouver quea) Les exprssions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore des communal
autochtones et locales qui ont survéappartienneritnaturellement au patrimoine national ou mondal b)

—

és

Protéger ces expressions causeront des dommages de grande epuergéparables aux systemes nationauxjou

mondiaux dinnovation.

Les communautés autochtones et locales partagent une grande partie de leurs traditions avec des cultur
nationales et mondiale€lles se refusent en général a admettre gugporte qui,n’importe ou et a’importe

quel moment devrait avoir librement accés a leurs traditions les plus sacrées et privées ou que ces traditipns

appartiennent par défaut au domaine pullie grande majorité des savoirs qui existent dans le mdeédeane
pas @ communautés autoimnes et locales @6 ne seraient pas touchés par les limitations aux exceptions
proposées dans ces observatiadBe ne sont pas des limitations arbitraires et capricieuses, en ce’s#ies qu
reposent sur des droits internationadeinreconnus adutodétermination, aihtégrité culturelle et au droit de
“préserver, de controler, de protéger et de développer leur patrimoine culturel, leur savoir traditionnel et |
expressions culturelles traditionnefles

(TRIBUS TULALIP)

urs

Article6.

Duréedela
protection

La durée de protection ne devrait dépendre que du respect des critéres de praf@stipiune expression
culturelle traditionnelle satisfait a ces critéres, la protection devrait étre accordée’ 8aoit qpécessaire de
remplir d autres formalités.

(BRESIL)

Il est important de souligner que Sbjectif visé est hdopter des textes législatifs en faveur des commungutés,
les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore doivent étre protégées pendant §ne durée

déterminée Apres ce délai, il est nécessaire ajies tombent dans le domaine public etilgsoit admis
gu'aucune communauté ne peut se prévaloir de droits sur ces expressions.
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(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

La Fédérations en désaccord avec ce principe selon lequel la protetésnpas illimitée et delle peut tombe

maories Les traditions sont intergérationnelles et elles devraient donc étre protégées de génération en

dans le domaine publid_es expressions culturelles traditionnelles sont une culture vivante dans les commbnnautés

génération et la protection ne devrait donc pas expilez régime occidental de protection ne sera pas dural
les opinions des autochtones ne sont pas prises en considérapplicetées comme il se doit.

(FEDERATION DES AUTORITESVIAORIES)

En ce qui concernédlinéa ii) de larticle 6, une durée de protection des droits secrets aussi longtetips qu

restent secrets offre aucune possibilité de sécurité et porte donc claireatsinte a la protection légitimemeny|

obtenue et au respectdtres droits de propriété intellectuelle de telles marques.

(ASSOCIATION INTERNATIONALE POUR LES MARQUES INTA)

L’ article6 est satisfaisant.
(CONSEIL SAME)

L’ aspiration des peuples autoaies a une protectioriche durée indéfinie pour certains aspects des expresg
de leurs communautés est extrémement importante, et pour cette raison, la position des peuples autocht
I"appui du SPFII dans cette disposition.

(SECRETARIAT DE LINSTANCE PERMANENTE SUR LES QUESTIONS AUTOCHTONES)

Nous faisons notrédxistence a perpétuité de la propriété des expressions culturelles traditionnelles ou
expressions du folkloreLa teneur de carticlefait certes allusion a la perpétuité mais nous pridvesment le
Secrétariat de consacrer en termes explicites cet état de protection.

A I'alinéa i), nous prions par ailleurs le Secrétariat de faire la distinction entre‘lseniéteset le mot‘ sacrées
Dans ce contexte, nous recommandutnslusiondu mot‘sacrées L’ alinéa lirait maintenant comme suifien ce
qui concerne les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore secrétes, leur protection d
longtemps glelles restent sacrées et secietes

(AFRIQUE DU SUD)

e si

ons
nes a

ire aussi

Article7.

Formalités

Le Brésil fest pas thcecord avec idée de’lobligation denregistrement comme condition de la protection deg
droits des gardiens sur les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore.

iv) : le Brésil sinquiéte du recouraux modes de réglement extrajudiciaire des litiges pour résoudre des litig
relatifs aux expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore et propose de supprimer le r
ce type de réglement dans le projétstrument.

(BRESIL)

Il convient de suivre une procédure administrative combinée, comme en ce qui concerne les
d’enregistrement de la propriété intellectuelle.

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

Article 7.B) : La Fédération ne croit pas qpeu quil y ait protection,’lexpression culturelle traditionnelle doi
faire I'objet dun enregistrement et/ouuhe notification auprés dn office ou dune organisation.

L’ enregistrement’dne exprssion culturelle traditionnellee devrait pas tomber dake domaine public, méme
une fois que’kexpression a été utilisééa Fédération soutient fune devrait pas y avoir pour les Maoris et
d’autres autochtones de fardeaupplémentairegiu ils soient financiers, sociaux ou autrése systéme est un
systéme occidental de protection et les droits des peuples autochtones devraient étre automatiquement p
dans leur pays'drigine C’est pourquoi les fardea supplémentaires imposés avaoris et peuples autochtong
a des fins de protection au titte ce systéme rdevraitpas 1étre aux dépens dé&aoris.

(FEDERATION DES AUTORITESMAORIES)

Concernant brticle 7, le Conseil Same a déja manifesté sa préoccupation quant a subordonner la protecti
expressions culturelles traditionnelles a un gistesment.

(CONSEIL SAME)

Le SPFII convient que’dne fagon générale, les ECT/EF devraient étre protégées sans formalités, a la fag
droit d auteur La question de énregistrement ou de la notification des ECT/EF nécessitant une protection
supplémetaire doit étre approfondid_e SPFII estime dun organisme administratif@cupant de toutes les
questions évoquées dararticle provisoire devrait clarifier son réle pour éviter une charge de travail excess|
raisonde la complexité des probléme

(SECRETARIAT DE LINSTANCE PERMANENTE SUR LES QUESTIONS AUTOCHTONES)

Nous faisons nbtre la teneur de adiclecar nous sommesabvis que le désir de respect se perd dans la
bureaucratie.
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Il est prévu glen insérant les dispositions de cet arti¢lseia possible’éviter les colts prohibitifs que
représentent énregistrement et la préservation de la propriété des expressions culturelles traditionnelles g
expressions du folklore.

En ce qui concerne la sessction iv), 1Afrique du Sud a déja ogéun office appelé Office national des
systemes de savoirs autochtones qui a pour matetgteprendre le processugudregistrement des détenteurs
praticiens de ces systéemdsn outre, cet office est chargéitler les communautés autochtones &tlks dans le
cas des conflits prévus ‘atfticle 8.

(AFRIQUE DU SUD)

Article8. Sanctions,
recourset
exercice des
droits

Il serait souhaitable 'chdiquer en quoi consiste une violationll conviendrait également de préciser
mécanismes’éxécution et les modede réglement des litiges, ainsi que les sanctions, les recours et les 1
d’application des droits.

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

Voir aux paragraphe6.33 et 6.35 dé Appendice.
(MAUI SOLOMON)

L’ article8 ne souléve awne objection, & la condition toutefoiy grréciser que &dministration publique
intervient dans’ pplication des droits dans la seule mesure ou les peuples autochtones y consentent.

(CONSEIL SAME)

Le SPFIl reconnait que les sanctions et voies de reggumales et civiles en cas de violation des droits, en
particulier lorsglune communauté a été lésée etqupréjudice culturel a été commis, devraient étre prévueg
dans le cadre de cette dispositide plus, les peuples autochtones doivent étre déssutous les niveaux sur
toute évolution concernant les sanctions, les voies de recours et les niapgfisation.

(SECRETARIAT DE LINSTANCE PERMANENTE SUR LES QUESTIONS AUTOCHTONES)

Nous recommandonirclusion des motscivils et pénaukau point8 qui lirait maintenant comme suit
“Sanctions, recours civils et pénaux, et exercice des’droits

Nous faisons certes nétre les mécanismesétution et de reglement des litiges'@MPI mais il faut
également prendre en considération les mécanisoaéssiers dexécution et de reglement de ces litigésut
aussi importants dans le contexte coutumier sont les sanctions et les recours.

(AFRIQUE DU SUD)

ES
esures

Article9. Mesures
transitoires

Cette disposition devrait aussi autorisapplication de la protection adxoits précédemment acquis par des
moyens qui ne sont pas conformes aux autres dispositions du pirggaudnent.

(BRESIL)

L’option présentée au poiii} propose notammentune solution intermédiaire selon laguelle les utilisatipns

soumises a autorisah en vertu de la |égislation ou de la réglementation et qui auraient commend
autorisation avant’éntrée en vigueur de celté devraient cesser avartexpiration dun certain délai (s
I'utilisateur na pas obtenu entre tempsutorisation reqse). Il conviendrait dappliquer intégralement |

£ sans

principe du domaine public, & savoir' fjest impossible de’approprier une expression culturelle traditionnglle

ou expression du folklore appartenant a une communauté, méme si elle existaiteaéstén vigueur de |
norme.

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

L' INTA prend note de la mention qui est faite taste$ dans lgparagraphé). Cette terminologie 'est pas
claire pour ce qui est deétendue des actes’duest ®nsé engloberSans lien avecarticlepremier, on peut se
poser la question de savoir si cela élargit la méthtddisation des expressions culturelles traditionnelles ou

expressions du folklore, notamment par rapport & une expression culturelt devenue commerciale, ou poujr

couvrir le fait quil n’y a pas dans la réalité une utilisatmomtinue nonobstant la mentitaite a larticle premier
En bref, le termé&acte$ est dans ce contexte amhidLe bout de phrastsous réserve des droitstérieurs des
tiers’ a certes été inclus dans le texte mais rien ne garatitiaquour objet de soutenir le principe général du
“premier arrivé, premier setvauquel souscrit vigoureusemenhITA.

(ASSOCIATION INTERNATIONALE POUR LES MARQUES INTA)

Quant a’larticle9, le Conseil Same accepte la solution intermédiaire retenue, tout en reconnaigantica un
certain temps pour rendre la législation en matiére de droits de propriété intellectuelle conforme aux obje
aux principes Il souhaite toutefois que soit supprimé le membre de plsmses réserve des droits antérieurs d
tiers’.

(CONSEIL SAME)

Le principe selon lequel le concept‘demaine publicn’est pas reconnu par les peuples autochtones sofgtl
d’'un commentaire deibtoria TauliCorpuz dans le document’glle a présenté dAtelier international sur les
savoirs traditionnels quiast tenu & Panama en septembre 2@)% on examine le document de

tifs et
Es
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Mme Tauli-Corpuz et la déclaration des tribus Tulalip sur la-remnnaissance et le noaspect du droit
coutumier par les gouvernements et les citoyiérst évident que les peuplastochtones et non autochtones
entendent différemment le concept demaine public C’est pourquoi le SPFII convient que ce concefe®t
options énoncées dans cette disposition appellent une réflexion plus poussée.

(SECRETARIAT DE LINSTANCE PERMANENTE SUR LES QUESTIONS AUTOCHTONES)

Nous faisons nétre et appuyons cet article.

(AFRIQUE DU SUD)

Article10. Liensavecla
protection dela
propriété
intellectuelle et
autresformesde
protection,
préservation et de
promotion

Il ressort des commentaires sur agtclequ il est possible de protéger les expressions culturelles traditionfjelles
ou expressions du folklore grace application de mécanismele protection de la propriété intellectuelle, tels flue

I" utilisation dune norme complémentaire.

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — IEPI)

Nonobstant’amendement;article 10 continue de conférer une protection spéciale aux expressiturelles
traditionnelles ou expressions du folklore au moyen de mécanismes de protection complém@atairesindiqué

précédemment,INTA s’ oppose pour les raisons mentionnées antérieurement a toute proposition qui cherchefait &

accorder un statate marque spécial aux expressions culturelles traditionnelles ou expressions du foidore
certes admis dans le commentaire que le mécanisdemification et ¢ enregistremefitd’ une expression culturell
traditionnelle ou expression du folkladeit étre laissé aux autorités régionales MmBEA craint que lon riait pas i
suffisamment pensé aux mécanisnmiesécution ou aux principes généraux concernant la protection des expr
culturelles traditionnelles ou expressions du folklor@néérieur de tels systemeh est assez manifeste quest
I'application de bon nombre de ces principes qui sera motif de préoccupation et une analyse approfondie dl
application peut éviter que de vagues principes directeurs ne donnent plus tadligouveaux problemes, en

sions

eur

particulier lorsqtils peuvent étre en conflit avec des régimes de propriété intellectuelle existants dont les utiligateurs

exigent sécurité et conformitd est bien slr important de reconnaitre et de protéger les expresdianslles
traditionnelles ou expressions du folklore des communautés et peuples autochtonesesgms nécessaire
d’assurer cette protection en créant des régles vagues ou aux ramifications trop larges, ou en appliquant un
différente pouce qui est protégeable (et du niveau et des sanctions applicables) dans les lois de propriété
intellectuelle de la région en questidre fait de navoir pas pris pleinement en considération durant les phases
préparatoiresimpact et les ramificationsubentiers tlin tel processus pourrait un jour miri@rtention visée a

norme

I origine qui était de formuler une doctrine de protection générale de maniére a stimuler une plus grande prige de

conscience par la communauté de la valeur inhérente du patrimtmioletane et des expressions culturelles
traditionnelles qui y sont associées.

(ASSOCIATION INTERNATIONALE POUR LES MARQUES INTA)

Le Conseil Same approuvadtticle 10.

(CONSEIL SAME)

Cette disposition comprend une bonne compilation des lois relatisgea@plriété intellectuelle ainsi que de

mesures ne concernant pas la propriété intellectuelle qui pourraient étre utilisées pour protéger les expregsions

culturelles traditionnelles ou expressionsfalilore.

(SECRETARIAT DE LINSTANCE PERMANENTE SUR LERUESTIONS AUTOCHTONES)

Nous faisons certes nbtre la notion selon laguéfisttument doit étre complémentairadtres instruments de

protection applicables a la propriété intellectuelle et reposer sur un soutien mutuel mais nous constatons gvec

préoccuption que la protection classique de la propriété intellectuelle ne répond pas aux attentes des
communautés autochtones et locales a de nombreux niveaux.

(AFRIQUE DU SUD)

Article11l. Protection
régionale et
internationale

Outre un renforcement des accords et coneestinternationau, il conviendrait de prendre en considérgt
I"article3 de lAccord sur les ADPIC relatif au traitement national,ilqserait nécessaire’adapter au
particularités des expressions culturelles traditionnelles ou expressions dwefolklo

(INSTITUT EQUATORIEN DE LA PROPRIETENTELLECTUELLE — [EPI)

La Fédération convient ¢liest nécessaire d@ssurer une protection’&thelle régionale et internationale et
reconnait que son exécution sera onéreuse et difficile.

Les accords et traitéégionaux et internationaux sont un moyen de protection aussi longtemps que les opifji
des autochtones sont prises comme il se doit en considération.

L’ appropriation illicite de la culture maorie est déja une question pertinente et il y a eu un centamadmcas
de ce genre donftun des plus récents a été une trousse Halloween.M&lest Ia un exemple qui montre que I3
mise en place’dn régime de protection internationale iegbortante

La Fédération aimerait examiner plus en détail les poséghditine protection régionale et internationale et ell
accueillerait avec satisfaction la possibilité de faire des observations sur cette question.

(FEDERATION DES AUTORITES MORIES)

Concernant brticle11, le Conseil Same estime que cette question exigekamen complémentairt souhaite
toutefois féliciter le Secrétariat d©IMPI d avoir reconnu le role que les systémes juridiques coutumiers
autochtones doivent jouer également dans la protection transfrontaliére des expressions culturelfestieslit|p

ion

ons
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(CONSEIL SAME)

Nous recommandons en outriatlusion dans cette section au point 11 du‘mational. Le point 11 lirait
maintenant comme suit Protection nationale, régionale et internatiohale

Nous sommes certes conscientSlgua de rélles contradictions dans les volets essentiels des instruments
internationaux existants mais nous sommes en favetnatenonisation de ces instrument$ous laffirmons en
prenant comme prémisse que les pays ne sont pas tous signaitastesngents articuliers, ce pour quoidctroi
de droits a des étrangers risque de poser probléme.

Nous aimerions également que soient précisés les teb@eéficiaires étrangéers Qui détermine ces
bénéficiaires?

(AFRIQUE DU SUD)

[L’appendice suit]
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EXAMEN PAR UN SPECIALISTE
fait pour le Ministére du développement économique

desdocuments dé OMPI intitulés”La protection des expressions culturelles traditionnelles
ou expressions du folkloreDbjectifs et principes révisés (WIPO/GRTKF/IC/8/4) et
La protetion des savoirs traditionnel®bjectifs et principes révisés
(WIPO/GRTKF/IC/8/5)

par Maui Solomon, avocat
Wellington, Aotearoa/Nouvelligélande (maui.solomon@paradise.net.nz)

“Ces observations ne représentent pas la position du Gouvernemegatardais Nous
estimons cependant ‘Guserait utile que le comité intergouvernemental les prenne en compte
comme étant les opinions du peuple autochtone sur les prabjsdlifs et de principés
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4. Dansquelemesurelesprincipesou objectifs de politique générale pourraient-ils
contribuer ala mise en place d’une protection efficace des savoirstraditionnels et des
expressions culturellestraditionnelles?

Limites de lapproche

Mérites des principes et des objectifs pour la protection des savoirs traditionnels
Une étude de casnoko Tame Iti
Résumeé de la mesure dans laquelle les propositions peuvent contribuer a une protection
efficace des savdartraditionnels et des expressions culturelles traditionnelles

Un document unique?

5. Donner desavissur I'appropriation illicite et I’ utilisation abusive (et les actions de
tierces parties) sans exiger I'imposition de nouveaux droits de propriété sur les savoirs
traditionnels mais prenant en compte cette option au cas ou les détenteur s de savoirs
traditionnelsle souhaiteraient?

6. Y-a-t-il desprincipesqui revétent uneimportance particuliére? Quelssont-ils et
pourquoi? Desaméliorations ou des changements pourraient-ilsy étre apportés? Quels
sont-ils?

Reconnaitre la valeur et promouvoir le respect

Empécher’lappropriation illicite de savoirs traditionnels

Prise en considération des aspirations et des attentes des détenteurs de savoirs

traditionnels

Principe de souplesse éedhaustivité

Besoins de ressources suffisantes

Donner des moyensattion aux détenteurs de savoirs traditionnels/soutenir les

systemes de savoirs traditionnels et promouvoir la préservation et la sauvegarde des

savoirs taditionnels et y contribuer

Forme juridique de la protection

Organe de gestion et droits de gestion

7. Y-a-t-il del’avisdes Maorisou dela Nouvelle-Zéande des lacunes dans les
principesou objectifs de politique générale? Quelles sont-elles? Priérede suggérer les

modifications ou changements qui devraient y étre apportés.
Respect des droits ddnbmme internationaux existants et tutodétermination

8.  Y-at-il desprincipesou des objectifs de politique générale qui ne sont pas
appropriés? Quelssont-ilset pourquoi? Suggérez les modifications ou les changements
qui devraient y étre apportés.

9. Codesd'éhique, lignesdirectricespour larecherche et déclarations
Codes tethique professionnels et lignes directrices éthiques
Instruments ds droits de’homme portant sur les droits de propriété intellectuelle et les
droits des peuples autochtones a leur patrimoine culturel
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1. Introduction

11 Le but du préent rapport est de faire un examen, dans une optiqeediadalaisest, en particuér, maorie des principes et objectifs
que renferment les documents 8/4 et 8#fais encore’'@xaminer, thnalyser et de commenter la mesure dans laquellajiplgjuent a la
situation en NouvellZélande eu égard notamment

— au Traité de Waitangi,

—  au @dre juridiqgue néaélandais,

— alapolitique gouvernementale,

—  aux coutumes et aux protocoles maoris et a la mesure daslddes savoirs traditionnelsauris et expressions de ces savoirs

font I'objet dune utilisation abusive ouwhe appropriationlicite en NouvelleZélande et & étrangef.

1.2 Le présent rapport reflete les vues et les opinions personnellesigif et de personnéadtre.
2. Exposé du contexte

2.1 Dans le cadre de cet examen, il est important de prendre en compte guefydes faits saillants qui ont eu lieu ces 15 a 20
derniéres années et qui ont servi a mettre en relief les appels de plus en plus nombreux lancés partout dans le monde par les peuples
autochtonéspour que leur soit accordée une plus grande autodéteionirabur que soient protégées leurs cultures et leurs identités, pour
que soient reconnues leurs revendications des droits fonciers et autres ressources naturelles et pour que daitscovEstieeté

exclusive des fatsnations En bref, les peupk autochtones se livrent depuis trois décennies & un processus de décolofieatine

I'ont fait observer Maaka et Fleras, les peuples autochtones justifient cette attaqueocithrdexie en affirmaritleur continuité

historique, leur autonomie culturelle, leur occupation originelle desterres et leurs bases territoriales’ %,

2.2 Les Etatsnations se sentent souvent menacés par les revendications des peuples autochtones de laurtatiéiieérhination et
ils Sy opposeront en affirmant leur droie gouverner,’@émposer lordre, dappliquer les regles et deattendre a ce gelles soient
resgectées dansihtérét nationatle tous les citoyens (Maaka and Fleras 2004: Lh)est donc pas surprenant que la Décennie
internationale des peuplestachtones (1992003) ait été marquée par une lutte intense entre les peuples autochtorEtattiatons
Nulle part cette lutte’est plus forte que dans les négociations’stalblissement du projet de Déclaration des Nations Unies sur les droits
des ppulationsautohitones (DDRIP), qui ont commeneé 1984 ete poursuivengncore de nos jourd’année derniére, la Nouvelle
Zélande, appuyée paAustralie et le€tatsUnis o Amérique, est intervenue au groupe de travail sur les populatiomhautes (WGIP)
pour chercher a prescrire la définition du teteetaléterminatiotf dans cette déclaration de maniétgeéserver I’ unité politique et
I'intégrité territoriale des Etats’ °. Ces pays craignaient en effet que les peuples autochtaniéisent cetrticlecomme préexte pour se
séparer dé Etatnation ou autremenouren contester utorité En réponse, le Aotearoa Indigous Rights Trust a émis unekéation
indiquant que, compte tenu du déséquilibre manifeste des ppewntie lestats et les peuples autochtones, il neenait pas pourquoi
certains fats (y compris la NouvelZélande) étaieritpréoccupés par |es dangersimaginaires qui menagaient les Etats au lieu del’ére
par les dangerstrés graves et généralisés qui menacaient |es peuples autochtones”®.

2.3 Les Maoris ont joué ces vingt derniéres années un role important élabsiation et la promotion de la Déclaration et ils

continuent de le faiteUne raison en est 4is considérent que cette Déclaration contiestt bombre des protections gyerantissaite

Traité de WaitangiLes Maoris ont également pris une part active aux derniéres phases de la Déclaration, nearmritigugant le
Gouvernemenhéozélandais pour étre opposé (avec |&atsUnis d Amérique, le Canada etAustralie) & ladoption en juin 200far le

Conseil des droits dehommedu texte de compromis du présiders agissant de Autodétermination, des savoirs traditionnels, des

ressources génétiques et des droits de prépritillectuéle, le projet de éclaration a étédin des points acceurdes débats parmi les

peuples autochtonesa Convention sur la diversité biologique (CDB) et, en particulier, les dispositions qui traitent des savoirs traditionnels,
de lacces aux resaeces gnétiques et du partageuttable des avantages en décoylaggalement été une instance importante pour

épingler les questions que confrontent les peuples autochtones et, en particulier, leur marginalisation des ressppropsatadn illicite

deleurs savoirs.

2.4 Les travaux de Madame Eriti@ne Daes, nciene présidente et rapporteur cipéde la sousommissiorde lapromotion etlela
protection des droits dehommé ont également contribué a mettre en relief les buts et les aspidg®psuples autochtones pour ce qui
est de leur patrimoine et de leurs droits culturels, y compris la propriété intellectuelle.

25 C'est sur cette toile de fond générale d@rdanisation mondiale de la propriété intellectu@l® Pl) a décidél entrependre une
mission denquéte internationale (199899) pour déterminer les besoins et les attentes en matiere de propriété intellectuelle des détenteurs
de savoirs traditionnels.

! En dehors de quelques petits changements, les documents WIPO/GRTKF/IC/8/4 et WIPO/GRTKF/IC/8/5 sont essentiellement les
mémes que les documents WIPO/GRTKF/IC/10/4 et WIPO/GRTKEIS/

On trouvera a I'appendice | le mandat complet de I'examen par un spécialiste

* Aux fins du présentapport, touteéférence faite aux ‘peuples autochtones’ est réputée inclure aussi les peuples traditionnels et les
communautés locales.

Maaka, Pger & Fleras, Augie (2004) ‘The Palitics of Indigeneity: Challenging the State in Canada and Aotearoa New Zealand’
p.11.

Comme énoncé dansiticle3 de la DDRIP

Déclaration commune des délégations des gouvernements de la N@dlatide, de I'Astralie et des Etatgnis d’Amérique au

WGIP, Genéve, 1décembre 2005

Déclaration de I'’Aotearoa Indigenous rights Trust au WGIP, Genéve, 15 décembre 2005.

Malgré ces objections, la DDRIP a été adoptée en juin 2006 & la majorité des voix du @srdseiitsl de 'homme (48 Etats pour,

huit abstentions et absents)rehvoyée a I'’Assemblée générale des Nations Unies pour examen plus tard cette année la.

(En particulier, le ‘Rapport sur les principes et les directives pour la protection du patrifesipeuples autochtones’ (voir par

exemple le document E/CN.4/sub.2/2000/26)
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3. Dans quelle mesur e les principes ou objectifs de politique générale que contiennent les documents s appliquent-ilsala
situation en Nouvelle-Zélande, en particulier dans une per spective Maori?

OBSERVATIONS DE CARACTERE GENERAL

3.1 Depuis ces vingt derniéres années, les Mabteffoscent dobtenir une plus grande reconrsaisce et une meilleure protection de
leurs droits et obligations culturels, biologiques et intellectuelapgids dénommésiroits bioculturely. Ce processusrgellement
commencé en 1991 avec le dégé laplainteWai 262relative auxdroits autochtoes sur la flore et la faune ainsi gla propriété culturelle
et intellectuell®& A suivi en 1993 la signature de la Déclaration de Mataatua sur les droits autochtones de propriété culturelle et
intellectuellé®. Au cours des dix derniéres années, également assisté & une augmentation significdtiveombredes prétenduactes
d’appropriation illicite de matauranga Mdbpar des compagnies en Nouveliélande et & étranger pour la commercialisation, la
promotion et la vente de leurs produits caenoiaux Cette appropriation illicite se poursuivra car des compagnies en Nedétiele et a
I' étranger cherchentsi procurer un avantage compétitif sur les marehéassociant leurs produitdertrsservices a des marques
autochtonesbranchéeset ‘exotiques

3.2 De nombreux groupesanris considérerdommeprioritaire I élaboration tlin systémeui generis ou cadre pour la protection des
matauranga Maorne o ratou taonga katoa, (y compris les ressources biologiques, génétiques et cultuiakesae les droits de propriété
intellectuelle et obligations culturelles connexddh tel processus de mise en plabendcadre est un des objectifs dglainteWai 262

dort est actuellement saisi le tribunal de Waitangi mais les chosesavancéue lentement, pour partie a cause du temfisaytallu pour

achever les audiences setteplaintd?. Dans lintervalle, la Caronne a éprouvé une certaintiagnce a traiter avec les Maoris de

I' élaboration tlin tel cadre ou de les consulter surgaestions soulevées par lglainte A cet égard, une exception est le travail de base

effectué par le Ministére du développement économique sur les savoirs traditionnels et les droits de propriété inteti&cmealtgere

dont ce travail peut avoum impact sur les Maori€En général, la plupart des autres ministetestrpas réellement cherché a aider les

Maoris & établir des processus ou des structures permettant de mieux protéger leurs matauranga et leurs droits et obligations biologiques et
culturels.

3.3 En raison du vide dans lequel se trouve actuellement la protection juridique généralement disponible pour les savoirs traditionnels,
gue ce soit au niveau national ou internationatteur est ‘évis que, en dépit du peu de caslgdont de la propriété intellectuelle pour

protéger les savoirs traditionnels et les expressions culturelles traditionnelles, les objectifs et prif&éBIdent beaucoup a offrir aux

Maoris dans’Elaboration tun systemeaui generis local de protection dieurs droits de propriété intellectuelle et culturell®utefois, dun

point de vue raori, un tel cadre devrait avoir comme point de ddpdré Tiriti 0 Waitangi, et étre adapté de telle sortél guenne en

compte le droit et les pratiques couturaie€’est ce qui est appelé dans le présent documéradeeMaori Tikanga sur lequebn trouvera

de plus amples détails ‘@ppendice 2 Tout cadre de ce genre devrait prendre en compte le cadre juridique existant en {délaetle

ainsi que les lai et conventions internationales coutumiéres comme la Déclaration sur les droits des peuples autochtones, la Convention 169
de IOIT, la CDB et les projets de propositions d@MPI.

3.4 La souplesse jouera unledmportant dans élaboration tln nouvea régime de protection Mataurange o ratou taonga katoa.

C’est ainsi par exemple que les résumés des documents 8/4 et 8/5 font clairement ressortir que les dispositions ont pour objet de fournir le
contenu des normes internationales appelées a asspretdction des savoirs traditionnels détenus collectivement contre une appropriation
illicite. Elles le font sans nécessiter la revendication de nouveaux droits de propriété exclusifs sur les savoirs traditionnels mais donnent aux
détenteurs de tels saivs qui souhaitent le faire la possibilité dersprévaloit’. Cela montre que deembreux peuples autochtones ties

Maoris, sont trés sceptiqugeant d’ utilité des droits de propriétéurs commeboite a outils pour protéger leurs savoikmbreux sont

ceuxen effetqui considérent que lzeaboutia uniquement a une exploitation commercialeraeet qtils n’ offriront aux déenteurs de

savoirs euxmémes que peu avantages|l n’empéche dil y a des autochtones, y compris quekjiaoris, quine sont pas opposa la

demande dine protection de la propriété intellectuelle pour les savoirs traditionnels et les expressions culturelles traditionnelles comme en
atteste la marque Toi Iho: Maori Made pour la protectianittientiques ceuvresatt poduites par des Maorté

35 Les Maoris, comme dans le cas des peugiéschtones ailleurs, se sont déclarés préosgpaeéla nécessité imaginaire
d’enregistrer les marques, les brevets et autres droits de propriété intellectuelle sur des aspsctadeiietraditionnels afin de les
protéger contre une appropriation illicitds soutiennent que les savoirappartiennent a aucun individu ou entrepeisgu ils sont
collectifs et intergénérationnelQui plus est, les droits de propriété irgetuelle ont une durée limitée et les colihtention et
d’application de ces droits sont souvent prohibitif&’ élaboration de normes, dectiveset deprincipes internationaux qui bane force
‘moralé (et politique) puissante les appuyant paticanstituer un outil efficace pour persuader fggates potentiels de savoirs
traditionnels qils doivent soit arréter itilisation ilicite de ces savoirsoitse conformer aux normes de conduite internationales
appropriées.

3.6 De l'avis de lauteur, si un tel régime international avait existépdque ou avaient éclaté les affaires des LEGO Bionicle Toys et
du jeu PlaystationMark of Kri, qui faisaient intervenit itilisation abusive de nasmaoris (Lego) et dessins, noms et images (Plaigstat

les Maoris auraient pu demander a ces compagnies de se conformer aux normes ou codes de conduite intéfeatjmagets de normes
nécessitent des consultations et requiérent que les détenteurs de savoirs traditionnels donnent leur can$atitisatgor de leurs

La plainte Wai 262 (couramment appelé ainsi car elle était fap2idte déposée au tribunal de Waitangi) a sans aucun doute été le
facteur le plus important qui a contriba sensibiliser cette derniére décennie les2éandais a I'importance pour les Maoris

d’exercer un certain degré de propriété et de contrdle sur leurs propres savoirs traditionnels, ressources génétiques associées et
propriété intellectuelle.

La Dédaration de Mataatu@l 993) a été signée par plus de 150 organisations de peuples autochtones du monde entier.

Savoirs maoris.

Il est prévu que la plainte sera préte en mars 2007 et qu'il faudra sans doute douze mois de plus pour écrire eappditer le

13 WIPO/GRTKF/IC/8/4 et 8/5, page Baragraph@.

14 http://Amww.toiiho.com. Toutefois, comme expliqué plus en détaitlessous, cet exemple de Maoris qui utilisent la propriété
intellectuelle pour protégéeurs expressions culturelles traditionnelles constitue un cas exceptionnel en raison de la procédure
suivie mais aussi en raison du fait qu’elle n'a été considérée que comme une mesure de protection intérimaire en attendant qu’un
cadre plus exhaustif geotection de savoirs traditionnels maoris ait été élaboré.

Une des raisons pour lesquelles les Moana Maniapoto ont décidé de ne pas intenter en Allemagne un procés en réparation contre la
compagnie allemande qui avait utilisé la marque ‘Moana’ &aiblit trés élevé que cela aurait représenté ainsi que l'incertitude du
résultat communication personnelle, 2006
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symboles, noms et images sur des produits commercMatheureusement, tous ldesmandeursnt di se contenter dencerun appel a la
conscience morale des compagnies concernées, appel qui, dans le cas de LEGO, a finatmmmrirétéde succes alorsign’en a pas
été ainsi dans le cas de Sony Playstatlaes deux compagnies ont initialement réagi en disdedlga ne faisaient rien"dllégal’ (par
rapport a ne rien fairéiethmoral ou doffensant sur le plan culturel) et affirmant par ailleurs que les Maoris devaient leur étre
‘reconnaissantpuisguelles faisaient lapromotiori de leur culture dans le mondiéy a de nombreux autres exemples qui auraient
bénéficié dun régime internationationt le but esti’empécler (et de sanctionnergppropriation illicite dans desituations ou les droits
légaux ne sont pas forcément demandés par ceukaguireprient les savolfs

3.7 De l'avis de lauteur, un régime adopté’@dhelle internationale de protection des savivaditionnels est un ajout vital et
nécessaire de tout cada¢ generis interne de protection, afin de réprimer efficacement les aapgmpriation illicite de savoirs
traditionnels commis par des entités baséasthger Bien que la NouvellZélande ne puisse pas légiférer powautires pays, elle peut
néanmoins se fairédvocae vigourewsedans diverses instances internationales (y com@id®P| et la CDB) de mesures de protection
adéquateau tire des obligations ¢elle ade‘protéger actement les intéréts destaongas maoris en vertu du Traité de Waitangi.

RESPONSABILITES DU TRAITE DE WAITANGI

3.8 Dans leparagraphegqui suivent, on se posera la question de savoir quelldrepblttance du Traité et de ses principes pour
I'élabaation des propositions d&dMPI. Bien que le Traité de Waitangi et ses principes se caractérisent surtoihpartince des liens
exceptionnels que le Gouvernement-zétandais possede avec ses partenaires maoris au Traité, on peut en tireléles paet les
obligations gtimposent les lois du droit international et des droits liemime selon lesquelles [Esatsont le devoir de protéger les droits
des peuples autochtones et, en particulier, de reconnaitre le daoitoaléterminationCedernier est analogue au droit des Maoris
d’exercer leuttino rangatiratangacomme le garantitarticle2 du Te Tiriti o Waitangi.

3.9 Dans loptiqgue maorie, le Traité d&aitangi (et ses principes ewofution constante) contient une charte pour petées droits et

les obligations kaitiaki des Maoris, y compris matauranga Ma®ai ratou taonga katoa. Par conséquent, toute série de principes et
politiques élaborés adchelle internationale doit veiller a ce que la capacité guCouronne’thonoer les clauses et principes du Traité soit
préservée Cela comprendrait la capacité éenédier auwiolations démontrées du Traité et de faire en sorte que les conclusions et
recommandations connexes du tribunal de Waitangi, par exempliedzassdda plainte Wai262 etd’autres plaintes relatives a la flore et &
la faune indigénes, soient également prises en considération dans ce contexte élargi.

3.10 Ces vingt derniéres années, les tribunaux et le tribunal de Waitangi ont élaboré une sérigpde pelatifs au Traité qui

reposaiehsur les versions anglaise ehonie du Traité de Waitartgi Il y a cependant de nombreuses divergences de vues et maints débats
sur ce que sont ces principes et sur la maniére dont ils devraient étre appliquége dénation donnéela question est devenue ces
derniéres années hautement politisEa 1989, le gouvernement travailliste a publié sa propre série de prificipastefois, il y a eu

depuis en NouvellZélande de vastes débats sapplication, la gjnification et linclusion des principes du Traité dans la législation
nationale Ce débat’est intensifié ces derniéres années aprés le discours a Orewa en 2004 du chef du parti natjgmaditien qui y

avait préconisé une politiqué tlne loi pour tous les Néo-z&8landais’ et suggéré que les prétendpsviléges maoris et les références au

Traité soient supprimés de la législation

3.11 De nombreux Maoris, en partie & cause dmbiguitéd propos de ce que sont les principes du Traité, praifeéne Sappuyer sur les
termes et learticlesdu traité luiméme®.

16 Au nombre des exemples figurent la compagnie de ski autrichienne, Fischer Skis, qui utilisait des noms maoris sur des skis; un

restaurahnéerlandais qui utilisait le terme ‘moko’ pour sa promotion et un magazine britannique qui faisait la promotion de
systemes de sécurité maison a 'aide d’'une image de Tame lti.

Créé en 1975, le tribunal de Waitangi a pour responsabilité en vertlodddal975 sur le Traité de Waitangi de déterminer si les
actes ou omissions de la Couronne enfreignent les principes du Traité et, ce faisant, sont obligés de prendre en compte les versions
anglaise et maorie du Traité. Les tribunaux-nélandais egn particulier, la cour d’appel, ont participé a I'élaboration des
principes du Traité en tant qu'interprétation statutaire ou la législation cérceerréfére ane condition de “donner effet a”,

“prendre en compte”, “tenir compte de” et “ne pas agimdeiére incompatible avec les principes du Traité”. Le point culminant
de I'élaboration de l'interprétation judiciaire des principes du Traité a été I'aftaérew Zealand Maori Council v The Attorney-
General [1987] 1 NZLR 164 (appelée courammentfiérfe Lands). En outre, des organes statutaires comme I'Autorité de gestion
des risques environnementaux (section 8 de la loi de 1996 sur les substances dangereuses et les nouveaux organismes) et la
Foundation for Research, Science and Technology, lasténei de I'environnement (section 8, loi de 1991 sur la gestion des
ressources), les autorités locales (section 4 de la loi de 2002 sur les administrations locales) et d’autres parties sont tenus de tenir
compte des principes du Traité lorsqu'ils prenrkes décisions en vertu de leur législation concernée.

The ‘Principles for Crown Action on the Treaty of Waitangi 1989'. Ces principes sont les suiRanigatiratanga; Kawanatanga;
protection active; bonne foi; partenariat; réparation; récigrosagesse.

Dans un rebondissement ironique sur ce théme d”une loi pour tous’, le gouvernemegltinéais a, en 2005, adopté une loi
appelée la loi de 2005 sur la laisse de mer et les fonds marins qui refusait effectivement aux Maoris I'riméseaxxpour
s’opposer ainsi & leurs revendications du titre aborigéne coutumier de la laisse de mer et des fonds marins. Nonobstant, la cour
d’appel néezélandaise avait décidé dans I'affditgati Apa versus The Attorney General and Ors, que les Maos avaient le droit

d’étre entendus sur ces questions.

Par exemple, la plainte Wai 262 déposée par les Ngati Kuri, Te Rarawa et Ngati Wai met en relief la garartigalizbslé la
version maorie du Te Tiriti de protéger les chefs, les tribusistiénrrs habitants pourtatino rangatiratanga o o ratou wenua o

ratou kainga me o ratou taonga katoa, ce qui se traduit par “protection de leurs terres, de leurs villages et de tous leurs trésors”.
Elle peut également s’appuyer suarticle2 de la ersion anglaise du Traité qutonfirme et garantit aux chefs et tribus de la
Nouvelle-Z8lande ains qu’a leurs familles et membres respectifsla possession exclusive et intacte de leursterres et de leurs avairs,

foréts, péches et autres biens qu'’ils peuvent posséder a titre collectif et individuel auss longtemps qu'’ils le souhaitent et désirent les
conserver en leur possession ..." . La plainte continue avec une description dans la partie B de la maniére dont la Couronne a
enfreint les principes du Traitle Waitangi pour ce qui est de la garantie de protéger leurs taongas. Aux fins de la plainte, on
entend' tous les @ éments du patrimoine des parties requérantes, aussi bien matériels qu’'immatériels, tangibles et intangibles’

(Deuxiéme exposé amendé du @eeur au nom des Ngati Kuri, Te Rarawa et Ngafj Péaagraph&.1, document 1.4), Wai

262 Record of Inquiry).
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3.12  Aussi bien le tribunal de Waitangueles tribunaux en Nouvelgélande (et l&Conseil privéa Londres) ont déclaré que les
modalités et la genése du traité doivent étre pris esidération dansihterprétation des principes du Traité et que fefncipes
élargissent la portée [du Traité], permettant au traité d' ére appliqué dans des situations qui n’ avaient pas été prévues ou débattues a
Iépoque” et, qui plus est, selon leo@seil privé de la Couronntles“ principes’ sont les obligations et responsabilités mutuelles de base
que le Traité impose aux parties. llstraduisent I’intention du Traité dans son ensemble et incluent sans'y étre limités les termes express du
Traité 5 avec le passage du temps; les* principes’ sur lesquels repose le Traité sont devenus beaucoup plus importants que ses termes
précis’=.

3.13 L’accent mis dans le droit néélandais sur les principes du Traité se retrouve dans le fait que plus diserieNouvelle
Zélande obligent les décideurs & prendre en compte les principes du Traitéisopsgunent leurs décisidfis En outre, quelques lois
comme la loi de 1991 sur la gestion des ressources requiert des décitiursapnnaissent expliement*un certain nombre d’ éléments
des savoirs culturels maoris’®, y compristikanga Maori, tangata whenua, mana whenua, kaitiakitanga, iwi, hapu, taonga, waahi tapu,
tauranga waka, maataitai ettaonga raranga. La section &) de cette loi reconnaita&gment que le lien des Maoris, et leurs culture et
traditionesézs avec leurs terres ancestralesu, les siteseswaahi tapu et autres taongas sont considérés comrhguestions d’importance
nationale™.

3.14  Par conséquent, les termescretsdu Traté et ses principes sont, dans le contexte de la Not&&lfsnde, importants pour
I'examen des objectifs et principes ‘d@VP| touchant aux savoirs traditionnels de méme que pour les observations a leur égard.

PRINCIPES PERTINENTSDU TRAITE

3.15 Lesprincipes du Traité de Waitangi ondyr la premiére fois été exam@par les tribunaux nézélandais dansdffaire aujourchui
trés connue du Conseil Maori Réélandais. le Procureur général [1987] 1 NZLR 641, lorsque le président de la GaupetiCooke F°,
avait fait observer en préambule & sa décision mémarabikgte affaire est peut-étre auss importante pour |’avenir de notre pays que

toues les affaires dont a été sais un tribunal néo-zélandais’ (page 651) Avec ces propostuitifs et awec les décisions de cette cour qui ont
suivi et les décisions ultérieures de la Cdapgpel, Cooke P a ouvert en Nouvellelande une éere nouvelle de jurisprudeidgale etde
Traité Et de constater qude Traité est un document de droits fondamentaux; il doit ére largement et effectivement interprété et il doit

I &re comme un instrument vivant tenant compte de |’ évol ution des normes qui régissent les droits de I’homme dans|e monde; et le tribunal
n’'imputera pas au Parlement I’ intention de per mettre une conduite incompatible avec les principes du Traité’ (page 656).

3.16  Ces principes ont été étoffés dans des décisions prises ultérieurement par lamired le comité judiciaire du Conseil privé de

la Couronne & Londr€s On a beaucoup écsur les principes et sur ce’ il signifient ou ne signifient pas dans les domaines du droit, de

la pratique et de la politiqueToutefois, la description judiciaire la plus clairement énoncée et la plus sérieuse du Traité est celle donnée par
Cooke P eses collégues juges dafaffaire du Conseil Maori népélandais et tous ceux qui lisenelprésent rapport sont encouragdire

les arréts dans leur intégralité.

3.17 Les principes eaprés ont été recensés comme étant les principes du Traitésiémportant€ dans le contexte de cet examen
Principes pertinentsdu Traité
Principe Explication Importance pour les objectifset principesdel’OMPI
Tino D’aucuns considérent que la garantie du tino Comme la interprété le tribunal de Waitangi, ce
Rangatiratanga rangatiratanga dans le Traité\dkaitangi a préservé la | principe garantit un certain degré de contrdle maori sur
pleine souveraineté des Maoris sur-etdmes et leurs | les ressources et les taongas madismme la fait
ressourcesToutefois, le rangatiratangaavait pas sa | observer le tribunalahs le rapport Waipareiré,.. le
genése dans le Traitée Traité est tout simplement un principe de rangatiratanga peut étre appliqué a un
outil déclaratoire de cerdit coutunier existant Une éventail d’ activités maories qui ont chacune pour but de
interpréttion largement acceptée du rangatiratanga egpbromouvoir une responsabilité maorie pour les affaires
quil a préservé auMaoris“ |’ exercice sansréservede | desMaoris’®.
leur contréle sur leursterres, sur leurs villages et sur Au minimum donc, ce principe exige que les Maoris
2 Muriwhenua Land Report (1997) p. 386.
22 Broadcasting Assets case (PC) [1994] per Lord Woolf at 513.
3 David Williams, ‘Crown Policy Affeting Maori Knowledge Systems and Cultural Practices’, Waitangi Tribunal Publication 2001,
page 106.
24 Ibid., page 106.

% Bien que quelques hommes politiques aient ces derniers temps eu tendance a diluer ou méme a ridiculiser I'inclusion dans la

Iégislaton néezélandaise et la politique gouvernementale de références au Traité de Waitangi et aux valeurs culturelles maories,
cela est lié davantage a une attitude politique qu’'a la bonne foi, le partenariat et I'équité qui, selon les tribunaux, sont des
caratéristiques essentielles du Traité.

Lord Cooke of Thorndon, comme il a été appelé plus tard apres s'étre vu accordé un pairage et étre devenu le premier juge néo
zélandais a siéger a la Chambre des Lords a Londres, est décédé en ao(t 2006loith esindeléré comme le meilleur juriste que

ce pays ait jamais el ses tangis (funérailles), tous les Maoris réunis dans la cathédrale St. Paul & Wellington se sont
spontanément rassemblés autour de son cercueil apres I'éloge funébre prononcégidetdgde la Cour supréme, Dame Sian

Elias, et chanté une waiata maorie (chanson de respect) pour ce grand homme du droit. Hommage on ne peut plus approprié pour
un homme dont le cimier personnel portait la Iégende latine ‘Speak for Fairness’ ebgnéded'souffle de vie' Iégal au Traité de
Waitangi dans la société neélandaise moderreTihei Mauri ora!

Voir par exemple I&Z Maori Council and Others versus Attorney General and Others Judicial Committee of the Privy Council,

Appel rf 14/199313 décembre 1993, (Lords Templeton, Mustill, Woolf, Lloyd of Berwick, of Chief Justice Sir Thomas

Eichelbaum)

Il n'y a aucune source unigue pour ces principes mais ils ont été rassemblés par I'auteur de différentes sources, y compris des
rapports durtbunal de Waitangi, des décisions de la Cour d'appel et autres cas de jurisprudence, de publications et des savoirs
personnels de l'auteur.

I. H. Kawharu. (Edited by I.H. Kawharu) ‘Waitangi: Maori and Pakeha Perspectives of the Treaty of Waitangh 3289’

Comme Kawharu le fait remarquer dans la note de bas de page 8 de I'Appendice, par “trésors” on entend les “taongas”, lesquels, a
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Principes pertinentsdu Traité

Principe Explication Importance pour lesobjectifset principesdel’OMPI
leurstrésors...”%. Au minimum, le rangatiratanga a | aient le contrdle déélaboration et deapplication de
garanti aux Maoris leontrdle tribal des ressources tout régime national et internationfluchant deurs
tribales®. Deux points sont & mentionner pour ce qui| taongas (trésors) qui, dans un contexte contemporai,
est de’linterprétation de Sir Hugh Kawharé&n comprendraient les droits et les responsabilités culturels
premier lieu, cet exercice sanseéve dalirection et intellectuels.
donne aux Maoris un contrdle conformkeirs
coutumes En second lieu, les taorgyau tésors se
référent & toutesals dimensions’dn domaine, matériel
et non matériek’un groupe tribat.

La garantie du rangatiratanga requiame priorité
élevée pour lesintéréts maoris lorsque des cauvres
proposées peuvent avoir un impact sur lestaonga
maoris’

Kawanatanga Il'y a une contradiction entre la garantie du tino La Courome exercant ses fonctions de kawanatanga a
rangatiraanga dune part et bctroi de la kawanatanga | le droit de négocier et de conclure des ésaétt autres
(un terme qui signifie en général gouvernance) de instruments internationaux mais elle doit le fainen
I'autre La version anglaise du Traité est censée maniére qui prend en considération et protege
conférer & la Couronne une souveraineté absolue alpractivement les droits des Maoris que gararditicle 2
que la version maorie donne a la Reih&rgjleterrela du Traité Lorsquelle affecte directement les droits des
kawanatanga ou gouvernance de leurs teifasvharu | Maoris tels que les savoirs traditionnels et les
fait observer que les Maonisauraient pas compris que ressources génétiques, les Maoris soutiennent que la
cela signifiait 1octroi de la souveraineté a la Reine Couronne ne peut pas conclure un instrument
puisque ce conceptavait pas & épajue déquivalent | international sans le consentement de sotepaire au
dans la société maori&n effet,le concept le plus Traité Au minimum, les Maoris’sttendraient en touts
proche de la souveraineté en 1840 adtaile ‘tino |égitimité a participer au processus de négociation d
rangatiratanga que larticle2 de la version maorie instrument international etracevoir de la Couronne
avait expressément préservée et garantie aux chefs edes fonds suffisants pour pouvoir le faire.
tribus.

En tout état de cause, le tribunal de Waitangi et les
tribunaux om fait remarquer quéarticlepremier du
Traité donne a la Reine le droit de gouverner et de
Iégiférer pour la bonne gouvernance de la Nouvelle
Zélande mais que ce droit est limité pabligation de
respecter les droits des Maorgtcle 2).

Partenariat Le principe du parteariat a été établi pour la premiére Dans ce contexte, la Couronne a le pouvoir de Iégiférer
fois par le tribunal dans le rapport samlainte aux niveaux national comme international sur la
Manukau ou il était déclaré que les intérétonnus par protection des savoirs traditionsetdesdroits de
le Traité donnaient lieu a un partenariaipnt les propriété intellectuelle des Maoris mais il faut que sojt
modalités précises ont pas encore été arrétéés accordée aux intéréts maoris une priorité suffisalhte
Le cancept du partenariat a été fondé en grande partiea maintes facons dont cela pourrait étre congu, y
sur lacceptation par les Maoris du droit de gouvernaneempris la Couronné asseyant avec ses partenaires au
ou kawanatanga de la Couronne et de la reconnaissari@té pour aéter des positions communes dont serai
générale par la Couronnéude rangatiratanga maarie | saisi le comité intergouvernemental sur des questions
Les deux ne se contredisent pas maisidnhune clés avant les réunions dudit comité élaboration de
bonne idée de la nécessitéml soutien mutuel, a processus et cadres nationaux adéquats passiser
I’époque et dansdvenir®, que les Maoris participent pleinement a chaqueeste
Comme la fait observer le tribunal dans le rapport sur I’ application des politiques et des lois donnant effet & un
la plainte MotunwiWaitara, la notion de partenariat a | instrument ou a un traité internation&lour $assurer
été congue comme un échange mutuel de cadéaex | également qun organe ou des organes créés pour
cadeau du droit & |égiférer et lapromessedelefairede | élaborer et mettre en ceuvre des politiques et objectifs
maniére a accorder aux intéréts maoris la priorité au niveau national fassentérvenir pleinement des
appropriée”®. Maoris, y compris des hapus et IwiSela devrait

inclure la participation de Maoris a la conceptiara
gestion, a la prise de déions et &' kdministration tun
tel cadre ou mécanisme de protection ou promotion

Bonnefoi Les principes du Trait&equiérent des partenaires Dans 1élaboration des objéts et principes de OMPI,
Pakeha et Maori au Traité qu’ils agissent I'un envers la Couronne & bbligation d agir de bonne foi pour
I’ autre de maniére raisonnable et avec la meilleure foi s’assurer que son partenaire au Traité participe
possible’®. pleinement et de maniére éclairée au processus et que

les positions préconisées au niveau international sorj
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leur tour, “seréférent a toutes les dimensions d’un bien, matériel et non matériel, d’ un groupe tribal — souvenirs et waahi tapu,
traditions ancestral es et whakapapa, etc.” .
Tiré de I. H. Kawharu dans l'introduction a Waitangi: Maori and Pakeha Perspectives of the Treaty of Waitangi 1989, XVIII.
Maori Language and Radio Spectrum Waitangi Tribunal Reports.
NgawhaGeothermal resources Report 1993, page 102

Te Whanau o Waipareira Report 1998, page 22.

Rapport du tribunal de Waitangi she Manukau Claim, s8.3. Ce concept a également été reconnu par la Cour d’appel dans
I'affaire des terres maories ou CodRkea déclaré que “le Traité signifiait un partenariat entre les races”, exigeant de chacun des
partenaires qu'il agisse envers l'autre avec la meilleure foi possible.
Waipareira Report, [29.

Rapport du tribunal de Waitangi she Motunui-Waitara Claim, sec 10.2(b).
New Zealand Maori Council v. Attornegeneral [1987] 1 NZLR 641867 (per Cooke P).
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Principes pertinentsdu Traité

Principe

Explication

Importance pour lesobjectifset principesdel’OMPI

conformes &' esprit et a la morale des principes du
Traité C’est ansi par exemple que la Couronne, aya
adopté une attitude proactive en faveur de la mise e
place de mécanismes de protection plus sotidesle
cadre des propositions d®MPI, agirait de mauvaise
foi si elle décidait thdopter une position contraiee
réponse a des critiquesadversaires politiques ou en
réponse aux opinions négativesé&ghrd du Traité qui
ont balayé ces derniéres années le paysage politiqu
néozélandais

Protection active

Dans laffaire du Conseil maori néélandais, la Cour
d’appel a fait remarquer que la relation entre les Ma
et la Couronne était celléuh partenariat analogue
aux devoirsfiduciaires’ et que le devoir de la Couronr
“n’ était pas simplement passif maisqu'il s'étend ala
protection active des Maoris dans |’ utilisation [dans ce
cas]deleursterreset deleurseaux”*®. Le devoir et le
principe de protection active découlent deticle3 qui
confere aux Maoris lgprotection royalé de sa Majesté
le Reiné’. Le tribunal considére la protection comme
un“principe fondamental” qui“n’avait pas pour but de
simplement fossiliser le statu quo mais de donner des
orientations pour la future croissance et le futur

dével oppement”“°.

La Couronne a le devoir de protégetivement les
rimongas et intéréts des Maoau niveau international
dans 1élaboration des propositions d®MPI. Cela
einclurait la protection totale des savoirs traditionnels
de leurs expression€e devoir est plus que
simplement passif, notamment parce que les Maoris
sont directement tohés par les résultats des
négociations dé ODMPI et parce dlis sont
sensiblement sotrgprésentés dans cette instanBeen
gu'elle ait fait un pas dans cette direction en faisant
participer des Maoris en qualit® experts
indépendants qui assisteavec leurs délégations aux
réunions du comité intergouvernemeni@iCouronne
peut faire plus pour assurer que les Maoris sont
représentéséparément dans cette instance et financég
parla Couronne pour le faire.

-

e

irs

eut

Réparations L’ affaire duConseil Maori a montré que la Couronne @ L’ élaboration tlin cadre pour protéger et promouvoir
I'obligation daccorder des réparations effectives en ¢asutilisation et le développement appropriés des savd
de violations évidentes du trdité A ce jour, avec la traditionnelset des expressions culturelles
plainte Wai 262 faisant toujour®bjet dauditions, la | traditionnelles aux niveaux national et international pj
Couronne a été accusééalicune violation elleméme étre considérée comme une forme de
concernant lesavoirs traditionnels et les droits de réparation La forme et le contenu de cette réparatiory
propriété intellectuelle qui y sont associd®utefois, la| au niveau international peuvent avoir ddasénir une
Couronne a pour responsabilité permanente de veilleriafluence marquée sur un cadre nation@kla ne fait
ce quelle nagisse pas’dne maniére qui pourrait que renforcer Brgument selon lequel les Maoris
exacerber ou aggraver les prétendues violations doivent, a ce stade et aux stades en cours de leur
existantes du TraitéEtantdonné que le Ministre du développemenprendre une part plus active et plus
commerce a retardé en 199troduction du projet de | efficace aux processus dOMPI.
réforme de loi sur la propriété intellectuelle en attendant
la fin de laffaire Wai 262, il est raisonnable de
s’attendre que la Couronne se gaalpdssibilité
d’accorder des réparations au cas ou les aspects della
plainte liés a la propriété intellectuelle seraient
maintenu&.

Réciprocité Le traitén’est pas une rue a sens unique et les deux | Dans un esprit de réciprocitén pourrait dire que les

partenaires ont des responsabilités réciprodues |
envers’lautre Agir de maniéere responsable ettigne
foi est une obligation qui vaut pour la Couronne com
pour les Maori¥.

Maoris etla Couronne ont pour obligation mutuelle
d’assurer la protection le plus compléte des taongas

En ce qui concerne le principe de partenariat du trait
n’estpas dans la réalité un partenariat édal
Couronne a en sa faveur un beaucoup plus grand
pouvoir. En tant que telle, la Couronne est plus sou
en mesure dgprendre les décisiohsToutefois,
lorsque la Couronngeut démontrer dalle a agi de
bome foi et que sa conduite’&dard des Maoris est
raisonnable, les Maoris sont tenus en échange de
reconnaitre ces actie et de réciproquer eux aussi de
bonne foi et tadopter une conduite raisonnabl@ans
le cas des processus du comité intergouverngzhde

meompris les savoirs traditionnels et leurs expressions.

ent

I'OMPI, la Couronne pourrait faire davantage pour
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New Zealand Maori Council case, per Cooke P, 664.
Waipareira Report, pagdl.
Report of the MotundiVaitara Claim, sec 10.3.

Ibid, p. 703

Le projet de réforme de la loi sur la propriété intellectuelle (1994) a été scindé en plusieurs parties, y compris des projets de réforme
séparés pour les marques comme pour les brevets. Des groupes de consultation ont été établis pour ces ddes hémmses

étant représentés. En outre, il y a eu a intervalles réguliers des consultations avec des groupes d’intérét maoris, notamment en ce qui

concerne la réforme des marques. Ceci dit, les consultations n’équivalent pas a un accord etdeppnéadcupations
manifestées par les Maoris au sujet de l'insuffisance des mesures de protection proposées dans le projet de loi sur les marques ont
été ignorées dans la loi définitive.

New Zealad Maori Council case, page 689.
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Principes pertinentsdu Traité

Principe Explication

Importance pour lesobjectifset principesdel’OMPI

préconiser une plus grande protection des matauran
Maori et une reconnaissance de la relation holistiqus

que les Maoris ont avec leurs taoggacompris les
droits bioculturels et les droits deopriété
intellectuelle.

ga

RESUME DESPRINCIPESDU TRAITE

Bien que ces principesappliquent en particulier a la relation entre les Maoris et la Couronne en Nefglelfele et aux obligations de la
Couronne envers les Maoris daré&dboration et la rse enceuvredes objectifs etek principes de OMPI, il est &ident que'lesprit de ces
principes pourrait en grande partiagpliquer avec la méme importanced@aboration des propositions d®MPI par le comité
intergouvernementalEn particulierJes devoirs déprotection active, de“bonne fol, de“sagesse de“réparatiofi et de*réciprocité.

CADRE JURIDIQUE NEO-ZELANDAIS

3.19 Le cadre juridique némélandais actuel offre a la propriété culturelle et intellectuelle maorie une protectiér liais principes et
garanties du Traité de Waitangi ne peuvent étre invoquésitfugont incorporés en termes concrets dans la législation natidinalg a

pas en NouvellZélande de lois sur la propriété intellectuelle qui obligent actuellde®decideurs a prendre en compte les principes du
Traité de Waitangi lorsdils accordat des droits de propriété intellectuell@es derniéres années, la tendance a éééablissement de
dispositions spécifiques traitant des intéréts maoris plutétlgaclusion de clauses du Traitéqui sont considérées par de nombreux
hommes politiques comme donnant aux tribunaux une trop grande mangaadrivreour'interprétet I'étendue des obligations imges
par le Traité a la Couronne envers les Maoris.

3.20 Laseule loi sur la propriété intellectuelle qui contient un éléfirambri’ est la loi de 2002 sur les marques dont les dispositions
avaient en partie été arrétées en réponse a la plainte Wi B6vertu de la sectiah? de la loi de 2002 surdemarques, le commissaire
aux marques ne doit pas enregistrer une marque’dtilisation ou lenregistrement risqueraitaffenser une grande partie de la
communauté, y compris les Maori&n vertu de la section 177 de cette loi, un comité consuttatifi sur les marques {aprés dénommeé
“le comité), a été créé qui a le pouvoiredtaminer lutilisation ou lenregistrement’dne marque qui découle ou semble découlen digne
maori, y compris un texte ou une image ‘tiest, ou sera vraisemblablement, offensant pour les Maoris’. Toutes les demandes de marques
considérées comme contenant des signes maoris doivent étre envoyées au comité dont les membres avoir tenesdnnaissance de te
Ao Maori and tikanga Maori (£79(2)).

3.21 Des 327 demades de marques examinées par le comité entre novembre 2004 et juin 2005, 'auéténeomsidérée comme
offensante En novembre 2005, une demande a été considérée ctsusueptible ®treoffensanté mais elle est demeure soumise au
processus’@xamerdes demandés

3.22  En ce qui concerne toutes les mardiggfensante’s (si on les juge en fonction de la nouvelle loi de 206@j ont été enregistrées
au titre de la vieille loi, importe quelle personne (y compris une personne’ gsiisie" culturellement 1éség peut solliciter une
“déclaration dnvalidité’ en vertu de la 73 (1) de la loi de 2002 commissaire ou le tribunall@pouvoir de déclarer une marque invalide
si elle fest pas enregistrable au titre de la Partie 2 de la nouvelle loi.

3.33  Toutefois, &l est vrai que les nouvelles dispositions de la loi de 2002 sur les marques sont un pas dans la bonn€ éiestion, |
de la protection en demeure pas moins limité€’est ainsi par exemple que ces nouvelles mesueasp&chent pasutilisation offensante
(ou nonoffensantg de savoirs traditionnels maoris pour lesqueislisateur ne sollicite pasdnregistremend’une marque C’est le cas de
I'affaire impliquant une grande compagnie-zétandaise de vétement§&anterbury oNew Zealant,, qui a sorti ungamme de bottines de
rugby portat des noms tels qu&angatird, “Moko” et“TaneTod', qui étaient considéeé par de nombreux Maoris commwiensantes

De méme, la compagnie danoise LEGO, qui initialement utilisait des teismqué Tohungd et“Tahd', a défendu son droit atiliser ces
noms parce delle ien demandait pags$ droits de propriété intellectuellBans ces deux cas (et dans de nombreux autresutgéisation
abusive des savoirs traditionnels Maoris dgpués nouvelles dispositions de la loi sur les marques ne’saitude assistance puisque les
intrus ne sollicitent pasdnregistrement’dnages ou de noms de savoirs traditionnels.

3.34  On peut soutenir gaen absence'dine loi spécifique en NouvelZélande, les objectifs et les principes '@MPI| aideraient soit &
empécher soit a contestappropriation illicite ou’Litilisation abusive des savoirs traditionnels et expressions culturelles traditionnelles
maoris et a conférer une forrtimitée de protection des savoirs dans le domaine public.

3.35 Par exemple, en vertu debjectif iv) du document 8/4, le but est empécher I’ appropriation illicite des expressions culturelles
traditionnelles ou expressions du folklore ... [en donnant].. aux peuples autochtones et aux autres communautés traditionnelles ou
culturelles des moyens juridiques et pratiques, y compris des mesures efficaces d application des droits, pour empécher |’ appropriation
illicite de leurs expressions culturelles et des dérivés de celles-ci, contréler I' utilisation qui en faite en dehors du contexte coutumier et
traditionnel et promouvoair le partage équitable des avantages découlant de leur utilisation;

3.36 Les mesurepropres a empécher des actegpgropriation illicite sont exXjguées plus e déail danslarticle3 du document 8/4jui
permet a une partie léséethpécher Uitilisation de mots, signes, noms et symboles’ qui“ discrédite ou offense |la communauté concernée
ou donne faussement I’impression d’ un lien avec elle, ou qui méprise ou dénigre celle-ci” *°. Cela consisterait également & empécher

I'acquisitionou [ exercice de droits de propriété intellectuelle sur les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore ou les

a4 Voir le document sauis par la délégation de la Nouvelélande intitulé “Presentations on National Experiences with Specific

Legislation for the Legal Protection of Traditional Cultural Experiences”, présenté sessibn du Comité intergouvernemental de
la propriété intllectuelle relative aux ressources génétiques, aux savoirs traditionnels et au folkibd&c@mbr@002, Geneve,

p. 8, paragraphe35 et 36 [WIPO/GRTKF/IC/4/INF/2nnexdl].

Communication personnelle avec le bureau IPONZ, 22 décembre 2005.

46 WIPO/GRTKF/IC/8/4, article3.a).ii) page 20.

45
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adaptations de celles. Toutéois, pour que la protection recherchée soit couronnée de succeés, les mots ou noms patrticuliers en question
devraient avoir répondu au critére dé $ignification culturelle ou spirituelle particuliére” et avoir été subordonnés a une notification ou a
urenregistrement effectué auprés d 'un service ou d’ un organisme compétent par la communauté concernée” (Article 7.b)).

3.37  Bien que les politiques et objectifs montrent clairement ‘qunedgistrement est facultatif, le commentaire 'artitle 3 semble
indiquer que cela peut constituer une option appropriée a pramigeement dans le cas des communautés qui souhaitent une protection
au titre du strict consentement donné en connaissance de cause pour les expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore qui
sont déja connues et accessibles au public”®’.

3.38  En effet, cela fournirait une forme limitée de protection des savoirs traditionnels Maoris qui se trouvent déja dans le domaine public,
mais exigerait que les expressions cultusditaditionnelles soient enregistrées sur une base de données accessible.adrpabtie, tous

ceux qui sollicitent une protection devraient prouver tuidisation adiscrédité, offensé ou autrement méprisé ou dénigré la communauté
concernée Ce ont toutes des évaluations subjectives qui, on le suppose, seraient fai@gmenidtration de gestion proposée en

consultation avec la communauté concethée

3.39 Lorsque les mots et les nom@nt pas été enregistrés, demandeusollicitant une potection contre’ tilisation abusive devrait
invoquer les protections donnéesatticle 3 b), a savoir quéttilisation a été unedéformation ou mutilationdes savoirs traditionnels ou
‘fausse ou fallacieuse une maniére donnarntrhpression glelle est soit liée & la communauté concernée ou quectélieapprouvét.

3.40 Toute loi néezélandaise qui a adopté ces principes et objectifs devrait soigneusement examiner les critéres en réponse auxquels une
telle administration devait fonctionnePar exemple, dans ks des savoirs traditionnelsanis non enregistrés (comme indiqué dans le
commentaire sutdrticle 3), I'utilisation ne serait pas sujette & une autorisation préalable mais la protection porteraitsidréedont

I’ expression ctilirelle traditionnelle a été utilis€e

3.41 Comme indiqué edlessus, il ty a certes pas de loi sur la propriété intellectuelle qui renferme les principes du Traité de Waitangi ou
qui exige des décideurs’ila prennent en compte les coutumes et lesuwvalmaoried mais il y a cependant un nombre élevé de statuts qui
requiérent des décideurs’dsi prennent en compte les principes du Traité et les valeurs maories, en particulier dans le domaine de la gestion
de tenvironnement et des ressoures

IMPORTANCE POUR L’ELABORATION DE LA POLITIQUE GOUVERNEMENTALE NEO-ZEL ANDAISE

3.42  Pour différentes raisons, la reconnaissance cette derniére décennie de la n&glegsitérdune politique gouvernementale dans le
domaine de la protection des savoirs traditils et de la propriété intellectuelle est devenue un sagtudlité La plainte Wai 262 en
particulier a été un important facteur dans plusieurs ministéres et autres organismes de la Couronneapplidiainoh de mesures propres

a accroitre lagconnaissance dérhportance et du role des savoirs traditionnels dans les travaux de ces orgabDissnélgments nouveaux
issus des travaux de la Convention sur la diversité biologique, de trava@ii®l | du projet de déclaration sur les droits plesples
autochtones et des campagnes de plaidoyer maories itéaaader ont également fait prendre davantage conscienampertance que
revétent ces questions pour les Maoris et la NouZglande dans son ensembMalheureusement, cette pride conscience de la

nécessité deaire quelque chosee sest pas toujours traduite par des mesures appropriées et, a une ou deux exceptions mémorables prés, la
plupart des travaux qui ont été effectués par les ministérgsété au plan interne et grande partie sans consulter les Maotise de ces
exceptions est le travail de la division de la propriété intellectuelle du Ministére du développement économigyamaisncessé de tenir

les Maoris, dautres ministéres et autres groupéstérétau courant du travail gelle a fait ces derniéres années sur les savoirs traditionnels
et la propriété intellectuelle aux niveaux national et internatiddalespére delle continuera sur cette voie et quautres ministeres

suivront son exemple.

343 Dans cette section, on examinera quelguess des politiques et processus internes ainsi que la mesure dans laquelle les
propositions de OMPI pauvent convenir & élaboratiorde politiques par quelquess de ces organismes gouvernementaux ou-quasi
gouvernementaux en Nouveliglande.

3.44  Diverses initiatives de politique générale traitant de questions relatives aux savoirs traditionnels et a la propriété intellectuelle qui
touchent les Maoris, y compris la mise en pldemdystemaui generis par Te Puni Kokiri, la loi de 1996 sur la protection des taongas, le
projet de loi sur le patrimoine culturel meuble (aujolmi remplacé par la loi de 2006 sur les objets protégasioit été reportées a plus

tard soit ont disparu du calendrier Iégidlafdbans le cas du projet de réforme de la loi sur la propriété intellectuelle (1994), ce projet a été
scindé en plusieurs projets aprés que le Ministre du commeéxrgeoglie,'honorable Phillip Burdon, en réponse aux plaintes des parties
requérantes Wal62, avait indiqué que le projet de réforseeait différé en attendant que le tribunal statirda plainte Wai 262.

3.45 Il semblerait que, deés 1994, le gouvernement examinait la question de mécanigeasis de protection des savoirs

traditionrels*. Et ce, en réponse a un certain nombéiéthents nationaux et internationaux nouveaux dont le projet de déclaration sur les
droits des peuples autochtones, la Convention sur la diversité biologique (CDB), la Déclaration de Mataatua en 199 év/k p&2
D’aprés la contributionudgouvernement a la quatriememén en décembre 1992 du Comité intergouvernemental, le Ministére du

4 WIPO/GRTKF/IC/8/4, annexe pag8a).i).

48 WIPO/GRTKF/IC/8/4 article4.

9 WIPO/GRTKF/IC/8/4 article 3.b).ii) et iii).

50 WIPO/GRTKF/IC/8/4, annexe, page B.

5t A I'exception de la loi de 2002 sur les magguyui a (et du projet de loi sur les brevets qui propose d’avoir) un comité consultatif
maori pour aider a déterminer si une demande est ou non culturellement offensante

Voir par exemple la loi de 1991 sur la gestion des ressources, séctioas8Ja loi de 1987 sur la conservation, secdoma loi

de 1996 sur les substances dangereuses et les nouveaux organismes3,dadtbode 1991 sur les ressources minérales de la
Couronne, sectiod, la loi de 2002 sur I'administration locale, secdota loi de 1996 sur les péches et le Traité de Waitangi
(revendications halieutiques) et la loi de 1992 sur les établissements.

Lettre du Ministre du commerce, I'honorable Phillip Burdon, aux parties requérantes du Wai 262, décembre 1995
Contributon de la délégation gouvernementale & kedsion du comité intergouvernemental de 'OMPI79écembre 2002,
“Presentations on National Experiences with Specific Legislation for the Legal Protection of Traditional Cultural Experiences”,
pagels, paragaphe7s.
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développement maori, avec le Ministére du commerce et le Ministére des affaires étrangéres et du commeréerbeét chargés

d’ étudier la possibilité d utiliser des mécanismes sui generis pour protéger les savoirs traditionnels maoris’®®. Ce travail exploratoire a été
effectué pour se pencher pas uniquement sur la propriété intellectuelle mais aussi ssti@ssquaories touchant'adtodétermination, a

la santé, & la justice, au patrimoine culturel et au développement écorfdmidaateur na pas été & méme de recenser les travaux
additionnels (éventuels) qui ont été faits et, daaffiimative, de dérminer la mesure dans laquelle des consultations ont eu lieu avec les
Maoris.

3.46  Depuis 2002, la division de la propriété intellectuelle du Ministere du développement économique participeration du

‘Programme de travail sur la propriété irgeflelle et les savoirs traditionriedgii est un processus en trois phases axé sur le renforcement

des capacités et le partage des informations, le recensement des problémes teitifacel de la propriété intellectuelle et des savoirs

traditionnes dans le contexte néglandais et, finalementgélaboration tbptions et un processus de cdtation qui aidera a formuler en

politique dans ce domaitie Ce processus a consisté & organiser une série de sémindiatslierslauxquels ont participés

conférenciers et des experts nationaux et internationaux sur une série de guestions dont les savoirs traditionnels et les expressions culturelles
traditionnelles- tous ont fourni des informations tres utilésn outre, le Ministére du développeménbnomique a entrepris partout dans le

pays une série de consultations hui sur les savoirs traditionnels et les droits de propriété intellectuelle ainsi que sur le prodéBus de |

Il sepropose tbrganiser durant toute la premiére partie de 208ires ateliers sur ces questiths

3.47  Les contributions du gouvernement aux réunions du comité intergouvernemental ont constamment montré que la Nouvelle Zélande
soutient 1élaboration des objectifs et des principes @MPI que contiennent les documei4 et 8/5 (et les documents antérieurs
WIPO/GRTKF/IC/7/3 et WIPO/GRTKF/IC/7/%) Elles font également observer duapproche “ unique” ne sera vraisemblablement pas

appropriée pour protéger globalement les savoirs traditionnels d’un maniére qui répond aux priorités nationales, aux conditions culturelles

et juridique ainsi qu’ aux besoins des communautés autochtones et locales dans tous les pays” ®. Elles font par ailleurs remarquer que la

Nouvelle Zélande favorise Ufmenu d’ options’ pour $assurer quehaque pays conserve oertain” degré de souplesse pour mettre en

aavre des politiques qui se prétent le mieux a leur situation intérieure” .

3.48 D'un point de vue maori, la souplesse est souhaitable de telle sorte que les questions internes quii latlimseelle Zélande

comme le Traité de Waitangi et ses principes, le tikanga local, les lois et les protocoles ainsi que les résultats finals de la plainte Wai 262
puissent étre prises en considération comme des facteurs importantgldansdtion deystémesui generis pour [ utilisation appropriée,

la protection et la promotion des savoirs traditionnels et expressions culturelles traditioretbesre, il y a tautres déclarations
internationales sur les peuples autochtones, coddsglie etlirectivesqui devraient aider a fagonné&éllboration des objectifs et principes

de TOMPI. Quelquesuns de ces documergsleur importance sont examinglus loin dans le présent document (voir a la section 9 ci
dessous).

3.49  S’agissant tline politqgue gouvernementale générale (voir plus haut), un certain nofogadismes gouvernementaux (en

particulier les Crown Research Institutes) ont envisagé a cours de la derniére dé&glabioi@tion de politiquesur les savoirs traditionnels

en réponsa la plainte Wai 262 et &ntérét international de plus en plus marqué pour les savoirs traditionnels quant au commerce, a la
diversité biologique et aux droits de propriété intellectudlks savoirs traditionnels ou matauranga Maori ont eux aussi@mplus en plus
d’importance dans des organisations comme les universités, les Wanangas, les instituts polytechniques, les instituts techniques, les musées
nationaux et régionauy®t le secteur privé notammerftoutefois, comme onld également fait reanquer, la formulation de politiques

efficaces et un véritable engagement avec les Maoris ont été au mieux minimes.

3.50 La plupat des universités, des instgytolytechniques et des Wanangas offrent des cours sur les matauranga Maori et les droits de
propriété culturelle et intellectueffe

3.51 On trouvera cdessous un état récapitulatif de quelgquiess des organisations en Nouvelle Zélande qui ont élaboré des politiques
dans le domaine des savoirs traditionnels et de la propriété intellectieelfieajeure partie des informations présentées dans la présente
section ont été collectées auprés de sites Web pertinents et sont considérées pellesceaient Cela riest pas un commentaire sur le
bienfondé ou autrement de ces politiques pour lesridanais sur la question de savoir si les proposition<aMPI telles qelles ont été
élaborées a ce jour ont une importance pour ces organes sur la base de leurs politiques déclarées concernant les questions relatives aux
savoirs traditionnels et a faopriété intellectuelle

i) Commission consultative pour les marques des Maoris— créée conformément aux sectid?§-180 de la loi de 2002 sur les
marques Ce comité a élaboré une série de criteres efrdetivespour déterminer si les demandesmiEques, y compris les mots, textes
ou images Maorigisquent ou non’étre offensants pour les Madfis

Les propositions déeOMPI aideraient la commission consultativéegbon déroulement dees travaux Toutefois, lauteur est ‘@vis que

cette comrission et tout autre organe traitant des savoirs traditionnels et des questions touchant a la propriété intellectuelle devraient un jour
étre placés sous les auspicasdorgane central contrdlé par les Maoris qui jouerait le fdleedadministration dtype envisagé par

I'article4 du document 8/4.

i) Creative New Zealand — en réponsaux* appels lancés pendant plus de vingt ans pour une marque d’ authenticité et de qualité” ®,
Creative New Zealand, avec le concours de 30 a 40 artistes maoris trés aargéda marque madfioi Iho'. Il y a actuellement 130
artistes qui sorihscritspour utiliser ces marques Toi Iho.
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Ibid., paragraph@6.

Ibid., paragraph@6.

Voir www.med.govt.nz (‘Traditional Knowledge’ section)

Avec la relance de la plainte Wai 262, il se peut que cet atelier ne se tienne pas comme prévu.

Voir la contribution de la NouvelZélande “New Zealand Response to WIPO IGC Meeting: Draft Documents on Principles and
Policy Objectives”.

Ibid., p2, paragraph®.

Par exemple, aussi bien Te Wananga o Raukawa que Te Wananga o Aotearoeesfitentdsur les matauranga Maori et les
droits de propriété intellectuelle.

Voir Practice Guidelines, sectio@37-180 de la loi de 2002 sur les marques, Commission consultative sur les marques maories,
Office néezélandais de la propriété intellectiegsur le site Web du Ministé du développement économiguew.med.govt.nz).
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iii) Te Manatu Taonga : Ministére dela culture et du patrimoine— S'il est vrai que le Ministére ne semble pas avoir une politique
particuliére pour traiter des savoirs traditionnels et des questions touchant a la propriété intellecteallestenpas moins Gua pris
plusieurs initiatives, y compris la mise en ligne'éatyclopédié¢ Te Ard’ qui comprend des histoires slimplantation de la Nouvele
Zélande, y comprikes groupes tribaux.

Les propositions de@®MPI s aligneraient sur les buts et objectifs du Ministere qui incluent la promotion détbéeculturel des
communautésLe réle du Ministére est delonner deswvis au gouvernemerate surveiller les travaux des organismes finasqa@r 1Etat
dans le secteur culturel eteditreprendre des activités qui soutiennent et encouragent lethatsiré et le patrimoine de la Nouvelle
Zélande®,

iv) New Zealand Historic Places Trust — Le NZHPT est un organe statutaire créé par la Nou¥€éllende pour protéger et gérer le
patrimoine national, y compris le patrimoine des Madd&me si la définition duparimoine des Maorisest décritecomme étaritnga
taonga tuku iho o nga tupuna” , les trésors transmis par les ancétres, exclils gont de cette définition, sont des expressions de ce
patrimoine, y compri§te reo, performing arts, most portable taonga, etc.”®.

Il semblerait donc que les propositions @@\ PI, qui sont centrées sur les aspects de la culture touchant a la propriété intellectuelle, ne
s’appliqueraient padirectement aux politiques et processus du New Zealand Historic Places Méahmoins, les principes et objectifs, en
particulier pour ce qest de la protection des savoirs traditionnels, auraient une certaine importance pour les travaux @le3trasgtsi

que les objectifs de politique générale dans le documerd@/Faitent de la promotiode la conservation et de la peévation @s savoirs
traditionnels, du soutien des systémes de savoirs traditionnels,agipliquieraient a la protection et a la gestion du patrimoine des Maoris.

V) Crown Research Institutes— Plusieurs des Crown Research Institutes {§Rlomme la Crop andbd Research Ltd, Manaaki

Whenua Landcare Research et NIWA se livrent de plus en plus a des travaux de recherche sur les intéréts des Maoris dans le domaine des
savoirs traditionnels et de la flore et la faune indigéf®sst ainsi par exemple que la @rand Food cherche activement a étates

partenariats de commercialtfon et de recherche a long terme avec des groupes n@etie compagnie vise a conjuguer la base de
connaissances scientifiques de la Crop and Food avec la base de ressoustles matde valeurs culturelles des Maoris au moyen d

processus de négociation connu cous le notTddutati. Te Putahi sttache en particulier a établir des partenariats avec des Maoris

dans le domaine de la flore médicinale traditionnelle cofepeojet de recherche faisant intervenir des plantes de par tradition utilisées par

les Ngai Tuhoe Dans cet exemple particulier, tous les droits de propriété intellectuelle issus de la recherche seront détenus et controlés par
les Tuhoe tandis que leuasantages iront aux Ieff.

En ce qui concerne Landcare, son site Web contient des informations et des bases de données détaillées sur les usages traditionnels de toutes
les plantes indigénes neélandaisesComme le dit le site

“Cette ressource priétise est maintenant disponible sur le Welingehtion de tous ceux gaiintéressent aux plantes indiges née
zélandaises et souhaitent en savoir davantage sur leurs utilisations a des fins ciffturelles

Une recherche dédspéce taonga pour les Ngéiri, Pupu Harakeke, faisait mention des plaiet de Mme Saana Murray au nom de Ngati
Kuri dans la plainte Wai 262.

Il va de soi que, dans la perspective des parties requérantes du Wai 262, elles seraient trés inquiétes de voir si facilemeen digpenible
leur connaissance de leurs savoirs traditionnels en rapport avec les plantes indigénes, méme si une grande partie de ces informations ont été
tirées de publications écrites ces cent derniéres années.

Toutefois, des informations qui apparaissemtisurs sites Web, il semblerait que Manaaki Whenua et la Crop and Food établissent des
partenariats et des programmes de recherche avec les Maoris qui font intervenir des programmes de recherche du Traité de Waitangi axés sur
les Maoris, des gquestions diversité biologique pour les Maorisétologie forestiére et la récolte coutumiere, les savoirs autochtones et les
systémes de valesjies services écosystémiques, la modélisation et les bases de données ntamment

NIWA semble également établir desations avec des groupes de Maoris pour ce qui est de la recherche nu®lhgtiésation des
savoirs traditionnels.

Les propositions de®MPI, en particulier le document 8/5 sur les savoirs traditionnels, peuvent avoir unemopgrarticulierequr les
CRI, en particulier lorsqli s’agit des objectifs et des principes touchanapgropriation illicite des savoirs traditionneds, partage des
avantages, des droits de gestias dispositions relatives au consentement préalableédamconnasance de cause esidispositions
relatives au respect.

Vi) Foundation for Science, Research and Technology — d’ aprés le projet de stratégigrthovation économique maorie 200612:

“Cette stratégie est alignée sur la politique de la vision Mataacaniylinistére de la recherche, de la science et de la techndiejae
encourage la contribution distinctive des savoirs, de la population et des ressources hramoisgaéidn dont bénéficie la NouvelEelande
Un élément distinctif de cette strgi€ est dencourager exploitation des ressources que possedent ensemble les Maoris au profit de la
communauté ainsi quéekploration des possibilitésidnovation qui découlent des savoirs maddtis

&3 Voir le site Web de Creative New Zealamdw.creativenz.govt.nz“ Creative New Zealand — Cultural Recovery” articleintitulé

“Seriously Maori”.
&4 www.mch.govt.nz/ewb/index.html - Cultural Well Being.
&5 www.historic.org.nz/heritage/maoriheritage intro.html.
&6 www.crop.cri.nz/home/company-info/maori-partnerships.jsp (search as at 2 February 2006).
67 http://peopl eplants.|andcarer esearch.co.nz/'\WebFor ms/peopl eplantinfor mation.aspx - Nga Tipu Whakaoranga People Plants
Database (recherche au 2 février 2006).
www.landcar er esear ch.co.nz/servicesMaori.asp - ‘Working with Maori Organisations on Environment Issues' (recherche au 2
février 2006).
69 Disponible sur le site Web du FR®Mw.frst.govt.nz.
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Une fois mises au point, les propositions’@MPI seront utiles pour les travaux et les programmésxdicute la FRST dés lors’glies
concernent le développement économique individuel et collectif des Maoriek¢gjleur permettront dvoir une plus grande influence et
de mieux saisir les avantagesld propriété intellectuelle qui émanent de leurs savoirs traditionnels.

vii) Ministére de la recherche, de la science et de la technologie (MORST) — Les propositions de®MPI seront utiles et pertinentes
pour lesdirectivessur la propriété intellectlle élaborées par le ministére en janvier 2004 en rapport avec la propriété intellectuelle issue des
recherches effectuées pour le service public qui doit étre utilisééldatését le plus grand de la nation” ™.

Elles sappliqueront également au nouuezadre de politique de la vision Matauranga (2005) dénbhcé de mission est

“Déverrouiller le potentiel’hnovation des savoirs, ressources et habitants du peuple maotaadier des NéeZélandais a se créer un
avenir meilleut™,

D’aprés le cdre de politique générale, il consiste essentiellement & découvrir les contributions distinctes a la recherche, a la science et a la
technologie qui proviennent des connaissances et ressources maories, y compris les habitants.

vii) National Archives of New Zealand — En vertu de la loi de 2005 sur les archives publiques (qui remplace la loi de 1957 sur les
archives), il faut glil y ait : une“reddition des comptes appropfi&el égard du Traité de Waitangf archiviste en chef doit consulter les
Maoriset deux membres au moins du Conseil des archives doivent avoir une bonne connaissance de la tikaidje kgonnait

également que les dépositaires fondés sur lethlyis peuvent étre approuvés comdépositaires ou des archives publiques peldteat
déposées a des fins de gar@es modifications apportées a la Iégislation prennent en compte le vaste corps des connaissances maories
détenues dans les archives et la nécessité de veiller & ce que la Coamnuitgesde’bbligation que lui impasle Traité envers les Maoris
pour ce qui est de la garde de ce matériel.

viii) The Museum of New Zealand Te Papa Tongarewa — Te Papa a établi avec les $vde solides retions, poliiques et processus pour

I’ exposition, lgprotection, le rapatriement ket traitement et respect en général des taongas (le principe entrepreneurial du ManZ.Taonga)
Telle a été’kexpérience personnelle daditeur dans ses relations avec le musée au sujet du traitement des Moriori tReriREsa a donné
I'exemple a thures musées en établissant des partenariats collaboratifs aveslebeWiapa est de plus en plus conscient des questions de
propriété intellectuelle que confrontent lesdwt lukrméme lorgu'il s’agit du soin a donner ataongas et de leur utilisab. Comme en
atteste’lexpérience déduteur, Te Papd @expose pas des taongas tribaux (y compris des gjgtiques et des images de abets

notamment) & moins glin'ait obtenu le consentement préalable en connaissance de cause des lwissdBiegrgéie Te Papa semble

avoir en place de solides procédures et politiques internes pour protéger les taongas et les connaissances qui leur sont associées, un
instrument international contenant des mécanismes de renforcement de la protection desaghtiommels et des expressions culturelles
traditionnelles donnerait du poids a ses politiques tout en facilitant aussi ses transactions avec les musées étrangers pour le retour et le
rapatriement des taongas détenus par ces musées pour le compte dEsuitefois, il y a des lwis comme les Ngati Porou’ atittes qui
cheé%hent a établir des relations plus solides ageecntdisées qui comprendront dans certains cas le retour des trésors Ngati Porou a leur
rohe”.

iX) Il'y a une série ‘dutres organisas gouvernementaux commaudtorité de gestion des risques environnementaux (ERMA), le
Ministére des péches, le Ministére des foréts, le département de la conservation (document sur la stratégie de la diversité biologique) et
d’autres pour lesquels les gtiens touchant aux savoirs traditionnels et aux droits de propriété intellectuelle des Maoris ainsilgpits

relatifs a la faune et la flore indigénes prennent de plus en’pioigaitance Ceci étant, toutes les normes, tous les objectifs et tlastes
directivesélaborés paf OMPI| dans ce domaine seront utiles pour les travaux de ces organismes aussi.

X) Les seuls changements Iégislatifs actuellement proposés a la propriété intellectwedkaedirs traditionnels sont les
amendements proposé&da loi de 1953 sur les brevets vertu desquels il est propatecréer un organe similaire a celui de la commission
consultative maorie créée au titre de la loi de 2002 sur les marcueséation de cette commission a été entrainée par les recdatinas
de la Commission royakur lesmodifications génétiques (2001) car'iymvait pagusque lades mesures ou procédures de protection en
place pour remédier aux préoccupations des Magrieposies demandes de brevets qui incluent la flore fatulae indigénes et les savoirs
traditionnels maoris qui y sont assoétéd’ OMPI a pris des initiatives spécifiques qui ont pour but de résoudre la question de
I'appropriation illicite des savoirs traditionnels en tant‘gat de la techniqtigpouvantétre utilisés dansélaboration de brevets pour les
produits commerciaux fondés sur les savoirs traditionnels et les plantes

Résumé des travaux d’ élaboration de politiques gouvernemental es concernant les savoirs traditionnels

De nombreux organismesga@ernementaux et ministéres donnent cettegptession qglils ont au moingjuelques politiques en place pour
traiter de Tutilisation des savoirs traditionnels et tectes a ces savoirs mais ces politiques ont été et continéeateh grande partie
élaboréegd’unemaniéread hoc et sans un apport appropriée ou la consultation des groupes de Maaiijue tlaborer des politiques
‘sur pied, sans une réelle participation des Maalsoutira non seulemenugprocessus bancal mais, en fite conpte, a des politiques
queles Maoris ngeuvent pagsccepteet qui seront vraisemblablement incohérentes en génér&hoaront pas la robustesse voulue.
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WwWw.mor st.govt.nz/cur rentwor k/ipguidelines.

www.mor st.govt.nz/vis onmatauranga.

Te Papa Acknowleges Mana Taongée Papa reconnait le r6le joué par les communautés dans I'amélioration du traitement et de la
compréhension des collections et des taongaBautoko Ana a Te Papa Tongarewa i te Mana TaoKgaténa nohonga tangata

ratou tikanga tiaki meatou maramatanga ki atou kohinga me @tou taonga.www.tepapa.govt.nz

Témoignage de Ray Kohere au tribunal de Waitangi, 28 ao(t 2006, Pakirikiri Masade@komaru, cote Est (Wai 262 Claim,
Record of Inquiry Doc #P24).

Document du cabinet sur I'examen de la loi de 1953 sur les brevets, étape 3, Partie 3, Comité consultatif maori pour ¥Office néo
zélandais de la propriété intellectuelle (tiréadav.med.govt.nz/patents review/part 3 - au 7 février 2006)

Voir en particulier WIPO/GRTKF/IC/9/5annexe page 2, ‘Protection contre I'appropriation illicite’.
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DANSLA PERSPECTIVE MATAURANGA MAORI, TIKANGA, KAWA ET DU DROIT COUTUMIER

3.53 Dans une perspecgyurement tikanga Maori et du droit coutumier, les objectifs et les principe<OMR| seraient considérés a de
nombreux égards comnieappropriés. Cela est di a lfaconfragmentéelontla protection des savoirs traditionnels est traitée séparément
desexpressions de ces savoirs et a la relation sans lien entre les questions de propriété et de contrdle des ressources biologiques et
génétiques Les Maoris, comme dans le cas des peuples autochtones ailleurs, ne pensent pas nécessairement quéders fangas,
d’art, leurs images ou leurs dessins notamment puissent étre considérés séparément de la culture et de la base des connaissances sur
lesquelles reposent les savoirs traditionnels et les ressourcesraquairieassociéed es savoirs traditinnels et les expressions de ces
savoirs ainsi que les ressources sur lesquelles reposent les savoirs traditionnels et les expressions culturelles traditioninefiesrekiste
sous la forre d un tout homogéneC'est ainsi par exemple que la musigeeMibana Maniapoto, cet artiste maori de renommée
internationale, est infuséuhe importance culturelle et politique concernant le Traiténeportance de préservéidentité culturellé®. Par
exemple, sa chanséMoko”, qui aremporté un prix internathal affirme avec émotion que le moko représente plusmtatouage facial

il représenteéégalementine identité et une cultur€ela vautaussipour un grand nombre sinon méme la plupart des artistes, sculpteurs,
tisseurs, écrivains et exécutants nmokes tikanga maoris, les kawat les savoirs traditionnels amegrande influence sur les créations
intellectuelles de nombreux artistes maoris.

3.54  Quelquesunes des parties requérantes du Wai 262 estim&hesinécessaire de prendre commiaipie départ les premiers
principes dans élaboration tlin processus comméuwh cadre cohérents de protection des savoirs traditionnels maoestceque lauteur

a appelé uficadre maori Tikangapour la protection et la promotion datilisation apropriés des savoirs traditionnelSette approche est
préférée a celle dans laquelle des changements sont effectués sur @maehbasgi se caractérise pan “peaufinagé autour des bords de

la |égislation existantes en matiére de propriété intalle comme cela a été le cas avec la loi de 2002 sur les marques et les réformes
proposées de la loi sur les breveBest pourquoi il est important de mettre en place un processuseun cadrecohérent et robusigui
permettraa la Couronne et auxadris de méme da la communauté en général de se livrer a un dé€lmtadre doit permettre de trouver
dans le temps des options et des solutibnsedmaniére qui reflete pleinement la diversité et la complexité des questionsoen guleur
rendanfustice

3.55 Iy a dautres groupes de Maoris @uix nepréconisent pas moins ‘gune totale souveraineté des Maoris, y compris le contrdle de
leurs propres citoyens et ressources natufélles

3.56 Toutefois, il y a égalemenedgroupes de Maoris qui I échelle nationale comme tribale, tout en étant passionnément résolus a
assurer une meilleure protectides natauranga Maoris et la propriété intellectuelle apparentée percoivent pas mois la nécessité
d’adopter une démarche plus pragmatigue plupart de ces groupes soutiennent certes la philosophie sur la@gligies la plainte Wai

262 mais ils sont conscitsquil a déja fallu beaucouge temps pour la régler tandis que se poursuivent a intervalles réguliers
I'appropriation illicite et’lutilisation abusive de leurs savoirs traditionnels.

3.57 Par exemple, le groupe nation&hdistes Maoris qui était &origine dela conception et du développement des margoesho:

Maori Made Mark n’'a éprouvé aucune difficulté & utiliser un ouglpropriété intellectuelle comme une marque pour promouvoir et vendre
d’authentiques ceuvre&adt et objets artisanaux maoris et pour authentifier des expositions et performartestesimaorisLeur bu était

de donner aux artistesamris une marque duthenticité de qualité pour différencier leurs produits des produits étrangers bon marché
importés et pour donner aux consommateurs des produits artistiques et artisanaux maoris une véritable garantie deqtnaiéctsd

ls S efforcaient égaiment de’sssurer un contrdle limité de leurs taorigas

3.58 Iln’empéche qii y a un certain nombre de facteurs qui rendent cette option une tglieh pour le collectif des artistes maoris

En premier lieu, les artistes avaient dans une largermisaoontréle du processus (y compris le dessin des images et des mots de la marque)
et le processus a été facilité par le Te Waka Tegtéa-dire le Conseil maori des arts de Creative M d autres termes, il y avait une
participation pleine et efé¢ive de ceux qui étaient le plus touchés par la margnedeuxieéme lieu, les hui (réunions) menari&gaboration

de la marque ont reconnu’qussi longtemps que la plainte Wai 26avait pas été résolue de maniére appropriéerdgistrement’dne

marque était la seule option juridiquement efficace de protéger et de reconnaitre les farnmesaties authentiques sur le maféhéa

marque Toi lho était par conséquent reconnue comme une mesure intérimaire en attendant la miseélenqadoe dprotection maori

sui generigltikanga plus completEn troisieme lieu, Creative NZ est convenu que, en temps opportun, les droits de propriété de la marque
seraient attribués a une fiducie pleinement représentative des artistes maoris et nommégpéinalement, le processus et les codts qui 'y
étaient associés ont été financés par Creative Neickelde dons defitat

RECENTES APPROCHESET ASPIRATIONS MAORIESEN MATIERE DE SAVOIRS TRADITIONNEL S

3.59 Ces derniéres années, de nombreux groupegatieations de Maoris, en particulier ceux qui ont des intéréts en matiére de
commerce et de recherche, ont adopté une attitude plus proactive dans la poursuite de gains commerciaexeetiderteih plus grand
contréle sur leurs savoirs traditiomieDe nombreux maoris utilisent de plus en plus une séoigtits qui les aident a protégeurs savoirs
traditionnels et a en promouvoidtilisation Ces outils vont dccords de coentreprises avec des instituts de recherche a des contrats et des
accords de propriété intellectuelle en passant par le marquage de produits, des initiatives de recherche confilistg®etde la

propriété intellectuelle comme une marque et un dtaifitéur pour protéger leurs intéréts, po@nrciter que quelgesuns Le recours

7 Témoignages et réponses aux questions de Mdanapoto a I'audience du tribunal de Waitangi sur la plainte Wai 262, 25

septembre 2006, doc #P4

Par exemple, la Confédération des tribus unies d’Aotearoa et de Ko Huiarau, toutes deux des mouvements maoris qui soutiennent
que le Traité de Waitangiajamais cédé leur souveraineté, laquelle a été expressément préservée dans la Déclaration
d’indépendance de 1835 signée par de nombreuses tribus du Nord.

8 Background, sur le site Web de Creative NZ, Creative NZ, Conseil 2003 des arts de la Ndiélaiige (en ligne

www.toiiho.com/aboutus/).

Savoir personnel de I'auteur qui a assisté a deux des premiéres consultations avec les Hui et donné des avis juridiques a Creative NZ
et au collectif d'artistes Mais, ce processus étant considéré comme une it&imaire en attendant gpeisse étre mis en place

un systéme plus robuste de protection des savoirs traditionnels et de la propriété intellectuelle des Maoris une fois réglée la plainte
Wai 262.
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accru a ces outils est en grande partie alimenté par des considératidres gragmatique et le fait gun’y a actuellement aucune option
juridiquement applicable comme celle demandée par les parties requérantes de la Waié&f&rddon de Mataatua de 1993 et le projet de
déclaration sur les droits des peuples autochtones.

3.60  On trouvera capres des exemples de récentes initiatives et aspirations maories relatitibsadion et a’lapplication de leurs
savoirs tradibnnels en termes de recherche et de potenaejplication commerciale.

Recherches génétiques sur le cancer

3.61  Un groupe de Maoris de la Bay of Plenty travaille avec une équipe de chercheurs sur le géne du Daneasad dOtago afin
d’identifier la source et, ondspeére, le traitementuhe forme de cancer gastrique qui affecteMasnaus depuis plusieurs générationises
whanaus locaux de Rotorua sontapreés les données disponibles la population du monde qui souffre tieelagype deancer Le projet

fait intervenir plus de 10 000 Maoris qui ont fourniéguipe de chercheurs des informations sur leur whakapapa et des informations
médicales Les whanaus ont également créé une fiducie appelée le Kimi Hauora Trust qui a conctudideapartenariat avec

I'Université dOtago Au cas ou des droits de brevet étaient obtenus fidentification du géne permettant de découvrir un traitement, ces
droits seraient détenus conjointemenibus les gins financiers seraient desting degecherches additionnelles sur le cancer.

3.62 Les whanasont conclu un autre accord de partenariat en matiére de recherche avec le département de la science biomoléculaire de
I'Université MasseyLe but de la recherche esétudier les effets nuisitdede la bactérie stomacéleelicobactor pylori” qui pourrait étre

I'un des principaux facteurs qui cansie cancer de éstomac Maintenant que cette bactérie a été identifiée, la phase suivante du projet
consistera a trouver un reméde pour la mafadie

Planification routiére et savoirsmaoris

3.63 Les Ngati Whatua orgonclu un accord de partenariat sur la recherche avec la Foundation for Research, Science and Technology
(FRST) qui aidera a planifietihfrastructure routiere en NouvelEglande L’ objectif de ce partenariat est de préserver les sites présentant
une importance culturelle et, partariaider a réduire les colts de construction des routes et de faciliter le développement de
I'infrastructuré®,

Gestion des écosystemes aquatiques et savoir straditionnels

3.64 Ce programme de recherche fait intervenir les hdpsiNga Potiki, Ngati Pukenga et Ngati Hapu en partenariat avec le New
Zealand Landcare TrusBon but est de mettre au point des outils de gestion et de surveillance dessegtiiaicorporent les valeurs
culturelles des Maoris etattachent a concilier les savoirs traditionnels des Maoris et la science occideatategramme est également
congu pour aider la mise en valeur du capital humain maori par le biais de lassopele plusieurs étudiants de doctorat m&orise
programme de recherche ga I juillet 2003 au {' juillet 2009.

Marquage commercial maori

3.65 Ce programme de recherche de la FRST, auquel participent plusieurs grandes entreprises raadnebyglisation innovatrice

du marquage des entreprises maories afinatoitre les ventes &kportationd’amélioreres résultats du marquage maori sur les marchés
existants etle favorisetes principes maoris traditionnels datepproche commerde Ce programme est un partenariat entéerdnentes
organisations commerciales maories, des chercheurs et des organismes gouverrfémiergadx ' juillet 2003 au 3Quin 2007.

Développement hapu durable et savoirstraditionnels

3.66  Ce projet @ recherche fait intervenir des hapus de la région Gistiddreest il a pour but ¢identifier le réle contemporain des
matauranga Maori dans le développement hapu durkbferecherches visent a positionner les hapus de telle sttsepgiissent reenser
et explorer de nouvelles possibilités de développement.

Recherches sur les plantes médicinales

3.67  Un projet, dirigé par le Dr Meto Leach en collaboration avec un sage maori Tuhoe Maori qui est un expert des rongoa Maori, a été
lance en 2001 poudtudier utilisation maorie traditionnelle de la flore indigér@onnu sous le nom de Te Kete Ra Rauhanga, il a été créé

en 2001 pour étudietdtilisation maorie traditionnelle de la flore indigérf&on but est de recenser les composés bioactifdataep

traditionnelles qui sont utilisés a des fins de guérison comme les a identifiés par le sage.a@ro@ and Food Research participe

également au projet en étudiant le potentiel de mise au point de produits naturels qui pourraient étreurtiléggnpire aux besoins de

santé particuliers des MaariB’aprés le Dr Leach, tous les droits de propriété intellectuelle issus de la recherche seront détenus et controlés
par les Tuhoe tandis que les gains financiers serorpartagés entre les panteres.

Utilisation de marques

3.68 Comme indiqué plus haut, un groupéminents artistes maomsravaillé en collaboration avec Te Waka Toi de Creative NZ pour
mettre au point la marque Toi Iho: Maori Made Mark afin de faciliter la reconnaissalecesproduits et services sur le marchi

important aspect de la mise au point de cette marqudesttivant c’étdt les Maoris qui contrdlaienelprocessus et qui avaient regu de
Creative NZ la garantie que les droits de propriété intellectsesligent un jour transférés aux Maollis mise au point de cette marque a
également été considérée comme une étape intérimaire en attséldbotation thutres options qui pourraient émaner du réglement de la
plainte Wai 262.

80
81
82

http://Amww.ki mihauora.net.nz

http://frst.govt.nz/resear ch/downloads/maoriinn/research_involving_maori-may04.doc.
Ibid. page 8.

8 Ibid. pagel1.
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Jeux informatiques et savoirstraditionnels

3.69  Un certain nombre’éntreprises informatiques travaillent sur des concepts pour des jeux informatiques/playstation qui font
intervenir des hérost des héroinesanris luttant contres les forces du m&ks jeux tirent parti desavoirs traditionnels et de la mythologie
des Maoris et ils utilisent des images, dessins et armes notamment caractéristiques dés Gpeatreprises orbbligation de veiller &
ce que, dans le développement de ces jeux et concepts, ils corsslsames et autres autorités compésesn la matiére sututilisation
appropriée des savoirs traditionnels étlgen obtiennent &pprobation De l'avis de lauteur, ce rest pas parce gune personne est
maorie guelle ne doit pas consulter etiae les protocoles culturels adéquaBien au contraire, le fardeau qui pese sur les épaules de la
personne est encore plus lourd du fait' dbligation quelle a de promouvoir et de préservantégrité de sa culture et de son identité.

3.70 Invarigblement, les initiatives examinéesdgssus sont des situations uniques en leur genre doalugsrs sont trouvées par les
parties pour répondre a leurs besoifig type de souplesse est certes utile pour trouver des solutions en réponse a degsaoésaliers

mais elle ne réduit pas pour autant la nécesséoi en NouvelleZélande un systénsei generis ou des normes internationales, y compris
quelquesunes de celles qui sont élaborées dans les objectifs et princip€did.| Ces initiatives pourraient grandement bénéficiarrde

série de normes et principes internationaux, assiseaadre local cohérent qui permet de faire preuve de souplesse et de créativité tout en
offrant a toutes les parties une plus grande sécurité.

EXEMPLESPRATIQUESDE L'UTILISATION ABUSIVE ET DE L'APPROPRIATION ILLICITE DES SAVOIRS
TRADITIONNELSMAORISEN NOUVELLE-ZELANDE ET A L’'ETRANGER

3.71 Un certain nombre’éxemples ont déja été donnés &utilisation abusive ou &ppropriation illicite des savoirs traditionse
aussi bien en Nouvel&élande que dans le reste du mon@e sont

—  I'utilisation abusive du moko Tame Ipour promouvoir la vente de systémes de sécurité maison

—  I'utilisation de noms et tnages maoris par LEGO sur des jouets

— I'utilisation de nms maoris ted que' Rangatira sur des bottines de rugby par Canterbury of New Zealand;

—  ['utilisation de noms et tnages maoris par Sony Playstation sur le jeu R&&rk of Kri’;

—  I'utilisation de noms maoris tels’'datud par la compagnie autrichiende ski, Fischer Skjs

—  I'utilisation du moko par la Ford Motor Company sur ses camion&bldt

—  [I'utilisation du moko par un restaurant danois pour promouvoir la vefifaaiefood; et

—  ['utilisation de savoirs traditionnels Maoris pour promouvoir laez@ar Phillips Morris Inteational de cigarettes en Iskaé

Dans la plupart de ces cas, il semblerait y avoir une appropriation illicite ou, du moins, une utilisatiapiégpgde savoirs traditionnels

maoris Dans le cas de mots tels daud, ‘tohunga et‘rangatira, il est probable que, Sidtilisateur avait demandéhregistrement’dne

margue en Nouvelli&élande utilisant ces mots, il aurait été contesté sur la base que ces mots étaient offensants pour un grand nombre de
Mauoris au titre deidpositions relativement nouvelles de la loi de 2002 sur les mar@eds est réitéré dans I82ractice Guidelines of the

Maori Trade Marks Advisory Committee’ pour ce qui est’dn débat surek vieilles marques qui uisiaient des mots et des imagesorns

pour vendre des produits alimentaifes

“Les Maoris considéerent le mtiangatira (chef) et le mot‘whakairo (découpageéomme tapu et les mdtaliments ou“cigarettes

comme noa C’est pourquoi associer des aliments et des dispositifs de @gmmyxbiens spécifiés, a savdiworcester sauce“pickles

and chutney, “buttef’, “cigarette$ et“ale and stott peut étre considéré par un grand nombre de Meomnsneculturellement offensant et
inapproprié En dautres termes, associer quelquesehqui est extrémement tapu & quelque chose qui est noa revient a essayer de lever le
tapu du rangatira ou whakaircet, par conséquent, semble offensant

3.72  Le fait quaucun des cas mentionnégleissus 1ait associé les mots avédtilisation spéifique d aliments est probablement sans
importance L’ utilisation du mot rangatird en association avec des bottines de rugblatid avec des skis de neige et“deokd’ avec

un camion hatod, est, on peutdffirmer, culturellement offensaamt Cesmots ne passeraient donc probablement pas le nouveau test du bout
de phrasé offensants pour une grande partie de la communauté dont les Maoris’ en vertu de la loi de 2002 sur les marques si
I'enregistrement’dn marque était un jour sollicitd.a réceng affaire de la vente par Phillip Morris International de cigarettes en Israél
appeléesMaori Mix’ serait sanaucundoute considérée comme trés offensaateles Maoris ainsi que par large secteur de la

communauté non maorie si des droits de prapitéellectuelle enregistrables étaient sollicités en NouZallandé®.

3.73  Le fait que les compagnies concernées dans ces exerfpiepas sollicité’ enregistrement’dne marque 'ratténue papour
autantla gravité de’linsulte ressentieC’est a et égard que les dispositions d8NP| offriraient ure plus grande protection contre
I'appropriation illicite ou’ltilisation culturellement inappropriée indépendamment de la question de savwilisateur a ou non sollicité
des droits de propriétatellectuelle formels.

84 Savoir personnel de l'auteur. Il n’est pas possible de donner de plus amples détails afin de protéger le caractére confidentiel.

8 Practice Guidelines— Trade Marks Act 2002: Maori Trade Marks Advisory Committeend Maori Trade Marks.
8 Au début du mois de décembre 2005, les médiagz@@ndais ont fait savoir qu’un touriste re#andais en Israél avait acheté un
paquet de cigarettes vendu par Phillip Morris International Inc. (PMI) et appelé ‘Maori Mixé] legatrait des dessins maoris et
une carte de la Nouvelléélande. Choqué par cette découverte, le touriste en a fait part aux médias de son pays. Les enquétes
menées ultérieurement par les médias ont révélé que la compagnie Phillip Morris ne s'éaitipa compte qu’elle offenserait les
Mauoris et qu’elle avait uniqguement voulu faire une bréve campagne de promotion de ses cigarettes. En réponse a une lettre envoyée
le 12 décembre 2005 & PM au nom des parties requérantes du Wai 262 pour lui déesaexiaises, le retrait des cigarettes du
marché et le versement d’un don a la Maori Smoke Free Coalition, PM a répondu fin janvier 2006 que la marque offensante ne
serait plus utilisée par la compagnie, qui regrettait les actes offensants déja commisullement été fait référence a un koha.
(Source communications personnelles avec un journaliste de TVNZ, rapports des médias et correspondance avec PMI).
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3.74 Iy adautres cas dans lesquélstilisation desavoirs traditionnels et motsawris en particulier peut étre plus ambigué comme par
exemple lutilisation de plus en plus grande de noms maoris par les compagnies vititatésamdaisesD’ aprées les informations fournies
par loffice IPONZ, les types de choses qui risquent en gén@médffensantes sont les suivafftes

“Un nom/imageAtua ou Tupunaou
Un lien avec wabhi tapt un lieu sacré pour lédaoris au sengaditionnel, spirituel, religieux, rituel ou mythologiqueu
Un élément qui peut éteonsidéré par les whawhapisiwis comme ayant mana

- en rapport avecdlcool, les technologies génétiques, les cigarettes et quelques biens comme des vases a nourriture et des objets utilisés
autour des aliments.

3.75 Surla base de cette presdopt on pourrait supposer que la promotion et la vente par une compaguaiglaréris¥ de quelques
produits de d&e de bain avec des noms et dessins maoris comme le‘galmmn(Toki) et le‘savon Korl reléveraient de la catégorie
d’insulte si lenregstrement dune marque était un jour sollicitéEn effet, associeiToki’ et‘Koru’, qui tous deux ont des éléments la
concept de tapu, a des produits de nettoyage (noa) offenseraient probablement de nombreux Maoris.

3.76  Un autre exemple moins alast celui de la Kapiti Cheeses Limited, qui a mis au point un nouveau fromage' bigpidté’, ¢ est
a-dire “petite brebi% en maori La marque de ce fromage a été créée en réponse aux effopafalescompagnies de fromage
européennes pour réotrer les droits de propriété intellectuelle sur leurs marques traditionnelles cotparenesah un fromage appelé
du nom de laville de Parme en ltalie.

3.77 Dans cet exemple, ou de maaux mots sont créés ou comisim&ec de vieux mots, la questia [ appropriation illicite devient
plus compliquée Et pluscompliquéelle est encorpar le fait que le mdtHipi” est une translitération du nitdirebis, un mot maori qui

n’est pas traditionnelNéanmoins, deavis de lauteur, lorsque de neeaux @ vieux mots ou phrasesawris sont utilisés pour marquer des
produits commerciaux, il faut vérifier le contexte dans lequel ces mots sont utilisés et développés car ils’ésgusensl le vouloir
offensants Cela sapplique lorsque des mots ou désgses sont utilisés soit seuls soit avexites nouveaux ou vieux mots maotise
fonction que pourrait remplir un organisme maori spécialisé qui a été créé en tant quéypeitadde Tikangapourrait étre celle de
donner des avis sulutilisation appropriée ou inappropriée des kupus (mots) maoris avec des produits commerciaux.

3.78 Cependant, un nouvel organisme ou organe de savoirs traditionnels maori devrait étre établi sous’ lanforgene autonome
contrdlé et géré par les Maori devrait égalerant avoir un mandatssez large qu@our examiner les questions relativesuilisation

abusive et & &ppropriation illicite des savoirs traditionnels, outre une procédure formelle de demande de propriété intellegtagier
exempleun nombre de plus en plus élevé de produitsgiration maorie qui sont vendus dans %% Shop, y compris des napperons et

des planches a découper sur lesquels on peut voir des noms et motifs t€snguilahuta: Lord of the Forést“Rongomaitaa: Keeper

of Peack, ainsi que des assiettes et des tasses portant des dessins kowtrawhde nombreux Maoris, ces produits sont offensants car ils
mélangent les éléments tapu et.nBala vaut pour utilisation de plus en plus grande deaka et‘mokd en vue de promouvoir la vente

de produits et services commerciaukuiilisent aussi bien les étoiles sportives que les chantelft$ f@gs activités doivent étre
officiellement supervisées par un organisme et des mesures prises pour éduglementér cette industrie.

4. Dans quelle mesur e les principes ou objectifs de politique générale pourraient-ils contribuer ala mise en placed’ une
protection efficace des savoirstraditionnels et des expressions culturelles traditionnelles?

LIMITESDE L’APPROCHE

4.1 Avant de me poser la question de savoir dans quelle mesure les principes et objectifs actuels pourraient contribuer a un cadre
efficace de protection, je me proposexaminer tabord quelqueanes des limites des projets de propositions.

4.2 La principale critique des objectifs et des principes @¥IPI est qils interprétent et limitent la protection des savoirs
traditionnels et des expressions culturelles traditionnelles dans un cadreritiddgmensur la propriété intellectueffe A ce titre, les
objectifs et les principesistéressent moins a la protection de ces savoirs et de ces expressions entemnégdavantage a la question de
déterminerou ces savoirs eesexpressions’entrecroisent dihterface de la propriététellectuelle Cette approche étroite, le Secrétariat la
reconnait

“...les travaux et les documentsnfiormation du comité ont porté pouessentiel sur la protection juridique des expressions culturelles
traditionnelles ou expressions du folkloreofection généralement considérée comme inspirée par la propriété intellectuelle dans la mesure
ou elle prévoit des voies de recours coritrélisation non autorisée eglppropriation illicite par des tiers du produit thctivité

intellectuellg”®*.

&7 Communications personnelles avec Simon Gallagher d'IPONZ, 12 janvier 2006.

8 ‘Bath Culture New Zealand’ site Web http: //www.bathcul ture.con/pages/Detail ed/9.html

89 Exemples le coureur de voitures international David Clinger ayant son visage tatoué “en un masque de grig¢reglitizmnel”
(www.cyclingnews.convfeature/?id=2005/webcorclinger) - son sponsor lui a donné I'ordre de I'enlever; le ‘Spice Girls’ ‘haka’;

les tatouages d'inspiration maode Robbie Williams et Mike Tyson et la chaine Une de la BBC utilisant le haka ‘Ka Mate’
exécuté par un Maori et 14 joueurs de rugby gallois pour promouvoir une nouvelle chaine de télévision éBr&emymie
(http://thetvroom.comAbbcone2002 a.shtml).

Voir par exemple le débat sur la nature de la protection dans le document 8/4 gaggsragraphes, 16 et 17. Voir

également le rapport de la mission d’enquéte de 'OMPI, padka description par 'TOMPI de la question refléte tout
naturelement son approche de la propriété intellectuelle. Les activités de 'OMPI portent sur la protection possible des savoirs
traditionnels qui est la “propriété intellectuelle” au sens large de la définition de la “propriété intellectuelle™. La défnition
“propriété intellectuelle” a laquelle il est fait référence dans cette citation est celle donnée par la Convention de 1967 instituant
I'Organisation mondiale de la propriété intellectuedigicle 2 viii).

Ibid. page6, paragraphé7.

920
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4.3 Comme indiqué précédemment, le régime des droits de propriété intellectuelle dans sa forme actuelle ne suffit pas pour protéger les
savoirs traditionnels dans leur contexte le plus large, en particulier pour ce qui est de la relation entre lestpebfessiet les
ressources biologiquegt de faire remarquer feu Darrell Po%ey

“Les droits de propriété intellectuelle sont insuffisants et inappropriés pour la protection des savoirs écologiques traditionnels et la
communauté des ressources car il

reconnaissent les droits individuel s et non pas collectifs;
requiérent un acte d' invention spécifique;

simplifient les régimes de propriété,;

stimulent la commercialisation [ce qui n’est pas toujours négatif] ;
reconnaissent uniquement les valeurs du marché;

sont subordonnés aux pouvoirs et aux manipulations économiques,
sont difficiles a surveiller et a appliquer;

sont onéreux, sont compliqués et absorbent beaucoup de temps” .

A cette liste, on pourrait ajouter la durée limitée des droits dei@t®jntellectuelle qui ne sont pas en accord avec la nature
intergénérationnelle et holistique des opinions du montngies peuples autochtoneSes opinions sont en harmeravec celles de
nombreux Etatmations, en particulier dépays en dévelggement comme on les appelle tels quiadie, le Brésil et le€tats africains qui
assistent aux réunions du comité intergouverneniéntal

4.4 Toutefois, les documents dOMPI offrent, a la discrétion du comité intergouvernemental, la possibiéitérgr I’ étendue de la
protection offerte Je tiens a signaler que, pour cette raison, ces travaux devraient étre considérés comme compléraetresriEsmes
de protection, de promotion et de sauvegarde des savoirs traditionnels, y compris le renfoleeifoenet pratiques coutumieres,

I élaboration de systéemeasi generis de protection et de codeduidage ainsi que @utres mécanismes juridiques et non juridiques de
protection des savoirs traditionnels et de la propriété intellectuelle des peupéganes.

4.5 Du fait de cette approche étroite, les savoirs traditionnels sont cependant en grande partie considérés séparément des relations
holistiques que les peuples autochtones ont avec leur environnement physique et $piritwe le fait resstr la tradition maorie, les
Maoris descendent de Tane Mahuta, le dieu de la forét, de Tangaroa, le dieu des océans, de Rangioigl, & @&eapatuanuku, la Terre
mere et ainsi de suiteC’est pourquoi tous les savoirs traditnels sont inextrablement lié a leur relation avec le monde naturel, lequel
est, a son tour, déterminé et défini par whakapépa documents déOMPI sont centrés sur les aspectadivitéintellectuelle’ des

savoirs traditionnels de telle sort€ itgiprendront en@mpte les savoirs touchant a la diversité biologique et les savoirs médiciisaux
excluent toutefois de leur domaine les différentes revendications de propriété/kaitiaki que les Maartsestgeupleautochtonegont en
rapport avec leurs terresttigoires traditionnels et autres ressources naturelteseffet, ils renforcent la notion, exprimée pour la premiére
fois dans la Convention sur laveisité biologiquedticle 15), que les Etatsations ont souveraineté sur leurs ressources généfigies
conséquence, dans une perspective méetride 1avis des peuples autochtones en gépéealdocuments deOMPI sont loin détre ce

guils considérent comme nécessaire pour assurer une protection entiére et exhaustive des savoirs traditionnels

4.6 Le fait que laccent soit mis uniquement sur les aspects intellectuels des savoirs traditionnels signiffepprtadtes questions
telles que le rapatriement de restes humains, la protection en général des langues autoclzuotres qudstioniges a la protection du
patrimoine culturel (sites sacrés par exemple) ‘sextues de cette description des savoirs traditionnels’®®,

4.7 Des questions telles gualitodétermination et le controle de leurs propres affaires sont égaléorentrdportane fondamentale
pour les Maoris lorsdil s’agit de la protection des savoirs traditionnélsont montré de maniére on ne peut plus claire les personnes
appelées a témoigner dahaffaire de la plainte Wai 282 A moins que les Maoris'aient un degréle contréle raisonnable sur leurs
savoirs (&'lkbri de toute influence indue d&tat), la protection quelle ¢elle soit susceptible’ dtre mise en place, pourrait &tre considérée
comme sérieusement déficient&u minimum, le principe du rangatiratangamme 'la décrit de tribunal de Waitangi, envisage de donner

92 Posey, D.AChapter One, ‘Introduction: Culture and Natlitee Inextricable Link’ in “Cultural and Spiritual Values of

Biodiversity”. 1999, page 12A Complimentary Contribution to the Global Biodiversity Assessment. 1999. Edited by Darrell

Addison Posey.

Parexemple, dans une note écrite soumise a la septiéme réunion en novembre 2004 du comité intergouvernemental, I'lnde déclare
“Nous pensons gu'il y a un lien étroit entre les savoirs traditionnels, les ressources génétiques et le folklore. Il estadecessaire
traiter d’'une maniére holistique tous les aspects de la propriété intellectuelle relatifs aux savoirs traditionnels, aux ressources
génétiques et au folklore”.

Document 8/5 ‘Principe de compatibilité avec les systémes juridiques en vigueur tdgissas aux ressources genétiques’ “La
compétence de déterminer I'acces aux ressources génétiques, qua sellast ou non associées a des savoirs traditionnels,

appartient aux gouvernements nationaux, et elle est régie par les Iégislations saijanaéxe page 11)

Rapport de 'OMPI sur les missions d’enquéte sur la propriété intellectuelle et les savoirs traditionnel999Y9&s besoins et

les attentes des détenteurs de savoirs traditionnels dans le domaine de la propriété intellectuelle, page 25.

Voir par exemple les témoignages de Saana Murray, Catherine Davis et Hori Parata aux audiences du Tai Tokerau Wai 262 sur la
mise & jour des preuves a conviction, Te Puea Marae, Mangare, Auckl&@®ladat 2006.
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aux Maoris le contrdle de leurs ressourd@®n que les documents d®MPI contribuent dans une certaine mesure a reconnaitre les droits

des communautés traditionnelles et des détentelsavibirs traditionnefd ils ne reconnaissent pas pour autare les peuples autochtones
sont lespropriétaires de leurs propres savoirs traditionneSest ainsi par exemple quepsncipe de reconnaissance des draits stipule
que:

“Les droits des dénteurs de savoirs traditionnels a la protection effective de leurs savoirs contre toute appropriation illicite doivent étre
reconnus et respect&¥.

Dans une perspective maorie, ce principe (ou un ou plusieurs principes additionnels) serait réidomeEesnnaissait que les détenteurs
des savoirs traditionnels dans leurs communautés respectives sont les propriétaires/gardiens de leurs propres savoirs.

4.8 Qui plus est,’Ltilisation de mots discrétionnaires comhuevrait tenir compte des aspirations, attentes et besoins des détenteurs
de savoirstraditionnels’ et“ dansla mesure du possible’, tels quils sont utilisés dans I€rincipe de prise en considération des besoins et

des aspirations des détenteurs de savoirs traditiofindsnnent aux écideurs (invariablement des organes non autochtones), la capacité de

‘minimaliset ces dispositions ou en appliquer une interprétatiamninimaliste Les probléemes caus@ar ce type de libellé ont été soumis
aux réunions du comité intergouvernementaluieque les missionsehquéte de OMPI ont commencé en 1998es peuples autochtones

ont vivement plaidé durant ces réunions en favaumethpproche plus holistique pour protéger leurs savoirs traditionnels mais leurs
contributions ont malheureuseméné en grande partie ignorées.

MERITESDESPRINCIPESET OBJECTIFSDE PROTECTION DES SAVOIRS TRADITIONNELS

4.9

Nonobstant les limites identifiéesagssus, on trouvera-dessous une analyse de la mesure dans laquelle les objec s/ |

pourraientcontribuer &’'Elaboration de mesures de protection plus efficaces des savoirs traditionnels et des expressions culturelles
traditionnelles.

4.10

Le point de départ de cette analyse est pragmati§jiéheure actuelle en NouvelEglande, extrémementiité est le nombre

d’outils disponibles pour protéger les savoirs traditionnels autres que les outils standard de la propriété intellectuels criesguiepar

droit d auteur et lanarque Il y a également une pénurigodtils non juridiqgues comme sleodes @&thique ou dedirectives Quelques

Maoris préféreraient quant a eux que, daélatboration tin systéme de protection, on commence par les principes pour établir un cadre du
haut vers le bas sur la base du tikanga Ma&on trouvera & ppemnlice 2 une ébauche de ce cadre Tikanga Maori.

4.11

D’autres initiatives, notammenatioption proposée en 2006 padsemblée génératies Nations Unies du projet déatharation

sur les droits des peuples autochtones (qui présente pour les peuplemresash cadre exhaustif doreffirmation de leur droit a
I'autodétermination, a la propriété et au contréle de leurs ressources, y compris leurs droits de proprigété culturelle et intellectuelle), sont
encore lobjet de lopposition dun certain nombre’&tatsparties comme la Nouvellgélande, |Australie, lesEtatsUnis d Amérique et le
Canada.

4.12

Dans lintervalle, les savoirs traditionnels des Maoris continutgttell objet dune appropriation illicite & une échelle inquiétante

C’est la raisompour laquelle’lauteur est '@vis que les objectifs et principes actuels' @MPI pourraientsi on les modifie et les peaufine de
maniére appropriéeonstituer une base solide et contribueéfaboration tline forme limité de protection des savoieslitionnels et
expressions culturelles traditionnelles, méme si la propriété intellectuelle est abordée dans une optigl®étediis, comme & fait
remarquer le Secrétariat d®MPI, I étendue de la protection pourrait étre élargie si le contitégouvernemental ainsi le souh&fte

UNE ETUDE DE CAS: MOKO DE TAME ITI

4.13  Pour illustrer la mesure dans laquelle le projet des objectifs et princip&Mellpourrait offrir aux savoirs traditionnels des
Maoris une meilleure protectioriaj misa  essai son application pratique dans le catlra técent exemplée dne prétendue appropriation
illicite.

4.14  Au milieu de 2005, les medias ont signaléuumagazine britannique faisant la publicité de la vente de systémes de sécurité

maison utilis& une photo tun défenseur bien connu des droits Mesris, Tame Iti, avec un moko facial complet et une taiaha (arme
traditionnelle) dans une pose provocante, photo accompagnée dé€amatent tenir a I’écart lesintrus?”. Tame lIti a indiqué dil était
choqué par cet avis publicitaire et ce surtout partémjavait pas été consulté stutilisation de son image dans ce contexte plan
juridique, il aurait pu intenter des poursuites pour violation du draittdur car son moko pourrait étrexsméré comme @euvre a droit
d’auteur et son utilisation sans autorisation pourrait constituer une violation de ¥ draitirait pu gagner 8 avait décidé de porter

I' affaire devant le tribunal mais les frais Iégaux y relatifs auraient ététenfamportant a prendre en considération.

4.15

Au titre des dispositions dBEOMPI telles qlelles sont actuellement rédigées, le moko faciélrépondrait vraisemblablement aux

critéres en faisant une expression culturelle traditionoalida peinire du corps estdbjet dune protection en vertu datticle premier,
document 8/42 Le moko est bbjet dune activité intellectuelle créative et les personnes ont le droit de bénéiiiertelle protection
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Document 8/5annexe page 3.ii), v) et vi). Voir également le commentaire sur les principestiites généraux, annexe,

page9.a) et b).

Document 8/5, annexe, pag®)p.

Document 8/5annexe, page &).

Document 8/4, age5, paragraphé7.

Commentaires du conseih propriété intellectuelle, Simon Fogarty de AJ Park and Son, publié dans le NZPA Herald,
http://media.apn.co.nz/webcontent/image/jpg/ACFPEAY_aGjx.JPG

Il se peut qu'il faille étoffer I'expression “peinture du corps” ou encore choisir un autre termelguexpressément le mot

“moko” ou “marquage du corps/tatouage” pour éviter toute confusion au sujet de la question de savoir s'il est ou non une forme de
“peinture corporelle” ou de “body piercing” par exemple.
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sous réserve que leur expression cvéagst' caractéristique de I’ identité culturelle et sociale et du patrimoine culturel d’ une communauté
et a été faite par la personne qui, conformément au droit et aux pratiques coutumiers de cette communauté, en a le droit ou la
responsabilité’ 1,

4.16  Le moko de Tame lIti remplirait sans doute les conditions nécessaires pour bénéfiegordtection car il représente un symbole
de sa personnalité et de son identité culturelles, tribales et individuEdlee Iti pourrait également mentionn'etljectf de politique
générale qui est de promouvoir le respect des systémes de savoirs traditidrdeslia @ignité, de I’ intégrité culturelle et des valeurs
intellectuelles, philosophiques et spirituelles des peuples et des communautés qui préservent et perpétuent ces systémes” %4

4.17  Chose plus importante encore, Tame Iti pourrait invodobjdctif Liv) dans le document 8/ pour empéchetdppropriation
illicite des expressions culturelles traditionnell€et objectif a pour but de

“donner aux peues autochtones et aux autres communautés traditionnelles ou culturelles des moyens juridiques et pratiques, y
compris des mesures efficaceagplication des droits, pour empécHeappropriation illicite de leurs expressions culturelles et des
dérivés decellesci, contrdler lutilisation qui en faite en dehors du contexte coutumier et traditionnel et promouvoir le partage
équitable des avantages découlant de leur utilisation

4.18 Le magazine anglais qui a utilisériage de Tame Iti sans son consemensest sans aucun doute approprié illicitement de son
moko facial traditionnel (une forme unique en son genre de dessin culturel) a des fins sortant de son contexte treditonreslle
faisant sans son consentement et pour promouvoir la vesistenes de sécurité, il va de sdilgen tirera des bénéfices commerciaugt
rien ne laisse supposer'dues partagera avec M. lti.

4.19 Daprés Tame lti, il avait accepté il y a quelques années que cette photo particuliére soit utiliséedarsintes mokds®. En
revanche, il havait ni accepté qelle soit utilisée ultérieurement par le magazine faisant la publicité de systémes de sécufitgwatqu
trouvé offensant, ni donné son consentement pdilrlgdasse La principale préamupation de M. Iti semblait étre Gun’ avait pas été
consultésur!’ utilisation de cette photo.

4.20 |l est probable que le photographe ayant pris la photo et auquel M. Iti avait acaotdédation de Utiliser a ensuite donné ou
vendu limage au ragazineet, ce faisant, selon Nti, violé son obligation de ne pas utiliser cette imagkateces fins que celle pour
laquelle il avait regu une autorisation, a savoir son utilisation dans la publicattamko.

421  Cette affaire est un exemplaéressant déihterface entre les savoirs traditionnels et la propriété intellectuRdie recours
potentielsseraient disponibles en verdu droit sur la propriété intellectuelle ainsi e vertu dun nouveau mécanisme fondé sur les

objectifs et pmcipes de’OMPI. En temps normal, le photographe serait le propriétaire de la photo mais il est évident que M. Iti conserve le
droit d auteur du moko en tant ‘geruvre ¢un tel droit et qlil exerce par conséquent le controle de la maniére dont cetegdtattilisée a

d’autres fins que celle pour laquelle il a donné expressément son autariEatidautres termes, Tante pourrait intenter des poursuites
judiciaires contre et le photographe et le magazine britannique pour avoir enfreint soradteitrdde’image de son moko.

4.22 Dans ce cas |3, il semblerait, 'sil Sen tient aux objectifs et principes d®MPI, quils offrent une forme de protection plus claire
et potentiellement moins onéreuse corittlisation abusive et&ppropriatia illicite’®”. Toutefois, & moins que le dessin particulier du
moko rait été subordonné a un enregistrement ou a une notification en vedtidel? (document 8/4), M. Iti devraitappuyer sur
I'article3 b) pour la protection de son ceuvre en tastfqume dune expression culturelle traditionnell@yant pas fait bbjet dun
enregistrementCes dispositions semblent étendre la protectianelexpression culturelle traditionnelle qla pas fait’lobjet dun
enregistrement a fecommunauté concernée” par opposition a la personn¥ient renforcer cet argumenekamen de article2, qui met
I’accent pour la protection sur'Eommunauté cultureflepar opposition a la persoriffe Il n’empéche que les expressions culturelles
traditionnelles tunindividu peuvent étre protégées

“sous réserve qu'’ elle est caractéristique de I’identité culturelle et sociale et du patrimoine culturel d’une communauté et qu’elle a été faite
par la personne qui, conformément au droit et aux pratiques coutumiers de cette communauté, en a le droit ou la responsabilité” (document
WIPO/GRTKF/IC/8/4, article premier, annexe, page 13).

4.23  Sinon, la communauté tribale de M. Iti devrait prendre des mesures assurer que ses droits ont été suffisamment protégés
encore ge, dans ce cas patrticulier, la procédure semble incommode et inutile.

4.24  Dans lhypothése ou les droits individuels de M. Iti sont protégés conforméniantiéld 3 b), il pourrait se prévaloir des

références faites dans les alinéas ii) et iii) (doent 8/4 annexe, page 20), a savoir quetilisation abusive de son image a été soit une
“déformation” soit une‘autre action dégradante’, fausse, prétant a confusion ou fallacieuse et que, dans ce cas, elle porte également sur la
vente de services comne&aux. M. Iti pourrait donc soit demander & la compagnie de ne plus utiliser son image soit lui intenter des
poursuites civiles ou pénales.

4.25 De son c6té, article3.b)iv) lui permettrait dexiger une rémunération équitable ou un partage des agaragmerciaux que la
compagnie de sécurité avait tirés deilisation de son image pour promouvoir la vente de son pro@es avantages devraient étre
déterminés par“‘lAdministratiorf dont la création est envisagée particle4 dans le documeni8 Toutefois, cette administrationast
pas un organe obligatoire éest a la communauté locale’fjappartiendra de décider si un tel organe est nécessaire.

103 WIPO/GRTKF/IC/8/4, annexe pads.

104 Voir le document WIPO/GRTKF/IC/8/5, annexe page 3 ii) et le document WIPO/GRTKF/IC/8/4, annexe page 3 ii).

108 WIPO/GRTKF/IC/8/4

106 Interview avec Tame Iti sur Mana News, vendredi 25 novembre 2005

107 Toutefois, le degré de protection serait en grandéegatiutaire du format et de la nature juridiquement contraignante des principes
et objectifs qui seront finalement adoptés au niveau international et appliqués au niveau national er2étanddiet par les
Etats étrangers.

108 WIPO/GRTKF/IC/8/4 artide 2,annexe page 17.
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4.26  Cette étude de cas illustre une tension intéressante entre les prétendues appsaflidaée de savoirs traditionnelSuhe part et

la volonté dexploiter ces savoirs pour en obtenir des gains commerciatautiee| Les deux scénarios néexcluent pagsorcément

mutuellement Il arrivera parfois que la ligne de démarcation a grere les deux sera dans une situation particuliére trés fiheseida
communauté et/ou aux personnes concernédsagpartiendra de se prononcemworsque lintégrité morale et culturellé dne communauté

(ou dune personne) est en jeu compte t@ala maniere dont les savoirs traditionnels sont utilisés par une tierce partie, il est peu probable
gu' uneutilisation ou une utilisation commerciale serait autoriséela peut ne pas toujours étre le cadmteintion des objectifs et des

principes @ semble pas étre de déterminer comment sont prises les déd3ossnt des questions qui doivent étre a juste titre |aidsée
I'appréciation morale des communautés et des personnes concernées.

RESUME DE LA MESURE DANS LAQUELLE LESPROPOSITIONS PEUVENT CONTRIBUER A UNE PROTECTION
EFFECTIVE DES SAVOIRSTRADITIONNELSET DESEXPRESSIONS CULTURELLESTRADITIONNELLES

4.27  Au nombre des principaux aspeptsitifs des objectifs et des principes figurent les suivants

— ils comblent un vide actuel au niveiatiernational pour ce qui est de la protection des savoirs traditipnnels

— uninstrument ou un régime international sensibiliserait considérablement ceux qui utilisent ou utilisent abusivement les savoirs
traditionnels et les expressions culturelles tralitelles ou qui pourraient le faire deviportance que revét la protection

— ils fourniraient un cadre international dans lequel les peuples autochtones seraient mieux &mpésher ou’drréter
I'appropriation illicite et’utilisation abusive de les savoirs traditionnels sans devoir nécessairement recourir & des mesures de
coercition et autres mesures légales onérelSesl autres termes, la seule existenagndnstrument international pourrait en soi
étre un puissant moyen de dissuasion cdhitéisation abusive des savoirs traditionnels

— ils offrent la souplesse qui permet aux paysidpter et thdapter des aspects du régime qui conviennent le mieux a leur situation
nationale Pour Aotearoa NouveHlZélande, cela est important potassuer que des questions telles que le Traité de Waitangi
et les conclusions finales du tribunal de Waitangi daffalre 262 puissent étre prises en compte ddngporte quel cadre de
protection local

— la protection fest pas forcément subordonnée a uegstrement préalable des savoirs traditionnels et des expressions
culturelles traditionnelles, remédiant ainsi & une grande préoccupation de nombreux peuples autochtones que leurs savoirs seront
enregisrés dans des bases de donméegie cela pourradinsi faciliter un accés accru du public a ces savaiimutefois, les
peuples autochtones ne peuvent disposer de cette option que si, dans les circonstances appropriées, il est possible de contréler
efficacement’laccés du public aux savairBar exempleen utilisant deffichiers silencieuxdans lesquels seuls les détenteurs de
savoirs euxmémes ou une administration diment autorisd@cces a cette information en vue de déterminer si une
appropriation illicite a eu lieu ou non ou aura ou non vrdigantement lieu.

—  en cherchant a empéch&agpropriation illicite des savoirs traditionnels et des expressions culturelles traditionnelles paurtot qu
créant de nouveaux droits de propriété sur ces savoirgtigcgient a une préoccupation fondamerntalaombreux peuples
autochtones qui estiment que leurs savoirs ne doivent pas devenir des pibdigtapéche que quelques peuples autochtones
(y compris les Maoris), souhaiteront pétite poursuivre une approche favorisant les droits de prapGétée option est ouverte
aux personnes et aux groupes dans le projet actuel des objectifs et des pi@wipesaminera plus en détail plus loin dans le
présent document.

4.28 Au nombre des principaux aspects négatifs des objectifs et princip€swfel lfigurent les suivants

— ils reposent uniquement sur un cadre de protection juridique subordonné a la propriété intellectuelle

— la question de la protection des savoirs traditionnels et des expressions culturelles traditionnelles du domaineipuéliecont
poser probléme

—  pour étre réellemeriefficace$ d' un point de vue maori (et du point de vue des peuples autochtones en général), il faudrait que le
régime retenu contienne un élément plus faatitbdétermination poutassurer que les peuplesa@aittones ont clairement la
propriété et le contréle de leurs propres savoirs traditiofihels

- les documents maintiennent le statu quo Idisglagit de reconnaitre que letasnations ont souveraineté sur leurs ressources
biologique$™. Dans la perspeige des peuples autochtones, cela demeure un sérieux probléme compte tenu du fait que de
nombreux peuples autochtones sinon méme la totalité revendiquent la propriété des terres, des eaux et autres ressources naturelles
qui se trouvent dans leurs terrigsrtraditionnels

— lamaniére fragmentée dont le comité intergouvernemental traite les savoirs traditionnels et les expressions culturelles
traditionnelles dans des processus distincts certes mais paralléles

— ils ne reflétent ni incorporent les normes Ernationales régissant les droits d®mme et les lois coutumiéres qui ont de plus
en plus reconnu les droits des peuples autochtones a leurs terres et autres ressources, a leur culture, a leur patrimoine, a leurs
savoirs traditionnels ainsi que leursits a lautodétermination (tels gun les retrouve dans le projet de déclaration sur les droits
des peuples autochtones).

UN DOCUMENT UNIQUE?

4.29  L’auteur est'dvis quun document unique sur les savoirs traditionnels et les expressions culturdifiesitrélles serait plus facile

a utiliser que les deux documents distincts comme le propose actuellement le Gmniitguve en effet dans ces documents de nombreux

points communs et de nombreuses répétitions et il est donc plus rati@woil dn sebdocument En cas de différences significatives, on

pourrait clairement les identifier dans le texte du document ou on pourrait par exemple inclure les expressions culturelles traditionnelles dans
une annexe séparé€ela éviterait par ailleurs des cradictions ou des incohérences accidentelles dans le libellé des deux textes.

109 Voir par exemple le rapport de la mission d’enquéte (au Pacifique Sud),7@agesu il est fait observer durant une table ronde en

Australie que “..les savoirstraditionnels devraient étre compris et traités dans le contexte des besoins des peuples autochtones

dans d’ autres domaines comme I’ autodétermination, la santé, la justice et le patrimoine culturel. En d’autres termes, quelques
intervenants ont signalé que les besoins en matiére de propriété intellectuelle des détenteurs de savoirs traditionnels ne peuvent pas

étre traités séparément de leurs autres besoins’ .

WIPO/GRTKF/IC/8/5annexepage 11 “Principe de compatibilité avec les systémes juridiques en vigueur régissant I'accés aux
ressources génétiques”

110
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5. Donner desavis sur I’appropriation illicite et I utilisation abusive (et les actions des tier ces parties) sansexiger I'imposition
de nouveaux droits de propriété sur les savoirstraditionnels mais prenant compte de cette option au cas ol les détenteur s de savoir s
traditionnels e souhaiter aient?

5.1 Compte tenu de la nature colletiet intergénérationneliies savoirs traditionnels ainsi que des préoccupations manifieatéss

nombreux Maoris (et autres peuples autochtones) a propos de la transformation des savoirs traditionnels en produits et de leur privatisation,
I'approche choisie pour traiteappropriation illicite et’utilisation abusive de ces savoirs sansendgffirmation de nouveaux droits de

propriété intellectuelle semble étre sur la bonne.vbieption demeure ouverte pour les détenteurs de savoirs intellectuels qui souhaitent
utiliser des outils de propriété intellectuelle existants (ou mettre ee piee nouvelle série de droits de propriété) comme par exemple la

marque Toi lho et le Kimi Hauora Trust (possibilité de solliciter la protection des bi&vets)

5.2 D'autre art, il y a quelques groupes de Maoris et de peuples autochtones qui demeptignesguanta [ utilisation eta
I'adaptation tbutils de la propriété intellectuelle pour protéger les savoirs traditionnels.

5.3 Quelquesunes des parties requérantes du Wai 262 ont des doutes au sujet de la capacité du régime de propriétiintellectu
d’assurer une protection adéquaiBautre part, quelques commentateurs (y comjaigéur) ont fait remarquer que des aspects de ce
régime pourraient étre adaptés au titre’ diaboration tun régimesui generis pour protéger des éléments des gavoaditionnel$? mais
gu'un nouveau cadre de protection devrait avoir comme assise fondamentale les valeurs et les principes tikanga Maori.

5.4 Si les objectifs et les principes d®MPI avaient été en place’@poque de utilisation abusive de savsitraditionnels par la Ford

Motor Company, Fischer Ski Sony Playstation et autres exemples dont il est mentit@ssus, il est fort probable que les objections des

Maoris & une telle utilisation abusive auraient donné de meilleurs résDitats ls affaires citées,dnregistrement de droits de propriété
intellectuelle nétait pas sollicité de telle sorte’djm’ était pas possible de faire des objections pour des raisons de violation de droits moraux ou
autres droits strictement légauependanten vertu de article3 (document WIPO/GRTKF/IC/8/4),&st aux parties requérantesigu
appartiendrait non seulemenétablir que les mots et les noms offensants (comme dans les exemples LEGO et Canterbury of New Zealand)
étaient dénigrants, offensariu quils “ donnent faussement I’impression d’ un lien avec la communauté concernée ou qui méprisent ou dénigrent
celle-ci”, mais elles devraient également démontrer que ces mots ortfgt Hun enregistrement ouuhe notification au titre dédrticle 7.

5.5 A I'inverse, lorsatil n’y a eu ni enregistrement et ni notification, les parties requérantes devraient établitilggagion était une
“ déformation, une mutilation ou un autre acte dégradant” d'une expression culturelle traditionnelle aueile était fausse, prétait a
confusion ou était fallacieuse dans le cas des biens ou services qui puisaient aux expressions culturelles traditinerefesdnaut®’.

5.6 En ce qui concernédtilisation de mots spécifiques comffiohungd (Bionicle), “Rangatiré et“Mokao” (Canterbury) etAtua’

(Fischer Skis), il est probable que les parties requérantes maories pourraient montrer que leur utilisation était offensante (au titre de la partie
B de larticle3) (dans Thypothése ou les motsamt pas fi I’ objet dun enregistrement oduhe notification) car ces mots/noms pour les

Maoris ont une signification culturelle (et spirituelle) spéciale.

5.7 Toutefois, il peut'saavérer plus difficile de remplirecritére dans le cas de mots tels ‘tiiehud, “Rangfi et“Riu” (Fischer Skis),
“Pohatd, “Whenud, “Tod' et“Kanoh!' (LEGO) et, peuétre aussi; TaneTod' (Canterbury) Indépendamment de la questide savoir si
ces mots onbu nonétéenregistrés, les parties requérantes devraient encore étabiBuguitilisation contient un élément offensains
I'exemple déPohatu (pierre) et' Tod (guerrier), il peut étre difficile de le démontrddans le cas d&8Whenud (qui peut signifier soit
terre soit placenta), la question est moins claDe peit en dire autant deRangl’ (Péreciel) mais aussi un nom maoriudage courant)
Ce qui peut étre offensant pour les uns peut ne @as pour les autredl ne fait aucun doute que lesnioignages '@xperts seraient
nécessaesdans de nombreux cas des mots ont plusieurs significations.

5.8 Il se peut que le principal avantaged cadre international émanerait de son utilité en tdougupédagogique et moyen de
dissuasiorpotentiel pour les éventuels pirates de savoirs traditianRelsr aitant que le sach&auteur, plusieurs des compagnies qui ont
utilisé des noms et dessins traditionnels sur leurs produiisfait sans se rendre comptéejlesavaientagi d une maniere offensante

(LEGO, Sony Playstation et Ford Motor Company par gleji. Canterbury of New Zealandésait efforcée de suivre un processus
d’obtention dune autorisation méme si, a cette époque lay iamait aucun processus form@ans le cas de Ford, la compagni&tait

attaché les servicesuh Maori vivant auEtatsUnis d Amérique qui lui donnait des avis sur des aspects du moko et son importance pour la
culture Maori. L’ existence méme’dn cadre international pour la protection des savoirs traditionnels cauilidtion abusive et

I"appropriation illicitene ferait que renforcer la protection mais aussi servitadfesht catalyseur deeshgagement entre les peuples

autochtones et les tierces parties qui souhaitent avoir acces a leurs savoirs a des fins commerciales.

5.9 En conclusion,’Bccent mis sur latte contre’lappropriation illicite sans devoir pour autant créer (mais tout en offrant la souplesse
nécessaire pour créer) de nouveaux droits de propriété sur les savoirs traditionnels semble étre une fagcon pragmatique &hléopdébrée d
une situabn complexe.

1L Rapport ded mission d’enquéte, pa@é. D’apres ce rapport, le Kimi Hauora Trust et ses partenaires ont I'intention de breveter les

droits obtenus au regard des processus utilisés pour identifier le géne et tous les avantages financiers qui découlent d brevet sero
consacrés a des travaux de recherche additionnels.

M. Solomon,'Who Owns Traditional Knowledge', un document (a paraitre sous peu) présenté a I'International Bar Association,
Auckland, octobre 2004, page 7.

Document 8/4, annexe, pagel®Qi) et iii).

Communications personnelles avec Moana Maniapoto qui a interviewé des représentants de ces compagnies pendant le tournage du
documentaire “New Zealand Up For Grabs” diffusé a la télévisiorzélamdaise en octobre 2005.
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6. Y -a-t-il des principes qui revétent uneimportance particuliére? Quelssont-ilset pourquoi? Desaméliorationsou des
changements pourraient-ilsy étre apportés? Quels sont-ils?

6.1 Comme on pouwait Sy attendre, il y a dans les douoents 8/4 et 8/5 des chevauchements et des doublons considérables entre les
objectifs de politique généraldl y a cependant des cas dans lesquelgéctif semble étre le méme alors que le libelléuegtifférent En

regle générale, tous les objétue renferment les deux documents semblent étre pertinents et impddeamsdexamen ciaprés, on

cherchera a épingler les domaines dans lesquels ils peuvent étre renforcés et/ou les incohérences entre les deux documents peuvent étre
identifiées etonciliées.

6.2 Les lacuns et les suggestions partasur des objectifs de politique générale et des principes directeurs additionnels sont examinées
dans une section ultérieure.
[WIPO/GRTKF/IC/8/5 : Objectifs de politique générale]

‘RECONNAITRE LA VALEUR ET ASSURER LE RESPECT’

6.3 Ces deux objectifs de politique générale sont particulierement importants car ils reconnaissent la nature holistique et la valeur
intrinséque des savoirs traditionnels etader valeur scientifique égale avetadtres syst@es de savoirsL’ objectif ii) reconnait la

contribution que les savoirs traditionnels ont apportée a la préservatiemdeohnement, a la sécurité alimentaire et a la science et la
technologie Cette reconnaissance est importante car elle pernmeéttie fin &’lopinion de ceux qui étaient convaincus que les savoirs
traditionnels et leurs détenteurs étaient inférieurs a la science moderne et aux scientdigaesnnaissance de la valeur des savoirs
traditionnels non seulement pour les commuestraditionnelles maussipour fhumanité en général sera un pas en avant vers une

meilleure compréhension ate plus grande acceptation de sa pertinence et de son importance dans un monde de plus en plus accaparé par
les nouvelles technologies em@térialisme.

6.4 Il ne semble y avoir aucune raison valable pour expliquer la différéabgedtif de politique générale i) (Reconnaitre la valeur)
dans les deux documents.

Il est recommandé que lobjectif i) soit harmonisé avewbjectif i) du documet 8/5.

i) 6.5 Des observations similaires valent pdabjectif de politique généralg (Assurer le respect)C’est ainsi par
exemple que, dans le document 8/dliméa ii) lit“ Assurer le respect des culturestraditionnelles et du folklore ...” alors g, dans le
document 8/5, &linéa ii) lit“ Assurer e respect des systémes de savoirstraditionnels ...” Dans le document 8/3alinéa ii) lit“ Pour la
dignité, de I'intégrité culturelle et des valeurs intellectuelles et spirituelles des détenteurs de savoirs traditionnels qui préservent et per pétuent
cessystémes...” alors que, dans le document 874lihéa ii) lit“ Pour la dignité, de|’intégrité culturelle et des valeursintellectuelles,
philosophiques et spirituelles des peuples et des communautés qui préservent et perpétuent les expressions de ces cultures et de ce folklore”
(les caracteres gras ont été ajoutés).

6.6 Il semble certes manifeste’que partie du libellé a pour but de concilier les différentes approches entre les savoirs traditionnels et
les expressions culturelles traditionnelles mais il ne semble y avoir aucune tétserpdur modifier le libellé ou le langage tdenla

I'autre Par exemple, &jout du mot'philosophiques’ & l'aliéna ii) (docurent 8/4) et la substitution deeuples et communautés qui
préservent et perpétuent” dans ce méme alinéa pdaétenteurs de savoirstraditionnels qui préservent et perpétuent” semblent arbitraires.

6.7 Une autre observation de caractére général est la maniére incohérente dont‘legtemtésrs de savoirstraditionnels’,
“communautés autochtones et locales’ et communautés culturelles’ sont utilisés les uns pour les autrasndbout a’lautre des deux séries
d’objectifs de politique générald moins quil n’y ait une bonne raison de la faioes mots devraient étre harmonisAg’ inverse, des
mots communs pourraient étre adoptés en expliquaifé iennent compte des interprétations additionnelles du mot auquel il est fait
normalement référencd®ar exemple, les motsommunautés autoddties, locales et traditionnelleeembleraient couvrir la totalité des
mots utilisés.

Il est recommandé que le libellé et le langage debjectif de politique générale ii) soit harmonisé.

‘EMPECHER L’APPROPRIATION ILLICITE DES SAVOIRSTRADITIONNELS

6.8 Il va sans dire gempécher bppropriation illicite des savoirs traditionnels est au coeur de la réalisation du but que sont les objectifs
et les principesC'est pour cette raison que ces dispositions revétent une importance particuliére.

Recommandation — qu un objectif spécifique de politique générale soit ajouté au document 8/&mpnopriation illicite similaire &
I objectif iv) dans le document 8/4.e texte pourrait lire comme suit

“Empécher’lappropriation des savoirs traditionnels

Donne aux peuples autochtones dans les communautés traditionnelles et autres communautés culturelles des moyens juridiques et pratiques,
y compris des mesures efficacéapplication des droits, pour

empécher bppropriation illicite et’utilisation inappopriée de leurs savoirs traditionnels
contrdler lutilisation qui en faite en dehors de leur contexte coutumier et traditionnel
et promouvoir le partage équitable des avantages découlant de leur utilisation

Ldibellé de cet objectif proposé est compatible avec lelibellé et |e but de I’ objectif iv) dans le document 8/4 et I'article premier (Protection
contre I’ appropriation illicite) dans le document 8/5.



WIPO/GRTKF/IC/11/4(b)
Appendice, pagg4

6.9 Lesarticles1 (document 8/5) et 3 (document 8/4) épinglent tous les dapprbpriation iicite des savoirs traditionnels et des

expressions culturelles traditionnelles en rapport avec les impératifs commerciaux et ils puisent dans les principes de concurrence déloyale e
matiére de propriété intellectuelle (Convention de PArig;le 10is ) et de partage équitable des avantagiesbjectif de politique générale

viii) du document 8/5gnnexe page 4) vise &réprimer |’ appropriation illicite de savoirs traditionnels et toutes autres activités

commerciales et non commercialesdéloyales...” Dars une beaucoup moins large mesure, les dispositions offrent une protection plus limitée
contre lutilisation culturellement offensante et dégradante des savoirs traditiohaedsuil de’lappropriation illicite non commerciale
sembleavoir été placé pls haut queelui del’ appropriatbn illicite commerciale L’ article premier par exemple stipule que

“v) toute utilisation intentionnellement insultante par destiers, en dehors du contexte coutumier, d' un savoir traditionnel doté d' une
valeur morale ou spirituelle particuliére pour ses détenteurs, lorsgu’ une telle utilisation donne manifesterment lieu & une mutilation, une
déformation ou une modification dégradante de ce savoir et est contraire a |’ ordre public ou aux bonnes moaurs’.

6.10  Tous ceux quilterchent & invoquer une protection juridique au titre de cette catétap@abriation illicite doivent prouver que

I' utilisateura agi“intentionnellemeritou avec’lintention d' étre offensantll devrait suffire que’Effet ou la conséquenake lutilisation est
offensantplutét que de dire quéétait la conséquenaeulue. En effet, de nombreux utilisateurs de savoirs traditionnels ignorent souvent la
raison pour laquelle ils ont commis un acte offensant pour la communauté coltte®éseuil pluglevé pourutilisation abusive non
commerciale par opposition ‘afilisation abusive commerciale de savoirs traditionnels est mis davantage eraredgsf mots tels que
“particuliere” et manifestement” a larticlepremier, 3 v).

Recommandation — que les motsntentionnellement, particuliére et manifestement soient supprimés doaragraph8.v).

6.11  L’articlepremier commence par une déclaration posftives savoirs traditionnel s doivent &tre protégés contre I’ appropriation
illicite”. L'appropridion illicite suppose qelle peut inclure les fins a la fois commerciales et non commerciakite disposition est
centrée sur &ppropriation illicite & des fins commercialdbarrive souvent que, pour les peuples autochtonesesé pas’Ltilisation sans
autorisatiora des fins non commerciales de leurs savoirs traditionnels qui pose prolémetilisations non commerciales peuvent
également étre culturellement offensant@%st pour ces raisons ‘guestrecommandé gu une reconnaissance flappropriation illicite a
des fins non commerciales soit identifiée sous la formeelcatégorie distincte atticle premier.

6.12  En ce qui concernédrticle3 (expressions culturelles traditionnelles), les distinctions entre les aspects comuetrmian
commerciaux dée &ppropriation illicite semblent étre plus également équilibreaondition que les expressions culturelles traditionnelles
d’une valeur culturelle ou spirituelparticuliére fassent’lobjet dun enregistrement oduhe notifcation semble justifiée lorsque cette
information se trouve déja dans le domaine public et pour lesquelles les détenteurs sollicitent un conpeéadabéasin connaissance de
cause pour pouvoir les utiliser (voir le commentaire a la pagg i)) Cela semble étre un pas dans la bonne direction pour assurer la
protection des expressions culturelles traditionnelles (question de savoir si les savoirs traditionnels peuvent étre protégés de la méme
maniére) qui sont déja connues du public.

6.13  Aussi ben le moko que le hakda mate Ka mate(écrit par Ngati Toa Chief Te Rauparaha pour célébrer le faitayait échappé

a sa capture et rendu célebre par les New Zealand All Blacks) pourraient remplir les conditions nécessaires pour étre comgdfzés com
expressions culturelles traditionneldsine signification culturelleu spirituelle particuliére et comme des icones culturelles qui sont bien
connues du public et souverabjet dune appropriation illicite®,

6.14 Il n’empéche que de nombrewabtfis seraient par intuition réticents a enregistrer de telles icones cultulteflesirait également
les questions’'dsage existant (par exemple le haka des All Blacks) et le cas des compagnies qui prétendent duoifvieguid
I'autorisation préable (par exempleédtilisation du moko par la Ford Motor Company’etilisation par 1équipe de rugby de la BBC du
haka pour faire la promotion de sa nouvelle chaili@grait donc extrémement important de savoir comment une expression culturelle
traditionnelle particuliére a été identifiée et décrilans les exemples donnés du moko et du haka qui édoj¢t de nombreuses
utilisations et applications, il serait justifié de faire une description générique de ces expressions culturelles beldigrd@vent étre
notifiées ou enregistrées auprésrie administration comméeehvisage’rticle7 du document 8/4.

6.15 Les mots‘dansla mesure du possible et lorsque cela se jutifie’, qui sont utilisés dandrticle premier,paragraph® du deument
8/5, donnent une trop grande possibilitérdoindrir ou ¢écarter les pratiques et lois coutumiéres dapplication, linterprétation et la
mise en ceuvre de la protection contagpropriation illicite dun savoir traditionnelC’'est pour cetteaison que ces mots devraient étre
supprimés.

6.16  Lorsque les expressions culturelles traditionnelles ne fontgaietl dun enregistrement oduhe notification et lorsqune
appropriation illicite doit étre déterminée pananiere dont I’ expressia est utilisée, on risque de se heurter a des difficultés pour décider si
cette utilisation’ est*aux fins de créativité et de liberté artistique”. Dans ce cas la drticle 3 b) sapplique (commentairarticle 3,

document 8/4 b), pad?8) ou est utilié dune autre maniére qui équivaut a une appropriation illiétr exemple, les compagnies LEGO et
Sony Playstation avaient prétendu pour se défendeflegiavaient étécréativement inspiré&gar un savoir traditionnel maori et’glles

ne cherchaiet pas a revendiquer des droits de propriété intellectuelle surdwiommentaire dit que la maniére dont on détermine
“comment le savoir traditionnel a été utilis&erait réglementée, principalement sur la base des droits moraux et des principesrelatifsa la
concurrence déloyales ...” sans le paiementuhe rémunération équitableée recours a une approche plus stricte en matiére de propriété

15 Cela a été I'expérienade I'auteur dans les transactions faisant intervenir les affaires Phillip Morris International, LEGO et Sony

Playstation ainsi que I'utilisation par la Ford Motor Company d’un dessin moko sur un camion F&dd-ot

Par exemple, le mot “moko” a ces digres années été utilisé par des restaurants néerlandais pour faire la promotion de leurs repas,
tatoué sur des étoiles de rock et des personnalités sportives (Robbie Williams, Mike Tyson et Ben Harper), utilisé pour promouvoir
la vente des camions Hot &de la Ford Motor Company, utilisé pour vendre des systemes d’alarme en Angleterre et utilisé sur des
figures animées de jeux informatiques (Microsoft) et de Playstation (Sony: Mark of Kri).

Dans le cas du haka, il y a plusieurs exemples dont les &iiVartilisation abusive par les “Spice Girls”, par I'équipe de rugby du
RoyaumeUni pour faire la promotion de la vente d’alcool. En 2006, le haka a été utilisé par la compagnie italienne de sports Fiat
pour promouvoir la vente d’'un nouveau modéle fiaans ce dernier exemple, le haka a été exécuté par des femmes qui ont ainsi
commis un acte encore plus offensant (les femmes maories exécutent de par tradition le haka mais elles ont été spécialement
entrainées pour le faire). Lorsque les Maoris onles@ des objections, les Italiens ont répondu en disant qu'ils avaient demandé
I'avis d’'un tohunga moko maori (expert), Derek Lardelli, qui leur avait conseillé de ne pas le faire mais qu'ils avaient préféré
ignorer ses conseils. Finalement, Fiat a aécép retirer I'annonce publicitaire et s’est excusé auprés des Maoris.
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intellectuelle telle gtelle est présentée ici ne résoudrait pas les problémes fondamentaux soulevés ganides priopos dédtilisation
inappropriée de noms tels gttehungd et“Tahu' (LEGO), “atud et“Rangl' (Fischer skis) et’émages/arme (moko et taiaha) (Sony) et de
I'association avec la culture des Maoris (cigarettes Philllpgyt recommandé que commentaire traduise le fajtr il faut déterminer
comment le savoir traditionnel est utilisé (lorsho’a pas fait’lobjet dun enregistrement ouuhe notification) en fonction de normes
culturelles, valeurs, protocoles, lois et pratiques pertire@nss quen fonction des regles de la propriété intellectuelle telles que les droits
moraux et la concurrence déloyale.

“PRISE EN CONSIDERATION DESASPIRATIONSET DESATTENTES DES DETENTEURS DE SAVOIRS
TRADITIONNELS

[Document 8/5, Principe directeurrg#al a) et document 8/4, Principes directeurs généraux Il a).]

6.17  Ce principe est important car il reconrgie les aspirations atd attentes des détenteurs de savoirs traditiosoeismportantes,
que lesmesures de protection juridique des ses/biaditionnels peuvent étre considérées coniiaeptication volontairet guelles
comprennent leformes de protection juridiqu@sais aussi coutumiéres et non coutumiéres.

6.18  On ne peut cependariempécher @®tre quelque peu cynique en constatamt le rapport dé OMPI sur les missions enquéte se

référe dans son titre atibesoins et attentes des détenteurs de savoirstraditionnels’. Ce rapport brosse ensuite un tableau assez détaillé de

ce que sont les besoins et les attentes des peuplektan&zcdans le monde tout en ignorant a de nombreux égardecedgmandé les

peuples autochtones comme par exemple une plus grande autodétermination, une relation holistique entre les savoirs traditionnels, les
expressions culturelles traditionnelléderirs revendications en matiére de ressources naturéleschéma’ est en termes généraux
maintenug!’un bout a’lautre des réunions du comité intergouvernemental ou la voix et les aspirations des peuples autochtones ont souvent
été marginalisées.

6.19  Bien que le commentaire sur ce principe soit libelithd maniére constructive, il pourrait étre amélioré et renfdregmploi des
mots* dansla mesure du possible et approprié” (8/5 Principes directeurs généraux a))dains toute la mesure du possible” (8/4 Principes
directeurs généraux a)), devraient étre supprimés car, dans une perspective’ajaatidelces mots affaiblitdbjet du principe Par
exemple, quasimersans exception, ce seront les Etations plutdt que les peuples autockqui détermineront ce qui épbssible et
approprié’.

[Voir également les documents 8/5, Objectif de politique génératedppndre aux besoins réels des détenteurs de savoirs
traditionnels’ et 8/4, Objectif iii)* répondre aux besoins réels des communautés’ .|

“PRINCIPE DE SOUPLESSE ET D’EXHAUSTIVITE”
[Document 8/5, Principf) et document 8/4, Princigd.]

6.20  Ce principe revét une importance particuliére car il tient compte de la nature diverse des communautés autochtones et traditionnelles
patout dans monde et de leurs lois et coutumes respectives airmkg [oggeentail tres divers des systémes politiques et juridiques nationaux,
régionaux et internationaud! reconnait par ailleurs gily a une série démesures exclusives et non exclusives’ pour protéger les savoirs
traditionnels et les expressions culturelles traditionneNslheureusement, guéréatkentionn’est donnéaux commentaires respectifs sur

ce principe concernaritiilisation de loissystemes et protocole®utumierspar protéger ces droits.

Recommandation - que le commentaire soit rerédigé pour se référer spécifiqueniamélibration, a la promotion et au renforcement des
lois coutumiéres afin de protéger les savoirs traditionnels et les expressions cultaditiesrtelles de concert avec des mesures exclusives
et non exclusives.

6.21  Le principe de souplesse reconnait également que les savoirs traditionnels et les expressions culturelles traditionnelles sont
dynamiques et en évolution constanfa conséquere, les mesures propres a renforcer la protection et a promouvoir une utilisation
appropriée devraient elles aussi continuer a évolQela est compatible aveéopinion de la Cour’éppel sur le Traité dan'sffaire du

Conseil maori de la Nouvelle-Zélande que: “... il devrait &re largement et effectivement interprété et comme un instrument vivant compte

tenu de I’ évolution ultérieure des normes internationales qui régissent les droits de I’ homme...”**".

NECESSITE DE DISPOSER DE RESSOURCES SUFFISANTES

6.22  Pour assurer une protection appropriée et un accés aux mesures de réglementagiplicatidn, les détenteurs de savoirs

traditionnels doivent disposer dessources suffisanteBl est nécessaire de pouvoir compter sur un objectif et un principéicpes

résolus a fournir aux détenteurs de savoirs traditionnels des ressources ssiffisantede’ Elaboration, de la mise eauvreet de

I'application de ces objectifs et princip&oir pour ce qui est de ces commentaires les objectifs de peltiépérale sur les moyens

d’action a donner et le soutien des systemes de savoirs traditionnels ainsi que les principes directeurs h), i) et j) dans le document 8/5, pages
11 et12.

17 New Zealand Maori Council v. The Attorney General [1987] 1 NZLR 641, 656 (per Cooke P).
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DONNER AUX DETENTEURS DE SAVOIRS TRADITIONNEL SLESMOYENS DE PROTEGER LEURS SAVOIRS
/SOUTENIR LES SYSTEMES DE SAVOIRS TRADITIONNELSET CONTRIBUER A LA PRESERVATION ET A LA
SAUVEGARDE DES SAVOIRSTRADITIONNELS

[Document 8/5, Objectifs de politique générale iv), v), vi) et vii).]

6.23  Ces objectifs dpolitique générale sbrexaming ensemble car ils portent tous sur la maniére dont les communautés autochtones et
traditionnelles doivent se voir donner les moyer&tion nécessaires pour exercer leurs droits sur les savoirs traditionnels et les expressions
culturelles tradibnnelles et & leur sujet, conformément a leurs propres syst&aesentiment est peétre parfaitement exprimé dans

I objectif de politique générale v) du document:8/Bonner aux détenteurs de savoirs traditionnels les moyens de protéger leussesavoi
prenant pleinement en considération le caractére distinctif de ces systémes

[La protection des savoirs traditionnels devrait visgr a

b) étre entreprise’dne maniére qui donreix détenteurs de savoirs traditionnels les moyens de protégesdeairs en prenant
pleinement en considérationdar actér e distinctif de ces systémes et la nécessité d’ élaborer des solutions adaptées a leur caractére
distinctif, tout en gardant &dsprit que ces solutions doivent étre équilibrées et équitablestigaramse en ceuvre des systémes classiques
de propriété intellectuelle de maniére a favoriser la protection des savoirs traditionnels contre une appropriation illicite, et donner aux
détenteurs de savoirs traditionnels des moyens contests cer ddment leursdroitset d'avoir la maitrise de leurs propres savditBes
caractéres gras ont été ajoutés]

6.24 De méme, dans le document 8/4, objectif de politique générale v)
“Donner aux communautés les moyetraction
(v) [La protection des expressiondtauelles traditionnelles ou expressions du folklore devrait viser a

b) d’une facon a la fois équilibrée et équitablenner aux peuples autochtones et aux autres communautés traditionnelles ou
culturellesles moyens concrets d’exer cer leursdroitset leur pouvoir de décision sur leurs propres expressions culturelles traditionnelles
ou expressions du folklotgles caractéres gras ont été ajoutés]

6.25  Bien que ces politiques soient censées doningpiession claire et noble gufaut donner aux pees autochtones des moyens
d’action (notamment les mots en gras dans les citatiadessus), elles sont quelque pdiluées dans les principes directeurs et principes
de fond que’bn retrouve plus loin dans les documents 8/4 et 8/5.

6.26  C’est ainsipar exemple que le respect des lois coutumiéres et la protection des savoirs traditionnels sont subordonnés aux
“|égidations et politiques nationales’ (document 8/5, Principe h)) application de la protection contr@ppropriation illicite des savair
traditionnels doit obéitdans la mesure du possible et lorsque cela se justifieespect du droit coutumier (document 8fficle premier,

5); les savoirs traditionnels associés aux ressources biologiques et génétiques sont subordonnésiang tégisiaales gouvernant la
propriété de ces ressources attes a cellesi (document 8/5, principe généralef) principes de fondrticle12, 1).

6.27  Qui plus est, bien que les objectifs de politique générale parEabdrer des solutions adées au caractére distinctif des

systéemes de savoirs traditionnels assurantrepiapproche équilibrée est adoptée, les principes suivants semblent donner beaucoup plus de
poids a'lapplication de lois réglementaires &butils de propriété intellectuelleationaux au lieu de renforcer et de promouvaitilisation

de lois et de protocoles coutumiers pour la protection de ces savoirs.

6.28  Par exemple, adrticle13 du document 8/5 qui traite dadministration et dédpplication de la protection,nfest nullement fait
référence & utilisation, a 1élaboration ou a la promotion de lois et de protocoles coutumiers pppli¢ation de la protection des savoirs
traditionnels On ny trouve quune référence indirecte ‘afticle 13, 1 a) vi), cell@’aider,dansla mesure du possible et selon qu'il
conviendra, les détenteurs de savoirs traditionnels a utiliser, exercer et faire respecter leurs droits sur leurs savoirs.

6.29  Silon veut réellement donner aux détenteurs de savoirs traditionnelgylesste les utiliser, de les protéger, de les promouvoir
et de les sauvegarder, il est important que les systém@sidistration, de réglementation éaplplication donnent un plus grand poids au
renforcement et a la promotion detilisation des loi€t protocoles coutumiers pour renforcer la protection des savoirs traditionnels.
Recommandation — que les motSdans |a mesure du possible et selon qu'il conviendra” a larticle13, 1 a) soient supprimés et que les mots
“conformément a leurs|lois, protocoles et pratiques coutumiers’ soient ajoutés a la fin de cette disposition.

Il est par ailleursrecommandé que larticle 13, 2 soit rerédigé comme suit

“Les mesures et procédures mises au point par les autorités nationales et régionales pour darlagreffection des savoirs traditionnels
conformément aux présents principes doivent étre justes et équigelbledr,e en compte les lois et pratiques coutumieér es des
communautés autochtones, traditionnelles et locales concernées étre accessibles, appriées et ne pas représenter une charge pour les
détenteurs de savoirs traditionnels, et sauvegarder les intéréts légitimes de tiers ainsi que les intéréts du Yifdeslqarhliteres gras ont
été ajoutés].

6.30 De méme, pour ce qui est de la petitsn des expressions culturelles traditionnelles dans le documena@idld10 (Lien avec la
protection de la propriété intellectuelle &autres formes de protection, de préservation et de promotion) devrait é&tre amendé pour se référer
spécifiquemat a lutilisation des lois et pratiques coutumiéeres afin de protéger les expressions culturelles traditionnelles outre les lois sur la
propriété intellectuelle(Voir les amendements indiqués article 10 dans’lannexe.)

6.31 Cela serait compatible a® la référence qui est faite dans le commentairéaticle 10 concernant le lien avec des mesures ne
relevant pas de la propriété intellectuelle, duaks et protocoles coutumiers et autochtones’ comme étant des mesures qui viennent
compléter la pretction de la de la propriété intellectuelle.
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6.32  Dans les objectifs et principes actuels, référenestrguere faite au réle du droit coutumier et a la protection des savoirs
traditionnels et des expressions culturelles traditionnelles taatelr reonnait que le Secrétariat du comité intergouvernemeefibice
actuellement de solliciter la contribution detsts ONG et peuples autochtones sur le lien des lois et protocoles coutumiers avec le régime
de la propriété intellectuelff. Comme indiqué la huitiéme session du comité par le Forum consultatif autochtone informel dans une
intervention,”son travail sur le droit coutumier autochtone fait partie absolument intégrante de la mise au point des dispositions relatives

tant aux expressions culturelles traditionnelles qu’ aux savoirs traditionnels” **°,

6.33  Au nombre des principes et objectifs qui revétent une importante particuliere figurent les suivants
Sanctions, recours et exercice des draitsdle8, document 8/4)

Gestion des droits (sawve traditionnels et expressions culturelles traditionnellesicle4, document 8/4 et administration et application de
la protection 4rticle 13, document 8/5)

Bénéficiaires de la protection (savoirs traditionnels et expressions culturellesnraliés), érticle2, document 8/4 etrticle5, document
8/5);

Partage juste et équitable des avantages (savoirs traditionaisle §, document 8/5)
Principe du consentement préalable donné en connaissance de cause (savoirs tradiidithels)dpocument 8/5)

Durée de la protection (savoirs traditionnelajti¢€le 9, document 8/5).

FORME JURIDIQUE DE LA PROTECTION

6.34  En dehors des mécamiss purement juridiques etdié la propriété intellectuelle pour la protection des savointitratels comme
les décrit larticle2 du document 8/5, il est également nécessaire de prendre des mesures pour promouvoir éusitisétiain lde lois et
mesures coutumieres propres a assurer une meilleure praté@gsmesures devraient venir qaéter les formes juridiques nouvelles
élaborées de la protection et coexister avec elles.

Recommandation — qu'un nouveayaragraph@ soit ajouté & article2 du document 8/5 qui lirait comme suit
“3. L’ élaboration de mesures juridiques pour renfer@eréliorer et promouvoitdtilisation de lois, protocoles et pratiques coutumiers
en vue de protéger les savoirs traditionnels de maniéres qui viennent compléter les mesures juridiques existantes et nouvellerhent élaborées

6.35 De méme, dans le documed#4, [ article8 (Sanctions, recours et exercice des droits) pourrait é&tre amendé pour veiller a ce que
I'administration dont la création a été proposée en \aidatt les communautés a gérer le systéradministration et de protection, devrait
étre comretement chargéealder les communautés a développer leurs propres moyens de protéger leurs expressions culturelles
traditionnelles et savoirs traditionnels en utilisant notamment les mécanismes locaux de réglement des litiges.

6.36 Les mécanismes commautaires juridiques et locaux destinés a protéger les savoirs traditionnels et les expressions culturelles
traditionnelles ne seront efficaces que si les détenteurs de savoirs traditionnels sont dotseateles ressources juridiques suffisantes

pour s assurer qul est possible ‘@voir facilement accés aux mécanismes nationaux, régionaux et internationaux de protection des savoirs
traditionnels, de bien les mettre en ceuvre et de les appliquer comme il se doit.

ORGANISME DE GESTION ET DROITSDE GESTION

6.37  La création tun organisme de gestion chargé de travailler avec les communautés locales et les détenteurs de savoirs traditionnels a
un niveau national et régional revétira une importance cruciale pour le suatesdre Tikang de protectiontel utilisation appropriée des

savoirs traditionnels et des expressions culturelles traditionn8&ies que les politiques et principes fassent observemcgel organisme

devrait étre facultatif et créé a la demande des peuples autochtones, wemishoega Aotearoa/NouvelBélande pourrait jouer un role

important et ce, pour les raisons suivantes

—  I'éventall large et divers de tribus et de savoirs traditionnels/expressions culturelles traditionnelles qui y sont associés

— lanécessité pour les toes parties qui souhaitent avoir accés aux savoirs traditionnels et expressions culturelles traditionnelles et
les utiliser davoir un point de contact principal (national et internatignal)

—  entant que point de renvoi aux hapus et iwis locaux qui béréfent dun soutien et se verraient donner dans un cadre Tikanga
les moyens de fournir leurs pregrsystémes de kaitiakitangaatgatiratanga touchant a la protection éti@lisation de leurs
propres taongas

—  en tant glorganisme national de plaigier et délaboration de politiques au nom de tous les Maori

— laliaison avec les organismes publics et le secteur privé sur les questions relatives aux droits bioculturels et aux droits des savoirs
traditionnels et de la propriété intellectuelle notamriént

6.38  Un tel organisme pourrait étre créé aprés consultation nationale et régionale appropriée avec leSMzaribre de ses
fonctions pourrait figurer celle consistant a intervenir lorsque des questions touchent des marae, hapus ou Iwis péirtidelipermettre a
ces communautés locales soit de résoudre ces questioma@iies soit de charger cet organisme de le. fdipourrait également traiter de
questions qui ont touché les Maoris a une échelle nationale comme dans le cas pardéweenpdEce partie qui souhaitait utiliser des
noms et des images ayant une application générique dans les tribus maories.
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Voir pour le détail des projets de docurteétablis par le Secrétarimvw.wipo-int/tk/en/consultations/customary_law/index.html

Voir la déclaration conjointe des participants du Forum consultatif autochtone informel & la huiti€me session du Comité
intergouvernemental, Genéve, 6 juin 200&agraph®.0.

Voir également a I'appendicel@s fonctions additionnelles qu’un tel organisme pourrait exercer au nom des Maoris dans le ‘cadre
de protection Tikanga Maori'.
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6.39 Les tierces parties qui souhaitent utiliser des savoirs traditionnels se plaignent soehestmei savent pas a gladresser ou

gu'elles ne savent pas qui a le mandat appropriémgemer au nom des Maoris. ldnganisme national et/ou régional jouerait un role
crucial en se faisant connaitre comme étant le principal point de référence pour de telles questions etepoue tresite partie

directement en contact avec les détenteurs de savoirs traditiohoedguiil s’agit dune question'épplication générique,drganisme

pourrait en traiter a un niveau natian@l'est ainsi par exemple gugans le cas’dne compagie nationale ou internationale souhaitant
utiliser un savoir traditionnel maori pour faire la promotion de produits ou de services, un organisme national pourrait décider si cette
utilisation est culturellement appropriée, se livrer ensuite a des coisisitavec des groupes de Maoris (y compris les whanaus, hapus ou
Iwis) et, selon que de besoin, recommander des mécanismes de partage équitable des &vangagesne pourrait également étre chargé
d’établir un putea (fonds) national qui serviraitn@ncer une série’ mhitiatives, y compris le renforcement des capacités des communautés
locales, la prestatiori dne assistance pour les questiorapglication et de respect, &lhboration tnformations éducatives et spécialisées
a lintention des ammunautés locales, des secteurs public et,prtwdu grand public.

7. Y-a-t-il del’avisdes Maorisou dela Nouvelle-Zélande des lacunes dans les principes ou objectifs de politique générale?
Quelles sont-elles? Priére de suggérer les modificationsou changements qui devraient y étre apportés.

7.1 Dans le commentaire-diessus, on a déja recensé plusieurs lacunes dont souffrent les principes et objectifs et suggéré des
modifications Dans la présente section, on traitera plus en détail de quelgessle ces lacunes et on identifie@uttes domaines clés ou,
dans une perspective maorie, il est possible de renforcer ces principes et objectifs.

RESPECT DESDROITSDE L’HOMME INTERNATIONAUX EXISTANTSET AUTODETERMINATION

[Document 8/4, Principe dicteur général JRespect des droits des peuples autochtones et des autres communautés traditionnelles et des
obligations a leur égard

[Document 8/5, Principe directeur généralRgspect des autres instruments et processus internationaux et régiotmapération avec
lesdits processu$

7.2 Ces deux principes, en particulier celui qui figure dans le document 8/4, semblent suggérer que les objectifs et priaditits de |
n’excluent nullement les droits dadmme internationaux existants desges autochtonesToutefois, comme dans le cdswdtres

principes et objectifs, le libellé de ces principes est incohérent et devrait étre harrRanisgemple, la référence didroits de I’homme
internationaux” dans le principe g) du document 8/4 béerrit étre plupertinentedans le principe g) du document 8/5, algiiunepartie

du libellé du principe g) du document 8/5 sembleraipgliquer davantage au principe g) du document 8/4.

7.3 Cependant, le lien établi entre ces objectifs et prinaptss normes qui régissent les droits’ lerhme internationad¥ est
crucialen raison deimportance glaccordent les Maoris etalitres peuples autochtones aux questitastadétermination en particufté
Le principe dautodétermination a été pdarpremiére fois élaboré par la Charte des Nations Unies effi6dpeaufiné dans le Pacte
international relatif aux droits économiques, sociaux et culturels dé’466&: Pacte international relatif aux droits civils et politiques de
1966%. La questiorde lautodétermination est actuelleméwbiet dun débat entre les peuples autochtones et quefijatsians le cadre
de la Déclaration sur les droits des peuples autochtones qui a été adoptée en juin 2006 par le Conseil désairoits.de |

7.4 Bien que les propositions d&JMPI reconnaissent que les documents 8/4 et 8/5 doivent étre considérées comme complémentaires
de dispositions contenues danaudres instruments internationaux qui renferment des dispositions pour la protection des dreiipldes
autochtones (par exempl& NESCO et la Convention 169 d®IT), sur notamment la protection du patrimoine, les peuples autochtones
estiment qlil estimpossible de faire une distinction entre les droits de propriété culturelle et intellectu¢lleles droits et obligations en

matiére de patrimoinePar exemple, la plainte Wai 262 déposée pour les Ngati Kuri, Ngati WaRsrawa dit que

“La plainte porte sur le te tino rangatiratanga des Ngati Kuri, Te Rarawa et Ngati Wai a propazreetialé la faune indigénes

me o ratou taonga katoa (et tous leurs trésors) dans leur rohe tribal respectif, y compris mais sans y étre limité te reo, matauranga,
les systemes de savoirs, les lois, les coutumes et les valeurs, les whakairo, les wdalditepsité biologique, les ressources

naturelles, la génétique et des dérivés génétiques, les symboles maoris, les images, les dessins ainsi que leur utilisation et leur

21 Cela est aussi compatible avec les remarques de la Cour d’appel dans l'affaire du Conseil mmétamdais, a savoir que Traité

de Waitangi “est un document touchant aux droits fondamentuiit devrait étre interprété largement et réellement et comme un
instrument vivant tenant compte de I'évolution ultérieure des normes qui régissent les droits de 'homme”, Rk 658.

Voir par exemple la contribution du Tebtebba (Centre international des peuples autochtones pour la politique, le recherche et
I'éducation) au groupe de travail de 'ONU sur les populations autochtones, juilté 2003 suf |’ établissement de normes et la
protection du patrimoine et des savoirs traditionnel s des peuples autochtones’ concernant I'importance que les peuples autochtones
attachent au droit a 'autodétermination dans le contexte de la culture, du patrimoine et des droit@tieiptelfectuelles

“Les peuples autochtones n’ont jamais cessé d'insister sur la nécessité urgente d’un dialogue international sur la protection des
savoirs traditionnels qui est holistique, interdisciplinaire et transsectorielle et fondée suede eesautodétermination des

peuples autochtones en tant que suijets et gardiens de nos savoirs et de notre patrimoiné agtuégard, le rapport final de

Mme Ericalrene Daes sur la protection du patrimoine des peuples autochtones (E/CN.A28628), y compris les principes et
lignes directrices pour la protection of du patrimoine des peuples autochtones, a été une importante contribution & cde théme.
Des organisations telles que 'OMPI, qui traite essentiellement des droits de propeiitétirle, 'OMC de questions touchant au
commerce et la CDB de la diversité biologique ont leurs limites dans ce domaine car elles ne sont pas des organisations fondées sur
les droits pour I'établissement de normes relatives aux droits des peupléscgsc Malheureusement, I'établissement de normes
par les organismes des droits de I'homme de 'ONU sur le théme des savoirs traditionnels est en retard sur les activités en cours dans
ces autres instances, le danger étant pour les peuples autoch&oes grganisations n’établissent pas de normes sur le sujet des
savoirs traditionnels. Dans ces organisations, les peuples autochtones en sont réduits a adopter des stratégies défensives pour
empécher les Etats et les entreprises privées de continmgiéier sur les ressources et les savoirs autochtones, et a les extraire”.
Voir I'article1.2 de la Charte des Nations Unies.

L’ articlepremier,paragraphé du Pacte international de 1966 relatif aux droits économiques, sociaux et culturelgjsépule

“Tousles peuplesont ledroit dedisposer d’eux-mémes. En vertu de ce droit, ils déterminent librement leur statut politique et
assurent librement leur développement économique, social et culturel”.

L’ articlepremier,paragraphé du Pacte inteational relative aux droits civils et politiques renferme exactement le méme libellé

que l'articlepremier,paragraphé du Pacte international de 1966 relatif aux droits économiques, sociaux et culturels.
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développement et lel oits sur le patrimoine autochtone, culturel et coutumier qu y sont associégy comprislesdroitsde
propriété et de propriétéintellectuelle) dans le cas de ces taong®ar‘taonga dans cette plainte, on entend tous les éléments des
biens des parties requérantes, matériels et non matériels, tangiblesgitlegaf.

7.5 De méme, Janke fait remarquer sur le patrimoine aborigéne

Par“droits de propriété culturelle et intellectuelle autochtpna entendes droits des Australiens autochtongseur patrimoine.
Ces droits sont également appéléits dupatrimoine autochtorie

L e patrimoine comporte les éléments tangibles et intangiblesde ensemble des pratiques culturelles, des ressources et des systémes de
savoirs élaborés, nourris et peaufinés par les peuples autochttlsesansmettent dans &adre de’kxpression de leur identité
culturelles .

7.6 Une représentante déirganisation africaine des femmes autochtoreprésenté de cette fagon

Le droit & lautodétermination et le consentement préalable libre donné en connaissance dieivenisétre reconnus $oh veut que les
peuples autochtones aient les moyens de protéger les savoirs traditionnels.

La nature halistique des savoir s traditionnels doit é&re comprise et encouragée au lieu de les scinder en composantes distinctescomme
les savoirs environnementaux traditionnels, les savoirs forestiers traditionnels ou encore les expressions culturelles traditionnelles.

Une compréhension holistique ainsi que la coordinatigh&trhonisation entre les divers organismes des Nations elrlies organes
multilatéraux qui travaillent activement sur les savoirs traditionnels devrait étre enctiragée

7.7 Le rapporteur spécial de la seemmmissiorsur lapréventionde la discrimination etela protection des minorités a fait remarquer
en mrlant de lgprotection du patrimoine des peuples autochtones que

“1. La protection effective du patrimoine des peuples autochtones du monde préfitmanité tout entiérela diversité culturelle
contribue a’ladaptabilité et & la créativité dedpece humaine dans son ensemble

2. Pour étre effective, la protection du patrimoine des peuples autochtones devrait étre largement foruiércipe e
I’autodéter mination qui comporte le droit et le devoir des peuples autochtones de développ@régues cultures et systémes de
connaissances ainsi que leurs propres forrrmgahisation sociale

6. La découverte, Utilisation et lenseignement des connaissances des peuples autochtones, de leurs arts et de leurs cultures sont
inextricablement &s aux terres et territoires traditionnels de chazmpuple...

11. Le patrimoine des peuples autochtones se compose de tous les objets, sites et connaissances dont latilisatieroa été
transmise de génération ... Le patrimoinerdpeuple autochte comprend aussi les objets, les connaissancesoetilesdittéraires ou
artistiqgues susceptiblesére créés ddvenir a partir de son patrimoine.

12. Le patrimoine des peuples autochtones comprend tous les biens culturels meubles tels gpardéfisnventions pertinentes de
I"'UNESCQ toutes les formes’ ceuvredittéraires et artistiques dans les domaines de la musique, de la danse, des chants, des cérémonies,
ainsi que des symboles et graphismes, des narrations et de la pmdisie leSormes de connaissances scientifiques, agricoles, techniques

et écologiques, y compris les cultigénes, les médicamentgiktation rationnelle de la flore et de la faures restes humaindes biens

culturels immeubles dont les sites sacrés,ites dimportance historique et les lieux de sépultues enregistrements issus du patrimoine

des peuples autochtones sous forme de films, de photographies, de vidéocassetteonassettes™.

Recommandation —que les objectifs et principes d®MPI reflétent plus pleinement et incorporeimnportance dudien halistique qui

existe entre les peuples autochtones et leurs droits et obligations en matiére de patrimoine (notamment les expressions culturelles
traditionnelles, les savoirs traditionnelsla propriété intellectuelle) et qis établissent desens pratiques entre la protection de ces savoirs

et expressions par le biais du processus@M®PI ainsi que de élaboration continue de normes pour la protection des peuples autochtones
au seind’ autres instances internationales comme le groupe de travail sur les populations autochtostesie¢ [permanente sur les peuples
autochtones.

Au nombre des suggestions relatives®éablissement de liens pratiques pourraient figurer les suivantes

reconnaitre dans les documents’@MPI I'importance que les peuples autochtones accordemittédétermination pour se protéger et
protéger leurs identités et leurs cultyres

inclure dans le corps des documents une déclaration séparée, que préparédigeront les pelgs autochtones assistant auxiéns du
comité intergouvernemental, déclaration qui traduit de maniére précise leurs buts et leurs aspirations dans le domaine des savoirs
traditionnels, des expressions culturelles traditionnelieles normes régissant les droits'Herhme internationayx
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Premier exposé amendé de la plainte Wai 2&8 |gs Ngati Kuri, les Te Rarawa et les Ngati Vairagraph8.1.

Terri JankeQur Culture: Our Future— Report on Australian Indigenous Cultural and Intellectual Property Rights, Part 1,

Chapterl, page XVII.

Contribution de Haman Hajara, Orgaatien africaine des femmes autochtones, Central Africa Network Yaoundé, Cameroun, a

I' Atelier international sur les savoirstraditionnels, Panama, 223 septembre 2005, accueilli par le Secrétariat de I'lnstance

permanente sur les questions autochtones.

Rapport du rapporteur spécial de la soosmission sur la prévention de la discrimination et la protection des minorités
(E/CN.4/Sub.2/1995/26 (Principes et directives pour la protection du patrimoine des peuples autochtones), annexe 1, 21 juin 1995).
[Voir également E/CN.4/Sub.2/2000/26, 19 juin 2000 qui met & jour la version de 1995 en y apportant quelques petits
changements.]
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adopter dans les documents une approchehplisique conforme aux opinions exprimées par les peuples autochtones pour la
reconnaissance et la protection de leurs droits et obligationsetietet intellectuelles

inclure dans les documents d8MPI une annexe contenant une liste des instruments internationaux pertin&atéres thformations
utiles (y compris les exposés et déclarations des peuples autochtones, le&toide® déc.) qui renferment des mesudsstinées a
reconnaitre et protéger les droits et les obligations des peuples autgchtones

veiller a ce que le Secrétariat 6@MPI assiste régulierement aux réunions’ tiestance permanente, du groupe de travail sur les
populations autochtones et autres instances afin de sdévedution de la situation et de faire rapport au comité intergouvernemental.

7.8 Autres lacunes dans les objectifs et principes@pIPI :

Les dispositions nécessaires pour doter les peuplestaones des ressources suffisantes délabbration et la mise eruvredes
propositions

Mécanismes de réglement des litiges, y compasitdes options qui comprennent le renforcementutitidation et de’pplication des
pratiques, protocoleg mis coutumiers autochtories

La participation/prise de décisions plus pleines, plus effectives et plus actives des peuples autotBizinaston et & la mise eauvre
du régime international de protection de leurs savoirs et expressions y selative

8. Y-a-t-il desprincipesou des objectifs de politique générale qui ne sont pas appropriés? Quels sont-ilset pourquoi?
Suggér ez les maodifications ou les changements qui devraient y étre apportés.

8.1 Dans une perspective maorie, le principe fddaument 8/% ‘ Compatibilité avec les systémes juridiques en vigueur régissant

I’ accés aux ressources génétiques’ est inapproprié car il stipule quélLa compétence de déterminadcés aux ressources génétiques, que
cellesci soient ou non associéesl@s savoirs traditionnels, appartient aux gouvernements nationaux, et elle est régie par les |égislations
nationales'®.

8.2 Comme les peuples autochtones partout dans le monde, leis Baesont vigoureusement oppoada disposition de la
Convention ar la diversité biologique qui stipule gles Etatsont “droit de souverainetéur leurs ressourcesturelleCDB,
article15.1). De méme, les Maoris@pposeraient pour la méme raisonigclusion du principe f), compte tenu en particulier de leurs
revendications aupres du tribunal de Waitangi atiles instances sur la protectiontilisation, le contrdle et le tino rangatiratanga des
ressources génétiques et biologiques, y compris celles qui sont faites au titre de la plainte Wai 262.

Il est recommandé que le principesoit spécifiquement subordonné aux traités et autres arrangements constitutionnels nationaux conclus avec
les peuples autochtones sur les ressources naturelles et génétiques et sur les savoirs traditionnels.

9. Codes d’ éthique, directives pour larecherche et déclarations

9.1 Au cours des deux derniéres décennies, de nombreuses organisations non gouvernementales (ONG) et organisations de peuples
autochtones ont élaboré des codéstique, des directives pour la recherche etléetarations sur la recherche ethnobotanique, la

prospection biologique et la protection contrétdmpiratagé. Bon nombre de ces instruments touchent égaleméntg@oltance de la

protection et de la préservation des savoirs traditionnels et depiagpé intellectuelle des peuples autochto@splupart sinon méme la

totalité portent sur la nature holistique des savoirs traditionnels plutét quepamothe plus étroite de la propriété intellectuelle adoptée par

le comité intergouvernemental.

9.2 Toutefois, ces codeséthique et ces directives fournissent un socle utile et une abondarfosmhtions et de matériels pour

I élaboration tbbjectifs et de principes relatifs a la protection des savoirs traditionnels et des expressions culdittiaselles Il nefait

aucun doute que le Secrétariat’d@\MPI a puisé dans quelquess de ces documents pour élaborer ses propositions tandis que, dans leurs
contributions et leurs interventions, demtsmembres, des ONG et des groupes autosstont fait mention de bon nombre des
préoccupationsCeci étant, dans une perspective maorie, le moment est venu de rappeler au comité intergouvernéryemnfzéthore

de matériels disponibles qui ont été élaborés ces quelque vingt dernieraseanevient une grande utilip@ur les travaux du comité,

lequel devrait donc les prendseigneusemeren considératior®,

9.3 On trouvera edessous une liste de quelques documents pertinents dimsedpreve description de chacueuk Cette lise riest
nullement exhaustive.

CODES D’'ETHIQUE PROFESSIONNEL SET DIRECTRICESDEONTOL OGIQUES

Code d' éthique de la Société internationale d’ ethnobiologie — Le code téthique de la Société internationalettinobiologie a son origine
dans la Déclaration dedem adoptée en 1988 au Brésil lors de la création de cette sdcs&t&ompose de quatre partig@sPréambulg

i) But; iii) Principes et iv) Directives pratiquesUn des principaux objectifs de ce code est de fournir un cadre pour la piliseisiens et
la conduite de recherches ethnobiologiquesattivités connexesComme le fait observer le préambule du cotilaintes recherches ont
été faites dans le passé sans |’ approbation ou le consentement préalable donné en connaissance de cause des peuples autochtones, des
sociétés traditionnelles et des communautés local es et ces recherches ont eu desimpacts négatifs sur leurs droits et responsabilités liées au
patrimoine bioculturel. La Société internationale d’ ethnobiol ogie est résolue & cauvrer en réel partenariat et collaboration avec les peuples
autochtones, les sociétés traditionnelles et les communautés locales afin d’ éviter que ne se per pétuent ces injustices du passé et d’ établir
progressivement des relations positives, bénéfiques et harmonieuses dans le domaine de I’ ethnobiologie” **2,

130 WIPO/GRTKF/IC/8/5, annexe pad®.

181 Le code d’éthique de la Société internationale d’ethnobiologie a récemment ététnigsa ur au neuvieme congres de la
Société tenu en novembre 2006 a Chiang Rai (Thailande).

182 ISE Code of Ethics, ‘Preamble’, pageg.1
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Les principes du code éthique disent dils englobent les principes et pratiquesstantslu droit international et des pratiques coutumiéres
et quils comprennent les principes suivants

—  Principe deslroits et responsabilités préalables

—  Principed autodéterminatian

—  Principe dinaliénabilité (dans le cas des territoires et savoirs traditionnels)

—  Principe de la garde traditionnelle

—  Principe de la participation active (dans le cas des programmesheectee)

—  Principe de la pleine divulgatipn

—  Principe du consentement préalable éclairé en connaissance de cause (qui comprend le dfaibdg;dire

—  Principe de confidentialité (le droit des peuples autochtones de maintenir confidentiels certaimsraditmnnels)

—  Principe du respert

—  Principe de la protection active;

—  Principe de précaution

—  Principe de la réciprocité, des avantages mutuels et du partage équitable

—  Principe du soutien de la recherche autochtone

—  Principe du cycle interactif dynamig (que des recherches ne seront entreprisesibest saisonnablement sir'glles seront
achevées)

—  Principe des mesures palliatives

—  Principe de la reconnaissance et du mgrite

—  Principe de la diligence.

Le code ¢éthique de la Société internationdlethnobiologie est un instrument unique en son genre en ce Sitraséié élaboré sur une
période de dix ans par des chercheurs scientifiques, des praticiens et des organisations de peuples.ali@é&téoadspté a la réunion
générale annuelleeda Société tenue en novembre 1998 & Aotearoa/Nowkéhade Il doit étre révisé et mis a jour au prochain congres
de la Société en novembre 2006 a Chiang Rai en Thail&@ette révision consistera a peaufiner et adopter une série de directiges et d
protocoles qui formeront partie du codéttiique.

Ce code, un certain nombre de peuples autochttoresutilisé depuis 1998 pour plaider en favewmne meilleure protection de leurs

savoirs et ressources traditionnels et pour donner des etformasur des miodes deecherche plus éthiques et plus équitabler

exemple, des membres des communautés Chiapdexigue,représentéqu ils étaientpar une ONG appelée COMPICEtaient

activement opposéaux recherches ethnobotaniques effectuéesddsnsommunautés Chiapas par un programme de recherche collaboratif

que dirigeait’lUniversity of Georgia a Athens en Géorgie et connu sous le nom du projeiGE$a Le COMPICH était opposau

programme de recherche, affirmant que les communatgésient pas a leur disposition suffisammehnfbrmations pour leur permettre

de donner un consentement préalable en connaissance de cause aux recherches.eb@dpuseété, les chefs du projet (les professeurs

Brent et EloisAnn Berlin) ont répliquéuils s étaient livrés a de longues consultations avec les communautés Chiapas avajent fait

participer activement des membres de ces communautés au projet, leur assurant méme une part des éventuels gains commerciaux auxguels
pourrait donner liele programme de recherche.

En 2002, IsECOMPICH a publié une longue déclaration publique qui expliquait en détail comment le projet Maya violait les dispositions du
code déthique de la Société internationalettinobiologie A cette déclaration, les dsedu projet Maya ICBG ont répondu avec une
déclaration publique tout aussi longue dans laquelle ils contraient les accusations eedéeniwiitail comment ils avaient respecté les
dispositions du codeEn fin de compte, le projet a été annulé pdrdileur de fonds a cause du degr@pgosition de plus en plus élevé et

des troubles politiques flucausait dans les communautés et, de plus en plus, au niveau nafmnafois, le fait que les deux parties aient

fait référence au code de la Soéipbur défendre leurs positions a montrél st un outil utile pour initier un type de dialogue entre les
groupes rivaux dans ce domaine complekéut espérer que le code révizgurraétre utilisé dansavenir comme un outil pour régler de
maniée proactive les litiges plutdt que pour défendre des positions avant queiceiese figent.

On trouvera & dppendice 3 du présent rapport une copie compléte du coéinidue de la Société internationalettinobiologie tandis
gu'une copie électrogue peut étre vue shitp://guallart.dac.uga.edu/ISE/SocEth.html

Un pacterelatif ala propriétéintellectuelle, culturelle et scientifique : Un code d’ éthique et de conduite de base pour des partenariats
équitables entre des entreprises, des scientifiques ou des institutions et groupes autochtones responsables (tiré de‘ Intellectual Property
Rights for Indigenous Peoples’, un ouvrage de Darrell A. Posey, Appendice 1, Chapitre 15).

Ce pacte aatient un prologue, un préambule, des principes et un apergu des responsabilités et partenariats entre les groupes autochtones, les
scientifiques et les instituts de recherche.

Le prologue stipule que
“Le présent pacte ne devrait pas étre considéréneoum produit fini définissant des partenariats équitables mais plumdiheun outil pour
redéfinir les droits de propriété intellectuelle au moyem ghrocessus de consultation, de débats, de discussions et de pensée créative de

nombreuses personnesdetnombreux groupes quirgéressent détablissement’dne nouvelle base de développement durable...

“Le pacte est proposé comme un mécanisme pour tirer parti des concepts des droits de propriété intellectuelle existants qui utilisent des
“droits de visinagé dans les domaines suivants

droit du travail,
lois et accords régissant les droits de |’ homme,
accords économigues et sociaux,

propriété intellectuelle et protection des variétés végétales,


http://guallart.dac.uga.edu/ISE/SocEth.html
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droitsdes agriculteurs,
conventions environnementales en droit,
actesdelibertéreligieuse,
droit coutumier et pratiques traditionnelles,
propriété et patrimoine culturels’ .

Le préambule stipule que le pacte relatif aux droits de propriété intelle¢toeleen a voir avec I’ exploitation commerciale a court terme
maistout & voir avec un partenariat a long terme s exprimant a travers un commerce et des échanges responsables dans un intéré mutuel” .

Principes et directives pour la protection du patrimoine des peuples autochtones (E/CN.4/Sub.2/1996/26) — Ce rapport contient une série
de principes et directives pour la protection du patrimoine des peuples autachtm@mmnait limportance du principe
d’autodétermination pour la protection du patrimoine des peuples autochitoresnnait égament qued patrimoine tlin peuple
autochtone comprend aussi les objets, les connaissanceeeetvieslittéraires ou artistiques susceptibléétee créés ddvenir a partir de
son patrimoine

Déclaration de Mataatua sur les droits de propriété culturelle et intellectuelle des peuples autochtones, 1993 — Cette Déclaration, la

premiére par une organisation de peuples autochtones sur les droits de propriété intellectuelle, contient une trés grande partie de ce qui est
considéré comme important dans yeespective maorie et autochtone de la protection des droits de propriété culturelle et intell&stuelle
particulier:

“RECOMMANDATIONS A L' INTENTION DES ETATS ET DES ORGANISMES NATIONAUX ET INTERNATIONAUX

En élaborant des politiques et des pratiglessEtats et les organismes nationaux et internationaux doivent

2.1 Reconnaitre que les peuples autochtones sont les gardiens de leur savoir coutumier et ont le droit de protéger et de contrdler la diffusion
de ce savoir.

2.2 Reconnaitre que les peuples autochtones ont également le droit de créer de nouvelles connai ssances fondées sur des traditions
culturelles.

2.3 Prendre note du fait que les mécanismes de protection en vigueur ne protégent pas suffisamment les droits de propriété culturelle et
intellectuelle des peuples autochtones.

2.4 Accepter quelesdroits de propriété culturelle et intellectuelle des peuples autochtones sont dévolus aux personnes qui les ont créés.

2.5 Elaborer, en pleine collaboration avec les peuples autochtones, un régime supplémentaire de droits de propriété culturelle et
intellectuelle intégrant les éléments suivants :

La propriété collective (auss bien qu’individuelle) et la protection rétroactive, jusqu’a leur origine, des caivres historiques auss bien que
contemporaines,

Une couverture rétroactive des cauvres historiques et contemporaines,

La protection contre |’ avilissement d’ articles signifiants sur le plan culture;

Un cadre axé sur la coopération plutét que la concurrence;

L’ octroi des avantages en tout premier lieu aux descendants directs des dépositaires traditionnel s de ces connaissances;

Une garantie portant sur de multiples générations” **%

INSTRUMENTSINTERNATIONAUX DES DROITS DE L’HOMME TOUCHANT AUX DROITS DE PROPRIETE
INTELLECTUELLE ET AU PATRIMOINE CULTUREL DESPEUPLESAUTOCHTONES

Déclaration universelle des droits de I’ homme (1948)

“Article 27:

1. Toute personne a le droit de prendre part librement a la vie culturelle de la communauté, de jouir des arts et de participer au progrés
scientifique et aux bienfaitui en résultent.

2. Chacun a droit a la protection des intéréts moraux et matériels découlant de toute production scientifique, littéraire ou artistique dont il est
I"auteut.

133 La Déclaration de Mataatua sur les droits de propriété culturelle et intellectuelle des peupl es autochtones dort le texte intégral est

disponible en ligne sur le sitdttp://actearoa.wellington.net.nz/imp/mata.htm
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Pacte international relatif aux droits économiques, sociaux et culturels, 1966

“Article 15:

1. LesEtatsparties au présent Pacte reconnaissent & chacun le droit

a) De patrticiper a la vie culturelle;

b) De bénéficier du progres scientifique et de ses applications;

c) De bénéficier de la protection des intéréts moraux et rlatécoulant de toute production scientifique, littéraire ou artistique dont il est
I'auteut.

Convention sur la diversité biologique

“Article 8 j) :

Sous réserve des dispositions de sa législation nationale, respecte, préserve et maintient lea@es)riaissaations et pratiques des
communautés autochtones et locales qui incarnent des modes de vie traditionnels présentant un intérét pour la coriseilisimmet |
durable de la diversitéiologique ¢ en favorise’lapplication sur une plus grd@ échelle, ave¢dccord et la participation des dépositaires de
ces connaissances, innovations et pratiques et encourage le partage équitable des avantages détiisktmmiee ces connaissances,
innovations et pratiqués

Convention n° 169 de |’ Organisation internationale du travail

“Article 15 1):

1. Les droits des peuples intéressés sur les ressources naturelles dont sont dotées leurs terres doivent étre spécialemen€ssuvegardés
droits comprennent celui, pour ces peuples, de partigipetilisation, a la gestion et a la conservation de ces ressturces

Convention pour la sauvegarde du patrimoine culturel immatériel, 2003
Article premier: Buts de la Convention

Les buts de la présente Convention sont
a) la sauvegarde du paoine culturel immatériel
b) le respect du patrimoine culturel immatériel des communautés, des groupes et des individus;concernés

c) la sensibilisation aux niveaux local, national et internatiori@h@drtance du patrimoine culturel immatérietetson appréciation
mutuelle

d) la coopération etdssistance internationales.
Avrticle 2 : Définitions
Aux fins de la présente Convention,

1. On entend patpatrimoine culturel immatérieles pratiques, représentations, expressions, connegssansavoifaire - ainsi que les

instruments, objets, artefacts et espaces culturels qui leur sont assp&idss communautés, les groupes et, le cas échéant, les individus
reconnaissent comme faisant partie de leur painienculturel. Ce patrimane culturel immatériel, transmis de génération en génération, est

recréé en permanence par les communautés et groupes en fonction de leur milieu, de leur interaction avec la nature et de leur histoire, et leur
procure un sentimentidentité et de contint@, contribuant ainsi & promouvoir le respect de la diversité culturelle et la créativité humaine

Aux fins de la présente Convention, seul sera pris en considération le patrimoine culturel immatériel conforme aux instruments

internationaux existants réis aux droits de’homme, ainsi g I'exigence du respect mutuel entre communautés, groupes et individus, et

d’un développement durable.

2. Le“patrimoine culturel immatérigl tel quil est défini ayparagraphé ci-dessus, se manifeste notammenmisdas domaines suivants
(a) les traditions et expressions orales, y compris la langue comme vecteur du patrimoine culturel immatériel

(b) les arts du spectacle

(c) les pratiques sociales, rituels et événements festifs

(d) les connaissances pratiques concernant la nature enivers

(e) les savoifaire liés a’lartisanat traditionnel.

3. On entend péfsauvegardeles mesures visant a assurer la viabilité du patrimoine culturel immatériel, y cordprisfication, la
documentdon, la recherche, la préservation, la protection, la promotion, la mise en valeur, la transmission, essentielléauemagian|

formelle et non formelle, ainsi que la revitalisation des différents aspects de ce patrimoine

Déclaration sur les droits des peuples autochtones™®

Ce projet de déclaration a été adopté par le Conseil des drditeaderie des Nations Unies le 29 juin 200& Conseil en a recommandé
I'adoption par’Assemblée générale des Nations Unies se tenant plus tard cette alrzéNdavelleZélande ne soutient pas son adoption
car elle craint en autres chosesdlje puisse étre une menace pour sa souveraibegMaori étaient divisés sur la question de savoir si le
texte révisé de la déclaration diluait le projet de texterwlgEn tout état de cause, ils ne sont pas opposes a son adoption car il y avait de
nombreuses organisations de peuples autochtones partout dans le monde qui faisaient leur le projet de texte révisé.

134 Source: http://unesdoc.unesco.org/images/0013/001325/132540e.pdf

135 La Déclaration a été adoptée par le Conseil des droits de 'homme par 30 voix pour, 2 contre et 12 abstentions. Le Canada et la
Fédération de Russie ont voté contre. Wtlip://www.ohchr.org/english/issues/indigenous/groups/gré2pstmpour le texte
intégral de la Déclaration.
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La Déclaration contient un grand nombre de dispostiomportantes qui ont un effet direct sur les systémes ou cadres de protection
matauranga Maore o ratou taonga katoa. On en trouvera eaprés quelquesnes:

Article 3.

Lespeuples autochtones ont le droit@utodéterminationEn vertu de ce droitls déterminent librement leur statut politique et recherchent
librement leur développement économique, social et culturel.

Article 4

Les peuples autochtones ont le droit de maintenir et de renforcer leurs institutions politiques, juridiques, écorooiideeet culturelles
distinctes, tout en conservant le droit, si tel est leur choix, de participer pleinement a la vie politique, économique, sociale et culturelle de
I’ Etat

Article 5

Tout autochtone a droit & une nationalité.

Article 13

1. Les peupgs autochtones ont le droit de manifester, pratiquer, promouvoir et enseigner leurs traditions, coutumes et rites religieux et
spirituels le droit d entretenir et de protéger leurs sites religieux et culturely etvbir acces en priyée droit d utiliser leurs objets rituels

et den disposer et le droit au rapatriement de leurs restes humains.

2. LesEtatsveillent & permettre 4ccés aux objets et restes humains en leur possession et/ou leur rapatriement par le biais de mécanismes
justes, transpants et efficaces mis au point en concertation avec les peuples autochtones concernés.

Article 29

1. Les peuples autochtones ont le droit de préserver, de contrdler, de protéger et de développer leur patrimoine culturel, leur savoir
traditionnel et lews expressions culturelles traditionnelles ainsi que les manifestations de leurs sciences, techniques et culture, y compris
leurs ressources humaines et génétiques, leurs semences, leur pharmacopée, leur connaissance des propriétés de la fayrewrsde la flor
traditions orales, leur littérature, leur esthétique, leurs sports et leurs jeux traditionnels et leurs arts visuels et dullspectagalement

le droit de préserver, de contrbler, de protéger et de développer leur propriété inteleotleeitive de ce patrimoine culturel, ce savoir
traditionnel et ces expressions culturelles traditionnelles.

2. En concertation avec les peuples autochtone&tésprennent des mesures efficaces pour reconnaitre et protégecice de ces

droits.

Ka Mutu.

Me Rongo.

10. Appendice |

Mandat del’examen

Le consultant fera un examen approfondi du projet le plus récent des docuraemés de’ ODMPI :

La protection des expressions culturelles traditionnelles ou expressions du folklore : principes et objectifs révisés (WIPO/GRTKF/IC/8/4)
et La protection des savoirstraditionnels : principes et objectifs révisés (WIPO/GRTKF/IC/8/5).

Le consultant f cet examen dans une optique-rélandaise et il se posera les questions suivantes sur lesquelles il donnera son opinion

—  Dans quelle mesure les principes ou objectifs de politique générale que renferment les dotappéigtest a la situation en
Nouvelle Zélande et, en particulier, aux Maoris? Daesdmen de la situation en Nouveliélande, le consultant devrait inclure
le Traité de Waitangi, les cadres juridiques, la politique gouvernementale, les matauranga Maori, les tikanga, les kétveds, le dr
les approches coutumiers, les pratiques et directives institutionnelles et organisationnelles, les approches et les aspirations maories
plus récentes en matiére de savoirs traditionnels ainsi que des exemples curnisatieh abusive ou’dppopriation illicite
de savoirs traditionnels maoris en Nouvlidande et & &tranger.

—  Dans quelle mesure les principes ou objectifs de politique générale potitsatentribuer a la mise en placaide véritable
protection des savoirs traditionnelsdes expressions culturelles traditionnelles?

—  Priere de donner votre opinion sur la priorité accordé&sp@iopriation illicite et & utilisation abusive (et les actes de tierces
parties) sans exigéemffirmation de nouveaux droits de propriété suskesirs traditionnels mais prenant en compte cette option
au cas ou les détenteurs de savoirs traditionnels décident de la retenir?

—  Y-a-tdl des principes qui revétent une importance particuliere? Queldsetpourqud? Des améliorations et des
chargements pourraiesils y étre apportésQuels sontls?

— Y-a-tdil dans les principes et objectifs de politique générale des lacunes importantes dans une perspective maorie ou néo
zélandaise? Quelles segltes? Priere de suggérer les amendements ou chentgequi devraient y étre apportés.

—  Y-a-tdl des principes ou des objectifs de politique générale qui sont inappropriés? Quétsetqrdurquoi? Priére de suggérer
les amendements ou les changements qui devraient y étre apportés.

—  Y-a-tdl des princiges ou des objectifs de politique générale qui ne réussiraient pas a favoriser la protection des savoirs
traditionnels et des expressions culturelles traditionnelles?

—  Les conditions, limitations ou exceptions seliés appropriées? Priergespliquer pourgoi? Priére de suggérer les
changements qui devraient étre effectuées et en expliquer les raisons.

—  Y-a-t-il des différences significatives entre les documents établis pour la septiéme session (documents 7/3 et 7/5) et pour la
huitieme session du comité&éngouvernemental (quelquass des principes et des objectifs de politique générale ont changé par
suite des commentairesaditres participants aux travaux du comité)? Quellesadlmst? Pourquoi este important? Quels
changements éventuels devraiéte effectués?

—  Faire des observations sur toutes les autres questions jugées importantes.
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11. Appendicell

Un ‘cadre Tikanga Maori’ pour la protection, I’ utilisation, le contrdle et la propriété des M atauranga Maori me o Ratou Taonga
Katoa (* Le cadre Tikanga”)

Il est recommandé gun cadre etin processus seit élaboré pour la protection, tilisation, le contréle et la propriété des Matauranga
Maori me o ratou taonga katoa (y compris les ressources biologiques et génétiques et les droitsosisatdigeopriété intellectuelle) dont

la protection a été garantie par le Te Tiriti 0 Waitangi ou Traité de Waithagiadre ete processus Tikanga devraient étre élaborés par les
Maoris en consultation avec la Couronne’auttes groupes ihtérétconcernés dans les secteurs public et privé.

Tout cadre Tikanga devrait reposer essentiellement sur les valeurs tikanga Maori et les principes du traité mais prendre en compte les cadres
juridiques et statutaires en Aotearoa/Nouv&iande ainsi que Idaits nouveaux en droit internationdln tel cadre devrait étre incorporé
dans la législation nationale désitja été élaboré.

Un cadre Tikanga pour les Matauranga Maori me o ratou Taonga Katoa aurait qguaekgidss caractéristiques suivantes

Elaborépar les Maoris aprés consultation appropriée avec les Iwis, eparsaus et groupes maoris urbains et autres organisations maories
concernéesll serait également nécessaire de consulter les organismes de la Couronne et autres partiestpyemgrestiatérét

concernés du secteur privé (par exemple groupes maternels, groupes de dessin et groupes de propriété intellectuelle, Instituts de recherche de
la Couronne)

Fondé essentiellement sur les tikanga Maori, reflétant les valeurs et igggzraulturelles des Maoris mais tenant compte également des
cadres législatifs et réglementaires existants, des normes internationales qui régissent les’ Homitmeeet du droit ainsi que des intéréts
et opinions thutres parties intéressées, y camfes instituts de recherche et les milieux des affaires

Le cadre Tikanga peut avoir un ou plusieurs organes ou composantes aux niveaux local, régional ou national selon ldesesoins et
aspirations des Maoris ed aspects pratiques de la mise langdun tel cadre et de son administratidhserait important qwn tel cadre
prenne en compte la politique gouvernementale et y soit relié.

Les nominations & un tel ou a de tels organismes seraient effectuées par les Maoris aprés une cormulfaiéneipn processus
d’établissement’dn mandat Il est recommandé que le groupe initial des parties requérantesaftaieel Wai 262 forme le noyauuh
groupe chargé’dntreprendre un processus national de consultation avec les . Maegsocesus offrirait des informations de base sur les
questions et suggérerait des options possibles dont débattraient les Maoris

Souplesse pour tenir compte des préoccupations des Maoris au niveau des Iwis, hapus, whanaus, individuel éestdidirall¢s
préoccupations qui ont une application générique pour de nombreux Iwis/hapus ou pour la taiatigicture doit également prendre en
considération les droits des individus tels que les artistes, sculpteurs, praticiens du rongoa, les miescikrssietteurs magris

Mécanismes pour permettre la miseceavrede mesures efficaces de respect application Cela nécessiterait des moyens et juridiques et
non juridiques thpplication tels que des codegtthique, des directives et des protesatontenant desaits et des obligations destné
éduquer et persuader un respect volontaire du cadre Tikanga.

Autres consi dérations importantes pour un cadre Tikanga

Implicite serait lattente que les structures juridiques et réglementaires deneldaZélande devraient étre adaptées pour inclure un cadre
Tikanga Une série tbptions pourrait voir le jour au titre de ce modeéle, y computdisation, I élaboration et le renforcement des modéles
et droits coutumiers tikanga existants, la créatie mécanismesii generis et  adaptation des lois, politiques et processus existants

Dotation par la Couronne de ressources suffisantes pour le cadre Tikanga qui penmettrai

des consultations &chelle nationale avec les tribus, les groupesimathains et autres organisations maories en \erevdager la
possibilité de former une ou des structures appropriées

un financement pour assureadministration et le bon fonctionnement du cadre Tikanga

la prestation dine assistance pour défrajes dépenses éducation, de respect eagplication.

Un cadre Tikanga pourrait étre chargé de quelques-unes ou de toutes | es taches suivantes :

Servir de point de contact national ou régional etghne daiguillage auXwis, hapus, whanaus ouindividus (selon le cas), une fois gu

est établi a quel niveau du processus de prise de décisions des Maoris, la question pertinente est traitée de la maniére la plus appropriée
Lorsquil est manifeste que certaines questions touchent des tribus particaliedautres groupes andividus, ils seraient aiguiliévers

cet organisme qui les traiteraier8i ¢ est une question qui touche tous les Maoris a un niveau national, alors un organisme national tel que
celui dont la création est envisagée pourrditdider et prendre a ce niveau des mesures apprgpriées

Elaborerdes mécanismes de protection et de promotiotutiisation des Matauranga Maori me o ratou taonga katoa qui prendraient en
compte:

le Te Tiriti o Waitangi/Traité de Waitangi

la Tikanga les lois et valeurs des whanaus, hapus et lwis

le régime juridique néaélandais, le droit statutaire, la politique et les réglementations gouvernementales

les normes internationales qui régissent les droitshdenime, les lois coutumiéres et les ptsjde conventions (par exemple le projet de
déclaratiorsur les droits des peuples afitones, la Déclaration de Mataatua, les projetsjdctifs et de principes d&dMPI, la
Convention sur la diversité biologique, etc.)

les codes '@thique et directies de recherche pertinents tant nationatitgrnationaux

les besoins et les attentes du secteur privé et des miligffaicks
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Servir dorganisme de soutien matériel des tribus et organisations pour les aider a de donner les moyens de fapeeketesherches sur
lesquelles elles exerceraient le contrble

Assurer la liaison avec les ministéres, les entreprises privées, les autorités locales et autres issgahebarngés de prendre desidiéns
concernant les Matauranga Maori me o rasmnga katoa

Organe consultatif avec le Maoridor@ela serait un élément clé du cadreTikanas Hui et des consultations avec les Maoris devraient
avoir lieu a intervalles réguliers.

12. Appendicelll
SOCIETE INTERNATIONALE D'ETHNOBIOLOGIE
CODE D’'ETHIQUE*

*Débattu et adopté dAssemblé générale de la Société internationathdobiologie tenue durant le dixieme Congrés international
d’ethnobiologie tenue le 8 novembre 2006 a Chiang Rai en Thailande, sous résejeatdiun résumé et’dn gbssaire de termes.

Le code ¢éthique de la Société internationalettinobiologie offre un cadre pour la prise de décisions et la conduite de recherches
ethnobiologiques et activités connexdélsa son origine dans la Déclaration de Belém adoptée Idesaéation de la Société internationale
d’ethnobiologieen 1988 (a Belém au Brésil)l a été mis au point sur plusuthe décennie et il esaboutissement'dne série de processus
de discussion consensuels auxquels participent les membres de I&. Sociét

Le code ¢éthique comprend quatre partiay Préambulg ii) But; iii) Principes et iv) Directives pratiquesll refléte la vision de la Société
comme la décrit soarticle2.0:

La Société internationalé ethnobiologie est résolue a faire mieomprendre les liens complexes, passés et présents, qui existent dans et
entre les sociétés humaines et leurs environnemeiiess efforce de promouvoir une existence harmonieuse ehtrmhnité et les bios au

profit des génératiorfsitures Les etmobiologues save que les peuples autochtones, les sociétés traditionnelles et les communautés locales
sont essentiels pour la conservation de la diversité biologique, culturelle et linguistique.

Tous les membres de la Sdéiéont tenusle respectatebonne foile code déthique.
PREAMBULE

La notion de prise de conscientest une valeur importante consacrée par ce code qui sigoiifigation détre pleinement conscient de ce
que lon sait et ne sait pas, de ce dua [fait et défait, de ses amtis et de son inactionl est admis que de nombreuses recherches ont été
faites dans le passé sarepbrobation ou le consentement préalable en connaissance de cause des peuples autochtones, des sociétés
traditionnelles et des communautés locales etqaeecherches leur ont nui et ont eu des impacts négatifs sur leurs droits et leurs
responsabilités en matiére de patrimoine bioculttirel

La Société internationaléethnobiologie est résolue a ceuvrer en véritable partenariat et collaboration peeples autochtones, les

sociétés traditionnelles et les communautés locales pour éviter que ne se perpétuent les injustices commises dans le passé et pour établir
progressivement des relations positives, bénéfiques et harmonieuses dans le doneimelielbgie Elle reconnait que la culture et la

langue sont intrinséquement liées a la terre et au territoire et que la diversité culturelle et linguistique est inextricablement liée a la diversité
biologique C’est pourquoi elle reconnait que les resaduilités et les droits des peuples autochtones, traditionnels et locaux en matiére de
préservation et de développement continu de leurs cultures et de leurs langues ainsi que du contrdle de leurs terres, de leurs territoires et de
leurs ressources traditinelles sont essentiels pour la perpétuation de toutes les formes de diversité sur Terre.

BUT
Le but de ce codé€ éthique est de facilitetdtablissement de relations éthiques et équitables

i) pour optimiser les résultats positifs et réduire aujastfaire se peut les effets négatifs de la recherche (sous toutes ses formes, y
compris la recherche appliqét les travaux de développement) et les activités conngtgsmadbiologues qui peuvent perturber les peuples
autochtones, les sociétés traditidles et les communautés locales, les priver de leurs modes de vie coutumiers et chasis

i) pour fournir une série deipcipes et de pratiques destrérégir la conduite de tous les membres de la Sociépaigipent ou se
proposent de ptciper a la recherche sous toutes ses formes, en particulier celle concernant la compilatibsagibh de savoirs
traditionnels ou de collections de flore, de faune ou de tout autre élément du patrimoine bioculturel trouvé sur les terreeedésrrito
communautés.

La Société reconnait, soutient et hiérarchise les efforts que déploipatf#es autochtonespciétés traditionnelles et communautés locales
pour devenir les propriétaires de leurs propres rechercbiéections, images, enregisments, bases de données et publicati@escode
d’éthique a pour objet de donner geuples autochtonesociétés traditionnelles et communautés locales les moyens dont ils ont besoin
pour faire des recherches au sein de leur société et a leurs fins

Le code téthique sert également a guider les ethnobiologues et autres chercheurseobvefsrides, décideurs, gouvernements,
organisations non gouvernementales, établissem@riseignement, organismes de financement et autres qui chercherit detieux

136 Par patrimoine bioculturel, on entend le patrimoine culturel (aussi bien mgtémematériel dont le droit coutumier, le folklore,

les valeurs spirituelles, le savoir, les innovations et les pratiques) et le patrimoine biologique (diversité des génes, variétés, especes
et écosystéemes et services culturels) des peuples autocktmiétes traditionnelles et communautés locales, qui sont souvent liés
inextricablement entre eux par le biais de I'interaction dans le temps des peuples et de la nature et fagonnés par leur contexte
socioécologique et économique. Ce patrimoine comprepalyeage en tant que dimension spatiale dans laquelle évolue le

patrimoine bioculturel autochtone. Ce patrimoine est transmis de génération en génération, développé, détenu et administré
collectivement par les communautés de parties prenantes sur lailsheé doutumier.
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partenariats avec lgeuples autochtonespciétés traditionnelles et communautés locales et, partant, & éviter que ne se perpétuent les
injustices commise dans le pass&gard de ces peupleka Société est consciente que, pour asseisucces de ces partenariats, tous les
travaux de recherche pertinentse@ta-dire la planification, la mise ereuvre I'analyse,’établissement de rapports 'efplication des
résultats) doivent étre exécutés en collaboratibsied également derendre en considération les besoins barhanité tout entiére et le
maintien de normes scientifiques robustes, tout en reconnaissant et respetgritd culturelle depeuples autochtonespciétés
traditionnelles et communautés locales

Pour réaker le but de ce codédthique et les objectifs de la Société inationale dethnobiologie, il fatique toutes les parties soient
résolues a travailler ensemble et & assumer leurs responsabilités.

Ce code tkthique reconnait et honore les lois, prokes@t méthodologies coutumiers et traditionnels en vigueur dans les communautés ou
des travaux de recherche en collaboration sont proptisésvrait permére mais ne pasupplanter de telprocessus communautaires et de
telles structures de prise déaisions Il devrait enfin faciliter 1élaboration taccords de recherche négociés mutuellement et centrés sur la
communautéqui servent a renforcer les buts communautaires.

PRINCIPES

Les principes de ce code englobent, soutiennent et incorporetiola el application des droits sur les ressources traditionnEltets

guils sont décrits dans les principes et pratiques des instruments et des déclarations internationaux, y compris mais sans y étre limités, les
documents auxquels il est fait réfétera 1lannexe 2 de la Constitution de la Socidté facilitent également le respect des normes établies

par le droit, les politiques et les pratiques coutumiéres aux niveaux national et internaBenaincipes eaprés sont les hypothéses
fondametales qui forment ce codeédthique.

1. Principe desdroits et responsabilités préalables

Ce principe reconnait que Ipsuples autochtonesociétés traditionnelles et communautés locales ont des droits sur, des intéréts pour et des
responsabilités cturelles pour tous les airs, les terres, les vdieaudet les ressources naturelles dans les territoités aut de par

tradition occupés, habités ou utilisés avec tous les savoirs, droits de propriété intellectuelle et droits sur les ressmnueldsaaisociés

a ces ressources et a leur utilisation

2. Principe d’ autodétermination

Ce principe reconnait que Ipsuples autochtonespciétés traditionnelles et communautés locales ont le dtaittadétermination (ou
détermination locale pw les communautés traditionnelles et locales) et que les cherchetgargsations qui y sont assceieconnaitront
et respecteront ces droits dans leurs transaaiiegc ces peuples et leurs communautés.

3. Principe d'inaliénabilité

Ce principe reonnait les droits inaliénables ge=uples autochtonespciétés traditionnelles et communautés locales pour ce qui est de leurs
territoires traditionnels et des ressources naturgllesmpris les ressources biologiques et génétiques)ygtiosiventainsi que des savoirs
traditionnels qui y sont associéSes droits sont de par nature collectifs mais peuvent inclure les droits indivi@eedera aupeuples
autochtonessociétés traditionnelles et communautés localés appartiendra de dérming pour euxmémes lanature, la portée et

I'aliénabilité de leurs régimes de droits sur les ressources.

4. Principe dela garde traditionnelle

Ce principe reconnaftdxistence du lien holistique enttadimanité et les écosystémes de notre Terre saitrgieque les obligations et la
responsabilité qunt lespeuples autochtonespciétés traditionnelles et communautés locales de préserver et conserver leur réle de gardiens
traditionnels de ceScosystémes en préservant leurs cultures, identités, lamgyteslogies, croyances spirituelles et lois et pratiques
coutumiéres ‘dpres le droit & Autodétermination.

5. Principe de la participation active

Ce principe reconnaitiimportance cruciale pour lgguples autochtonesociétés traditionnelles ebmmunautés locales de prendre un¢ par
active a toutes les phases de la recherche et des activités connexes, du déaua jfisscinsi gua I application des résultats de la
recherche Une participation active comprend la collaboration en matiéoedeeption de la recherche afin de répondre aux besoins et aux
priorités locaux de méme qun examen au préalable des résultats avant leur publication ou leur diffusion pour '&ssacgude de
I"information et ladhésion aux normes que représentende déthique.

6. Principe dela pleine divulgation

Ce principe reconnait que Ipsuples autochtonesociétés traditionnelles et communautés locales ont le détiegleinement informés de

la nature, de la portée et du but final des recherchesgegy compris lobjectif, la méthodologie, la collecte de données ainsi que la
diffusion et lapplication des résultatsCette information doit étre donnée sous des formes qui sont comprises et utiles a un niveau local et
d’unemaniére qui prend en esidération le corps des savoirs, préfices culturelles et modes de transmission de ces peuples et
communautés.

187 Posey et Dutfield (1996:3) définissent comme suit les droits sur les ressources traditiofirellesne ‘traditionnel’ se réfere aux

pratiques, aux croyances, aux coutumes et au patrimoine culturel des communautés autocltalesscgti leivent en étroite

association avec la Terre; le terme ‘ressource’ est utilisé dans son sens le plus large pour représenter tous les savoirs et techniques,
toutes les qualités esthétiques et spirituelles, toutes les sources matérielles etaliengidrensemble sont jugées par les

communautés étre nécessaires pour assurer aux générations présentes et futures des modes de vie sains et épanouissants; et le terme
‘droits’ se référe a la garantie inaliénable fondamentale qu’ont tous les étram&@nentités collectives dans lesquelles ils

décident de participer de satisfaire a leurs besoins pour assurer et préserver leur dignité e€leardiisnque ceux de leurs

prédécesseurs et de leurs descendants”.
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7. Principe du consentement préal able éclairé donné en connaissance de cause

Le consentement préalable éclairé en connaissance de cdéteediddonné avant que des travaux de recherche ne soient entrepris, aux

niveaux individuel et collectif, commé&rposent les structures de gouvernance communautaeesonsentement préalable donné en
connaissance de cause est reconnu comme un pre@essianent qui repose sur une relation et est maintenidut a’lautre de toutes

lesphases de recherch€e principe reconnait que le consentement préalable donné en connaissance de cause requiert un processus éducatif
qui emploie selon que de besales méthodes et des outilemmseignement bilingues et interculturels pour veiller & ce que toutes les parties
concernées comprennent hidre consentement préalable donné en connaissance de cause suppose également que toutes les communautés
directementoucteées recevront des informations complétes sous une forme qui leur permettra de bien comprendre le but et la nature du
programme, du projet ou des activités proposeés, les résultats et les conséquences probables, y compris tous les avantagsguesstous les
négatifs relativement prévisibles (gs soient matériels ou immatériels) pour les communautés touchéggeuples autochtonespciétés
traditionnelles et communautés locales ont le droit de prendre des décisions Espimggammes, prejs,études ou activités qui les

touchent directement.orsque lobjet de la recherche proposée ou des activités connestpas conforme aux intéréts de ces peuples,

sociétés ou communautés, ils ont le droit de les refuser.

8. Principe de confidentialité

Ce principe reconnait que Ipsuples autochtonespciétés traditionnelles et communautés loc@lésur seule discrétion, ont le droit
d’interdire la publication et/ou dvoir préservé la confidentialité de toutes les informations concernactlauwe, leur identité, leur langue,
leurs traditions, leurs mythologies, leurs croyances spirituelles ou leur génorégugarties aux recherches ont pour responsabiétéed
au courant des systémes locaux de gestion des savoirs et des innovediesset de'g conformer, en particulier dans le cas des savoirs
sacreés et secretQui plus est, cette confidentialité sera garantie par les chercheurs et autres utilisateurs pbtsyimlples
autochtonessociétés traditionnelles et communaueesles ont également, a leur discrétion, le drdinéirhité et a lanonymat

9. Principe du respect

Ce principe reconnalia nécessité pour les chercheurs de respéutg¥drité la moralité et la spiritualité de @ulture,destraditionset des
liens des peuples autochtones, sociétés traditionnelles et communautés locales avec leurs mondes

10 Principe de protection active

Ce principe reconnatftimportance pour les cherchewle prendre des mesures cotesgour protéger et renforcer lensdespeuples
autochtonessociétés traditionnelles et communautés locales aveemeironnement et, partant, promouvoir le maintien de la diversité
culturelle et biologique.

11 Principe de précaution

Ce principe reconnait la complexité des intéoas entre les communautés culturelles et biologiquesaran, lincertitude inhérente aux

effets dus a la recherche ethnobiologique et autres rechet@hpsincipe de précaution prori@doption de mesures proactivas

anticipatives pour identdr et prévenir les préjudices biologiques ou culturels issus des travaux ou de résultats de la recherche méme si les
liens de cause a effetant pas encore été scientifiquement prouvésprédiction et’Evaluation de ces préjudices biologiques eucels

doivent inclure des critéres et des indicateurs locaux, et elles doivent donc faire pleinement intepapitdssautochtonesociétés
traditionnelles et communautés local€ela inclut également la responsabilitéudter [imposition de corepts et de normes externes ou
étrangers.

12 Principe deréciprocité et partage équitable et mutuel des avantages

Ce principe reconnait que Ipsuples autochtonesociétés traditionnelles et communautés locales ont le droit de partager les processus
matériels et immatériels ainsi que les résultats qui découlent directement ou indirectement et sur le court et long terme de la recherche
ethnobiologique et des activités connexes qui font intervenir leurs savoirs et leurs ress@ipegtage équitabket mutuel des avantages

aura lieu sous des formes qui sont culturellement appropriées et qui sont conformes aux souhaits de la communauté concernée.

13 Principe du soutien a la recherche autochtone

Ce principe reconnait et soutient les efforts queaiépi lespeuples autochtonespciétés traditionnelles et communautés locales pour faire

leurs propres recherches sur la base de leurs prgistémologies et méthodologies, créer leurs propres mécanismes de partage des savoirs

et utiliser leurs propresollections et bases de données en fonction des besaissaguont euxsmémes définisLe renforcement des

capacités, les échanges en matiére de formation et le transfert de technologie pour les communautés et les institutions locales pour permettre
ces activités devraient, dans toute la mesure du possible, étre inclues dans les activités de recherche, de développement et de cogestion.

14 Principe du cycle interactif dynamique

Ce principe reconnait que la recherche et les activités connexes rierdgpaa étre entreprises a moinsoqusoit relativement sigue

toutes leurs phases puistétre achevées de a) la préparation etéaluation en passant par b) la mise en ceuvre effective évaluhtion

et la diffusion des résultats aux commuealgous des formes compréhensibles et localement appropriées et d) la fornigtioicaion en
tant que partie intégrante du projet, y compepplication pratique des résultatsn conséquence, tous les projets doivent étre considérés
comme des cyek de communication etidteraction continues et permanentes.

15 Principe des mesures palliatives

Ce principe reconnait gaucun effort ne doit étre ménageéur éviter les impacts négatifs surpesiples autochtonespciétés

traditionnelles et comnmautés locales de la recherche et des activités et résultats corierebstant’lapplication des normes arrétées

par ce code’@thique,il faudra,en cas dmpact négatif, consulter les populations ou la communauté locales concernées afin de décider de
mesures palliatives nécessaires pour réparer ou atténuer les impacts. négatifsmbre de ces mesures palliatives peut figurer la

restitution, &l y a lieu et selon que convenu.
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16 Principe de reconnaissance et de mérite

Ce principe reconnait queutes les publications convenues et autres formes de diffusion de leurs contributions matérielles et immatérielles
aux travaux de recherche doivent faire mention des peuples autocktmié®s traditionnelles et communautés locales en fonction de leur
préférenceet leur accorder le mérite qui leur est dé copaternité de ces travaux devrait étre prise en conilpteadieu. Cette mention et

ce mérite $tendent également aux utilisations et aux applications secondaires ou en aval et legslagiobrgude bonne foi pour veiller &

ce que les liens avec les sources des savoirs et des ressources sont consignés aux archives publiques.

17 Principe dediligence

Ce principe reconnait que les chercheurs sont censés avoir une bonne compréheosi@xtaéuocal avant établir en matiere de

recherche des relations avec une commundééa comprend la connaissance des systémes de gouvernance locaux, des lois et protocoles
culturels, des coutumes et détiquette sociales, et le désir de sorformer. Les chercheurs sont censés faire, dans la mesure du possible,
leurs recherches dans la langue locale, ce qui peut exigisrgarlent couramment la langue ou emploient des interpréetes.

DIRECTIVESPRATIQUES
Les directives suivantes ont pour loetfaciliter 1application pratique des principes énoncédesisus.

Reconnaissant que ce codéttique est un document vivant qui dogdapter dans le temps pour faire face&adlution des circonstances,

si des directives’ont pas encore été agés pour une situation donnée, les principes devraient étre utilisés comme le point de référence pour
I'élaboration de pratiques approprié€e méme, il est reconnu que les peuples autochtones, traditionnels ou locaux effectuant des
recherches dans leyssopres communautés, a leurs propres fins, peuvent devoir se conformer a leurs propres protocoles et usages culturels
Dans le cas’dine incompatibilité entre ces critéres locaux et ces directives, toutes les parties coneargégsrsent a travaillen

collaboration pour élaborer des pratiques appropriées.

Les directives pratiquesappliquent a toutes les recherches, collectiorseshde données, publicationsneages ainsi daux
enregistrements audio ou vidéo, ou autres produits de la recleeaddgactivités connexes.

1. Avant dentreprendre des travaux de recherche, il faudra chercher a mieux comprendre la ou les institutions communautaires locales
dotées du pouvoir pertinent et leur intérét pour les recherches a effedtueffort totalserait fait de bonne foi pour chaque fois mieux les
comprendre par le biaiSuhe communication permanente et une participation active durant toute la durée du processus de recherche.

2. Le consentement préalable éclairé en connaissance de causeedinhég avant dntreprendre des travaux de rexthe L'idéal

est quil soit présenté par écrit et/ou sous la forrhendenregistrement audigi! il utilise un langage et un format bien compris par toutes les
parties a la recherche et fjle soit aveades personnes ou organes délibérants identifiés comme les autorités les plus représentatives de
chaque communauté potentiellement touchée.

3. L’un des éléments du consentement préalable informé’dsteyra y avoir pleine divulgation aux communayiétentiellement
touchéest des mécanismes pour assurer la compréhension mutuelle des facpués sur la base des effets relativement prévisibles

a) I'éventail complet des avantages potentiels (matériels et immatériels) pour les communaciésirstetrautres parties
concernées

b) la gravité des préjudices relativement prévisibles (matériels et immatériels) pour ces communautés

c) toutes les affiliations pertinentes du ou des individus ou de la ou des organisations cherchant a enkes@etidtés, y

compris &l y a lieu les informations de contact des conseils institutionhéthique en matiére de recherche et des copies des approbations
données par les conseil€thique pour la recherche

d) tous les sponsors du ou des individusde la ou des organisations qui participent aux activités

e) toute tentative de commercialiser les résultats des activités ou le potentiel commercial prévisible qui peut intéresser les
parties participant au projet, et/des tierces parties qui peuteaccéder directement aux résultats du projet (par exemple en contactant les
chercheurs ou les communautés) ou indirectement (par exemple a travers la littérature publiée).

4. Avant dentreprendre des travaux de recherche, il faut que les promotéanedeerche’assurent que

a) il y ait eu pleine communication et consultation avec les communautés potentiellement touchées pour élaborer les modalités
de recherche’dne maniére conforme aux principes

b) I"autorisation soit donnée de la maniérérde par le systéme de gouvernance local de chacune des communautés
touchées;

c) I' Etatainsi que thutres autorités locales et nationales aient accordé les permissions et autorisations comme le stipulent le

droit et la politique aux niveaux local, natal ou international.

5. Toutes les personnes et organisations qui se livrent a des travaux de recherche le feront toujours de bonne foi, agissant
conformément aux normes culturelles et a la dignité de toutes les communautés potentiellement toeshésgesithnt, etengageant a

ce que la collecte de spécimens’atfdrmations, qtils soient de nature zoologique, botanique, minérale ou culturelle, et la compilation de
données ou la publicationidformations sur elles, ne se feront que dans leegtatiolistique, respectueux de normes et de systemes de
croyances des communautés concern€esa inclut le soutien ou la création de mécanismes de provenancégssurer glil est possible

de remonter ddrigine des collections a des fins de re@ssance, établissement dé& Etat de la techniglieau cas ou devaient se produire
dans lavenir des revendications de propriété et la mise en plangotbcessus de reconsentement pour élaborer de nouvelles modalités
mutuellement convenues a des fingtitisation et dapplication additionnelles de collections ou de dérivés de collections.

Les chercheurs sont encouragéentrer les informations collectées dans les bases de données et les registres locaux la ou ils existent de
méme qla envisager la éation de mécanismes tels que les certificaisgine communautaires liés aux bases de donrisesont pa

ailleurs encouragés a soutenir et renforcer dans la mesure du possible la capacité des systéemes de gestion des données communautaires
Toute denande ou revendication de propriété intellectuelle touchant aux savoirs ou ressources associées provenant de travaux de recherche
menés en collaboration ne devrait pas allée’contre de intégrité culturelle ou des moyens de subsistance des comnmainent@&rnées.
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6. Les clauses et modalités de recherche mutuellement convenues seront décrites dans un accord qui utilise un langage et un format
que pourront comprendre sans aucune difficulté toutes les partaecord sera conforme aux normes suigant

a) il sera représenté par écrit et/ou sous forineelcassette si la communauté le permet, utilisant dans toute la mesure du
possible la langue localeSi un accord par écrit ain enregistrement sur cassette est culturellement interdit, lesgmattisreronen étroite
collaboration pour trouver une autre maniére acceptable de documenter les tetaedg |

b) il sera conclu avec chacune des communautés potentiellement touchée aprés pleine divulgation, consultation et octroi du
consentementrpalable éclairé en connaissance de cause pour le partage équitable et mutuel des avantages, la rémunération, les mesures
palliatives et toutes autres questions concernant les parties a la recherche

c) il traitera les éléments décrits danpdgagraph® b) cidessus qui touchent a toutes les utilisations prévisibles et questions
de propriété des biens émanant des résultats de la recherche, y compris les formes déeygms/qat revétir comme les échantillons
biologiques et autres, les photos,fless, les vidéocassettes, les cassettes audio, les émissions publiques, les traductions et les
communications au moyen des médias électroniques’dusthet Cela comprend un accord clair sur les droits et conditions concernant
ceux qui détiennent, oservent, utilisent, controlent et possédent et ont des droits sur les procédés, les données et les résultats (directs et
indirectg de la recherche

d) il précisera’lattribution, le mérite, Ipaternité, la copaternité etjlsste reconnaissance de tdes contribuants aux
procédés et résultats de la recherche, reconnaissant et appréciant les compétences académiques mais aussi culturelles et locales
e) il précisera comment et sous quelles formes les informations et les résultats qui en découlgrarteyéa avec chacune

des communautés touches et veillera a ce’queds et les formes sont appropriées et acceptables pour cette commiLemsygtemes
communautaires de gestion des données éinderination comme les registres et les bases daéks locaux seront dans la plus grande
mesure du possible appuyés

f) il représentera les accords qui ont été conclus sur ce qui est potentiellement sacré, secret ou confidentiel et sur la maniére
dont cette question sera traitée et communiquée, $iedle dans les parties a la recherche eteda.

7. Les objectifs, conditions ehodalités mutuellement convendevraient étre totalement révélés et acceptémptes les parties

avant le débuteks activités de recherch# est admis que la rechire menée en collaboration peut, a dessein, étre itérative et émergente et
nécessiter des modifications ou des adaptatibassque tel est le cas, des modifications devront étre portésteaation de toutes les

parties a la recherche, qui devrontdesepter.

8. Tous les membres de la Société internationathdobiologie ou organisations affiliées a celléloivent respecter et appliquer les
moratoires imposés par les communautés et les pays a la cdliefienhtions ou de matériels ‘gls aumient sinon’intention dinclure
dans leurs recherches a moins que ces moratoires ne soient levés pour peeresttrton des recherches.

9. Toutes les utilisations pédagogigues des matériels de recherche doivent étre compatibles avec un @apeddiddetintégrité
culturelle de toutes les communautés touchées, et, dans la mesure du possible, élaborées en collaboration avec ces communautés a des fins
mutuelles.

10. Tous les matériels de projet existants qui relevent de la possessionadizlagdu controle dn membre de la Société

internationale tethnobiologie ou ‘dine organisation affiliée seront traitésige maniére compatible avec ce cot&tdque Toutes les

communautés touchées seront, dans la mesure du possibléesdtifilexistence de ces matériels ainsi que de leurs droitsagtage

équitable, a une rémunération, a des mesures palliatives, a la propriété, au rapatriement et, le cas ‘@utésstraits Le consentement

préalable donné en connaissance de causeragas censéappliquer a’lutilisation dinformations bioculturelles dtdomaine publit et la

diligence servira & assurer que la provenance ou la ou les sources de savoirs et ressources qui y sont associées sont inclues et tragables, dans
autant qudaire se peut, dansalitres publications, utilisations et autres moyens de diffusion.

11. Si, durant le cycle’din projet, il est établi que les pratiquésrte partie & la recherche portent atteinte & des composantes d
écosysteme,’est aux partiegu' il appartiendra dnformer de ces pratiques et de leurs impacts les contrevenatgssgyer de mettre en
place une procédure de reglement des litiges mutuellement convenue, enanfaimer la communauté locale et/ou les pouvoirs publics.

12. Les membres de la Société internationadghohobiologie 'fforcent de bonne foi de faire en sorte que les propositions de projets,
les plans et les budgets conviennent aux recherches transculturelles et interdisciplinaires menées en collaboraticierfueresge
d’éthique de la SociétéCela peut nécessiter un examen préalaldkchents tels que des cadres chronologiques plus longs pour permettre
les autorisations; élaboration de modalités mutuellement convenues et une communication perntisecagégories de budgets
additionnels, des considérations sur les droits de propriété intellectubdithiefie en matiére de recherche qui viennejoster aux

politiques des institutions de parrainage ou sont méme incompatibles avec elles, r@esadidtiéionnels pourdtablissement de rapports et

le partage des résultats ainsi que des mécanismes et formes de communication avec les parties auxacheactxejezompris la

nécessité possible de parler couramment la langue et de recouracutdion Les membres de la Société internationaéththdiologie
s’efforcent égalementedsensibiliser les organismes de financement, les établisserrergsignement et autres au fait quéddhésion a ce
code déthique risque de prendre plus deps et détre plus onéreux.
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