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INTRODUCCION

1.  Convocado por € Director Genera dela OMPI de conformidad con ladecision dela
Asamblea General dela OMPI en su trigésimo segundo periodo de sesiones de seguir
ampliando € mandato revisado, €l Comité Intergubernamental sobre Propiedad Intelectua y
Recursos Genéticos, Conocimientos Tradicionales y Folclore (en adelante denominado “€l
Comité") celebrd su novena sesion en Ginebra, del 24 al 28 de abril de 2006.

2. Esuvieron representados en lareunion los siguientes Estados: Alemania, Argelia,
Argentina, Australia, Austria, Bangladesh, Barbados, Bélgica, Bolivia, Botswana, Brasil,
Burkina Faso, Camboya, Camerun, Canadd, Chile, China, Colombia, Congo, Costa Rica, Cote
d lvoire, Croacia, Dinamarca, Ecuador, Egipto, El Salvador, Espafia, Estados Unidos de
América, Estonia, Etiopia, Federacion de Rusia, Fiji, Filipinas, Finlandia, Francia, Georgia,
Ghana, Grecia, Guatemala, Guinea, Haiti, Honduras, Hungria, India, Indonesia, Iran
(Republicalslamicadel), Irag, Irlanda, Itaia, Jamahiriya Arabe Libia, Jamaica, Japon,
Jordania, Kenya, Kirguistan, laex Republica Y ugoslava de Macedonia, Lesotho, Letonia,
Lituania, Luxemburgo, Malasia, Mali, Malta, Marruecos, Mauricio, México, Nicaragua,
Niger, Nigeria, Noruega, Nueva Zelandia, Oman, Paises Bgjos, Pakistan, Paraguay, Perd,
Polonia, Portugal, Reino Unido, Repuiblica Arabe Siria, Reptiblica Checa, Replblica de
Corea, Republica Democrética del Congo, Republica de Moldova, Republica Dominicana,
Republica Popular Democrética de Corea, Republica Unida de Tanzania, Rumania, Rwanda,
Santa Sede, San Vicente y las Granadinas, Senegal, Serbiay Montenegro, Seychelles,
Singapur, Sri Lanka, Sudéfrica, Sudan, Suecia, Suiza, Tailandia, Trinidad y Tabago, Tunez,
Turquia, Ucrania, Uganda, Uruguay, Uzbekistan, Vanuatu, Venezuela, Yemeny Zambia
(113). La Comision Europea también estuvo representada en calidad de miembro del Comité
y Palestina participo en calidad de observador.

3.  Lassiguientes organizaciones intergubernamental es asistieron alareunion en calidad de
observadores: Naciones Unidas (ONU), Organizacién Regional Africanade la Propiedad
Industrial (ARIPO), Organizacion Africana de la Propiedad Intelectual (OAPI), Unidn
Africana (UA), Organizacion Arabe parala Educacion, la Culturay la Ciencia (ALECSO),
Oficina Europea de Patentes (OEP), Organizacion de las Naciones Unidas parala Agricultura
y la Alimentacion (FAO), Union Internacional parala Proteccion de las Obtenciones
Vegetales (UPOV), Oficinadel Alto Comisionado de las Naciones Unidas paralos Derechos
Humanos (OACDH), Organizacién Internacional de la Francofonia (OIF), Organizacion de la
Conferencialsldmica (OCI), Centro Sur, Conferencia de las Naciones Unidas sobre Comercio
y Desarrollo (UNCTAD), Organizacion de las Naciones Unidas parala Educacion, la Ciencia
y la Cultura (UNESCO), Programa de |as Naciones Unidas para el Medio Ambiente
(PNUMA), Foro Permanente de las Naciones Unidas paralas Cuestiones Indigenas, Instituto
de Estudios Avanzados de la Universidad de las Naciones Unidas (UNU-1AS), el Banco
Mundial y la Organizacion Mundia del Comercio (OMC) (21).

4.  Participaron en lareunion en calidad de observadores representantes de las siguientes
organizaciones no gubernamentales (ONG): Ainu Association, American Folklore Society,
Centro Cultura de Asiay € Pacifico parala UNESCO (ACCU), Asociacién de Conjuntos
Folkldricos de la Paz, Assembly of First Nations, Association Tamaynut (Pueblo Amazigh),
Declaracion de Berna, Call of the Earth/Llamado de la Tierra (COE), Canadian Indigenous
Biodiversity Network (CIBN), Centro de Estudios Internacionales de la Propiedad I ntel ectual
(CEIPI), Centro de Documentacion, Investigacion e Informacion de los Pueblos Indigenas
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(DoCip), Centre for Folklore/lndigenous Sudies, Centro para el Derecho Internacional del
Medio Ambiente, Civil Society Coalition (CSC), Comité Consultivo Mundia de la Sociedad
de los Amigos, Consumer Project on Technology (CPTech), Coordination des ONG
africaines des droits de I’homme (CONGAF), Consegjo de la Nacionalidad Otomi, Federacion
Europea de Asociaciones de la Industria Farmacéutica (EFPIA), Federacion
Iberolatinoamericana de Artistas Intérpretes o Ejecutantes (FILAIE), Federacion Internacional
de Asociaciones de Industriales Farmaceuticos (IFPMA), Federacion Internacional de
Semillas (1SF), Fondation africaine pour le renouveau moral, I’ apprentissage professionnel,
universitaire international et le commer ce éectronique, et la coordination des trades points
aux Rwanda, R.D.C et Grands Lacs/African Foundation (FARMAPU —INTER &
CECOTRAP —-RCOGL), Instituto Universitario de Estudios sobre el Desarrollo (IUED),
Confederacion de Pueblos Indigenas y Tribales del Noreste de la India (ICITP-NEZ), Consgo
Indio de Sudamérica, Movimiento Indio “ Tupaj Amaru”, Indigenous Peoples Council on
Biocolonialism (IPCB), Innu Council of Nitassinan, Institut du dével oppement durable et des
relations internationales (IDDRI), Asociacion Internacional parala Proteccion dela
Propiedad Intelectua (AIPPI), Centro Internacional parael Comercio y € Desarrollo

Sostenible (ICTSD), Camara de Comercio Internacional (CCl), Federacién Internacional de
Abogados de Propiedad Industrial (FICPI), Asociacién Literariay Artistica Internacional
(ALALI), Asociacion Internacional de Marcas (INTA), Jigyansu Tribal Research Centre
(JTRC), Kaska Dena Council, Creator’s Rights Alliance (CRA), League for Pastoral Peoples
(LPP), Maasai Cultural Heritage Foundation (MCHF), Instituto Max Planck de Derecho de
Propiedad Intelectual, Derecho de Competenciay Derecho Tributario (MPI), Metis National
Council (MNC), Music in Common, Centro Neerlandés para |los Pueblos Indigenas, New
Zealand Institute of Patent Attorneys Inc (NZIPA), Organizacién Internaciona de
Normalizacion (1SO), Asociacion Rusa de Pueblos Indigenas del Norte (RAIPON), Consgjo
Saami, Samikopiija, Sociedad Internaciona de Etnologiay Folclore (SIEF), The Chartered
Institute of Patent Agents (CIPA), Red del Tercer Mundo, Tribus Tulalip, Unién Internacional
parala Conservacion de la Naturaleza 'y de los Recursos Naturales - Unidn Mundia parala
Naturaleza (UICN), IndustriaMundia de la Automedicacion Responsable (IMAR) vy €
Instituto de Comercio Mundial (59).

5.  End presenteinforme se adjuntalalista de participantes que se distribuyo con €
Documento WIPO/GRTKF/IC/9/INF/1.

6. Losdebates se basaron en los documentos y contribuciones informativas siguientes:

—  WIPO/GRTKF/IC/9/1 Prov.: Proyecto de orden del diadelanovena sesion;

- WIPO/GRTKF/1C/9/2 y WIPO/GRTKF/IC/9/2 Add.: Acreditacién de
determinadas organizaciones no gubernamentales;

—  WIPO/GRTKF/IC/9/3: Participacion de las comunidades indigenas y locales:
establecimiento de un Fondo de contribuciones voluntarias;

—  WIPO/GRTKF/IC/9/4: LaProteccion de las Expresiones Culturales Tradicionales
| Expresiones del Folclore: Objetivosy Principios Revisados;

—  WIPO/GRTKF/IC/9/5: Laproteccion de los Conocimientos Tradicionales:
Objetivos y Principios Revisados;

—  WIPO/GRTKFIC/9/6: Medios Practicos de Aplicacion delaDimension
Internacional de laLabor del Comité;

-  WIPO/GRTKF/IC/9/8: Reconocimiento de los Conocimientos Tradicionalesen e
Sistema de Patentes;

—  WIPO/GRTKF/IC/9/9: Recursos Genéticos;

—  WIPO/GRTKF/IC/9/10: Perti: Andlisisde Potenciales Casos de Biopirateria;
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—  WIPO/GRTKF/IC/9/11: Republicade Sudafrica: Politica sobre los Sistemas de
Conocimientos Indigenas,

—  WIPO/GRTKF/IC/9/12: Memorandum de Noruega en Relacion con los
Documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5;

—  WIPO/GRTKF/IC/9/13: Japbn: El Sistemade Patentesy los Recursos Genéticos

—  WIPO/GRTKF/IC/9/INF/1: Listade participantes;

—  WIPO/GRTKF/IC/9/INF/3: Breve Resefia de los Documentos de Trabajo;

—  WIPO/GRTKF/IC/9/INF/4: Laproteccion de las expresiones culturales
tradicionales/expresiones del folclore: Proyecto actualizado de esquema de las
opciones de politicay los mecanismos juridicos;

—  WIPO/GRTKF/IC/9/INF/5: LaProteccion de los Conocimientos Tradicionales:
Proyecto Actualizado de Esgquema de las Opciones de Politicay los Mecanismos
Juridicos;

—  WIPO/GRTKHFIC/9/INF/6: Notainformativa parala mesaredondade las
comunidades indigenas y locales;

—  WIPO/GRTKF/IC/8/9: Resefiade la Labor del Comité en al Ambito delos
Recursos Genéticos; y

—  WIPO/GRTKHF/IC/8/11: Divulgacion del origen o lafuente de los recursos
genéticos y |os conocimientos tradicional es conexos en | as solicitudes de patentes.

7.  LaSecretariatomo nota de las intervenciones y las grabd en cinta magnética. El
presente informe contiene unaresefa de las deliberaciones y 1o esencial de las intervenciones,
pero no reflgjatodas las observaciones formuladas detalladamente ni sigue necesariamente e
orden cronolgico de las intervenciones.

PUNTO 1 DEL ORDEN DEL DiA: APERTURA DE LA SESION

8.  El Sr. Francis Gurry, Director General Adjunto de laOMPI abrio lasesiony dio la
bienvenida a los participantes en nombre del Director General de laOMPI, Dr. Kamil Idris.

PUNTO 2 DEL ORDEN DEL DiA: ELECCION DE LA MESA

9.  Trasunapropuestade la Delegacion de Tailandia, en nombre del Grupo Asiético,
apoyada por |a Delegacién de Sudafrica, en nombre del Grupo Africano, y por la Delegacion
de Suiza, en nombre del Grupo B, € Comite eligio Presidente al Embajador | Gusti Agung
Wesaka Puja (Indonesia), y Vicepresidentes alos Sres. Lu Guoliang (China) y Abdellah
Ouadrhiri (Marruecos), en cada caso por aclamacion, para que se desempefien como tales en
la presente sesidn y en las dos sesiones siguientes del Comité. El Sr. Antony Taubman
(OMPI) actu6 como Secretario de la octava sesion del Comité.

PUNTO 3 DEL ORDEN DEL DiA: APROBACION DEL ORDEN DEL DIiA

10. El Presidente propuso un proyecto de orden del dia (WIPO/GRTKF/IC/9/1 Prov.) para
su consideracion que fue aprobado por e Comité.
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PUNTO 4 DEL ORDEN DEL DIA: )
APROBACION DEL INFORME DE LA OCTAVA SESION

11. El Presidente present6 el informe de la octava sesion (documento
WIPO/GRTKF/1C/8/15 Prov.2), que fue aprobado por € Comité.

PUNTO 5 DEL ORDEN DEL DiA:
ACREDITACION DE DETERMINADAS ORGANIZACIONES

12. Por invitacion ddl Presidente, la Secretaria present6 |os documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/2 y WIPO/GRTKF/IC/9/2 Add., que recogian informacion detallada de
las doce organi zaciones siguientes que habian solicitado la condicion de observadores ad hoc
en las sesiones del Comité desde su octava sesion: la Agencia de Cooperacion y de
Informacién para el Comercio Internaciona (ACICI) (organizacion intergubernamental), y las
siguientes organizaciones no gubernamental es. Actions genre et dével oppement économique
et social/Gender and Economic and Social Development Actions (AGEDES), Centro Cultural
de Asiay € Pacifico parala UNESCO (ACCU), The European Network of Traditional Music
and Dance (ENTMD), Indigenous Fisher Peoples Network (IFP), League for Pastoral
Peoples and Endogenous Livestock Development (LPP), Maasai Cultural Heritage
Foundation (MCHF), Asociacion Maya To' Onik, Music In Common, New Zealand Institute
of Patent Attorneys Inc (NZIPA), Red de Cooperacién Amazonica (REDCAM), Sudanese
Association for Archiving Knowledge (SUDAAK), Tradiciones para el Mafiana, y
Coordination des ONG africaines des droits de I’ homme (CONGAF).

Decision sobre €l punto 5 del orden del dia:
Acreditacion de determinadas organizaciones

13. El Comité aprobd por unanimidad |a acreditacion con carécter de observadores ad hoc
de todas las organi zaciones enumeradas en los Anexos de |os documentos
WIPO/GRTKF/IC/9/2 y WIPO/GRTKF/IC/9/2 Add.

PUNTO 6 DEL ORDEN DEL DiA: DECLARACIONES DE APERTURA

14. LaDeegacion de Tailandiaafirmé, en nombre del Grupo Asiético, que es esencial
proteger lagran diversidad cultural de los recursos genéticos (los RR.GG.), los conocimientos
tradicionales (los CC.TT.) y las expresiones del folclore de |os Estados miembros, en
beneficio de sus habitantes y de su identidad cultural. La Delegacion manifestd preocupacion
por e fendmeno que representan |os casos de biopirateria, asi como la apropiacién indebida
de los conocimientos tradicionales y el folclore. A este respecto, el Comité deberia adoptar un
enfoque global y exhaustivo, en el marco de su mandato, parafacilitar un debate constructivo,
afin delograr avances en las cuestiones rel ativas a | 0s recursos genéticos, el consentimiento
fundamentado previo y la participacion en los beneficios, que siguen revistiendo importancia
paralos paises desarrollados, |os paises en desarrollo y |os paises menos adel antados. El
Grupo Asiético acogio con satisfaccion €l provechoso intercambio de ideas y experiencias, tan
beneficioso para mejorar sus propias legislaciones nacionales en materia de proteccion de la
propiedad intelectual. Varios miembros del Grupo se encontraban en ese momento elaborando
legislacion en materia de proteccion nacional de sus conocimientos tradicionalesy
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expresiones del folclore. El Grupo tomé nota de que la Asamblea General de la OMPI acordo
renovar € mandato del Comité y confia en fomentar la dimension internaciona de su labor.
La creacion de un sistemainternacional de proteccion equilibrado y equitativo, que reflgje los
intereses de todos |os Estados miembros, es esencial para captar la atencion de todas las partes
implicadas y favorecer unamejoradel bienestar social y econdmico. La Delegacion respaldo
la creacion de un fondo de contribuciones voluntarias y pidio que se financiarala
participacion de poblaciones indigenas y comunidades locales en el Comité sin ningun tipo de
discriminacion. En la composicién de la Junta Asesora que examine las candidaturas que se
habran de financiar se tendraen cuenta el criterio de la distribucion geogréfica.

15. LaDelegacion de Austria, en nombre de la Comunidad Europea (CE) y sus Estados
miembros, y de Bulgariay Rumania, Estados en proceso de adhesion, acogio con satisfaccion
laentrada del Comité en su tercer bienio con un mandato renovado, y agradeci6 |os progresos
alcanzados por e Comité en su labor iniciada hace cuatro afios. EI Comité hallevado a cabo
unalabor técnica considerable sobre cuestiones compl g as, especialmente en e ambito de los
CC.TT. y lasexpresiones culturaes tradicionales (las ECT), que servira de solida base para
proseguir sus tareas durante su tercer bienio. La Delegacion observo con satisfaccion una
evolucion en las tareas del Comité a pasar de un bienio aotro. En e primer bienio, el Comité
presto atencion especial alas bases conceptual es, 10s estudios sobre |os mecanismos
existentes de propiedad intelectual pertinentes, y a una evaluacion sistemética de |os sectores
gue requerian una mayor proteccion. Teniendo en cuenta esa evaluacion, e Comité elaboro en
el segundo bienio soluciones viables que podrian satisfacer las necesidades en materia de
propiedad intelectual que no se habian atendido hasta ese momento en dichos ambitos. En
esas etapas anteriores, la CE y sus Estados miembros habian manifestado su buena
disposicion pararespaldar |os posibles resultados de su labor. En laoctava sesion, la CE y sus
Estados miembros habian respaldado 1os [lamamientos para entablar consultas més amplias
con las partes interesadas en la esfera de las expresiones culturales tradicionales, y el hecho de
seguir perfeccionando los model os internacionales sui generis para proteger juridicamente los
conocimientos tradicionales. Al iniciar su tercer bienio, el Comité debera prestar atencion
especia alafinalizacion de los resultados de su labor, con miras a su ulterior adopcién. Este
objetivo paralatercerafase quedd adecuadamente reflejado en los documentos de trabajo
elaborados para esa sesion. En los parrafos 9 y 10, respectivamente de |os documentos de
trabajo de la sesion WIPO/GRTKF/I1C/9/4 y WIPO/GRTKF/I1C/9/5, se pide asesoramiento
sobre tres aspectos de lalabor del Comité: el contenido o sustancia de los resultados, laforma
o condicion juridica de los resultados, y 1os procedimientos de trabaj o necesarios paralograr
dichos resultados. Por 1o que respecta a contenido o sustancia, la CE desea que sereflgjen
determinados criterios sustantivos concretos en e contenido de |os resultados de lalabor del
Comité del presente bienio. Entre esos criterios sustantivos cabe sefialar que |os resultados
relativos alos recursos genéticos y 1os conocimientos tradicionales se habran de centrar en
impedir laapropiacion y e uso indebidos del objeto en cuestion, afin de que e Comité siga
ocupandose principalmente de la propiedad intelectual, en lugar de centrar su atencion en
otros asuntos u objetivos, como la conservacion, € uso sostenible, el patrimonio cultura, la
biodiversidad, |os derechos humanos u otros asuntos, que seriamejor dejar a otros 6rganos
como laUNESCO, el Convenio sobre la Diversidad Bioldgica (CDB), laFAO o la Comisién
de Derechos Humanos. Tomando nota del mandato renovado de la Asamblea Generd, la
labor deberia seguir centrandose en la dimension internacional de la proteccion de los
conocimientos tradicionales y las expresiones culturales tradicionales. Los resultados deben
favorecer € desarrollo, en particular € desarrollo rural, en todos los paises valorando la
tradicional creatividad, innovacion y buena voluntad al fabricar productos tradicionales, que
se hamanifestado durante generaciones. Los resultados sustantivos se basaran, segin
proceda, en |os proyectos de disposiciones actuales, tomando nota de la extensa labor que se
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habia llevado a cabo. En la medida en que proceda, los resultados incorporaran las tres partes
sustantivas de los documentos de trabajo, a saber, 10s objetivos, |os principios rectores y los
principios sustantivos, aunque sea necesario analizar paso a paso y de forma sistematica el
contenido de esos proyectos afin de determinar las partes de los mismos en las que se pueden
lograr acuerdos antes de que finalice €l presente bienio. En cuanto alaformay condicién
juridicade los resultados, la Delegacion tomé nota de la valiosa informacién basica que figura
en el documento WIPO/GRTKF/IC/9/6. En € péarrafo 7 de éste Ultimo se enumeran varias
opciones relativas al formato y la condicion juridica de los posibles resultados, entre las que
cabe mencionar un instrumento internacional vinculante, una declaracion o recomendacion no
vinculante, directrices o disposiciones tipo, o interpretaciones autorizadas de |os instrumentos
juridicos vigentes. A pesar de que en la octava sesion la Delegacion habiarespaldado la
elaboracion de model os internacional es sui generis parala proteccion juridicade los
conocimientos tradicionales, como recomendaciones o directrices, siguio seriamente
preocupada por €l instrumento o los instrumentos internacional es vinculantes relativos alos
conocimientos tradicional es que podrian resultar de lalabor del Comité en el presente bienio.
La Delegacion prefirid seguir |os model os establecidos para | os resultados juridicos no
vinculantes que ya se habian utilizado satisfactoriamente en la OMPI en ocasiones anteriores,
como por gjemplo, las recomendaciones conjuntas formuladas por € Comité Permanente
sobre Marcas, que ya habian demostrado ser précticas, viables y de posible cumplimiento,
desde una perspectiva redlista, en e marco de los procedimientos de trabajo delaOMPI. La
Delegacion afirmd su apoyo constante alalabor y alos resultados del Comité, asi como alos
resultados de otros comités de la OMPI, como e Comité Permanente sobre el Derecho de
Patentes y el Comité Permanente de Derecho de Autor y Derechos Conexos, que estaban
desarrollando unalabor igualmente importante, logrando avanzar en el desarrollo de un
derecho internacional de la propiedad intelectual. En cuanto alos procedimientos de trabajo,
lalabor ha de ser completa, sistematica, centrada en |os proyectos de texto, y se hade
fundamentar en los procedimientos de trabajo vigentes del Comité. Por lo tanto, la Delegacion
apoya la propuesta que figuraen € inciso ii) del parrafo 20 del documento
WIPO/GRTKF/IC/9/4 y en €l inciso ii) del parrafo 21 del documento WIPO/GRTKF/1C/9/5
de proseguir laformulacion de observaciones relativas a los proyectos de disposiciones con €
mismo procedimiento que se habia empleado en |os periodos entre |as sesiones anteriores.
Ademas de ultimar |os resultados relativos a las expresiones culturales tradicionales y los
conocimientos tradicionales, sobre |a base de una labor técnica considerable que ya habia
realizado el Comité, éste Ultimo deberalograr un nivel de progreso similar en € ambito de los
recursos genéticos. La CE ya habia presentado varias propuestas a este respecto en €l

punto 10 del orden del diarelativo alos recursos genéticos, que figuran en € documento
WIPO/GRTKF/1C/8/11. La Delegacion propuso que se debatieran las propuestas de dicho
documento.

16. LaDeegacion del Pert, haciendo uso de la palabra en nombre del GRULAC, considerd
que es imperativo y necesario evaluar la posibilidad de tener mayor financiamiento para que
los Estados estén debidamente representados en este Comité. El GRULAC ha manifestado
mayor interés interno en participar en este Comité. Los Estados han iniciado un trabgjo
destinado a establecer en el GRULAC mismo qué Estados deberian ser financiados para cada
uno de los comités o grupos de negociacion con sede en laOMPI. En el momento de
establecer |as prioridades vieron que la mayoria de paises en el GRULAC han manifestado
interés en poder contar con recursos para gue gente de capitales, expertos y pueblos indigenas
puedan participar en este Comité. Debido ala creciente importanciadel temay al interés que
suscita en las capitales y la necesidad que tienen los grupos de ser escuchados en esta Sede, es
necesario ver de qué manerala OMPI puede ayudar a financiar més que alos cinco
representantes que financia de cada uno de los grupos y especificamente en este Comité
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Intergubernamental. Resalt6 laimportancia que parael GRULAC tiene el fondo establecido
parala participacion de pueblos indigenas. Agradecio a Gobierno de Suecia el primer aporte
hecho paralaimplementacion del fondo, acto que esperan pueda ser replicado por otros
paises. Considerd importante que se pueda ya nombrar |os representantes para la evaluacion
de los candidatos afin de asegurar unaigual representatividad de los puebl os indigenas que
participarén en estareunion. El GRULAC ve con interés la posibilidad de que se evalle
conjuntamente entre la Secretariay 1os miembros del GRULAC larealizacion de actividades
en el ambito regional. Desde € afio 2000 sblo se han efectuado dos representativas anivel de
nuestraregion, apesar de que es una de los mas activas y con mayor desarrollo nacional y
regional sobre las materias que ocupan las discusiones del Comité.

17. LaDeegacion de Sudafrica confirmd, en nombre del Grupo Africano, que este Ultimo
se comprometeria plenamente atrabagjar paralograr |os objetivos fijados por e Grupo
respecto de esta importante cuestion. En lo que atafie al contenido y la esencia que sevan a
examinar, el Grupo Africano comparte el punto de vista de que se ha de poner en préactica un
método global y sin exclusiones que reconozca la comple ainterconexion que existe entre los
conocimientos tradicionales, las expresiones culturales tradicionales y 10s recursos genéticos,
como se hizo constar en el mandato del Comité. En consonancia con € acuerdo general
logrado por |os Estados miembros para recomendar ala Asamblea General que renueve €
mandato del Comité para el bienio 2006-2007, el Grupo Africano instd alos Estados
miembros a que prestaran especial atencion a acelerar |os debates paralograr €l objetivo del
Grupo, que consistia en crear un instrumento juridicamente vinculante. A este respecto, la
labor del Comité debe dar lugar a resultados que respalden € desarrollo sostenible de los
paises africanos. Las negociaciones en curso en laOMPI y en otros foros, en particular en €
marco del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica (CDB), deben abordar de formaglobal las
cuestiones de interés para Africa. Ademas, € Grupo Africano propuso un método incluyente y
gue no excluyeraa priori ninguna cuestion, de manera que los miembros participen y aborden
la complicadainterconexién gue existe entre la propiedad intelectual y las diversas cuestiones
relativas alos conocimientos tradicionales, las expresiones culturales tradicionales y los
recursos genéticos. Asimismo, € Grupo Africano acogio con satisfaccion y agradecio la
decision adoptada por la Asamblea General de establecer el Fondo de Contribuciones
Voluntarias que facilite la participacion de las ONG en lalabor del Comité. El Grupo
Africano apoy0 & principio de representaci on geografica por 1o que respecta ala composicion
de la Junta Asesoradel Fondo de Contribuciones Voluntarias. En opinidn del Grupo Africano,
las siguientes cuestiones se encuentran entre los elementos centrales de la labor que hade
llevar acabo el Comité: proteccion, beneficiarios, actos de apropiacion indebida, gestion de
los derechos, duracién de la proteccion, excepcionesy limites, consentimiento fundamentado
previo, y asistenciatécnicay creacion de capacidad (incluida la cuestion de los registros). El
Comité se esforzo en tratar de mejorar € sistema de propiedad intelectual vigente desde una
perspectiva practica. Hasta lafecha, se reconocié que habia aportado abundante informacién
al debate, tanto en el plano internacional como en € nacional, y ala sociedad civil, en general,
sobre cuestiones relativas ala proteccién de las expresiones culturales tradicionales y de los
conocimientos tradicionales. El Grupo Africano tomo nota con interés de la notable y positiva
evolucion de lalabor del Comité, uno de cuyos aspectos fundamentales es ladimensién
internacional, que no excluye la elaboracion de uno o varios instrumentos internacional es. El
Grupo agradecio ala Secretariala calidad de la documentaci én preparada parala reunién. El
Grupo Africano esperaba con interés velar por que |os objetivos de politicageneral y los
principios fundamental es rel ativos a la proteccion de los conocimientos tradicionales y las
expresiones culturales tradicional es estén plenamente reflgjados en e instrumento, y aent6 a
los Estados miembros a prestar atencion especial alas deliberacionesy acelerar el desarrollo
delas mismas, afin delograr € objetivo de crear un instrumento juridicamente vinculante. A
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este respecto, la Delegacion afiadio que lalabor del Comité debe conducir a logro de
resultados que fomenten & desarrollo sostenible, en particular mediante las negociaciones en
curso en otros foros, entre los que se encuentra el Convenio sobre la Diversidad Bioldgica
(CDB). El Grupo Africano puso de relieve laimportancia de velar por que los resultados de la
labor del Comité capten adecuadamente la dimension de desarrollo. Mientras que el Grupo
Africano examina las cuestiones relativas a los objetivos de politica general y alos principios
fundamentales, aquel afirmé que lalabor del Comité debera traducirse en la elaboracion de un
instrumento internacional juridicamente vinculante. No obstante, se han de tener en cuenta
muy especialmente las necesidades principal es de |os paises en desarrollo.

18. LaDelegacion de Chinarecordd que desde que se celebrd la primera sesion del Comité,
en abril de 2001, la OMPI se ha esforzado sin descanso en proteger |0s recursos genéticos, 1os
conocimientos tradicionales y el folclore. Como testimonio de ese proceso, |os documentos de
trabajo reflgjan | os resultados previos de lainvestigacion y las deliberaciones del Comité, que
contribuyeron a dar una percepcion y comprension mas clara de los mandatos y objetivos del
Comité, alavez que facilitaron alos Estados miembros una base Gtil para examinar con
mayor profundidad cuestiones conexas. La Delegacion agradecio encarecidamente el esfuerzo
delaOMPI y dela comunidad internacional por fomentar |os debates a ese respecto, en
particular e Seminario organizado en Suecia en el mes de febrero por €l Instituto Fridtjof
Nansen (FNI) y € Foro de Asiay € Pacifico sobre politicas en materia de conocimientos
tradicionales y expresiones culturales tradicionales, celebrado en laIndia en el mes de abril,
asi como la Declaracion de Cochin adoptada en dicho Foro. La Delegacion lamentd que, en
comparacion con la primera etapa que se remonta a aproximadamente cinco afos atras, es
evidente que estos resultados previos no solo no han sido impresionantes, sino més bien poco
satisfactorios. Los recursos genéticos, |os conocimientos tradicionalesy el folclore no sélo
guardan relacion con ambitos diversos como el medio ambiente, 10s recursos naturales, los
derechos humanosy € patrimonio cultural, sino también son de vital importancia para el
desarrollo y lamejoradel sistemainternacional de propiedad intelectual. Teniendo en cuenta
los resultados previos obtenidos hasta el momento, el Comité deberia estar en condiciones de
conseguir 1o antes posible nuevos y apreciables resultados en la sesion en curso. La
Delegacion se comprometi6 a prestar su apoyo a Comité de manera constante, participando
activamente en los debates, como |o hizo en anteriores sesiones. Es preciso encontrar una
solucion razonable y aceptada por todos para proteger 10s recursos genéticos, los
conocimientos tradicionales y €l folclore, bgo los auspicios de laOMPI, y con € esfuerzo
comun de todos |os Estados miembros para, de este modo, responder mejor alas inquietudes
y necesidades de todos |os paises, y en particular |os paises en desarrollo.

19. LaDeegacion de Noruega explico lamanera en que su Gobierno habia apoyado la

cel ebracion de una reunion oficiosa reducida sobre lalabor del Comité. Noruega considero
muy constructiva dichalabor, empero, Ultimamente se habia avanzado poco al tropezar con
verdaderas dificultades, pero quizés también debido ala ausencia de un tema central en los
debates. Se produjo una superposicién de lalabor del Comité con otros procesos rel acionados
entre si, en foros como laOMC, e CDB y la FAO, que complicaron ain més la situacion. Por
consiguiente, Noruega decidié respaldar una reunion reducida de especialistas para examinar
el orden del diadel Comité, en la que setratd de conseguir una representacion regional
equilibrada. Todos ellos participaron atitulo personal. Laidea consistiaen ver si en un
contexto informal eramas fécil centrarse en aquello en lo que era posible lograr un consenso.
En e Comité, latendencia mas reciente habia sido la de centrarse en los puntos de
desacuerdo. La busqueda de consenso podria centrarse tanto en las cuestiones de fondo como
en el propio proceso. Se decidié prestar atencion especial ala proteccion de los conocimientos
tradicionales y las expresiones culturales tradicionales, asi como dejar de lado |os recursos
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genéticos, lo que reflgjaba una voluntad de otorgar menor prioridad alos recursos genéticos,
Si bien pocas semanas antes de que se celebrarala Conferenciade las Partesen el CDB -enla
gue una cuestion importante fue el acceso y la participacion en los beneficios rel acionados
con |os recursos genéticos- no se habia considerado conveniente debatir en profundidad los
recursos genéticos. Las deliberaciones tuvieron lugar en febrero, en € Instituto Fridtjof
Nansen. Se escucharon opiniones muy variadas de un grupo de participantes heterogéneo.
Pareci6 existir un amplio acuerdo en torno alos siguientes puntos: € ritmo de |os trabajos del
Comité habiadisminuido y eravital acanzar progresos significativos en la siguiente sesion.
Habia que abordar la dimension internacional, si bien las opiniones diferian en cuanto a donde
estaba lalineadivisoriaentre el plano nacional y el internacional. No hubo acuerdo en cuanto
alaforma que adoptaran los resultados de lalabor del Comité, lo cual no impidio acanzar
posibles progresos relativos a contenido de esos resultados. El Comité deberia prestar
atencion especial a cuestiones fundamentalesy tratar de reducir lalista de objetivos y
principios. Con respecto alas expresiones culturales tradicionalesy e folclore, se planted la
importante cuestion de los ambitos en que era necesario un asesoramiento internacional y los
supuestos en que era mas conveniente afrontar los desafios en € plano nacional. Es
conveniente sopesar la necesidad de flexibilidad en € plano naciona con la necesidad que
tienen las poblaciones indigenas y las comunidades local es de normas convenidas
internacional mente. Numerosos participantes consideraron que los objetivosi), ii), iii) y v),
gue figuran en el documento WIPO/GRTKF/1C/9/4, eran |los elementos fundamentales de la
proteccion de las expresiones culturales tradicionales. No obstante, €l objetivo iv), que
consite, entre otras cosas, en impedir la apropiaci én indebida de |as expresiones culturales
tradicionales, ha de ser esencia en cualquier instrumento de proteccion de las mismas. Con
respecto alos conocimientos tradicionales, el punto de partida era obviamente €

reconoci miento de esos derechos como tales. De nuevo, otra cuestion importante era separar
los elementos gque requerian soluciones en € plano internacional de los que podrian resolverse
en el plano nacional. Como en € caso de | as expresiones culturales tradicionales y € folclore,
habia que sopesar la necesidad de flexibilidad en el plano nacional con la necesidad de las
poblaciones indigenas y las comunidades |ocales de normas convenidas internaciona mente.
Es evidente que la OMPI debe ocuparse de al gunos el ementos de |os conocimientos
tradicionales, entre los que se encuentran principal mente las cuestiones relativas ala
propiedad intelectual, como una de sus actividades fundamental es que le son propias. Otros
elementos son igualmente importantes, si bien, habida cuenta de que la OMPI no debe
ocuparse de cuestiones como los derechos sobre latierra, los marcos paralaadopcion de
decisiones, €etc., cuestiones que, por 1o demas, han de abordarse en otros foros y deben tenerse
en cuentaen lalabor dela OMPI. La necesidad de determinar actividades bésicas y centrar
mas | os debates parecid encontrar apoyo en |os participantes en la reunion. Obviamente, los
objetivos fundamental es estaran rel acionados con la propiedad intelectual y, valga mencionar
atitulo de ggemplo objetivos como impedir la apropiacion indebida, reprimir € uso ilicito,
impedir la concesién de derechos de propiedad intelectual sin validez legal a partes no
autorizadas, y velar por una participacion equitativa en los beneficiosy el consentimiento
fundamentado previo. Cabe mencionar, entre otras cuestiones clave, |0s objetivos relativos a
la atencion que se hade prestar alas necesidades reales de |l os titulares de conocimientos
tradicionales habilitando a éstos y, en particular fomentando lainnovacién y la creatividad, el
desarrollo de las comunidades y las actividades comerciales legitimas, y promoviendo la
conservacion de los conocimientos tradicionales y € respeto alos acuerdos y procesos
pertinentes, asi como la cooperacion con los mismos. La Delegacion hizo referenciaala
propuesta de Noruega, que figura en e documento WIPO/GRTKF/IC/9/12.
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20. LaDelegacion de Indonesia expreso su agradecimiento ala Secretaria por la calidad de
la documentacion preparada para los debates, y por la excelente labor realizada por € Comité
al abordar la cuestion de la proteccion y e reconocimiento de |os recursos genéticos, 10s
conocimientos tradicionales y las expresiones culturales tradicionales. Se identificaron puntos
comunes en cuanto a varias formas de establecer mejores sistemas de proteccion paralas
expresiones culturales tradicionales y los conocimientos tradicionales. Por consiguiente, la
Delegacion se fijé como objetivo seguir trabajando paralograr resultados concretos.
Resultaron de gran importancia los dos proyectos relativos a la proteccion de | as expresiones
culturales tradicional es/expresiones del folclore: objetivosy principios revisados, y la
proteccion de los conoci mientos tradicionales: objetivosy principios revisados. Se
introdujeron mejoras en los dos documentos que constituyen la base de lalabor del Comité.
Por consiguiente, prosigui6 el debate constructivo sobre los dos documentos con miras a
Ilegar a conclusiones concretas sobre posibles resultados de |a labor antes de que finalice el
bienio en curso. En cuanto ala cuestion de |os recursos genéticos, es necesario dar una
orientacion especificaalalabor del Comité. A este respecto, la Del egacién agradecio el
Andlisis de Potenciaes Casos de Biopirateria, preparado por € Pert
(WIPO/GRTKF/1C/9/10). La Delegacion confié en que € presente documento sobre la
experienciadel Pert en lalucha contrala biopirateria ayudara a centrarse en esfuerzos
concretos para encontrar medidas eficaces destinadas a proteger 10s recursos genéticos de la
apropiacion y utilizacion indebidas. Es necesario favorecer |a participacion de comunidades
indigenas y locales, ya que ello sin duda enriquecerialalabor del Comité, al proporcionar un
espectro mas amplio sobre lacomplgjidad y |os desafios planteados. Por este motivo, es
conveniente ofrecer oportunidades para desempefiar un papel activo alas comunidades
indigenas y locales. Habida cuenta de ello, la Asamblea General estableci6 un fondo de
contribuciones voluntarias para financiar |a participacion de representantes indigenas y
locales de ONG acreditadas. La Delegacién afirmo su confianza en que esa medida préctica
concreta favoreceria eficazmente la participacion de comunidades indigenas y locales. A este
respecto, la participacion de poblaciones indigenas y comunidades locales deberia estar
exenta de toda discriminacion. En cuanto ala Junta Asesora ala que se habia encomendado
formular recomendaciones relativas a una lista de candidatos idoneos para el Fondo, deberia
éste componerse de personas designadas entre | os representantes de Estados y ONG, teniendo
en cuenta una distribucion geogréfica. EI documento relativo ala Politica sobre los Sistemas
de Conocimientos Indigenas presentado por Sudafrica (WIPO/GRTKF/1C/9/11) serauna
referencia Util para el debate sobre la proteccidn de los recursos genéticos, |os conocimientos
tradicionales y €l folclore de las poblaciones indigenas o las comunidades locales. Con
respecto alafuturalabor del Comité, la Asamblea General confia en que éste acelere su labor.
Con esefin, la Delegacion subraya laimportancia de examinar las posibilidades de lograr
avances durante el periodo en que e Comité proseguira sus actividades con un mandato
renovado. Es necesario dedicar lamaxima creatividad y flexibilidad a tratar de lograr un
consenso en torno alas diversas medidas concretas que podrian hacer efectivaladimension
internacional de lalabor del Comité, o que sin duda acelerariala progresion de lamisma para
culminar en medidas précticas gradual es orientadas a la elaboracion de un instrumento
juridicamente vinculante, cuya finalidad es proteger |as expresiones culturales
tradicionaes/folclore y los conocimientos tradicionales de la apropiacion y utilizacion
indebidas, y establecer un mecanismo justo y equitativo para el acceso y la participacion en
los beneficios. La Delegacion era plenamente consciente de | as divergencias de opinién entre
las del egaciones sobre determinadas cuestiones, pero también opinaba que esa situacion no
deberiaimpedir que los Estados miembros adopten medidas concretas para propiciar avances
en lalabor del Comité. Quizés seaposible acelerar el ritmo de trabajo, centrando y
estructurando aln maés |los debates sobre cuestiones sustantivas. A pesar de que persistian
ciertas diferencias entre | os participantes/miembros en cuanto ala naturaleza y/o €l formato de
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los resultados de la labor del Comité, e proyecto de disposiciones sobre |os conocimientos
tradicionalesy las expresiones culturales tradi cional es/expresiones del folclore constituia una
base aceptable parala futuralabor sustantiva de proteccion en esos ambitos. Con otras
palabras, lamejor manera de proceder era, en primer lugar, celebrando debates y alcanzando
acuerdos sobre el contenido y, seguidamente, examinando la naturalezay el formato en una
etapa ulterior.

21. LaDelegacion de Kirguistén afirmé que el Comité ha establecido normas i mportantes,
s bien su labor se encuentra més 0 menos en un punto muerto. Es necesario reducir las
discrepancias, especialmente en torno alos conocimientos tradicionales. Lalabor del Comité
permitird avanzar alos Estados miembros. Numerosas del egaciones expresaron su deseo de
gue e Comité adopte medidas mas concretas y formule recomendaciones mas tangibles. Es
preciso tener en cuentalo que ya se ha hecho en e marco del Comité Permanente sobre el
Derecho de Patentes. Conviene recordar atodos el importante papel que incumbe a Comité.
Se esperan resultados y recomendaciones concretas que puedan traducirse en el Tratado sobre
el Derecho Sustantivo de Patentes (SPLT).

22. LaDeegacion de México sefial 6 que se siente especial mente satisfecha por encontrarse
reunida de nuevo en este Comité, ya que la Asamblea General dela OMPI en su Ultima
reunion de septiembre y octubre de 2005, tomd la decisién de prorrogar su mandato para
continuar con € trabajo que se le habia encomendado, lo cual demuestra €l interésy la
voluntad de los Estados miembros para seguir la discusion de la proteccion alos recursos
genéticos, las expresiones cultural es tradicional es/expresiones de folclore y conocimientos
tradicionales, en un ambiente de cooperacion y entendimiento mutuo en laOMPI. En ese
sentido, la Delegacion considero que e Comité no debe desperdiciar esta oportunidad para
avanzar en €l trabajo y alcanzar un resultado que ofrezcala proteccion debidaalas
expresiones culturales tradicional es/expresiones de folclore, conocimientos tradicionales y
recursos genéticos. Durante la semana se discutiran disposiciones minimas de proteccién en
el @ambito internacional en e marco de |os proyectos revisados de objetivos politicos y
principios fundamental es, documentos que se han venido consolidando y que no deben
subestimarse para a canzar estos resultados. Por otra parte, también se congratul 6 por la
adopcién del Fondo de Contribuciones Voluntarias paraincentivar la participacion de
representantes de comunidades indigenas y locales, y custodios y titulares tradicionales que
son los principales actores y beneficiarios en el proceso de discusion en el seno de este
Comité. México ha apoyado de manera recurrente la participacion de dichos actores, y en
varias sesiones representantes de comunidades indigenas de México han formado parte de la
Delegacion mexicana, permitiendo de esta forma que expresen sus puntos de vista,
preocupaciones e intereses, y esta seguira siendo la practica en el futuro.

23. LaDeegacion del Japodn otorgd ciertaimportancia alos debates en curso del Comité, y
reconocio que este Ultimo, gracias a sus conoci mientos especializados, estaba desempefiando
un papel central en lasimportantes y complegas cuestiones de propiedad intel ectual
relacionadas con |0s recursos genéticos, |os conoci mientos tradicionales y €l folclore. Cuando
laoctava Conferencia de las Partes en el CDB tomé nota en marzo de lalabor del Comité de
laOMPI, este Comité gozaba de reconocimiento como un érgano dotado de una gran
competenciatécnica. La Delegacion expresd su confianza en que e Comité estuvieraala
altura de lo que se esperaba de é, reconociendo su papel como érgano especializado en
propiedad intelectual. Con respecto alos conocimientos tradicionales y e folclore, habida
cuenta de que alin quedaban numerosos puntos por aclarar, y de que las divergencias de
opinion entre los paises miembros seguian siendo notables, e Comité debia ocuparse
principalmente de |os puntos objeto de debate y concentrarse en profundizar en las
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deliberaciones técnicas para obtener resultados provechosos, antes deiniciar un debate més
detallado sobre dichos resultados. En vista de que la situacién erasimilar por lo que respecta a
los recursos genéticos, paralos que se precisaban numerosos debates en torno a fundamento
y aspectos técnicos de aquéllos, como € intercambio de experiencias nacionales, € Japon
presentd un documento titulado “El Sistema de Patentes y |os Recursos Genéticos’
(WIPO/GRTKF/1C/9/13). En dicho documento se reflexiona detalladamente sobre posturas y
actividades, como las directrices del Japon para empresas e institutos de investigacion
relativas al acceso alos recursos genéticos y a una participacion en los beneficios justay
equitativay la propuesta del Japon de mejorar una base de datos para evitar la concesion
indebida de patentes, de la que se citan gjemplos como la denominada biopirateria. Es poco
probable que &l andlisis de lainformacion sobre €l origen afecte al examen delanovedad o la
actividad inventivay, por consiguiente, el requisito de divulgacion no es en si mismo un
instrumento eficaz contra las denominadas patentes indebidas. La Delegacion expreso su
confianza en que dicho documento contribuya a la celebracion de nuevos debates en € seno
del Comite.

24. LaDeegacion de Australiaafirmé que el Comité ya habialogrado importantes
resultados précticos, como las modificaciones de la Clasificacion Internacional de Patentes,
paratener en cuenta el material relativo alos conocimientos tradicionalesy lainclusion de
publicaciones periddicas sobre conocimientos tradicionales, como parte de la documentacién
minima de busqueda previstaen el PCT. Se podrialograr un mayor nimero de resultados
précticos, por € emplo, mediante unalabor constante sobre la base de datos electronicade las
précticas y clausulas contractuales relativas ala propiedad intelectual, el acceso alos recursos
genéticosy la participacion en los beneficios. Australia respaldo la decisién adoptada en 2005
por la Asamblea General de ampliar e mandato del Comité para el gjercicio presupuestario
correspondiente a proximo bienio, permitiendo asi a éste proseguir su importante y valiosa
labor. Ese mandato renovado brindd a Comité una verdadera oportunidad de avanzar en €l
examen de cuestiones complejas relativas ala propiedad intelectual y 10s recursos genéticos,
los conocimientos tradicionales y €l folclore, afin de extraer ensefianzas de las experiencias
de otros paises y lograr resultados concretos. La reunidn en curso se ha de centrar en
determinar un programa de trabajo para ese nuevo mandato, que permita alcanzar logros
evidentes y notificarlos ala Asamblea Genera en 2007. El debate sobre las cuestiones
relativas a mandato del Comité se ha prolongado durante muchos afios, sin haber logrado
todavia un consenso en torno a numerosas cuestiones fundamental es. Por jemplo, a pesar de
gue algunos miembros del Comité habian manifestado su apoyo a un instrumento o régimen
internacionalmente vinculantes, hasta lafecha no se ha logrado consenso alguno en el Comité,
en cuanto a resultados sustantivos se refiere, en particular respecto de los aspectos formales de
es0s resultados. A pesar de que uno de resultados posibles de lalabor del Comité erala
elaboracion de un instrumento internacional mente vinculante, en este momento, es ain
prematuro centrar las deliberaciones del Comité en el examen de ese resultado, ya que
impediria entre tanto lograr otros resultados Utiles. El mandato renovado proporcionaba

medi os adecuados para hacer avanzar lalabor. EI Comité deberia centrarse en cuestiones
sustantivas sobre las que ya hubo una convergencia de puntos de vista. Australia escuché con
satisfaccion a Embajador de Noruega mencionar brevemente |os resultados del seminario
organizado por su pais, y observo las deliberaciones y propuestas del documento presentado
por la Delegacion de Noruega (WIPO/GRTKF/1C/9/12), en especia las deliberaciones que se
recogen en los parrafos 14, 15 y 16. En esos parrafos se propone que el Comité se centre en
los puntos comunes que ya habia definido como principios y objetivos politicos
fundamentales, en relacion con los conocimientos tradicionales y |as expresiones culturales
tradicionales, y que llegue a un acuerdo a respecto. Dicho acuerdo podria presentarse ala
Asamblea General en 2007, para que tome notadel mismo y lo adopte. Esos resultados
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supondrian una sefia clara paralos gobiernosy la sociedad civil respecto de las cuestiones
gue se habian debatido y aportaria asimismo una base importante para continuar formulando
politicas. Este método ha servido satisfactoriamente para seguir desarrollando €l derecho
internacional, y en e documento de Noruega se menciona lareciente utilizacion de este
método con éxito en e derecho de marcas. El elemento clave de esta propuestaerala
convenienciade que e Comité se centre en ambitos en los que ya hubo acuerdos y no en
esferas en las que persistian discrepancias entre sus miembros. En la octava sesion del
Comité, Australia expresd su preocupacion por la presentacion de las Disposiciones
Sustantivas en un texto parecido a un tratado dentro del documento que recoge | os proyectos
de Objetivos de Politicay Principios Fundamentales. Habida cuenta de que |os mismos se han
reproducido sin modificaciones en el documento del presente afio, la Delegacion reiterd su
preocupacion por el hecho de que los elementos fundamental es para las formas de proteccion
propuestas, que figuran en los objetivos politicos y 1os principios rectores general es, deben
debatirse en su totalidad en €l seno del Comité antes de comenzar el examen detallado de los
principios sustantivos. Por |o tanto, la Delegacion confia en que se sigan debatiendo de
manera constructivalos objetivos y principios (véanse los documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4
y WIPO/GRTKF/IC/9/5). Ese debate sentara las bases paralograr un acuerdo sobre esos
objetivos politicos y principiosy, en e supuesto de que se adopte |a propuesta presentada por
Noruega en los parrafos 14, 15y 16 del documento WIPO/GRTKF/IC/9/12, dicha propuesta
seria el punto de partida para presentar un acuerdo ala Asamblea General en 2007. De
conformidad con ese mandato renovado, el Comité podrialograr resultados concretosy
reales. Australiatratd de obtener la cooperacion de otros miembros del Comité para examinar
con detalle las cuestiones sometidas a Comitéy deliberar sobre las mismas, afin de velar por
gue se logren avances rel ativos a esas cuestiones de vital importanciay se alcancen progresos
reales.

25. LaDeegacion de la Republica de Corea agradecié ala Secretariala preparacion de
excel entes documentos para la reunion. Se trata de documentos sustantivos que merecen un
desarrollo y un examen constantes. Pero, a pesar de |os esfuerzos desplegados durante los
ultimos afios, no se ha alcanzado un consenso suficiente en lamateria, en especial en los
aspectos sustanciaes. Siguen existiendo amplias divergencias entre los miembros por |o que
se refiere a cuestiones importantes, como la naturaleza, el alcancey los elementos de la
dimension internacional relativos ala proteccion de las expresiones cultural es tradicional es,
los conocimientos tradicionales y |0s recursos genéticos. La Delegacion acogié con
satisfaccion la propuesta del Japon y de otros Estados miembros, que confiamos contribuya a
acelerar |os debates, dotdndolos de mayor eficaciay productividad. La Delegacion aentd alos
Estados miembros a mantener una actitud abiertay adoptar puntos de vista equilibrados que
permitan atodos |os Estados miembros beneficiarse de |os recursos genéticos, 1os
conocimientos tradicionales y las expresiones culturales tradicionales. Lalabor del Comité
debe seguir avanzando, alavez que se respetala diversa naturaleza de los intereses de los
Estados miembros.

26. LaDeegacion del Pert expresod su agradecimiento al embajador de Noruega. El Pert
ha tenido la oportunidad de participar en los didlogos y consultas que se han sostenido en
Noruega. Les agradecid no sélo su hospitalidad sino también la posibilidad de compartir sus
opiniones y sus experiencias sobre temas de tanta importancia. El didlogo habia sido bastante
productivo y consideramos que este tipo de reunion de carécter informal ayuda a aclarar
varios de lostemas. Dijo esperar que la reunidn sea una especie de impulso para que los
paises puedan encontrar consensos en este tema. La Delegacion considerd que araiz de esta
aparicion de opiniones mayoritarias sobre posibles consensos se deberian iniciar |os trabajos
en temas en |os que se ha avanzado y sobre |os cuales hay documentos de base. Agradecio a
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la Secretaria la presentacion de estos documentos que estan bastante elaborados y que pueden
servir ya de base parala posible redaccién de un instrumento legal. EI Comité se habia
iniciado hace cinco afos para encontrar salidas inmediatas a un problema relacionado con
patentes. Lamentablemente no eraposible llegar a conseguir consensos. Pero después de
cinco afos en dos areas de igual importancia, como son los conocimientos tradicionalesy e
folclore, hay documentos que ya permiten dar unaidea de lo que podra ser €l trabajo durante
el mandato actual. La Delegacion aprobd este mandato con lavision de que en estos dos afios
gue faltan hastala Asamblea Genera de 2007 sea posible llegar a resultados concretos. No
son solamente | as del egaciones ni |os Estados, sino también |os puebl os indigenas que estaban
alli y que participaban activamente, quienes creen que se puede llegar a un resultado positivo
y ven lanecesidad de llegar adicho resultado. Este es un tema que no debe seguir e mismo
desarrollo que hatenido, por g emplo, la declaracion de pueblos indigenas que se negocié en
mas de 20 afios en el marco de |as negociaciones sobre derechos humanos. Se trata ahorade
temas especificos y técnicos y sobre |os cual es existe ya una opinidn mayoritaria sobre lo
positivo que puede ser adoptar instrumentos juridicos que den la seguridad a nuestros pueblos
indigenas de que sus conocimientos tradicionales pueden ser protegidos. La OMPI tiene una
gran responsabilidad no solo frente alos Estados sino también frente alos pueblos indigenas
nacionales. La Delegacion hizo un [lamado para que las Delegaciones que consideren que
aln es prematuro dialogar sobre este tema, vuelvan areconsiderar su posicion. Lostextos
elaborados por |a Secretaria pueden ser justamente |a base de una negociacion futuraen una
conferencia diplomatica o en e mecanismo que se establezca, pero con el objetivo final de
adoptar un texto juridico y vinculante sobre la materia.

27. LaDelegacion de Colombiaagradecio y felicito ala Secretaria por la calidad de los
documentos presentados para esta sesion del Comité. El Gobierno de Colombia considera
muy valioso €l trabajo realizado por e Comité. Por eso la extension del mandato por parte de
las pasadas A sambl eas constituye una oportunidad para acelerar los trabajos y alcanzar
resultados concretos en cada uno de los ambitos de este Comité durante el presente bienio. La
Delegacion dijo que ve con preocupacion el caracter compilador que esta adquiriendo el
Comité sin llegar a acuerdos ni a propuestas concretas sobre las materias que se discuten y
desarrollan. EI Comité debe avanzar rapidamente con el objetivo de lograr desarrollar normas
tipo de propiedad intelectual aplicables en el marco de la proteccion de los conocimientos
tradicionales y los recursos genéticos. Asi como también se debe avanzar en la preparacion
de un instrumento internacional vinculante parala proteccion de las expresiones de folclore.

El objetivo fundamental del Comité en esta etapa debe ser desarrollar y acordar en un corto
plazo mecanismos legal es internacional es apropiados para lograr una efectiva proteccion a
través de | os siguientes instrumentos especificos: normas o clausulas tipos de propiedad
intelectual paralaprotecciony lapreservacion delos CC.TT, normas o cldusulas tipo para ser
incorporadas en contratos de acceso a los recursos genéticos, y normas de proteccion
contenidas en un instrumento internacional vinculante parala proteccion de las expresiones
del folclore. Resalt6 loslogros alcanzados por la comunidad internacional en el marco del
Convenio sobre la Diversidad Biol6gica (CDB), en cuyo marco se acaba de adoptar la
decision de avanzar rapidamente en la negociacion de un régimen internacional sobre acceso
y distribucion de beneficios. En este contexto es de fundamenta importanciaque laOMPI y
este comité fortalezcan la cooperacion para contribuir de manera mas efectiva con |os trabajos
de la Secretariadel CDB, particularmente en |o relativo alos aspectos de propiedad

intelectual que se incorporen en un futuro régimen internacional sobre acceso y distribucion
de beneficios.
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28. LaDeegacion del Pakistan considerd que las cuestiones objeto de debate en el Comité
revestian gran importancia para e Pakistan, habida cuenta de su excepcional riqueza en
materia de conoci mientos tradicionales y folclore. Se adoptaron medidas muy numerosas y
exhaustivas para preservar y proteger |os conocimientos tradicionales y €l folclore, pero
Pakistan se encontrd con importantes limitaciones en esalabor, a saber, 10s recursos
genéticos, los conocimientos tradicionales y €l folclore de Pakistan estaban siendo cada vez
mas objeto de apropiacion indebida, experiencia que comparte con otros paises en desarrollo.
Los conocimientos tradicionales y € folclore de Pakistan se estaban explotando
comercialmente, en lamayoria de |os casos, fuera de sus fronteras nacionales 'y, por
consiguiente, Pakistan necesita urgentemente la proteccion internaciona de sus
conocimientos tradicionales y folclore afin de velar por una participacion en los beneficios
antes de que éstos se agoten. Pakistan tratd de hacer valer derechos de propiedad intel ectual
convencionales con ese fin, como e derecho de autor, las marcas, los disefios industriales e
incluso las patentes, si bien consideré que no abarcaban adecuadamente |os conocimientos
tradicionales o €l folclore, debido a que aguellos exigen requisitos como lanovedad y la
originalidad. Algunas comunidades tenian dificultades para acceder a esos sistemas'y gjercer
sus derechos, y no pudieron hacerlos valer, aun cuando estaban en condiciones de adquirirlos.
Por consiguiente, la Delegacion propuso una forma de proteccion sui generis. Por los
NUMerosos Motivos y experiencias nacional es expuestos anteriormente, |os resultados de la
labor del Comité deberan constar en su momento de un conjunto de instrumentos juridicos
vinculantes o de un solo instrumento relativo alos recursos genéticos, |0s conocimientos
tradicionales y €l folclore. Al mismo tiempo, la Delegacion reconocié lacompleidad de la
labor del Comitéy afirmd su voluntad de examinar un enfoque gradual de esa cuestion, en la
medida en que haya quedado claro que €l resultado consistira en uno o varios instrumentos
internacional es vinculantes relativos a | 0s recursos genéticos, |os conocimientos tradicionales
y € folclore. Esta organizacion tiene laresponsabilidad primordial de examinar esas
cuestiones, y es en este foro donde se ha de dotar a dichas cuestiones de una configuracion
concreta que responda al interés de mantener el equilibrio del sistema. Laintencion del
Pakistan es fomentar esa proteccion sui generis en todos los casos, tanto en el plano nacional
como internacional, dado que sus conocimientos tradicionales y su folclore lo merecen. La
Delegacion acogi6 con satisfaccion los progresos al canzados recientemente y lalabor
realizada en foros como la UNESCO, € CDB, laOMCy laUNCTAD. La Delegacion
agradecio lalabor realizada por el Comité, a pesar de haber sido lentay haber dedicado
demasiado tiempo alos debates. Ademas, el Pakistan estaba creando una biblioteca digital
sobre conocimientos tradicionales para proteger estos Ultimos, y necesita el apoyo técnico y
financiero exclusivo dela OMPI y de otros paises.

29. LaDe€egacion del Brasil afirmé que habria que enmarcar esta tarea, no como algunas
del egaciones han podido mencionar, en €l sentido de dar solucion a una cuestion que se
referiaalacalidad de las patentes como tal, sino de manera que € sistema de propiedad
intelectual pueda convertirse en un instrumento que ayude alos miembros a poner en practica
los objetivos del CDB. No se trataba Unicamente de una cuestion de calidad de las patentes,
sino de unarespuesta del sistema de patentes que proporcionaria alos miembros un
instrumento adecuado paralograr |os objetivos del CDB, a saber, otro sistema multilateral que
fuera también juridicamente vinculante y que aplicable, incluso con la colaboracion del
sistema de patentes. El sistema de patentes no debe socavar € pleno cumplimiento de los
objetivos del CDB por parte de sus miembros. EI mandato renovado demostré ser bastante
apropiado, puesto que es muy amplio y en él se sefida que lalabor del Comité debe centrarse
en el examen de la dimension internacional de las cuestiones relativas a los recursos
genéticos, los conocimientos tradicionales y € folclore, sin perjuicio de lalabor que se
desarrolle en otros foros. Otro elemento del mandato consistia en no excluir ningun resultado,
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en particular la posibilidad de elaborar uno o varios instrumentos i nternacional es
juridicamente vinculantes. En el @mbito de la propiedad intelectual no existia ningin
instrumento internacional elaborado en la OMPI que no fuera juridicamente vinculante. En el
supuesto de gue dicho instrumento no fuera juridicamente vinculante, no se podriaresolver €
problema de la dimension internacional radicaba en el centro de las preocupaciones
mencionadas en el mandato. Tomando en consideracion lo anterior, €l Brasil apoyo la
prorroga del mandato del Comité por dos afios més, a pesar de que, en muchos aspectos, la
labor ha progresado |entamente. En e ambito de |os recursos genéticos, € progreso ha sido
excesivamente lento, hastatal punto que esa materia en cuestion dej6 précticamente de
debatirse en el Comité. En otros foros, os debates sobre 10s recursos genéticos y su relacion
con lapropiedad intel ectual se han ampliado y se ha profundizado aln méas en ese tema. Por
gjemplo, en laronda de negociaciones comerciaes de Doha, |0s debates en torno ala cuestion
delarelacion entrelos ADPIC y el CDB han cobrado mayor impulso y han ganado
importancia, de manera que, en ese foro, los debates han progresado. Las perspectivas de
lograr resultados en la OMC parecian més halagliefias que en la OMPI si tomamos en
consideracion lo que ha sucedido en los Ultimos dos o tres afios en e Comité. Otros puntos,
como los conocimientos tradicionales y el folclore, figuraban en el orden del dia. Los
documentos preparados por la Secretaria, por 10s que la Delegacion estaba muy agradecida,
eran basi camente |os mismos textos que antes. Con €l fin de avanzar en lalabor y lograr
resultados significativos, e Comité debe examinar integramente esos documentos. La
Delegacion no respaldo la el eccion favorable de fragmentos de esos documentos, como base
paracumplir e mandato. Se trata de un mandato general que no excluye ningun resultado ni
sel ecciona previamente elementos posibles que los miembros tal vez deseen tener en cuenta
para encontrar una solucion convenida multilateralmente al problema de la apropiacion
indebida de conocimientos tradicionales y folclore. Es necesario proseguir lalabor de manera
incluyente, y tener en cuenta laintegridad de los documentos preparados por |a Secretaria, no
solo los objetivos politicos y los comentarios, ni 10s principios rectores y 10s comentarios,
sino también | as disposiciones sustantivas y |os comentarios. Sin latercera parte, |as otras dos
tendrian muy pocaimportancia con respecto a problema objeto de examen. La Delegacion no
favoreci6 a priori unalimitaciéon del ambito de trabajo para, por € emplo, intercambiar o
examinar experiencias nacionales, ya que ello no seria suficiente. No se puede examinar la
dimensién internacional abordando Unicamente experiencias nacionales concretas. Estalabor
no perjudica alas realizadas en otros foros. El Consgjo delos ADPIC y el CDB estuvieron
debatiendo la cuestion de larelacion existente entre la propiedad intelectua y la
biodiversidad. Prosiguieron |as negociaciones sobre e régimen internacional de acceso alos
recursos genéticos y ala participacion en los beneficios, en el marco del CDB, en € que, por
gemplo, se estan negociando las disposiciones relativas ala divulgacion, y € Comité debe
seguir esamismalinea. El trabajo en otros foros siguid progresando mientras que el Comité se
quedo un poco rezagado. Es una lastima, porque se trata de un comité de la OMPI, y €l
requisito de ladivulgacion paralos recursos genéticos es una cuestion relacionada con la
propiedad intelectual. Es una penaque e érgano que se ocupa de esta cuestion no sea capaz
derealizar un trabajo equivalente, desde una perspectiva sustancia y en funcién de los
progresos al canzados, en comparaci én con otros 0rganos cuya principal materia objeto de
examen no es la propiedad intelectual. En anteriores ocasiones ya se intent6 volver a centrar
simplemente el trabajo en soluciones de ambito nacional. En las Directrices de Bonn,
elaboradas en la sexta Conferencia de las Partes en el CDB, se denté alas partes aque
adoptaran en sus legislaciones nacionales, entre otras disposiciones, unarelativaala
divulgacion del origen. Después de transcurrir cierto tiempo desde la adopcion de esas
directrices, los resultados de aguel aliento o de aquella clausulatipo de diligencia debida han
sido muy escasos. Los elementos flexibles y no vinculantes han demostrado ser insuficientes
para abordar la dimension internacional del problema de la apropiacion indebida de € ementos
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de la biodiversidad mediante la concesion de derechos de propiedad intelectual. EI Comité
debera ocuparse adecuadamente de esta materia mediante un mecanismo internacional, un
tratado que sea juridicamente vinculante y que aborde no solo |os objetivos politicos, las
directricesy los principios, sino también las disposiciones sustantivas. Con respecto al Comité
Permanente sobre el Derecho de Patentes (SCP) y alos debates sobre armonizacion de
patentes, €l Brasil se mostro favorable a proseguir sobre la base de un proceso incluyente que
comprenda no solo las cuestiones de interés para algunas partes, sino las cuestiones que
interesan atodas | as partes. Las posibilidades de tener éxito radicaran en la capacidad de
seguir adelante sin prejuzgar |os resultados, antes de comenzar realmente | os debates.

30. LaDeegacion delos Estados Unidos de Ameérica recordd que habia respaldado
coherentemente a Comité, ya que se trata del foro més adecuado para deliberar sobre
propiedad intelectual, al guardar relacion con |os recursos genéticos, |0s conocimientos
tradicionales y €l folclore. Los conocimientos especializados de que dispone el Comité le han
permitido abordar esas dificiles cuestiones de manera coherente. EI Comité ha conseguido
importantes logros desde que inicid sus actividades, en proyectos entre los que cabe
mencionar la documentacion minimadel PCT, las modificaciones de la Clasificacion
Internacional de Patentes, una normainternaciona concertada sobre datos para bases de datos
de los conocimientos tradicionales, y una coleccién de contratos tipo que pueden servir para
regular el acceso alos recursos genéticos y alos conocimientos tradicionales. El Comité
continud aclarando errores relativos a las materias que le son propias. Ademas, la formulacion
continua de objetivos politicos y principios rectores relativos a los conoci mientos
tradicionales y alas expresiones cultural es tradicional es en |os documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5 representa en si misma un logro del propio
Comité. LaDelegacion expresd su voluntad de proseguir € impulso positivo del Comité. Con
el fin deincrementar al maximo la productividad del Comité, este Ultimo ha de centrarse en
ambitos de convergencia, seguir apoyandose en el importante conjunto de practicas

nacional es satisfactorias, y seguir avanzando de forma significativa. Sudafrica ha presentado
un documento sobre politicas muy constructivo (véase € documento WIPO/GRTKF/IC/9/11),
con el que se pretende afirmar, reconocer, proteger, fomentar y desarrollar |os conocimientos
indigenas con fines de crecimiento y desarrollo economicos. La Delegacion manifesto su
confianza en poder contribuir alalabor de Sudéfrica compartiendo parte de lalabor que los
Estados Unidos de América han estado realizando para proteger |0s conoci mientos
tradicionalesy las expresiones culturales tradicionales de la desaparicion. Se presentaron
propuestas constructivas del Japon, sobre bases de datos de conocimientos tradicionales
(véase @ documento WIPO/GRTKF/IC/9/13), y de Noruega, sobre €l desarrollo y la
restriccion del proyecto de objetivos politicos y principios rectores relativos alos
conocimientos tradicionales y las expresiones culturales tradicionales (véase € documento
WIPO/GRTKF/1C/9/12). Estas propuestas merecen un examen profundo. La Delegacion
guedd impresionada por la diversidad y complegjidad de las preocupaciones presentadas a
Comité por |os representantes indigenas en la presentacion del grupo de expertos, pero
considerd gue no existe una nica solucion para todas esas preocupaciones. Después de lograr
una mayor convergencia en materia de objetivos politicos y principios rectores, e Comité
estara en condiciones de decidir conjuntamente cud es la manera mas adecuada de proceder.

31. LaDe€egacion del Canada esperaba con interés trabajar en cooperacién con todos los
demés Estados miembros y observadores de manera constructiva durante |os dos proximos
anos parallevar a cabo lo establecido en € mandato. EI Comité tenia ante si una verdadera
oportunidad de realizar un trabgjo Util durante el mandato renovado. La Delegacion aento al
Comité a examinar en profundidad dicha oportunidad en € transcurso de la novena sesion.
Hace agun tiempo, muchos Estados miembros, paises en desarrollo y paises desarrollados
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afirmaron que e Comité dela OMPI erae foro multilateral mas apropiado para debatir y
trabajar sobre cuestiones relativas ala proteccion de la propiedad intel ectual, las expresiones
culturales tradicionales, 1os conocimientos tradicionales y |0s recursos genéticos. Canada
fundamento sus propias declaraciones de apoyo alalabor del Comité en |os conocimientos
técni cos excepcional es de que dispone el Comité en su conjunto, con sus Estados miembros,
los observadores y la excelente Secretaria. Estos conocimientos de expertos hacen que €
Comité sea especiamente capaz de contribuir y aumentar € nivel de comprension
internacional en esa materia. En la octava sesién, |os Estados miembros habian formulado
colectivamente una recomendacion ala Asamblea Genera dela OMPI, en laque se notificaba
la existencia de un amplio apoyo en el Comité con respecto a su futuralabor. Teniendo en
cuenta esa recomendacion, la Asamblea General renovo € mandato del Comité en 2005. La
obligacion de los miembros del Comité era otorgar una significacién profunda a esa
renovacion, reconociendo que laformay la naturaleza juridica de los posibles resultados del
Comité requieren todavia amplios debates. Una de | as posibilidades consiste en iniciar un
didlogo en lanovena sesion sobre el proceso a seguir en los tres ambitos del Comité, a saber,
las expresiones cultural es tradicionales, |os conocimientos tradicionales y |os recursos
genéticos. La celebracion de un debate, al iniciarse e nuevo mandato, sobre la manera en que
el Comité podriarazonabley colectivamente proceder, con respecto a puntos de convergencia
sobre los tres pilares, solo podria ayudar a estructurar € futuro didlogo sobre temas
importantes. Asimismo, podria ayudar al Comité avelar por que las numerosas cuestiones y
preocupaciones planteadas se aborden de formarapiday equilibrada. En cuanto al examen de
perspectivas concretas sobre |as cuestiones rel ativas alas expresiones culturales tradicional es
y los conocimientos tradicional es, la Del egacion acogio con satisfaccion todas las
observaciones expuestas ese dia, en particular las de las del egaciones de Noruega, Australiay
el Japon. Esas tres propuestas constituian un buen fundamento parainiciar un proceso de
deliberaciones Util en la novena sesion. Las propuestas de Noruega, Australiay el Japon
contienen elementos valiosos que merecen un nuevo examen por parte del Comité. La
Delegacion alento lainvestigacion de los aspectos de | as propuestas de Noruegay Australia
que podrian servir para profundizar en € dialogo sobre la dimension internacional de lalabor
del Comité, de conformidad con su mandato. A este respecto, resulta particularmente Util el
parrafo 14 de la propuesta de Noruega (véase € documento WIPO/GRTKF/1C/9/12). Seria
mas Util y provechoso que el Comité empleara su tiempo en ocuparse especial mente de esas
materias, en las que es posible llegar a acuerdos y donde existe mutuo entendimiento, que
enfrascarse en debates en 10s que persisten notables divergencias. La Delegacion comparte la
observacion de Noruega en cuanto a que, en la futuralabor del Comité en materia de
expresiones culturales tradicionales y conocimientos tradicionales, se podria aprovechar
razonablemente alguno de |os proyectos de objetivos politicos y directrices existentes, en
particular aguellos respecto de los cual es los Estados miembros habian indicado yala
existencia de puntos comunes. La Delegacion respaldo, ademas, lanocion del parrafo 19 de la
propuesta de Noruega, en virtud de lacual, a analizar los proyectos de objetivos politicos y
directrices, e Comité debe examinar larelacion de aguellos con el actual marco internacional
de propiedad intelectual, alavez que se reconoce sus limitaciones actuales. Ese tipo de
analisis centrado en la propiedad intelectual no sélo es compatible con € mandato del Comite,
Sino que ademas aprovecharia alin mas |os conoci mientos técnicos especificos y la capacidad
de los Estados miembros, 10s observadores y |a Secretaria en ese @mbito. Con respecto alos
puntos de la propuesta de Noruega que se ocupan de |a posible formulacion de una norma
internacional basada en el Articulo 10 bis del Convenio de Paris, el Canada estaba todavia
empezando a andlizar la cuestion. No obstante, la Del egacion manifesté que espera con sumo
interés noticias sobre las experiencias de Noruega y otros Estados miembros, que podrian
poner en préactica este enfoque para proteger 1os conocimientos tradicionales en e ambito
nacional. Como se trata de una cuestion compleja que requiere un examen més afondo, un
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debate mejor fundamentado podria ayudar alos Estados miembros a analizar esta propuestay
sus posibles repercusiones. La Delegacion acogio con satisfaccion |a propuesta de que el
Comité lleve a cabo unalabor centrada en aspectos préacticos y técnicos, que pueda contribuir
aevitar laapropiacion y la utilizacion indebidas de los conocimientos tradicionales. Mg orar
lacalidad y compatibilidad de |as bases de datos actuales de |os conocimientos tradicionales
puede resultar Gtil a ese respecto, en particular a garantizar que los examinadores de patentes
dispongan de informacion Util y fiable cuando examinan el estado anterior de latécnica. A
pesar de que el Comité habia avanzado mas en la labor relativa a las expresiones culturales
tradicionales y los conocimientos tradicionales, que respecto de las cuestiones sobre recursos
genéticos, el andlisis constante del Comité en esas tres materias es importante. Con ese fin, los
Estados miembros deben aprovechar la oportunidad que brinda esta novena sesion para
examinar ademés la el aboracion de un plan de trabajo estructurado y técnico sobre los
recursos genéticos. Ese tipo de hoja de ruta ayudara a responder a aquellos que afirman que €
Comité no estd cumpliendo su mandato, por |0 que respecta alos recursos genéticos. Desde
un punto de vista practico, también podria ayudar alos Miembros a comprender mejor las
cuestiones gue sera preciso abordar en ese ambito durante e presente mandato, |0s objetivos
gue los Estados miembros consideran deseables y que se pueden lograr antes de que finalice
el mandato renovado, y los plazos y resultados que sean razonables en ese contexto.

32. LaDe€egacion delalndiase asoci6 aladeclaracion presentada por la Delegacion de
Tailandiaen nombre del Grupo Asiatico. El Comité se ha estado reuniendo peri6dicamente
desde hace largo tiempo. A pesar de que no cabe duda de |os progresos a canzados en esas
deliberaciones, hallegado € momento de que el Comité pase a unafase més sustantiva. La
Delegacidn expresod su agradecimiento ala Secretaria por |os excel entes documentos de
antecedentes distribuidos en lafase preparatoria de la sesion. Sellevé a cabo una extensay
exhaustiva labor deinvestigacion y andlisis, pero no ha sido posible lograr esencialmente lo
que el Comité se habia propuesto para seguir avanzando, a saber, la creacion de un conjunto
de instrumentos internaci onal mente vincul antes para proteger las expresiones culturales
tradicionales, que constituye la materia principal del Comité.

33. LaDeegacion de Honduras reconocio €l excelente trabajo de la Secretaria por los
diferentes documentos presentados en esta sesion del Comité. Agradecio avarias

del egaciones | os aportes efectuados para enriquecer |as discusiones de este Comitéy, en
particular, ala Delegacion de Noruega que planted en e documento presentado en esta
reunion algunos aspectos positivos para su consideracion y debate, alin cuando considera ese
positivismo en su mas amplio sentido. Reconocio que a€llo sbélo se podriallegar si también
se tienen en cuenta al gunos aspectos que la Delegacidn menciona a continuacion. Esun tema
de suma importancia para su pais, tal como |o ha manifestado en diferentes reuniones del
Comité y también en la declaracion que formulé en el Ultimo periodo de sesionesdela
Asamblea General dela OMPI, en 2005. La Delegacion dijo que desea compartir sus
opiniones al igual gue lo han hecho otras delegaciones, y principalmente referirse brevey
claramente a cuatro aspectos que e Comité debe considerar: €l enfoque que debe darse ala
labor de este Comité, la naturaleza del resultado de esa labor, |0s aspectos que deben ser
considerados en otrainstanciay €l resultado final. Con respecto a enfoque ya existen
algunos trabajos avanzados. Se trata principalmente de areas en las que el Comité podria
[legar aun consenso en |o relativo alos conocimientos tradicionales y las expresiones
culturalestradicionales. Sin embargo, dijo que aunque la posicion que tiene es la de enfocar
es0s trabaj 0s en aspectos que tengan un potencia de entendimiento, también reconocié que
tanto los CC.TT. como las ECT tienen aspectos directamente relacionados con los RR.GG.,
gue deberian ser considerados para su tratamiento inclusivo. En cuanto ala naturaleza de un
resultado intermedio, la Delegacion afirmé que es importante que se considere ese resultado,
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sea cual sea su naturaleza, y que se debe llegar a alguna forma de entendimiento entre los
Estados miembros. Eso dara alguna base para poder entonces continuar con |a segunda etapa.
En lo relativo alos aspectos que deberian ser considerados en otrainstancia, la Delegacion
considerd importante sefidar que la naturaleza de las cuestiones que se examinen deben
guardar conformidad con |os aspectos de acceso y distribucion de beneficios que se
negociaron recientemente en el marco del CDB. En cuanto a resultado final, la Delegacion
considerd que si, dada la naturaleza de las cuestiones en juego, estas corresponden al mandato
de otras instancias, se deberia entonces, tal como lo han propuesto varios paises, bargjar la
posibilidad de crear en el futuro un instrumento juridico e internacional relativo
principamentealos CC.TT., las ECT y los recursos genéticos. Sobre esa base, |a Delegacion
manifestd estar dispuesta a cooperar paraque a final de la sesion de este Comité sellegue a
un resultado concreto.

34. LaDe€egacion de Tailandia hizo suyala declaracién presentada en nombre del Grupo
Asiético. Considero Utiles los objetivos politicos, los principios rectores y las disposiciones
sustantivas relativas alas expresiones cultural es tradicionales/expresiones del folklorey los
conocimientos tradicionales, y confia en que sirvan de base solida para un desarrollo ulterior.
En el futuro, los debates del Comité avanzaran orientandose hacia un instrumento
internacional juridicamente vinculante. EI Comité debe desempefiar un papel firme cuando se
haga cargo de las cuestiones relativas ala divulgacion del origen en materia de recursos
genéticos, conocimientos tradicionales y expresiones cultural es tradicional es/expresiones del
folklore, en particular €l consentimiento fundamentado previo y la participacién en los
beneficios. La Delegacion expreso su confianza en que el Comité siga avanzando paralograr
es0s objetivos a su debido tiempo. La Delegacion afirmé que Tailandia se ha beneficiado
notablemente de la cooperacion técnica con la Secretaria mediante el intercambio de
opiniones y conocimientos, y la asistencia de expertos en varios sectores, que abarcan desde
laformacion juridica hastala creacion de capacidad. En particular, el apoyo prestado por la
Secretariaa seminario sobre Asiay e Pacifico, celebrado en Bangkok € pasado mes de
diciembre, ha contribuido al notable progreso en lalabor de crear un inventario del
Patrimonio Cultural e Inmaterial. La Delegacion propuso que continle esa cooperacion,
especialmente la creacion de capacidad, para ayudar alos paises en desarrollo a proteger sus
conocimientos tradicional es, expresiones culturales tradicionales/folklore y €l patrimonio
cultural en general.

35. LaDeegacion delaRepublicalsldamicadel Iran se asocio ala declaracion presentada
por la Delegacion de Tailandia en nombre del Grupo Asidtico. EI Comité, cuyalabor ha
progresado lentamente, alcanzo logros considerabl es en |as Ultimas ocho sesiones. En esta
etapa, hay suficiente material basico paralos debates, por lo tanto, hallegado e momento de
que el Comité acelere el trabajo paralograr un resultado concreto y tangible. Larelacion
mutua entre 10s recursos genéticos, |os conocimientos tradicionales y €l folklore se ha de
examinar a abordar |os objetivos, los principiosy € texto de fondo de los articulos. La
naturaleza normativadel Comité, y seis afios de debates e intercambio de opiniones, exigen
avanzar hacia una simplificacion y un marco definido, en particular con respecto ala
dimensién internacional, que es una preocupacion reiterada por |os paises en desarrollo. Con
el fin de lograr ese objetivo, se propusieron diversas posibilidades, entre las que cabe
mencionar la actual propuesta presentada por la Delegacion de Noruega (véase e documento
WIPO/GRTKF/1C/9/12). La Delegacion acogio con satisfaccion € empefio positivo y la
iniciativa de la Delegacion de Noruega de presentar la actual propuesta, y espera con interés
Su propuesta sobre |0s recursos genéticos, como se indica en el documento, para evaluar
globalmente el proceso. La Delegacién expresd su voluntad de examinar las propuestas,
siempre con miras a elaborar un instrumento juridicamente vinculante. En ese contexto, es
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necesario examinar conjuntamente el fondo y laforma, y el procedimiento debe
complementar el proceso.

36. LaDeegacion de Suiza sostuvo que las cuestiones relativas alos recursos genéticos, 10s
conocimientos tradicionales y el folklore han de abordarse en el marco del foro internacional
competente, que es, concretamente, la OMPI. La Delegacion acogio con satisfaccion la
decision de la Asamblea Genera dela OMPI de ampliar el mandato del Comité por cuatro
anos mas. Ello permitirda Comité proseguir laimportante labor llevada a cabo en sus
primeras ocho sesiones y, posiblemente, asumir nuevas tareas. EI Comité debe centrar su
labor en &mbitos en |os que puede haber acuerdos. Esto se aplica en particular alos
documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5, que contienen |os objetivos
politicos y los principios relativos ala proteccion de las expresiones culturales tradicionales y
los conocimientos tradicionales. La Delegacion consideraimportante que el Comité siga
colaborando con otros foros internacional es pertinentes, entre |os que cabe mencionar, en
particular, el CDB, laFAO, laUNCTAD y laUPQV, y aportando contribuciones sustantivas
y sustanciales alalabor que se realiza en esos foros.

37. LaDelegacion de Egipto expresa su agradecimiento ala Secretaria por los importantes
documentos que ha preparado. La Delegacion considera de gran interés el tema objeto de
examen, y confia en que e Comité prosiga su labor de manera mas productiva, afin de que se
pueda elaborar un instrumento internacional juridicamente vinculante para proteger los
conocimientos tradicionales y las expresiones culturales tradicionales. Esas cuestiones se han
examinado en Egipto, y se han incorporado al derecho de propiedad intelectual, que establece
gue si un solicitante pide que se registre una patente, deberé probar € origen de su invencion.
Egipto estaba practicamente finalizando |a preparacion de este proyecto. Las cuestiones que
se estan tratando en otros foros no deben impedir que e Comité prosiga su labor afin de idear
claramente un instrumento juridico vinculante para proteger todas esas materias. En las
declaraciones presentadas durante la octava sesion, la Delegacion justifico los motivos por [os
que se deberia establecer un sistema sui generis querijay proteja esas tres materias.

38. LaDelegacion delaRepublica Arabe Siria manifestd su agradecimiento ala OMPI por
la preparacion y distribucion de los documentos de trabajo de la reunion. El hecho de que no
haya traduccion a arabe de las presentaciones es contrario al Reglamento General de la
OMPI. La Delegacion hizo referenciaalaregion y, en particular, ala Republica Arabe Siria,
no s6lo como un pais de guerras, sino también como unaregion rica en conocimientos
tradicional es, recursos genéticos, plantas medicinales y folklore. Esas guerras pueden
justificarse por € hecho de que la parte que perdi6 sus tierras esta tratando de recuperarlas de
quienes las habian robado. La Delegacion hizo hincapié en que desea evitar las guerras y
tratar de conseguir, como parte de su estrategia, una paz justay global fundamentada en
resoluciones internacionales. La Delegacion describe laregion de Oriente Medio como €l
hogar y punto de partida de todas | as religiones monoteistas, latierra que fue testigo de los
origenes de las primeras civilizaciones humanas que crearon lacienciay €l derecho, latierra
delacultura, € afabetoy las escrituras Ougarit, halladas cerca de la actual ciudad costera de
Latakia. Habida cuenta de la gran riqueza del pais en términos de recursos genéticos,
conocimientos tradicional es, industria artesanal, plantas medicinales y folklore nacional, la
Delegacién concede importancia alareunion, ala que se encomendo la tarea de investigar
materiales expuestos al riesgo de menoscabo o pirateria. Se hizo mencién especia ala
variedad de agujas artesanal es, fabricacion de objetos de vidrio normal y coloreado, ceramica,
mosaicos y otras artes, cada vez menos utilizadas por las empresas, debido alafatade
artesanos especializados en €l arte pertinente y una ruptura en la cadena generaciona. La
asistenciainternacional es necesaria para crear institutos de formacién especializados para
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jovenes, que garanticen las sostenibilidad de la artesania bajo |a supervision exclusiva del
Ministerio de Cultura. Asimismo, se hizo referencia alas famosas fabricas de tejidos de
damasco, artesania que sigue siendo atractiva paralos turistas. Por |o que respectaalas
plantas medicinales, las plantas actuales no han sido identificadas, indexadas o clasificadas, y
son muy poco conaocidas, por 1o que laasistenciainternacional es necesaria para conservar y
salvaguardar esos conoci mientos tradicionales. A este respecto, la Del egacion subrayo €
papel dela OMPI y una posible misién exploratoria que podria contribuir a garantizar la
sostenibilidad de esos conoci mientos tradicionales en interés de los custodios, alavez que
otras naciones podrian utilizar esos conocimientos con e consentimiento previo de los
custodios legitimos. Esa eslamanera en que lajusticiay laigualdad pueden prevalecer entre
las naciones beneficiandose del gercicio de los derechos, en lugar de violarlos. La Delegacion
pidid que lamision exploratoria adopte un enfoque integrado que incluyai) la participacion
de custodios indigenas de los conocimientos tradicionales y organizaciones internacionales
gue se ocupan de los derechos humanos, la UNESCO, la FAO, asi como otras organi zaciones
internacionales interesadas; ii) visitas sobre €l terreno para determinar las necesidades de
asistenciainternacional bajo la supervision loca del Ministerio de Cultura; iii) identificacion
y clasificacion de plantas medicinales y productos artesanales que se han de preservar; iv) es
necesario conservar y proteger, con ayudade la OMPI, e derecho de |as poblaciones
indigenas a defender sus conocimientos tradicionales, como parte de su identidad fundada por
sus antepasados, frente a cualquier violacion. La Delegacién propugnd la proteccion juridica
internacional de los conocimientos tradicionales, 10s recursos genéticos, las plantas
medicinalesy el folklore frente a su utilizacion sin e consentimiento previo de los custodios
indigenas.

39. El Representante de UNU-IAS afirmé que el mandato de la UNU, que oficialmente
forma parte de las Naciones Unidas, consistia en facilitar al sistema de las Naciones Unidas la
investigacion de nuevas cuestiones y laformacion correspondiente. El objetivo delaUNU es
facilitar informacion y andlisis relacionados con las politicas de forma neutra e imparcial.
Como parte integrante de las Naciones Unidas, la UNU representa un vinculo excepcional
entre la comunidad académicay € funcionamiento de las Naciones Unidas. Su sede estaen €
Japon y dispone de centros en 13 paises. Un tema destacado en lalabor de la UNU son las
comunidades indigenas y locales. El interés que reviste el Comité parala UNU se debe a
variasiniciativas en las que ésta Ultima ha estado trabajando, que guardan relacion con la
labor del Comité. La UNU ha contribuy0 a las tareas rel acionadas con los registros de los
conocimientos tradicionales y apoy0 a Llamado de la Tierra. Unanuevainiciativa consistia
en un proyecto parainvestigar la viabilidad de un centro de investigacion dela UNU sobre
conocimientos tradicionales, con el objetivo de promover € liderazgo internaciona y
establecer un coordinador parafomentar lainvestigacion, laformacion y la creacion de
capacidad en materia de conservacion, mantenimiento y promocion de los conocimientos
tradicionales. Ese centro podria apoyar e impulsar lainvestigacion en materiade
conocimientos tradicional es, elaborar métodos préacticos para hacer frente alas amenazas que
se ciernen sobre |os conocimientos tradicionales, y aportar una plataforma complementaria a
las poblaciones indigenas para que expongan sus opiniones en los foros de las Naciones
Unidas, como laOMPI. Sellevo a cabo unalabor de identificacion previa, relativaa
establecimiento de un centro de tamafio similar a otros centros de investigacion y formacion
de la UNU, que habitual mente constaban de un equipo principal reducido de
aproximadamente 10 académicos, y se organizé un programa de becas para estudiantes de
doctorado y postdoctorado, manteniendo estrechos vincul os con las instituciones académicas
locales pertinentes. Las conclusiones de las investigaciones previas fueron las siguientes: la
idea gozaba de un apoyo amplio, eraoportunay viable, y un centro de investigacion de la
UNU podria aportar una contribucion constructiva en esa materia. En diciembre de 2005, €
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Consgjo dela UNU (su 6rgano rector) examind los resultados de lainvestigacion previay
Ilegd ala conclusién de que existian motivos, interés y apoyo suficientes para emprender una
iniciativade laUNU en materia de conocimientos tradicionales. Por consiguiente, el Consgjo
pidi6 a rector que siguieratrabagjando en esainiciativa. En febrero de 2006, laUNU invit6 a
una serie de partes interesadas, entre las que se encontraban la Secretaria y representantes de
las poblaciones indigenas, para gue aportaran sus opiniones sobre € mandato, la estructuray
la ubicacion del centro de conocimientos tradicionales. Con € fin de estructurar esas
observaciones, la UNU prepard un documento de antecedentes sobre esos temas, en € que se
recogia una serie de actividades y cuestiones susceptibles de beneficiarse de una contribucion
delaUNU, entre las que cabe mencionar lamedicinade lasalud, e acceso alos recursos
genéticos, la participacion en los beneficios y la propiedad intelectual, la ciencia:
posibilidades de relacionar |os conocimientos tradicionales con la ciencia occidental y su
aplicacion a desarrollo y laconservacion, y la agricultura, los bosgues y |os recursos
fitogenéticos. El sitio Web www.ias.unu.edu contiene unainvitacion en espafiol y en inglés
paraformular observaciones sobre dichainiciativa.

40. El Representante de la ARIPO expreso su agradecimiento ala Secretaria por la

excel ente documentacién preparada para la sesion. Varias del egaciones expresaron
preocupacion por lamanera en que e Comité habia dirigido los debates, en particular respecto
del enlentecimiento del proceso, y evitando debatir sobre cuestiones sustantivas que son
vitales parala actividad normativa internacional. Unavez mas, la Asamblea General prorrogd
el mandato del Comité por otro periodo de dos afios, en € que la Asamblea espera que se
obtengan resultados concretos en 2007. En € transcurso de lalabor del Comité, varias

del egaciones que se encontraban en la sala aquel dia expresaron su preocupacion por la
necesidad de acumular experiencias nacionales y regionales para que el Comité comprenda
las cuestiones subyacentes rel acionadas con la elaboracién de un marco normativo
internacional completo parala proteccion de dichos recursos. La ARIPO tomo nota con
satisfaccion que se han desarrollado varios sistemas nacionales y regionales, y algunos se han
aplicado en varias jurisdicciones. Ademas, se han adoptado diversas medidas sobre cuestiones
relativas a una proteccion preventiva, que incluyen conocimientos tradicional es codificados
en la documentacion minimadel PCT, laCIPy la elaboracién de directrices y guias sobre
iniciativas pararegistros y bases de datos de conocimientos tradicionales. Se han realizado
también revisiones amplias de |os objetivos politicos y principios fundamentales que figuran
en los documentos WIPO/GRTKF/IC/8/4 y WIPO/GRTKF/1C/8/5, mediante procesos de
formacion de consenso y de consulta. El objetivo de todos esos esfuerzos era crear un
instrumento adecuado y €eficaz para prohibir lay reprimir la apropiacion indebida de
conocimientos tradicionales y reducir los alarmantes indices de biopirateria. Las
repercusiones negativas de lainexistencia de un marco normativo internacional completo en
la biodiversidad, los conocimientos tradicionales y e folklore se traducen en e hecho de que
las comunidades estan perdiendo € control sobre sus propios recursos bioldgicos y estan
siendo cada vez mas explotadas por sus conocimientos. Si bien la ARIPO comparte laopinion
de que, una aclaracion y un examen exhaustivos son necesarios paratrazar €l camino a seguir
al determinar lanaturalezay laformadel marco internacional necesario para proteger esos
recursos, la ARIPO confia en que e Comité dé un gran paso adelante en la elaboracion del
instrumento internacional, que es uno de los principal es resultados que se esperan del Comitée.
Laincapacidad de lograr esa nobletarea en €l plazo mas breve posible privariaalamayoria
de la poblacién del denominado mundo en desarrollo de sectores en los que tiene ventgjas
comparativas y competitivas. Por consiguiente, la ARIPO exhorté a Comité a que examine
los objetivos revisados, |os principios rectores y las disposiciones sustantivas que figuran en
los documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5, de maneraintegrada 'y
conjuntamente, sin limitar los debates a sectores en los que existen posibilidades de
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convergenciay de llegar a acuerdos. Después de todo, esos objetivos, principiosy
disposiciones sustantivas proceden de los mecanismos juridicos vigentes y experiencias en los
planos nacional y regional, y se han preparado también de manera que dejan abierta una
posibilidad a futuras decisiones y consideraciones relativas ala dimensién internacional dela
labor del comitéy facilitan las mismas. El Representante solicitd que se adopte un
planteamiento beneficioso paratodos al determinar los resultados de lalabor de este Comité.
Durante los dltimos tres afios, la ARIPO ha redoblado sus esfuerzos para establ ecer

mecani smos destinados a elaborar un marco juridico adecuado parala proteccién de los
recursos genéticos, los conocimientos tradicionales y el folklore. Hace dos afios, la ARIPO
prepard un marco de politicas integrado para la proteccion de esos recursos. Se adopto el
marco de politicas para proporcionar orientacion, y € fundamento para concebir mecanismos
juridicos, prestar asistencia en la evaluacion de las necesidades de creacion de capacidad, asi
como elaborar estrategias regionales parala prevencion de la apropiacion indebiday la
biopirateria, y fomentar la utilizacion y la explotacion de los recursos en beneficio de los
titulares de los derechos. La ARIPO y sus 16 estados miembros han dado un paso adelante
para presentar un proyecto de marco legislativo, afin de elaborar instrumentos africanos para
la proteccion de los conocimientos tradicionales y el folklore. Su organizacion asociada, la
OAPI, también elabord un marco similar y las dos organi zaciones mantuvieron consultas para
preparar un marco armonizado que constituiria el fundamento parala elaboracion de
instrumentos africanos de ambito regional. En € caso de la ARIPO, su Consgjo de Ministros
adopto6 el marco armonizado en su décima sesion, celebrada en Kampala (Uganda), los

dias 17 y 18 de noviembre de 2005. Por consiguiente, la ARIPO confiaba en que esa reunién
aceleraria el proceso hacialos tan esperados instrumentos convenidos internacional mente para
proteger |0s recursos genéticos, |os conocimientos tradicionalesy e folklore. La ARIPO hizo
suya la declaracion presentada por |a Delegacion de Sudafrica en nombre del Grupo Africano.

41. El Representante de la ALECSO mostro interés en el asunto objeto de examen ante el
Comité, quereflgja el interés de los 22 estados miembros de la Liga de Estados Arabes en
preservar |0s recursos genéticos, 1os conocimientos tradicionales y e folklore, reiterado mas
recientemente por los ministros de cultura durante la reunién celebrada en Y emen en
diciembre, en la que se adopt6 una decision, dirigida atodos |os paises arabes, de crear una
base de datos de conocimientos tradicionales y expresiones culturales tradicionales, y preparar
un proyecto de convenio parala proteccion de los conocimientos tradicionales y € folklore.
Esta evolucion no es reciente, ya que forma parte de la estrategia cultural arabe quela
ALECSO ha estado preconizando desde & decenio de 1980, y que fue aprobada por €l

consgjo de ministros de culturaen 1989. En dicha estrategia se puso de manifiesto que €
patrimonio arabe es antiguo, acumulativo y reflgjala conciencianaciona y, por lo tanto, no es
sblo un factor cultural sino que debe considerarse como un elemento de unidad y creatividad
al mismo tiempo. Asimismo, € folclore ha de considerarse con todas sus manifestaciones
espirituales y materiales, como una unidad basada en pilares comunes en cuanto asu estilo y
contenido. En este contexto y teniendo en cuenta la celebracion de lareciente conferenciade
ministros de cultura, la ALECSO organiz6 una reunion de expertos en El Cairo, en diciembre
de 2005, para preparar la creacion de una base de datos y compilar 1os conocimientos
tradicionales y €l folklore de los Estados arabes, y encargd avarios juristasy expertos en
folklore que prepararan un proyecto de convenio arabe y unaley modelo parala proteccion de
los conocimientos tradicional es en los Estados arabes. Dicho convenio podra debatirse a
finales de mesy se enviard a varios Estados arabes para que formulen observaciones a
respecto. Asimismo, la ALECSO organizara el afio proximo un curso de formacién sobre la
base de datos y la recopilacion de datos relativos al folclore, afin de actualizar y coordinar los
trabajos de |os Estados &rabes y, asimismo, proseguirala preparaciéon del convenio propuesto.
La ALECSO espera con interés las deliberaciones del Comitéy que la OMPI desempefie un
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papel primordial, y confia en consolidar |as relaciones con la OMPI. El Representante confio
en que lalabor que se estaba llevando a cabo en un plano regional afin de redactar un
convenio parala proteccion del folklore en los Estados arabes, constituya un paso més hacia
un instrumento internacional juridicamente vinculante que se obtendra como resultado de la
labor del Comité.

42. El Representante de la FAO recordo que la principal preocupacion de esta Organizacion
eratrabgar paraun mundo sin hambre. Esto es un imperativo moral en nuestros tiempos, sin
el cual no puede haber desarrollo ni paz. Con el Objetivo 1 del Milenio, “Erradicar la pobreza
extremay el hambre’, se reafirmalameta de la Cumbre Mundial sobre la Alimentacion de
reducir alamitad |os aproximadamente 800 millones de personas desnutridas, a mas tardar en
2015. El hambre es, a mismo tiempo, causay efecto de la pobreza extrema, e impide alos
pobres aprovechar las oportunidades de desarrollo. La biodiversidad agricolaes labase dela
produccion de alimentos. Desde e decenio de 1970, la FAO, en asociacion con otras
organizaciones pertinentes, ha liderado |os esfuerzos internacional es para conservar y utilizar
de manera sostenibl e |0s recursos genéticos de vegetales y animales paralaaimentacion y la
agricultura. Las cuestiones importantes del acceso y la participacion en los beneficios fueron
de gran interés para el sector de laaimentacion y laagricultura. Parala FAO, €l objetivo
primordial -en particular en relacion con el acceso y la participacion en los beneficios- debe
ser lograr el Objetivo 1 de Desarrollo del Milenio. La utilizacién sostenible de recursos
genéticos parala alimentacion y la agricultura es la condicion sine qua non para la seguridad
aimentariay la erradicacion de la pobreza, especialmente en zonas rurales. En el sector dela
alimentacion y laagricultura, el acceso y la participacion en los beneficios no es algo
abstracto, sino que puede repercutir directamente en laviday lamuerte, asi como en €l
desarrollo de los paises més pobres. Por estarazon, 1os paises miembros de la FAO otorgaron
tantaimportanciaalalabor de la Comisién Intergubernamental de Recursos Genéticos parala
Alimentacion y laAgriculturay, ulteriormente, negociaron y adoptaron €l Tratado
Internacional sobre |os Recursos Fitogenéticos parala Alimentacion y la Agricultura. Este
Tratado es un instrumento clave, que reconoce laimportanciavital de los recursos
fitogenéticos parala aimentacién y la agricultura en lalucha contra el hambre, y abarca todos
los recursos fitogenéticos para la alimentacion y la agricultura. No obstante, el fundamento
del Tratado es su sistema multilateral de acceso y participacion en los beneficios, que los
paises, en el gercicio de sus derechos soberanos, habian decidido establecer. El Representante
de laFAO aport6 una breve actualizacién sobre la situacion del Tratado internacional, que la
Conferenciade la FAO adoptd en noviembre de 2001, y entré en vigor en junio de 2004,
después de depositar € 40° instrumento de ratificacion, aceptacion, aprobacion o adhesion. A
partir de ese dia, 99 paises han depositado |os instrumentos pertinentes y han pasado a ser
partes en el Tratado. Otros paises se estan preparando para hacer 1o mismo en un futuro
proximo. Laexcepcional rapidez con que se llevo acabo € proceso de ratificacion muestrala
importancia que reviste el Tratado paralos gobiernos, como instrumento juridicamente
vinculante que regulalos recursos fitogenéticos parala aimentacion y laagricultura. La
primera reunién del 6rgano rector del Tratado se celebrarden Madrid en junio y en ellase
adoptaran varias decisiones muy importantes, en particular sobre el Acuerdo Modelo de
Transferencia de Material. La segunda reunién del Grupo de Contacto para laredaccion de
dicho Acuerdo se estaba cel ebrando simultaneamente en Alnarp (Suecia), y € proyecto de
Acuerdo se presentaria al érgano rector en su primera reunion para someterlo asu
consideracion. La FAO tomo nota con satisfaccion de que la OMPI habia apoyado
plenamente lalabor de la FAO relativaala conservacion y la utilizacion sostenible de los
recursos genéticos agricolas, y suscribio la participacion en los beneficios. La FAO reconocio
la especificidad de los problemas relativos ala produccion agricolay ganadera, y lanecesidad
de soluciones concretas. La FAO desea seguir fortaleciendo y afianzando esa cooperacion,
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respetando mutuamente los mandatos respectivos, y continuara examinando con la Secretaria
los medios posibles paralograrlo, porque considera que es necesario parala gestion eficaz de
la biodiversidad agricola. Lalabor de la OMPI en & contexto de |os recursos genéticos y, mas
concretamente, en €l contexto de la presente reunion y en el ambito del accesoy la
participacion en los beneficios, reviste un interés particular parala FAO. Este es el motivo por
el cual la FAO ha participado de manera coherente en las reuniones del Comité. LaFAO
continuara ofreciendo su ayuda con €l objetivo de lograr una complementariedad y sinergia
constantes entre | as respectivas actividades, en particular mediante el intercambio de informes
y en una atmosfera de mutua colaboracion. La FAO espera con interés la participacion de la
OMPI en laprimera sesion del 6rgano rector.

43. LaDelegacion de Marruecos expresd su agradecimiento ala Secretaria por haber
preparado documentos excel entes, que han sido muy Utiles paralos debates y 1alabor del
Comité. Asimismo, apoyo firmemente |a declaracion presentada por Sudéfrica en nombre del
Grupo Africano. La Delegacion concede especial importancia ala proteccion de los
conocimientos tradicionales y las expresiones culturales tradicional es, ya que, desde 1979,
Marruecos ha estado trabajando para proteger |os conocimientos tradicionalesy las
expresiones culturales tradicional es, expresiones que estan enraizadas en la enorme diversidad
cultural que caracterizaa Marruecos. El pasado mes de febrero se promulgo unaley que
sancionatodos |os abusos o casos de explotacion comercia de los conocimientos
tradicionalesy, su utilizacion bien sea por cable o de cualquier otraforma, protegiéndolos
incluso de las adaptaciones. Lanueva ley obliga a aportar ciertas referencias alas fuentes y
gue se documente la utilizacion equitativay de buena fe, indicando las zonas geogréficas de
donde proceden las fuentes. Esto deberia servir de factor disuasivo frente a abuso de los
conocimientos tradicionales o |a apropiaci 0n indebida de expresiones culturales tradicional es.
La Delegacidn concede gran importancia ala enorme riqueza cultural, y expresa satisfaccion
por |os esfuerzos desplegados hasta el momento en el marco de las reuniones del Comité.
Esos esfuerzos no seran en vano, sino que realmente daran lugar a resultados provechosos,
que se fundamentaran en las directrices basicas que, asu vez, se traduciran en la adopcion de
un instrumento internacional juridicamente vinculante que protegera | os recursos genéticos,
los conocimientos tradicionales y € folclore. La Delegacion participo en lalabor del Comitéy
en la adopcién de ladecision de la Asamblea General de ampliar € mandato del Comité. La
ampliacién del mandato refleja el deseo de todos |os Estados miembros de que e Comité
prosiga su labor. La Delegacion siguié estando dispuesta a apoyar lalabor del Comité parala
consecucion de los resultados deseados. La aceleracion del ritmo de trabajo exige que €
Comité investigue méas afondo las cuestiones que ya se han debatido y en las que traté de
alcanzar un cierto grado de consenso. Tomo nota de que | os representantes de las poblaciones
indigenas estaban participando activamente y se habia creado el Fondo de Contribuciones
Voluntarias. La Delegacion presentara sus observaciones sobre |os diversos documentos
ulteriormente.

44. LaDelegacion de Nigeria expresd su agradecimiento ala Secretaria por lainmensa
labor documental realizada. Se mostro particularmente satisfecha con la manera en que los
documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5 habian ido mejorando
progresivamente. Estos textos reflejan un compromiso constante de blisqueda de mecanismos
adecuados para dar solucion alas preocupaciones de las delegaciones y alos diversos
intereses representados en el Comité. Ello no sdlo datestimonio de lavoluntad de las
delegaciones de velar por que e Comité tenga éxito durante su mandato, sino también de la
importancia de disponer de indices concretos y cuantificables de la eficacia del Comité.
Secundd la declaracion presentada por la Delegacion de Sudéafrica en nombre del Grupo
Africano. No obstante, desea reiterar su conviccion de que los documentos
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WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5 han de constituir la base de |os debates del
Comité. Este enfoque permitirdal Comité seguir centrandose en su mandato inicia y
respaldar alos miembros para que encaucen |os inmensos beneficios obtenidos de la labor
anterior. Sin embargo, la Delegacién acogi6 con satisfaccion las diversas intervenciones
relativas alaformade avanzar, pero desea expresar su preocupacion por algunos de los
métodos propuestos, ya que, si éstos Ultimos no se gjustan adecuadamente al mandato
principa y alalabor anterior del Comité podrian llegar adesvirtuar su labor en curso. La
Delegacion expresd su agradecimiento ala Asamblea General por prolongar de buen grado la
existenciadel Comité, conforme a su mandato actual, que no excluye la posibilidad de
elaborar un instrumento juridicamente vinculante. Si bien es consciente de que € mandato
renovado no excluye ningun resultado concreto, |e preocupan las propuestas, en virtud de las
cuales, ladimension internacional de su labor no debe contemplar la formulacion de un
instrumento internacional vinculante. A pesar de que las experiencias nacionalesy regionales
fueron muy enriguecedoras, € mero hecho de compartir experiencias no equivale acumplir
los objetivos del Comité, ni tampoco seria suficiente abordar |as expectativas e inquietudes de
las comunidades que sufren el abuso y la apropiaci én indebida de sus recursos genéticos, sus
conocimientos tradicionales y sus expresiones del folclore. Convencida de la necesidad de
trabgjar cada vez més en este &mbito en beneficio de los diversos interesados, la Delegacion
estaba preparando un documento de politicas sobre propiedad intelectual y la proteccion de
profesionales de la medicina tradicional. Esto suponia una primera etapa en laformulacion de
un régimen general parala proteccion de los conocimientos tradicionales y |aregulacion del
acceso a los recursos biol 6gicos. Estainiciativa seguira complementando el régimen vigente
en el ambito del derecho de autor parala proteccion de las expresiones del folclore. A pesar
de que la Delegacion no pone en duda que todos | os paises tienen |la prerrogativa soberana de
determinar la manera en que desean administrar y aplicar sus legislaciones, la experiencia ha
demostrado que seria mejor abordar en un contexto internacional |as cuestiones que € Comité
esta tratando. Por este motivo, entre otros, la Delegacion reafirmé e compromiso de el aborar
un instrumento internacional vinculante. Aun siendo cierto que el Comité puede prorrogar su
mandato, para muchas comunidades laformulacién de un marco juridico adecuado parala
proteccion de los recursos genéticos, |os conocimientos tradicionales y |as expresiones del
folclore es cada vez mas urgente. Este problema se agudiza en la medida en que no existen
suficientes salvaguardias para garantizar que esas comunidades no seguiran padeciendo €l
sagueo continuo de sus recursos. Dado €l nivel de progreso en que se encuentra actual mente
lalabor del Comité, es necesario empezar adeterminar y mejorar |0s aspectos de las
disposiciones sustantivas que verdaderamente preocupan a las delegaciones, aparte del
caracter definitivo del instrumento. La Delegacion desea que se celebren otros debates sobre
esas cuestiones, tanto en sesiones oficiales como en sesiones oficiosas. A pesar de su
disposicion para proseguir € didogo y la participacién constructiva en la busgueda del
método més adecuado para garantizar la proteccion correcta de |0s recursos genéticos, los
conocimientos tradicionales y las expresiones del folclore, en e contexto de la propiedad
intelectual, es consciente de que las comunidades que representa no pueden esperar
indefinidamente y los recursos son fragiles y limitados. La Delegacion reconoce la pertinencia
de otros procesos paralelos y complementarios para resolver esos problemas, si bien instaa
que, en lamedida de lo posible, las cuestiones relativas ala preservacion y conservacion se
desvinculen de lalabor en curso. De esaforma, lalista de objetivos generales y principios
fundamental es podria ser mas breve. Esas declaraciones, a pesar de ser loables o tiles, no
deben nunca desplazar la atencion especial que se presta alas cuestiones sustantivas. A pesar
de que ha quedado claro que este Comité no halogrado un consenso ostensible en cuanto a
formato y a procedimiento, la Delegacion entiende que la discrepancia es minima en cuanto a
la necesidad de un régimen juridico de proteccion en e plano internacional paralos recursos
genéticos, los conocimientos tradicionales y |as expresiones del folclore. Ese es un objetivo
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autodefinido por el Comité. Aun en e supuesto de que, en interés de un dialogo continuo, €l
Comité adopte otros mecanismos de proteccion, habra que abordar todavia las cuestiones
sustantivas y, cuanto antes se haga mejor seraparael Comitéy las comunidades cuyos
recursos estan en juego. La Delegacién continuard apoyando la labor del Comité de la manera
Mas constructiva para seguir avanzando.

45. LaDelegacion de Ghanafelicito ala Secretaria por 10s excel entes documentos que
habia preparado para |a reunion. Esos documentos hicieron posible que, por primeravez, los
participantes en la reunion fueran informados minuciosamente de |os debates cel ebrados
anteriormente. El tema objeto de examen en |os debates de este foro requiere una solucion
urgente y reviste sumaimportancia cultural y econdémica para Ghana. Durante muchos afios,
se han desplegado esfuerzos mediante la legislacion nacional, los programas de conservacion
y el acopio de tradiciones orales para proteger |0s recursos geneticos, |os conocimientos
tradicionalesy € folclore de la adulteracion, laexplotacionilicitay laextincidn. Los
esfuerzos desplegados en el @mbito naciona no han sido suficientes paraimpedir € robo de
recursos genéticos, conocimientos tradicionales y folclore mediante e comercioilicito delos
mismos. Lainiciativade laOMPI para constituir e Comité afin de crear un régimen duradero
de proteccion internacional parala propiedad intelectual, |0s recursos genéticos, los
conocimientos tradicionales y el folclore representa un paso més en la direccion correcta.
Gracias al esfuerzo de la Comisién Naciona de Culturay del Ministerio de Justicia de Ghana,
en diciembre de 2004, e Parlamento de ese pais aprobd una nueva Ley de Derecho de Autor,
gue recibi6 lasancién del Presidente en mayo de 2005. Una de las disposiciones més
importantes introducidas por la nueva Ley de Derecho de Autor hace referenciaala
proteccion de las expresiones del folclore. El folclore se contemplaba como propiedad
intelectual. Los aspectos del folclore relacionados con actividades empresarial es quedaban
protegidos en virtud de la Ley de Derecho de Autor. Los trabajos relacionados con el folclore,
como los bienes o € patrimonio de la Republica pasaron aincumbir de manera perpetua al
Presidente, como si los trabajos relacionados con €l folclore fuesen creados por la Republica.
EnlalLey se estipulaque € Presidente creara un consgjo del folclore. Se dio instrucciones a
consgjo para que asumierala responsabilidad de la proteccién y administracién de las
expresiones del folclore. La utilizacion permitida del derecho de autor era aplicable ala
utilizacion de las expresiones del folclore. El derecho de Ghana se endureceré directamente en
el supuesto de que los esfuerzos del Comité fructifiquen. A este respecto, |os documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5 aportan una base sdliday equilibrada paralos
debates y para seguir avanzando. El debate ha de ser integral, de manera que pueda existir una
armonizacién adecuada y una coherencia interna entre os objetivos politicos, |os principios
rectores y |as disposiciones sustantivas. Con respecto a estas Ultimas, se podria avanzar
mucho en los debates si se considera que esos articul os comprenden cuestiones sustantivas
fundamentales y cuestiones més formales. Los articulos 1 a6 y 8 representan las cuestiones
fundamentales, a saber, el tema objeto de examen, los beneficiarios, |0s actos de apropiacion
indebida, la gestion de derechos, las excepciones, 0s plazos de proteccion y las sanciones.
Estas cuestiones deberian centrar la atencion del Comité inmediatamente. Los articulos 7, 9,
10y 11 se podrian tratar como meras cuestiones formales y someter al examen de juristas.

L os Estados africanos desean que se logre un acuerdo consensuado sobre las cuestiones
sustantivas fundamentales, y no € afio que viene o dentro de dos afios, sino a continuacion.
La Delegacién secundd decididamente el documento oficial del Grupo Africano y prometio
respaldar lalabor del Comité.

46. LaDelegacion de Kenyareiterd su preocupacion por la necesidad de que el dialogo
sobre ladimensién internacional de lalabor del Comité siga avanzando. Secundd la
declaracion presentada por e distinguido Representante de Sudafrica en nombre del Grupo
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Africano, ya que su deseo habia sido que lalabor de este Comité diera origen aun
instrumento juridicamente vinculante de ambito internacional. Esto representaba un hito
importante para atender |as necesidades, |0s deseos y |os agravios de sus comunidades |ocales
eindigenas. Asimismo, existe la necesidad de hacer frente alainjusticiay lainsuficiencia que
impregnan |os regimenes de propiedad intelectual vigentes. La Delegacion siguio observando
casos de apropiacion y utilizacion ilicitas de conocimientos tradicionales y expresiones
culturalestradicionales o folclore, alavez que las comunidades indigenas y locales se siguen
empobreciendo y ganaterreno la marginalidad. Por |o tanto, es necesario que lalabor del
Comité avance ain con mayor vigor y dedicacion. La Delegacion reconocio |os esfuerzos
realizados por la Secretaria a hacer uso del proyecto de las disposiciones sobre objetivos
politicos y principios fundamental es para la proteccion de conocimientos tradicionales y
expresiones culturales tradicionales. Habiéndose inspirado éstas en informacion facilitada por
varios miembros de este Comité, en estudios de casos y en observaciones presentadas por sus
miembros, aquéllas constituyen una base importante para el desarrollo de la dimension
internacional de lalabor del Comité. Confiaen que, en su momento, constituya una parte
importante de la normainternacional vinculante. La Delegacidn acogi6 con satisfaccion la
decision de la Asamblea Genera dela OMPI, en 2005, de crear un Fondo de Contribuciones
Voluntarias parafacilitar 1a participacion de |os representantes de las comunidades locales e
indigenas en lalabor del Comitéy confia en que este Ultimo examine las medidas practicas
necesarias parallevar a cabo esa propuesta. En Kenia, se adoptaron medidas afin de formular
politicas destinadas a proteger 1as expresiones culturales tradicional es, |0os conocimientos
tradicionales y €l folclore, que incorporaran mecanismos para hacer frente alabiopirateria, la
apropiacion indebiday el uso ilicito de los conocimientos tradicionales y el folclore. Se
percat6 de que la proteccion de los conocimientos tradicionales y las expresiones culturales
tradicional es requerira una multiplicidad de instrumentos y medidas, y en particul ar
instrumentos y medidas de proteccion sui generis, en algunos casos. Al preparar este
documento de politicas, el Comité ya habia presentado su informe y sus recomendaciones
politicas a gabinete del Fiscal General para su aprobacion.

47. LaDelegacion de Sudéafricarespaldé la declaracion del Grupo Africano. Larazon
principal del compromiso de Sudéfrica con este proceso era el aborar instrumentos
juridicamente vinculantes en el ambito internacional, con €l fin de dotar de credibilidad
internacional a sus legislaciones nacionales. A este respecto, la Del egacion expresd su
agradecimiento a Director General de la OMPI por brindarle la oportunidad de presentar su
documento de politicas sobre & Sistema de Conocimientos Indigenas, como parte de los
documentos de trabajo de la presente sesion. Los principios generales del documento de
politicas sobre e Sistema de Conocimientos Indigenas, que se recoge en € documento
WIPO/GRTKF/I1C/9/11, son laafirmacidn, € reconocimiento, la proteccion, lapromocion y
la elaboracion de sistemas de conocimientos indigenas. Las politicas en materia de sistemas
de conocimientos indigenas reconocen el principio de gue es necesario recompensar
equitativay adecuadamente alas comunidades indigenas y locales por su contribucion ala
proteccion y conservacion de labiodiversidad, las actividades de investigacion y los
resultados en los que se ha hecho uso de sus conocimientos. Las politicas en materia de
sistemnas de conocimientos indigenas reconocen dichos conocimientos como recursos paralos
pobres, y que los programas de desarrollo sostenible, cuyo objetivo eslareduccion dela
pobreza, deberian utilizar conocimientos indigenas/conocimientos tradicionales y tecnol ogias
basadas en conocimientos indigenas/conoci mientos tradicionales, de manera que los pobres,
gue disponen de esos conocimientos y tecnologias, puedan participar activamente en dichos
programas. Este debate no es nuevo. Algunas actividades realizadas por la OMPI en € ambito
de la propiedad intelectual y las expresiones culturales tradicional es han tratado durante 30
anos de solucionar deficiencias debidas alafalta de proteccion juridica de | as expresiones
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culturales tradicionales. Otras cuestiones planteadas en este debate fueron si € sistemade
propiedad intelectual era compatible con los valores e intereses de las comunidades
tradicionales, o0 si aquél otorgaba preferencia alos derechos individuales sobre los intereses
colectivos de la comunidad. Sudéfrica considera que son compatibles. La Delegacion
pregunto si 1a proteccion de la propiedad intel ectual puede reafirmar laidentidad cultural de
las comunidades indigenas y locales. La respuesta fue que si. ¢Qué se puede hacer desde €l
punto de vistajuridico paravelar por que € sistema de propiedad intelectual funcione mejor a
fin de servir los intereses de las comunidades tradicionales? Sin duda, la respuestaes un
instrumento internacional juridicamente vinculante. Entre tanto, en otros foros internacional es
se ha avanzado extraordinariamente en materia de proteccion. A este respecto, la OMPI debia
cumplir las recomendaci ones anteriores resultantes de |l as consultas regionales para velar por
que lafuturalabor del Comitéincluya el establecimiento de un régimen internacional eficaz
de proteccion de |os conocimientos tradicionales. Con respecto ala creacion de un fondo de
contribuciones voluntarias, como se sefiala en el documento WIPO/GRTKF/IC/9/3, la
Delegacion respaldé e mecanismo que permitiria alos representantes de |as comunidades
indigenas y locales participar plenay eficazmente en lalabor de la OMPI. Esa evolucion del
Comité fue realmente progresiva y respetuosa del papel crucia y contundente que han
desempefiado |as comunidades indigenas y locales en la evolucién de lalabor del Comité. Dos
ONG sudafricanas estén actualmente acreditadas, a saber, Indigenous Knowledge Systems of
South Africa Trust (ilKSSA Trust) (Fundacion paralos sistemas de conoci mientos indigenas
de Sudafrica) y € Grupo de Trabajo de las Minorias Indigenas de Africa Austral (WIMSA).
Se contempl 6 la posibilidad de alentar una mayor participacién de las ONG sudafricanas en la
labor del Comité. Sudéfrica se encontraba en la vanguardia de la nueva legislacion en materia
de patentes, gue combinaba el CDB con la proteccion de los conocimientos tradicionales. El
nuevo Reglamento sobre Patentes establ ece que un solicitante de una patente debera, en
primer lugar, divulgar si lainvencién parala que reivindica proteccion se deriva de un recurso
genético, un recurso biol 6gico indigena o de conocimientos tradicionales. En tal caso, se
podra pedir al solicitante que cumplatodos, o uno de los siguientes requisitos, a saber, la
presentacion de una prueba del consentimiento fundamentado previo, un acuerdo de
transferencia de material, una prueba de un acuerdo de participacién en los beneficios y la
cotitularidad de lainvencién parala que se reivindicala proteccion. El Departamento de
Medio Ambiente y Asuntos Turisticos de Sudéfrica administrard |la concesién de esos
permisos, de conformidad con la Ley Nacional sobre la Diversidad Bioldgicay la Gestion del
Medio Ambiente de 2004. En la Ley sobre la Diversidad Biol6gica se plasmaron expresay
especificamente articulos del Tratado Internacional sobre los Recursos Fitogenéticos parala
Alimentacion y la Agricultura, los regimenes de acceso y participacion en los beneficios y la
reglamentacion del acceso a esos recursos no contemplados por el sistema multilateral del
tratado. La Delegacion afirmé que lalegislacion en materia de patentes y el Reglamento sobre
la Diversidad Biol6gica se encuentran actuamente en la Ultima etapa de su tramite
parlamentario y se promulgaran este mismo afio. Laimportancia de elaborar un instrumento
internacional basado en los derechos y claramente centrado en la propiedad intelectual, que
protegja el patrimonio y los conocimientos indigenas, y que reconozca la urgente necesidad de
hacer frente ala apropiacion indebida, es vital y sigue siendo € mayor reto de esta reunion.

48. LaRepresentante del Instituto de Comercio Mundia agradecio ala Secretariala

excel ente documentacién preparada para el Comité. Serefirio alalabor relativaalos
conocimientos tradicionales en a gunas comunidades indigenas de China. Los estudios sobre
el terreno seiniciaron en 2004 y finalizaron recientemente. Se entrevisto a unas 500 personas
de comunidades indigenas entre las que cabe mencionar a personas que gjercen lamedicina
tradicional, empresas farmacéuticas, institutos de investigacion y otras partes interesadas.

Con respecto ala propiedad, en la mayor parte de las comunidades indigenas |os
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conocimientos tradicionales, en especia los relacionados con la medicina, se transmiten en e
seno de lafamilia. Se puede definir alos beneficiarios de los conocimientos tradicionales y
reconocer dichos conocimientos como efectos privados de las comunidades indigenas. Parece
contradecir laidea genera de que los conocimientos tradicionales son propiedad de la
comunidad y ya han pasado a ser de dominio publico. Dicha conclusion ha puesto de
manifiesto consecuencias politicas, de manera que sin la adecuada proteccion de los
conocimientos tradicional es | os titulares de |os mismos no tendrian ningan incentivo para
divulgarlos, y por consiguiente, es poco probable que los titulares o usuarios de dichos
conocimientos se beneficien de ese acervo de valiosos conocimientos tradicionales. La
Representante afadié que @ citado hallazgo se gjusta alas misiones exploratorias de la OMPI
en el Sudeste Asiatico (1998 y 1999). En cuanto alas necesidades y expectativas, los titulares
de conocimientos tradicionales se mostraron favorables ala utilizacion de los mismos con la
condicion de participar justay equitativamente en los beneficios. En su opinién, introducir
una legislacién que simplemente evite el acceso externo alos conocimientos tradicionales no
responde alas expectativas de sus titulares. Ha quedado claro que si no se generan beneficios
inicialmente, esimprobable que haya participacion en los mismos. Ademas, debido asu
capacidad limitada, es poco probable que los titulares de los conocimientos tradicionales
gestionen otras innovaciones sobre |a base de sus propios conocimientos tradicionales. Ello
significa que la colaboracion entre los titulares y 10s usuarios de |os conocimientos

tradicional es, especialmente las empresas farmacéuticas y |os ingtitutos de investigacion,
implique una estrategia en la que todos se beneficien. Las disposiciones vigentes,
especialmente el Acuerdo sobrelos ADPIC, no son suficientemente precisas para proteger |os
conocimientos tradicionales. En 1993, Chinafue el primer pais en adoptar un sistemade
patentes para los conocimientos tradicionales. A o largo de doce afios de experienciaen €
examen de patentes relacionadas con 10s conocimientos tradicionales, se llegd alaconclusion
de que lamayor deficienciaen la proteccion de los conoci mientos tradicional es mediante
patentes no residia en la novedad sino en lainventiva, 10 que cred la necesidad de un régimen
sui generis de proteccion de los conocimientos tradicionales, ademés del régimen de
propiedad intelectual vigente. En segundo lugar, en cuanto ala proteccion de los
conocimientos tradicionales, no solo se requieren medidas preventivas para evitar la
apropiacion indebida, sino que, deigual modo y, si cabe, alln més importante, debe
contemplar la concesion de derechos sui generis atitulares de conocimientos tradicional es,
como por ejemplo derechos de propiedad intelectual tradicionales. Este tipo de concesion se
recoge en e documento WIPO/GRTKF/1C/9/12 y se hadefinido asimismo en € Articulo 1 de
laParte 3 del documento WIPO/GRTKF/IC/9/5, donde la apropiacién indebida por esas
partes comprende tanto medidas preventivas como positivas. En aras de una mayor claridad,
la Representante sugirid no solo propuestas como evitar la concesion errénea de patentes, sino
también ampliar € concepto de apropiacién indebida de usos comerciales sin participacion en
los beneficios. Asimismo, agradeci6 |os llamamientos hechos especialmente por las
Delegaciones de Ghanay Nigeria, ya que considera que van en labuenadireccién paraque la
labor del Comité se centre en las disposiciones sustantivas, especialmente | as disposiciones
fundamentales que se recogen en los articulos 1, 2, 4, 6 y 7 del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/5. Teniendo en cuentalas investigaciones llevadas a cabo en el marco
del estudio nacional sobre China, la Representante sugirié que se modificase € texto del
documento WIPO/GRTKF/I1C/9/5, en € inciso xii) sobre |os objetivos, de la Parte 1
(promover la participacion equitativa en los beneficios), cabria afiadir “ colaboracion y un
contexto revisado”, podria decir como sigue “promover la colaboracion y la participacion
justay equitativa en los beneficios’. En € Articulo 6 se podria afiadir un parrafo a final, a
tenor del cual, lostitulares y los usuarios de conocimientos tradicional es deberian impul sar
conjuntamente nuevas invenciones de conocimientos tradicionales, asi como la participacion
en los beneficios. En cuanto a parrafo 2 del Articulo 11 dela Partell1, cabria afiadir que
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dicho registro puede ser publico o confidencial, en funcién de la modalidad de propiedad de
los conocimientos tradicional es. Dicha frase podria afadirse después de “ |as autoridades
nacional es pertinentes podran mantener registros u otros archivos de conoci mientos
tradicionales’. En la préactica, Pert ya dispone de dos bases de datos, una de caracter publico y
otra confidencial, que ya entraron en funcionamiento. La Representante estimo que lalabor en
materia de conocimientos tradicionales y la labor en materia de expresiones culturales
tradicional es deberian proseguir paralelamente.

49. El Representante del Movimiento Indio “Tupa Amaru” manifestd que, después de 500
anos de explotacion y apropiacion irracionales de expresiones culturales tradicionales y
conocimientos tradicional es perteneci entes a civilizaciones ancestral es, las poblaciones
indigenas y las comunidades aborigenes |ocal es tienen la obligacién moral de proteger,
fomentar y preservar las manifestaciones pasadas, presentes y futuras de sus valores
culturales, costumbres tradicionales, lenguas y expresiones del folclore como parte integrante
del legado cultural e intelectual de lahumanidad. En cuanto ala proteccion y preservacion del
acervo cultural de las poblaciones indigenas, especialmente las creaciones del folclore, la
artesania, los restos humanos, etc., se han impulsado |egislaciones nacionales e instrumentos
internacionales sin tener en cuenta la herencia ancestral y tradiciones antiquisimas, asi como
conceptos filosoficos y normas consuetudinarias que rigen las relaciones sociales del mundo
aborigen. Lapropiedad intelectua es un concepto occidental que Unicamente se ha visto
modificado en € ambito de la economia de mercado, sin contemplar |as practicas
tradicionales y los derechos colectivos que protegen y garantizan laidentidad cultural de las
poblaciones indigenas, y sin reconocer alos titulares de las expresiones tradicionales como
sujetos de derecho. Desde la conquistay colonizacion de territorios indigenas, las
expresiones tradicionales han estado expuestas alavoracidad de las leyes del mercado sin la
proteccion de los derechos de propiedad intelectual. Por su propio caracter y ambito de
aplicacion, € derecho de propiedad intelectual ha demostrado ser insuficiente para proteger
las creaciones tradicionales del folclore transmitidas de generacién en generacion. Ello
parece demostrar que la propiedad intelectual y otros instrumentos, en especia la Convenciéon
de Bernay su Articulo 15, no han sido suficientes ni eficaces a proteger las expresiones
culturales tradicionales y los conocimientos tradicional es enraizados en civilizaciones
ancestrales. En cuanto a concepto de valor, €l Representante afiadid que no esla primeravez
gue se invoca frecuentemente en foros internacional es, especialmente en la OMPI, € valor
intrinseco de las culturas tradicionales del mundo indigena. Desde €l punto de vista de las
comunidades aborigenes y locales, los valores no siempre se relacionan con la creacion de
intereses comerciales, monetarios y financieros, sino que las expresiones culturales
tradicionales y los conocimientos tradicionales encarnan €l valor espiritual, e amay la
memoria de comunidades histéricas. En cuanto ala promocién del respeto, € motor de la
economia de mercado es larentabilidad, y € beneficio mas importante del capital no es el
respeto aladignidad humana. A diferencia del mundo occidental, paralos indigenas esas
expresiones poseen un valor espiritua, reflgjan laidentidad y son lamemoriavivadelas
poblaciones indigenas. En 1984, durante diversas reuniones del grupo de expertos sobre los
aspectos de |a propiedad intelectual relacionados con la proteccion de las expresiones del
folclore, representantes de diversos paises |atinoamericanos consideraron que €l término
“folclore” es arcaico y que posee la connotacion peyorativa de estar relacionado con las
“creaciones de civilizaciones inferiores y obsoletas’. De acuerdo con expertos delaOMPI en
materia de propiedad intelectual y proteccion del folclore, |as creaciones tradicionales de las
poblaciones indigenas, como las tradiciones popul ares consistentes en leyendas, canciones,
mel odias, instrumentos musicales, danzas, disefios 0 model os, son € resultado de un lento
proceso de desarrollo creativo, y debido a su presencia en una comunidad especifica, son
mucho més antiguas que la duracion de la proteccion del derecho de autor otorgada por 1os
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Estados. Con la globalizacion, la biopirateria en los @mbitos nacional e internacional y las
empresas de bioexploracion han obtenido fabul 0sos beneficios de los conocimientos
tradicionales y €l folclore, alavez que se ha condenado alas poblacionesindigenas ala
pobreza extrema. Las comunidades aborigenes y locales, victimas de su riqueza, manifestaron
gue no habra proteccion juridica para el patrimonio cultural respecto de sus valores
espirituales, creencias religiosas, identidades indigenas y memoriaviva, ni habra respeto para
sustitulares, mientras que los Estados no consigan establecer uno o varios instrumentos
internacional es vinculantes con miras a poner fin ala pirateria naciona e internacional. Hoy
mas que nunca, la propiedad artistica, incluyendo manuscritos simbolicos y hasta restos
humanos de antepasados, sigue estando expuesta ala pirateriay es parte de colecciones
privadas y publicas de Europa'y América, siendo a menudo objeto de especulacion en los
mercados de antigliedades de todo el mundo. Bienes culturales, asi como tesoros materiales y
espirituales, siguen desplazandose de territorios indigenas, transportandose precariamente por
aeropuertos, almacenes aduaneros y centros de subastas internacional es, segun afirma C.
Bubba, investigadora del Instituto de Historia Social Boliviana-HISBOL (Bolivia). En su
dimensién histéricay socid, € arte es la humanidad, su memoriay su imagen del pasado,
presente y futuro. Debido ala destruccion del patrimonio cultural e intelectual, en particular
las expresiones culturales tradicionales y los conocimientos tradicionales que encarnan la
vision de lavida social, politicay religiosa, los pueblos indigenas, nativosy con origen en los
Imperios Incay Aimara, Mayay Azteca, han perdido su memoria, su amay su identidad.

L os bienes culturales pertenecientes alos pueblos indigenas, considerados como una de las
contribuciones inestimables a las civilizaciones pasada y presente, hoy como ayer, estan
expuestos alos ataques del tiempo y del hombre blanco de la eratecnol égicay corren €
riesgo de extinguirse totalmente si |a comunidad internacional no adopta medidas para
preservarlos. El proceso de globalizacion de los mercados, €l capital y las empresas, ha
tenido repercusiones nefastas en |a supervivencia de las poblaciones indigenas. Laintegridad
de las creaciones artisticas y las expresiones del folclore indigena, como tradicion viva, se
encuentra gravemente amenazada por |as leyes de la globalizacién de los mercados. La
introduccion acel erada de alta tecnol ogia cada vez mas sofisticada en todas las esferas de la
vida socia y cultural, en particular las Tecnologias de la Informacion y la Comunicacion
(TIC), tiende adeformar, cuando no a destruir, € legado cultural eintelectua de las
poblaciones indigenas. No basta con que |os Estados declaren estas creaciones y expresiones
como patrimonio nacional, patrimonio cultural de la humanidad, o patrimonio universal, si no
se identifican los elementos de la diversidad de bienes culturales en €l tiempo y € espacio, y
Si NoO se reconocen a cada grupo indigena como propietario colectivo de sus propias
creaciones. A laluz delasreveacionesy quejas de los pueblosindigenas, se sabe que en
1976 agunas tribus aborigenes de Australia protestaron porque unas fotografias que figuraban
en un libro sobre estudios antropol 6gicos representaban objetos que tenian un significado
secreto y sagrado para sus comunidades. Las tribus adujeron que no se habia otorgado €l
permiso necesario para publicarlas. Otro g emplo son las ceremonias tradicionales de los
indios norteamericanos filmadas en secreto y violando sus creencias espirituales por parte de
etndlogos extranjeros con fines comerciales. A este comercio lesivo con |os bienes culturales
y espiritual es, cabe afiadir e de unainfinidad de variedades de plantas medicinales
descubiertas por pueblos indigenas, que son explotadas por grandes compafias

multinacional es sin autorizacion ni consentimiento de sus verdaderos duefios. En materia de
confidencialidad, una gran parte de las expresiones culturales y la sabiduria indigena es de
caracter secreto y confidencial. Muchos traficantes disfrazados de antropélogos han violado
de manerailegal principios espirituales y religiosos de las sociedades indigenas. Desde e
punto de vista de su valor mercantil, €l pillgje llevado a cabo con total impunidad y € tréfico
ilicito de bienes culturalesy artisticos de los que han sido despojados sus propietarios
iniciales, significa una pérdidairreparable de su legado cultural y espiritual. Es muy triste
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comprobar que muchas comunidades indigenas se han quedado sin testimonios de las
civilizaciones de sus antepasados, y privadas del privilegio de transmitir asus hijosy nietos la
historia de sus pueblos. LaUNESCO y la OMPI comenzaron a elaborar normas 'y
reglamentos rel acionados con el patrimonio cultural hace més de veinte afios (1982). Los
Estados no han aplicado | as disposiciones tipo para las legislaciones nacionales sobre la
proteccion de las expresiones del folclore frente la explotacionilicitay otras acciones lesivas,
y han sido olvidadas. La Convencion de la UNESCO sobre la proteccion del patrimonio
mundial, cultural y natural, firmada en 1972, contiene més elementos de juicio. En su
Articulo 1° se considera patrimonio cultural, entre otros, las obras arquitectonicas, de
escultura o pintura monumentales, y |0s e ementos o estructuras de caracter arqueol 6gico. A
diferencia de otros instrumentos, la Convencion abarca las obras del hombre u obras
conjuntas del hombrey la naturaleza, asi como las zonas, incluidos |os lugares arqueol dgicos,
gue tengan un valor universal excepcional desde el punto de vista histérico, estético,
etiol6gico o antropoldgico. Pero el concepto de creaciones tiene un alcance juridico mucho
mas amplio en la medida en que abarca numerosas creaciones artisticas y valores culturales
gue expresan elementos caracteristicos del patrimonio indigena en constante evolucion. Pese a
los progresos en € campo de la proteccidn de bienes culturales, no entran en ladefinicion
formulada por los Estados las creencias religiosas, laintuicién cientificay filosofica, la
concepcion dialéctica, e contenido de las leyendas o versos ancestrales, |as tradiciones
puramente précticas, |os restos humanos, 10s lugares sagrados y mitol dgicos, etc. Habida
cuenta de estas violaciones de val ores sagrados secretos, es preciso adoptar urgentemente los
instrumentos juridicos adecuados para preservar y proteger de manera eficaz las creaciones
intel ectual es ancestral es de las comunidades y naciones indigenas del mundo. Los estadosy
latodala comunidad internacional son responsables de garantizar |a salvaguardia de todas las
expresiones culturales y conocimientos tradicionales, y 10s recursos genéticos, con objeto de
crear un patrimonio comun de la Humanidad. Se ha encargado al Comité la elaboraciéon y
presentacion de un esbozo de marco juridico internacional. ¢Por qué un instrumento
vinculante es una cuestion urgente? En un mundo globalizado en €l que las empresas
transnacional es constituyen superestados dentro de |os estados nacionales, en un mundo en €l
gue las guerras azotan a la humanidad apropiandose de recursos naturales y violando los
principios de soberania nacional, es necesaria una respuesta global frente al pillgey la
apropiacion ilicita de expresiones culturales y recursos genéticos. En lamedida en que afecta
alaproteccion juridicadel patrimonio cultural en varias regiones de diferentes paises, existen
multiples definiciones pertinentes, diferentes ordenamientos juridicos definen de manera
distintael objetoy el material que se ha de proteger, y ello depende de los intereses
econdémicos y politicos de cada pais. No obstante, es méas preciso crear un marco de trabajo
internacional que armonice lalegislacion nacional y proporcione una definicion coherente y
universal, aceptable alos ojos de la comunidad internacional, de |os mecanismos de
aplicacion disefiados para ofrecer proteccion juridica, especialmente alos conocimientos
tradicionales tangibles e intangibles, que son sagrados y secretos paralas comunidades
aborigenes. Al ser voluntarias, |as directrices no resultan eficaces. Unicamente un marco de
trabajo internacional podria armonizar las leyes, 10s reglamentos y 10s ordenamientos
juridicos para proteger e patrimonio cultural e intelectua de las poblacionesindigenas. Es
urgente gue € Comité incluya alas comunidades aborigenes y poblaciones indigenas entre los
sujetos juridicos con plenos poderes para negociar o impugnar contratos que impliguen el
acceso alos recursos genéticos y bioldgicos de los cuales son propietarios. El Representante
anadié que, en el ambito de las condiciones estipuladas en el derecho internacional parala
restitucion, indemnizacién y rehabilitacion, las poblaciones y las naciones indigenas
reivindican que se lesindemnice por las pérdidas incal cul ables sufridas en su patrimonio
cultural como consecuencia de lainvasion y ocupacion coloniales, e genocidio, la esclavitud,
la discriminacion sistemética, la mutilacion de civilizaciones enteras, y €l saqueoilicito de sus
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bienes artisticos y espirituales. Desde € punto de vista del carécter y laimportanciadel
compleo problema de la restitucion, indemnizacion y rehabilitacion (o de aspectos
especificos de laindemnizacion), los érganos de las Naciones Unidas |o han abordado de
manerainsuficiente. Los pueblos indigenas instaron ala comunidad internacional a examinar
y adoptar con carécter urgente normas e instrumentos juridicos eficaces para garantizar la
proteccion, conservacion, posesion y restitucion de los bienes culturaes, como fuente
inagotable de la expresion creativa de los pueblos y comunidades indigenas y locales. Aludié
asimismo a proyecto de declaracién sobre los derechos de las poblaciones indigenas en € que
se estipula que, con arreglo alos procedimientos establ ecidos en |os acuerdos internaciones,
las poblaciones indigenas tendrén derecho a que se les restituyan sus valores culturales,
intelectuales, religiosos y espirituales. Ello incluye los restos de sus antepasados que se les
hubieren arrebatado sin su pleno consentimiento e incumpliendo sus normas y tradiciones
consuetudinarias.

50. El Representante dela RAIPON, en nombre de las poblaciones autoctonas de Rusia
septentriona y Siberia, informo al Comité que esas poblaciones estan asentadas sobre buena
parte del territorio de Rusia septentrional. La RAIPON representa a 41 poblaciones autdctonas
de laregion que realizan actividades tradiciona es como la caza, incluida la caza con trampas,
y larecoleccion. En muchas declaraciones se habia manifestado una cierta decepcion por la
lentitud con que el Comité estallevando a cabo su labor. El Representante se mostré confiado
en que esalabor se acelere, de tal manera que puedan lograrse resultados tangibles. Dijo que,
tal vez, se deberian examinar de nuevo los métodos de trabajo con € fin de aumentar su
eficacia, y sugirio que los documentos se preparen con mayor celeridad. Lavispera, uno de
sus representantes habia hecho una presentacién en la que se habia puesto derelieve la
importancia de preservar los conocimientos tradicionales de | as poblaciones de su region. La
RAIPON fue una de las primeras organi zaciones acreditadas ante el Comité, si bien, hastala
presente sesion, su representante solo habia podido participar en dos ocasiones. Es latercera
vez que participa, aun cuando lalabor del Comité le interesa sobremanera. La RAIPON
cuenta con muy pocos recursos 'y, para sus miembros, es absolutamente vital poder participar
en |los debates. Por €llo, agradeci6 que e Comité haya establecido un fondo de contribuciones
voluntarias y manifesto la esperanza de que con ese fondo se ofrezcan recursos alas
comunidades indigenas que deseen participar. También agradecié enormemente la
informacion facilitada por la Delegacion de la Federacion de Rusia, en lacual se facilitaban
datos detallados sobre |a labor realizada por € Comité, 1o que les habia permitido estar a
corriente de laevolucion de la situacion. La RAIPON colabora con € Parlamento y con el
Gobierno de la Federacion de Rusia con objeto de que se introduzcan modificaciones y
enmiendas legid ativas extremadamente importantes para ellos. Estas Ultimas deben gjustarse
alas normas del derecho internacional que permitan establecer una normativa nacional. El
Representante expreso e interés de la RAIPON por lalabor del Comitéy dijo que su
organizacion confia en que esa labor dé lugar a un instrumento juridicamente vinculante,
puesto que los documentos de indole explicativa son dificiles de trasponer alalegislacion
nacional. LaRAIPON esta sumamente agradecida por € trabgjo realizado por |a Secretaria
para preparar la documentacion. Sin embargo, €l Representante se preguntd como puede
trabajar su organizacidn con esos documentos, puesto que no existe traduccion a ruso.
Colaboran con la OMPI desde hace afios y siempre tropiezan con el gran obstacul o del
idioma. Comprenden que los documentos de trabajo son muy costosos y representan una
importantisima carga; ahora bien, han cooperado con el ACNUR y con otras organizaciones
como el CDB y siempre han contado con documentos en ruso. En €l caso delaOMPI, sdlo
tienen los documentos en espariol, en francésy en inglés. A pesar de entender que esos
idiomas son muy importantes, sugirié que se traduzcan méas documentos al arabe, a chinoy a
ruso. Explicd que, a no haber documentacion en ruso, laRAIPON no sabe como participar de
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manera activa en las labores del Comité. Quiere seguir los debates, y siempre hallamado la
atencion sobre la falta de documentos de trabajo en idiomas que no sean €l espariol, € francés
y € inglés. No es solo una cuestion de presupuesto y de costos. Afiadié que los folletos estan
disponibles en cinco idiomas, salvo en e caso del ruso, que tiene un formato diferente. A
medida que reciban traducciones a ruso de esos documentos, podran organizar seminarios en
las distintas regiones de Rusia donde viven poblaciones indigenas, 1o que les permitiria
ampliar lalabor que se esta haciendo. Es especialmente importante que el Comité tengaen
cuenta los procesos que estan teniendo lugar en otras organizaciones, € CDB y € Grupo de
Trabgjo sobre |as Poblaciones Indigenas que esta tratando de formular una serie de principios
internacionales. Afiadid que existen un Foro Permanente paralas Cuestiones Indigenas y un
Grupo de Trabajo sobre la Declaracion, que han concluido latercera fase de sus trabgos.

M uchas del egaciones habian hablado de la necesidad de tener en cuenta el proyecto de
convencion que dentro de poco se presentara ala Asamblea General. También deben
contemplarse las normas formuladas en la esfera de |os derechos humanos. Igualmente, deben
tomarse en consideracion el derecho alalibre determinacion de las poblacionesindigenas y el
derecho de esas poblaciones a administrar y poseer los recursos de su territorio. Por ultimo, la
RAIPON explicd sus expectativas. El Representante se mostro confiado en que, en el futuro,
exista un convenio basado en normas y reglamentaciones aceptadas a escalainternacional en
el que se consagren determinados principios esenciales, como e derecho alalibre
determinacion. Del mismo modo, ha de velarse por la distribucién equitativa de los
beneficios resultantes de la explotacion de |os recursos genéticos. Los titulares y poseedores
de conocimientos tradicionales y expresiones del folclore han de poder beneficiarse de sus
propios recursos. Las poblaciones y organizaciones indigenas deben poder manifestarse en
pie de igualdad con otras partes. Las poblaciones indigenas carecen de fondos de los que
estan ciertamente necesitadas.

51. El Representante del Metis National Council dijo que las cuestiones relativas alos
conocimientos tradicionales, la propiedad intelectual, los recursos genéticosy € folclore son
consustanciales alos medios de vida, laintegridad y laidentidad de las poblaciones indigenas
del Canaday detodo € mundo. No se puede restar importanciaalalabor del Comité, habida
cuenta de | os efectos que su resultado tendria en las pobl aciones indigenas de todo € mundo.
Por ese motivo, ha de tomarse en consideracién con toda franqueza la verdadera participacion
de las poblaciones indigenas en la préactica. Esa sinceridad se mide, entre otras cosas, por la
contribucion a fondo de contribuciones voluntarias parala participacion de las poblaciones
indigenas. El Representante felicitd a Suecia por |os verdaderos esfuerzos realizados al
contribuir a fondo para que se reconozcay apoye laimportancia de la participacion de los
indigenas de todo el mundo. Asimismo, agradecio la contribucion del Canadaala
participacion de las naciones metis en ese foro, si bien indicd que hay numerosos grupos y
naciones indigenas asentados en una extensa region geogréfica que no pueden asistir ala
reunion, apesar de su voluntad y deseo de participar. Habida cuenta de larelacién histérica
del Canada con las poblaciones indigenas de su territorio y del beneficio econdémico obtenido
ulteriormente, €l Representante serefirié alacapacidad del Canaday alent6 a que todos los
Estados-nacion presten un apoyo més oficial y sustantivo ala participacion de las poblaciones
indigenas, no sdlo anivel interno, sino también a escala mundial, mediante aportaciones a
fondo de contribuciones voluntarias. Ademas, en relacion con el parrafo 13 del documento
WIPO/GRTKF/IC/9/4, en e que se establecen algunos de | os enfoques posibles en 1o que
respectaalaformay lacondicion juridica del resultado de lalabor del Comité, €
Representante dijo que es partidario de un instrumento internacional vinculante, incluidala
posibilidad de un instrumento independiente u otros contratos de obligado cumplimiento por
los que se apliquen en lalegislacion nacional las normas prescritas. Indicd que la adopcion de
un enfoque vinculante respecto de los resultados de lalabor del Comité es el compromiso
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altimo al que aspirar y e acto méas genuino posible para que los trabajos beneficien alas
poblaciones indigenas. Expreso e deseo de que en |os préximos afios se adopte un enfoque de
cooperacion paralograr una decision consensuada en la que se tengan presentes las vidas de
aquellos cuyos hijos y generaciones posteriores se veran directamente afectadas por |os
resultados del foro.

52. El Representante de la Assembly of First Nations dijo que esta Gltima es un Grgano que
representa a las poblaciones que vivian originamente en e Canadé. La organizacion
desarrolla unalabor de promocién politica en representacion de unos 633 gobiernos indigenas
gue comprenden alas 80 naciones indigenas del Canada. Sus comentarios tienen un caracter
preliminar. Los gobiernos indigenas del Canada no habian tenido ocasion de examinar las
labores de la OMPI y del Comité Intergubernamental sobre Propiedad Intelectual y Recursos
Geneéticos, Conocimientos Tradicionales y Folclore. Dijo realizar sus observaciones sin
perjuicio de la postura que algun gobierno de las Primeras Naciones pueda adoptar en €
futuro. Para empezar, indico que los gobiernos de las Primeras Naciones atribuyen una
importancia considerable alas cuestiones relativas a la propiedad intel ectual, |os
conocimientos tradicionales, |0s recursos genéticos y € folclore, asi como ala prevencion de
la apropiacion de esos tesoros culturales. En 2003, su organizacién habia aprobado la
resolucion 27/2003, en la que se establece como mandato de la Assembly of First Nations el
de velar por la proteccién de los conocimientos tradicionales tanto en €l plano nacional como
aescaainternacional. En términos generales, la Assembly of First Nations se siente
complacida de que la comunidad internacional haya reconocido las limitaciones del derecho
de propiedad intelectual, 10s regimenes de patentes y el derecho contractual tradicionales. Es
importante crear un régimen juridico més apropiado desde € punto de vista cultural para
garantizar la proteccion de |os conoci mientos tradicionales y 10s recursos genéticos. El
Representante se mostré confiado en que, ala hora de establecer un nuevo régimen juridico,
se vele por su observancia efectivay la aplicacion de sanciones preventivas. La Assembly of
First Nations va a seguir atentamente |os debates del Comité. Alent6 atodos los Estados
miembros a hacer el mayor esfuerzo posible paralograr un consenso con respecto alas
cuestiones examinadas. Dijo que, con miras a gue avance e proceso, le parece provechoso
gue se centre la atencion en cuestiones en |as que pueda llegarse a un acuerdo. En |los debates,
es importante tener presente a publico destinatario cuya implicacion pretende conseguir €
Comité en tltimainstancia. Los resultados han de ser pertinentes para las poblaciones
indigenas, ademas de reflgjar sus intereses. En ese sentido, alenté a Comité atomar en
consideracion la postura de las Primeras Naciones del Canada. Como habia dicho la vispera el
Representante del Kaska Dena Council, las poblaciones indigenas del Canada comparten la
opinién de gque los conocimientos tradicional es, 10s recursos genéticos y € folclore son un
derecho colectivo y propiedad de la comunidad. Los titulares de conocimientos tradicionales
son simplemente depositarios ante €l grupo de esos conoci mientos ancestrales. Esos titulares
tienen laresponsabilidad de que los conocimientos tradicionales lleguen alas generaciones
futuras. Lalabor del Comité no puede socavar esarelacion ni ese planteamiento. En segundo
lugar, los resultados del Comité han de reconocer y reflgjar cabalmente lavision integral que
tiene su organizacion respecto de la propiedad intelectual. En e derecho consuetudinario de
las Primeras Naciones, |0s conocimientos, las expresiones y |0s recursos genéticos no se
colocan en compartimentos estancos. Cada uno de esos aspectos es parte integrante del todo.
Las Primeras Naciones no separan |os conocimientos sobre medicina de las técnicas de
aplicacion de esos conocimientos, ni de las ceremoniasy cultivos relacionados con €llos. Es
importante que € régimen juridico recomendado por el Comité confiera alos colectivos
indigenas derechos exclusivos perpetuos. En su opinion, la proteccion de los conocimientos
durante un plazo breve no impulsaria la pretendidaimplicacion de los grupos de las Primeras
Naciones. Se puede insistir en otros muchos € emplos, no obstante, esimportante que el
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régimen juridico contemplado por el Comité responda a las necesidades de | as poblaciones
indigenas. De no ser asi, éstas no utilizarian en absoluto el régimen de propiedad intel ectual
resultante. El Representante insté a una mayor participacion de las poblaciones indigenas en
el proceso. Es esencia que éstas participen plenamente en esos debates, ya que tienen mucho
que ofrrecer orientando y ayudando alos Estados miembros para que éstos creen un régimen
apropiado desde e punto de vista cultural. El fondo de contribuciones voluntarias es una
medida positiva en ese sentido. Sin embargo, |os Estados miembros pueden hacer mas para
asegurarse de que se incluye alas poblaciones indigenas. El Representante insto alos Estados
miembros avelar por que las mujeres y |os jovenes indigenas participen en los debates. A
modo de conclusién, agregd que los comentarios anteriores no son el producto de un examen
detenido. Aunque la Assembly of First Nations esta dispuesta aformular observaciones
preliminares, tales comentarios no son ni deben considerarse una participacion plenay
fundamentada de |os gobiernos de las Primeras Naciones del Canadaen e didogo en curso.
Hasta el momento en € que se consulte atodas las Primeras Naciones y éstas tomen parte en
la creacion de un régimen internacional, no habra decision definitiva. Esareivindicacion se
aplicaiguamente a Gobierno del Canada, que tiene la obligacion juridicay constitucional de
consultar alas Primeras Naciones en |os casos en que |os derechos derivados del Tratado y los
derechos de los aborigenes pudieran verse afectados, para cerciorarse de que se tomen en
cuentalos intereses de las Primeras Naciones, segun proceda.

53. LaRepresentante de la League for Pastoral People and Endogenous Livestock
Development, en nombre del grupo Call of the Earth/LIamado de la Tierra, informé a Comité
gue su organizacion trabagja en las esferas de |a creacion de capacidad, la consultoriay la
promocion. Uno de los aspectos més destacados de su labor habia sido la definicion de los
derechos de |os ganaderos en una reunion internacional de sociedades pastorales y de ONG
celebrada en un lugar cercano aNairobi, en Kenya, del que esa definicidén tomael nombre de
“Compromiso de Karen”. La Representante cit0 varias frases de la declaracion presentada
recientemente en la octava reunion de la Conferencia de las Partes en el CDB, en €l Brasil,
por uno de los integrantes de su red mundial, e Sr. Vivekanandan, procedente de una
comunidad ganadera de Tamil Nadu (India). Informd que su organizacion tiene previsto hacer
una presentacion, probablemente como actividad paralela ala proxima sesion del Comité. Las
sociedades pastorales utilizan tierras &ridas y semiéridas que, en su mayor parte, no son aptas
parael cultivo. No solo suministran leche, carne, lana, pieles y cueros, sino también fuerza de
tiro y estiércol, por lo que tienen unaimportancia crucial no solo paralas economias rurales,
sino también para las economias nacionales. En laregion dela Comunidad para el Desarrollo
del AfricaAustral (SADC), e sector ganadero representa un 38 por ciento del producto
inteno bruto — dato en & que, sin embargo, no estan reflgjados |a economia de subsistencia,
lafuerzadetiroy € estiércol. Casi e 100 por ciento de las oveas, cabras, cerdos y aves de
corral pertenece alosindigenas. Del mismo modo, entre un 50 y un 99 por ciento de las reses
delaregiéon dela SADC, segln € pais, estan en manos de indigenas. Las sociedades
pastorales y otras comunidades ganaderas han creado un amplio abanico de razas locales con
caracteristicas muy concretas. Esas razas son sumamente productivas en sus entornos, y los
sistemas de produccion conexos pueden resultar sostenibles, como va a quedar demostrado en
un estudio en curso de laUnién Mundia paralaNaturaleza (UICN). Algunas de esas razas
fueron llevadas por medio mundo hace ya siglos. Unaraza india de cebu constituye la base
genética de casi todas las reses sudamericanas y buena parte de las norteamericanas. El sector
ovino australiano se vio enormemente beneficiado de laraza damara de Namibiay de las
ovejas de laraza garole traidas de Bengala occidental ya en 1792; en tiempos mas recientes,
Australiatomo las ovejas awassi de Oriente Proximo para conquistar €l mercado carnico de
los Estados del Golfo. Todo ello quizéas no habria sido posible si esas razas hubieran estado
monopolizadas por medio de patentes. Es correcto pagar una sumaimportante por un buen
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animal de raza, pero no monopolizar sus genes. Seria equivocado conceder patentes por
métodos aplicados por la mayoria de los criadores de ganado porcino del mundo. El afio
pasado, se presentaron solicitudes de patente por esos métodos de cria de ganado porcino

en 160 paises. Unavez que se conceden |as patentes, es muy costoso anularlas. En € caso del
frijol “enola’ de Ameérica Latina, patentado en los Estados Unidos, impugno la patente el
celebérrimo International Agricultural Research Center, que, a diferencia de otras muchas
partes implicadas en cuestiones de conocimientos tradicional es, tiene acceso a excelentes
abogados. Seis afios después de la concesion, incluso ese proceso de impugnacion sigue
pendiente. Ha transcurrido un tercio del tiempo prescrito. Han de tomarse con prontitud
medidas préacticas destinadas a evitar esas demoras, habida cuenta de que estd aumentado el
numero de actividades rel acionadas con | as patentes en las que intervienen conocimientos
tradicionales. La Representante dijo que dispone de copias de un comunicado de prensa de
hace cuatro meses, publicado € diamas corto del Norte en 2005, sobre uno de |os procesos de
impugnacion de patentes que mas esta durando. Algunos aspectos del caso se describen en el
documento WIPO/GRTKF/1C/9/8. En los Derechos de |os Ganaderos, enunciados por
sociedades pastorales y ONG de todo el mundo, se abordan |os derechos de propiedad
intelectual, el acceso y la participacion en los beneficios y la participacion en la adopcion de
decisiones. Esos derechos se habian inspirado de |os Derechos de los Agricultores. La
Representante afadi 6 esos dos conceptos a las destacadas cuestiones a las que se habian
referido el dia anterior los expertos indigenas, y recomendo que el Comité estudie con més
detenimiento los derechos de |os ganaderos, |os recursos genéticos del ganado y los
conocimientos tradicional es conexos. Agrego que seria Util poder invitar a pastores de
distintas comunidades. L os conocimientos tradicional es rel acionados con los animales
domésticos y |os recursos genéticos de éstos se han pasado por ato durante mucho tiempo, en
comparacion con las cuestiones relativas a los cultivos, y no solo por parte de las

organi zaciones pertinentes del sistemade las Naciones Unidas. Por |o tanto, se mostré
gratamente complacida de lainvitacion del Gobierno de Suiza para participar en la
Conferencia Técnica Internacional sobre los Recursos Zoogenéticos delaFAQO. Estaprevisto
gue en esa conferencia se aborden cuestiones como |os conocimientos tradicionales y |os
recursos genéticos, y que se atraiga verdaderamente la atencion del publico y de los medios de
comunicacion. La Representante informo gque se celebraria en Interlaken en septiembre

de 2007. La conferenciatendrialugar diez afios después de la Conferencia Técnica
Internacional sobre Recursos Fitogenéticos, celebrada en 1996 en Alemania. La
Representante dijo estar esperando con mucho interés los resultados de lalabor del Comité.
Hay que proteger sin méas demora los conocimientos tradicionales y 10s recursos genéticos —
frente ala monopolizacion. Por Ultimo, abordd una cuestion ala que debe prestarse atencion
con carécter de urgencia, a saber, la nanotecnologia. EI ETC Group, organizacion de la
sociedad civil que trabaja en cuestiones esencial es para la soberania sobre los alimentos del
mundo, sefial 6 hace poco que e mayor titular de patentes de nanotecnol ogia es un
investigador chino, Y ang Mengjun, que esta tomando hierbas que en China se utilizan con
fines medicinales desde antiguo, reduciéndolas a formulaciones nanotecnol gicas 'y
reivindicando un monopolio exclusivo sobre esas hierbas 0 sobre €l correspondiente proceso
de reduccion a escala nanotecnol 6gica. El investigador es titular de més de 900 patentes de
versiones nanotecnol égi cas de plantas medicinas tradicionales chinas. En los Estados Unidos
y en Europa se estén concediendo patentes del mismo tipo. Por gjemplo, la Pacific
Corporation (Corea) ha conseguido una patente europea sobre ginseng a escaa

nanotecnol 6gica para su uso en cosméticos. Las reivindicaciones de patentes sobre
formulaciones nanotecnol 6gicas de hierbas tradicional es estan abriendo nuevos caminos ala
monopolizacion de los conocimientos tradicionales — otro motivo mas para que las
organizaciones del sistema de las Naciones Unidas que se ocupan de |os conocimientos
tradicional es aborden |os efectos de la nanotecnol ogia y otras tecnol ogias emergentes.
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54. El Representante delas Tribus Tulaip, en nombre de estas Ultimas, del Kaska Dena
Council, del Consgjo Saami, de la Foundation of Aboriginal 1slander Research Action, dela
Canadian Indigenous Biodiversity Network y de la Creators’ Rights Alliance, agradecié ala
Secretariala excelencia demostrada en la preparacion de |os documentos, que aclaran muchas
de las opciones que tiene ante si e Comité. Acogi6 con satisfaccién la propuesta de Noruega,
que figuraen & documento WIPO/GRTKF/IC/9/12. Esta contiene muchas ideas que
servirian para que € conjunto del Comité avance en sus deliberaciones. El Representante cree
que los prolongados debates mantenidos por e Grupo de Trabajo han sido fructiferos y
necesarios para abundar en las hondas y complgjas cuestiones que implicala proteccion de los
conocimientos tradicionales, las ECT y |os recursos genéticos tradicional es, pero que todavia
hay que progresar en el debate. Sin embargo, €l tiempo destinado exclusivamente alas
deliberaciones esta tocando asu fin y es necesario obtener algun producto concreto del
proceso. La propuesta de Noruega es muy véida. Laformulacién de una declaracién de
principios politicos de caracter general alos que se han mostrado ciertamente favorables las
partes y los observadores que representan alas poblaciones indigenas y | as organizaciones de
la sociedad civil parece un proceso sensato. Eso es |o habitual alahora de crear en el marco
del Derecho internacional regimenes vinculantes a nivel internacional. Muchos regimenes
comienzan con declaraciones juridicas dispositivas de principios e intenciones generales
respecto de |los cuales existe un amplio acuerdo entre las partes. ESos principios pueden
aplicarse aescalanacional y regional, y aportan la experienciay las bases de desarrollo
institucional sobre las cuales pueden levantarse regimenes més sustanciaes. Paraque €
régimen internacional funcione de manera eficaz, se tienen que sentar mas cimientos de caraa
cuestiones como lareciprocidad en el reconocimiento legal, la prevencion de la apropiacion
indebida, € reconocimiento transfronterizo del Derecho consuetudinario, lavigilancia, €
cumplimiento y la observancia. En una declaracion de politica se proporciona un conjunto de
principios que pueden ser una ayuda eficaz a fin de educar alos sistemas nacionalesy que
pueden combinarse con laexperiencia adquiriday con los instrumentos ya creados para
contribuir a desarrollo de las instituciones en & plano nacional. Dado que parece haber un
amplio acuerdo en torno alaideade que e Comité halogrado un cierto grado de consenso
con respecto alos principios mas generales, en opinion del Representante, el foro debe
proceder aformular una declaracion. Paraello, es necesario un proceso que permita alcanzar
un resultado que pueda ayudar a consolidar lalabor realizada en las deliberaciones y allevar
esas deliberaciones, por unavia paralela, hacia debates més sustantivos. Unaformade
avanzar consistiria en establecer un grupo de trabajo simultaneo alas reuniones del Comité
gue puedatrabajar al margen de éste en la redaccion de una serie de principios generales
consensuados, en el que participen las partes, |0s representantes de | as poblaciones indigenas
y las organizaciones de la sociedad civil. Asimismo, o en su lugar, esalabor podriaverse
respaldada por un taller celebrado entre sesiones en €l que se profundice en dicha declaracion.
Los frutos de esas deliberaciones podrian colocarse en € sitio Web de la Secretariade la
OMPI para que se formulen observaciones al respecto y, posteriormente, en la proxima
reunién del Comité, se podria presentar a examen el texto del proyecto. Al elaborarse la
declaracion politica de principios e intenciones no se deben dejar de lado otros criterios que €
Comité hatomado en consideracion, y laformulacién de tal declaracién tampoco debe
constituir €l producto final de las deliberaciones. Ningun aspecto de esos trabajos debe
perjudicar alas cuestiones tratadas ni impedir que se sigatrabajando en ellas. Esas |abores
forman parte del proceso encaminado a la creacion de un régimen vinculante en € plano
internacional. De ninguna manera deben suponer un obstaculo a que se sigan celebrando
negociaciones con ese fin, ni alos calendarios propuestos parala negociacion de ese régimen,
como tampoco restar urgencia ala necesidad de encontrar soluciones sustantivas parala
proteccion efectiva de los conocimientos tradicionales. En realidad, parece que € hecho de
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que recientemente el CDB haya establecido para 2010 €l objetivo de crear un régimen
internacional en materia de acceso y participacion en los beneficios requiere que e Comité
siga avanzando en las cuestiones relacionadas con |0s recursos genéticos y 1os conocimientos
tradicional es conexos para apoyar € proceso. En opinién del Representante, hay consenso
respecto de algunos principios que permiten formular una declaracion de politica que puede
servir como medida provisional. También €l ogi6 alas partes por € establecimiento del fondo
de contribuciones voluntarias, y a Suecia, por haber ayudado afinanciarlo, 1o que hace posible
la participacion de representantes de |as poblaciones indigenas en la proximareunion del
Grupo de Trabajo. En lareunion oficiosa de las poblaciones indigenas celebrada antes de la
sesion del Comité se habia elegido a tres del egados para que presten sus servicios en €
Organo asesor encargado de distribuir los recursos disponibles en el fondo de contribuciones
voluntarias.

55. El Representante dela FILAIE hizo referenciaen su intervencion alas ECT, puesto que
los conocimientos tradicionales y |0s recursos genéticos comprenden aspectos que en algunos
paises estan reglamentados por lalegislacion en materia de propiedad industrial. LaFILAIE
representaa 13 paises de la Peninsula Ibéricay de cas latotalidad de América Latina,
después de haberse integrado los tres Ultimos paises, a saber, Bolivia, € Paraguay y el Peru.
Gracias a sus 23 entidades gestoras, puede mantener un contacto directo con mas de 150.000
artistas intérpretes o gjecutantes en activo sin que plantee problemas el sistema de
reciprocidad. Conoce larealidad del mundo artistico. Parala FILAIE, todo € proceso en
curso, ademés de resultar sumamente atractivo, debe llevarse atérmino, puesto que € 20 de
diciembre de 1996 la OMPI adopt6 el Tratado sobre Interpretacion o Ejecucion y Fonogramas
y ampli6 el concepto de artistaintérprete o g ecutante, al incluir en su definicién, ademés de la
formula de la Convencion de Roma, esto es, la persona que cante, gjecute o interprete
cualquier forma de obra artistica o literaria, todas las expresiones del folclore. Por |o tanto,
sus 23 entidades de gestion de la propiedad intelectual empezaron a aceptar miembros de
entre todos |os artistas intérpretes o g ecutantes procedentes de comunidades indigenas. Por
ello, esa definicion de artistaintérprete o g ecutante habia obligado a esa organizacion
internacional atomar una postura muy activa. El Representante aludi6 a su intervencion dela
octava sesion y reiterd lo afirmado en el parrafo 37, donde se hace referenciaalateoriade las
cuatro “R”. Dicho de otro modo, para progresar en esaimportantisima esfera, se necesitan
reconoci miento, respeto, reglamentacion y, por ultimo, remuneracion. Esaidea se analizaria
posteriormente con méas detalle. Fundamentalmente, el Comité tiene que hacer un acto
creativo desde € punto de vista juridico, dado que latriste realidad es que, hoy en dia, casi
todas las empresas consideran gue las expresiones ddl folclore son una cuestion de dominio
publico. Eso supone un acto de constante apropiacion indebida. Por consiguiente, laFILAIE
tiene como filosofia que las expresiones del folclore nunca pueden considerarse de dominio
publico, dado que ello implicarialatotal utilizacion de esas interpretacionesy € ecuciones.
Hay una cuestion importantisima al respecto que debe zanjarse: ¢Quiénes son los titulares
legitimos? Se deberia plantear |la modificacion del concepto de derecho de autor, que en la
mayoria de las legislaciones tiene fijado un plazo, €l delavidadel autor méslos 70 afios
posteriores a su muerte. También la comunidad puede ser laautoray, si la obra es de dominio
publico, habria una cierta contradiccién en el campo del Derecho. Si |a obra fuese de dominio
publico, desapareceriatoda nocion de titularidad de esas comunidades. Hay que resolver
cuestiones bastante importantes, como larelativa alas culturas indigenas némadas que se
desplazan de un territorio a otro. En ese caso, pregunto si |os Estados representan a esas
comunidades. El futuro tratado internacional deberia basarse principalmente en la
autorizacion de las comunidades indigenas, y no solo en autorizaciones de |as autoridades que
son de natural eza excluyente por la necesidad de proteger € patrimonio mundial. Es necesario
adoptar € instrumento internacional, dado que actualmente se estan incluyendo en todo tipo
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de obras y en obras derivadas versiones indigenas que parecen estar aportando beneficios
econdmicos. Las comunidades indigenas no estan recibiendo esos fondos. Por gjemplo, €
Representante hizo referencia alos programas culturales de la National Geographic, en los
que, a partir de musica, danzas e interpretaciones, se crean auténticas obras audiovisuales que
se difunden posteriormente por television; las comunidades indigenas no estan recibiendo en
absoluto remuneracién alguna. Por lo tanto, la FILAIE es partidaria de un tratado que no esté
directamente vinculado con |os recursos genéticos ni |os conocimientos tradicionales. Parece
haber consenso con respecto ala necesidad de que haya un tratado. Por consiguiente, es un
buen momento para empezar atrabagjar en el texto de los parrafos y disposiciones de ese
tratado internacional. El Representante hizo referenciaa fondo de contribuciones voluntarias
e informo que su organizacion habia celebrado unareunion en Barcelona en la que se habia
aprobado gque no sblo deberian promocionar alas comunidades indigenas intérpretes o
gjecutantes, sino que deberian organizar dos conciertos, uno en Ameérica Latinay otro en
Espafia, parareunir fondos para el fondo de contribuciones voluntarias.

56. LaRepresentante del Consgjo de la Nacionalidad Otomi dijo que los esfuerzos
colectivos en curso seran fructuosos y daran resultados que solo pueden beneficiar alos
pueblos del mundo. La nacién otomi esta reconocida como unade las civilizaciones mas
antiguas de México y América Latina. Su pueblo también se denomina olmeca, toltecay
teotihuacano por su historia oficial y por motivos antropol 6gicos. Durante més de tres mil
anos de historia, ha luchado para mantener su libre determinaciéon politica, cultural y
espiritual. Prueba de ello es que, en 1978, el pueblo otomi decidi6 construir, en € marco de su
proyecto cultural, un centro ceremonia otomi acorde con lavision cdésmica de sus
antepasados. El centro se emplazd en el municipio de Temoaya, en el Estado de México, con
lafinalidad de ofrecer un espacio cultural que fuera simbolo de laidentidad étnica otomi y se
volcara en su cohesién socia. Varias regiones y comunidades otomies tomaron parte en esa
monumental tarea en un nfoxte o esfuerzo colectivo. El 15 de agosto de 1980, en la ceremonia
inaugural, el Presidente de la Republica, José Lépez Portillo, y € Gobernador del Estado de
Meéxico, Jorge Jiménez Cantu, refrendaron ante los miembros de su organizacion latitularidad
del centro ceremonial del pueblo otomi y reconocieron ese lugar sagrado como la obra
comunitaria mas representativa de la cultura otomi. En contra de ese reconocimiento de la
autoridad del Estado federal, €l 4 de enero de 1980, se dictd un decreto para la creacion de un
parque ecol dgico llamado Parque Otomi Mexicadel Estado de México. En ese parque,
incluyeron sin consultar € centro ceremonial otomi, y desposeyeron alos otomies de su
patrimonio intelectual, ademas de conculcar sus derechos culturales y territoriales historicos
como pueblo. El Gobierno Federal y e Estado de México impidieron que la nacion otomi
gjerciese su derecho aadministrar y decidir de manera autobnoma el uso y finalidad del centro
ceremonia otomi. A partir de entonces, la Comision Estatal de Parques Naturalesy dela
Fauna (CEPANAF), € Instituto Mexiquense de CulturaFisicay Deporte (IMCUFIDE) y la
Comisién Naciona de Deportes controlaron de formailegal su lugar sagrado, su centro
cultural y sus activos de propiedad intelectual. De ese modo se quebrantaron los derechos de
las comuni dades otomies, puesto que nunca se les consulto. En esa accion del Gobierno,
dolorosay movida por lamalafe, se les prometio que en 1992 se devolveriaal pueblo otomi
esa casa sagrada, algo que no ha sucedido aln. Las autoridades profanaron € centro
ceremonial otomi y cometieron actos indignos y ofensivos a filmar en su centro una pelicula
norteamericanatitulada “ Licencia para matar”, en la que aparecié como un centro
internacional de trafico de drogas. En lapelicula, el centro se utiliza para actos politicos y
electorales, para el adiestramiento de policias y practicas militares, para grandes bailes y para
espectaculostelevisivos. Todo eso dista mucho de la cultura otomi y de sus comunidades
indigenas. Las autoridades estatales y municipales les han agredido fisica, verbal y

psicol 6gicamente. Incluso se han hecho representar en calidad de comunidad o de érgano de
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la organizacion espiritual y cultural otomi. Se ha ofendido alos otomiesy no seles ha
permitido utilizar su propio centro ceremonial, su casa sagrada. Por |o tanto, el Consgjo de la
Nacionalidad Otomi solicitd e apoyo y laintervencion de la OMPI, para que el Gobierno del
Estado de México y el Gobierno Federal escuchen ala nacién otomi afin de que se reconozca
su derecho inalienable alalibre determinacion y se respete el centro ceremonial otomi como
lagran casa, un lugar sagrado y unacapital de la nacion otomi, gestionada de manera
autonoma por el propio pueblo otomi. Eso implica que sean ellos quienes se ocupen de sus
centros ceremoniales y lugares sagrados y quienes obtengan |os beneficios directos de esa
ofertaeducativay cultural. En segundo lugar, solicito que la OMPI asesore alos otomies
acerca de sus derechos. Como poblaciones indigenas, se les puede reconocer y respetar su
derecho alalibre determinacion. En tercer lugar, pidio que laOMPI solicite a Gobierno
mexicano €l cese inmediato de la ocupacion y profanacion del centro ceremonial otomi y la
anulacion de los decretos por |os que se crea el parque ecol 6gico Zempoala-La Bufa en sus
territorios sagrados, ademas de solicitar que se cumpla con prontitud lalegislacion nacional e
internacional relativa alos derechos colectivos de | as poblaciones indigenas, para defender asi
sus activos de propiedad intelectual y gjercer su derecho alalibre determinacion.

57. LaDeegacion de Boliviadeclard que las cuestiones que atafien a los conoci mientos
tradicionales, |os recursos genéticos y € folclore son de la maximaimportancia para su pais,
yaque lamayoria de |a poblacién pertenece a pueblos indigenas como e quechua, €l guarani,
el mojefio y otros. Dijo que se trata de una exigencia de esta mayoria, junto con la poblacion
restante, alacual representala Delegacion ante e Comité. Sefial 6 que ésta es larazon por la
gue el Comité ha de responder ala necesidad, que no solo proviene de Bolivia, sino de una
gran mayoria de paises, de disponer con lamayor prontitud de un instrumento internacional
vinculante desde &l punto de vista juridico que proteja los recursos frente a actos de
apropiacion indebida. Bolivia esta atravesando un nuevo proceso que seinicié con lallegada
asu cargo del Presidente Evo Morales, € primer presidente indigena de Bolivia. Entre sus
mandatos figura el de celebrar una asamblea constituyente que se inaugurara el 6 de agosto
de 2006, cuyos contenidos conformaran |os mismos cimientos de Bolivia. Desde lafundacion
del pais, los sectores indigena y del campesinado, pese a ser partes directamente interesadas,
han sido excluidos, apartados, engafiados y, en algunos casos, hasta masacrados. Esta
situacién se ha mantenido durante més de un siglo, pero no ha podido resistir alarigueza de
la poblacién indigenay campesina. Después de 20 afios, |as politicas neoliberales han dejado
un legado de politicas econdémicas y ambientales perjudiciales paralosintereses dela
poblacion indigenay del Estado. Este modelo se ha caracterizado, entre otros, por 10s rasgos
siguientes. En primer lugar, en el ambito social, losintereses y las necesidades de las culturas
indigenay del campesinado no se han tenido en cuenta. Sencillamente, han sido utilizadas al
servicio del reducido grupo de laoligarquianacional. En segundo lugar, |a politica ambiental
del pais, sometida a determinados intereses internacional es, ha dejado a Boliviafrente a
graves problemas medioambientales. aguas subterraneas superficial es contaminadas, recursos
forestal es consumidos por |as compariias petroleras y laindustria maderera, degradacion y
empobrecimiento del suelo, y todo un cimulo de territorios contaminados debido al uso
desmedido de los recursos. Lariquezadel folclore y los recursos genéticos se ha mantenido
hasta la actualidad en su forma de conocimientos tradicionales ancestrales. Estos son pese a
todo los principales pilares del desarrollo de Bolivia. LaDelegacion dijo que através del
Viceministerio de Biodiversidad, Recursos Forestales y Medio Ambiente se formularan
nuevas politicas. Hatenido lugar un reconocimiento préactico de latecnologiaindigenaen la
soberania de |os recursos nacionales, es decir, en larecuperacion y e mantenimiento del
saber, el uso y las costumbres en la gestion de estos recursos naturales, la democratizacion en
el uso de labiodiversidad, la participacion soberana en las éreas protegidas, |a proteccion del
valor interno y e mantenimiento de las practicas y conocimientos tradicionales en los
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derechos colectivos en materia de biodiversidad, democratizacion efectivay acceso de los
pueblos indigenas y comunidades campesinas a los recursos forestales y ala biodiversidad,
con €l fortalecimiento de las organizaciones sociales para un uso y transformacion sostenibles.
En este contexto, la Delegacién hizo un nuevo llamamiento al Comité para que se alcancen
resultados tangibles en la presente y futuras sesiones. Dijo que esta muy sorprendida por el
hecho de que este 6rgano haya recibido un mandato internaciona en 2003 y gque no existan
instrumentos internacional es que realmente atiendan las necesidades expresadas por |0s paises
en desarrollo. LaDelegacion confiaen que e Comité sera capaz de cumplir |os objetivos
establecidos en e mandato de 2003, renovado en 2005. Debe adoptar |as medidas necesarias
pararenovar este compromiso y darle una nueva orientacion que esté alaaturade las
expectativas de |os paises en desarrollo. Para Bolivia esfundamental que las comunidades
indigenas participen en |os debates que afectan directamente a sus necesidades e intereses.

Asi pues, laDelegacion de Bolivia expreso su reconocimiento por la creacion de un fondo de
contribuciones voluntarias para la participacion de las comunidades indigenas representadas.
Ahorabien, dijo que ha de crearse un sistema complementario que permita aumentar los
fondos regulares de la OMPI, y hacerse hincapié en que la €l eccién de los participantes se
haga de forma transparente teniendo en cuenta larepresentatividad. Respecto dela
participacion de |os representantes de las comunidades indigenas, 1a Delegacion sefial 6 que en
el informe de la octava sesion se informa de |a participacion de un representante de un grupo
de expertos en folclore de un departamento de Bolivia que asistié con sus propios recursos.
La Delegacion enviara ala Secretarialainformacion correspondiente. Por dltimo, reiteré e
interés de Bolivia por los temas de que se ocupa el Comité.

58. LaDelegacion de San Vicente y las Granadinas manifest6 que su intervencion tiene
lugar también en nombre de los demas paises del Caribe, ya que no existe una Delegacion
oficial del Caribe. Reiterd las declaraciones realizadas por €l Representante de Trinidad y
Tobago en la octava sesion acerca del origen indio y africano, asi como en la colonizacion, de
lamayor parte de su patrimonio y folclore. Al ser una pequefia nacion en una zona modesta
del mundo, no es frecuente que puedan disponer de la oportunidad de expresar sus
inquietudes. Dijo que al tiempo que acoge con satisfaccion la oportunidad de participar en €
Comité, siente que sus asuntos no son tratados adecuadamente. Ademas, el hecho de agrupar
alos paises del Caribe con los de América Latina no ayuda particularmente a este respecto.
Expreso su confianza en que los debates y deliberaciones de la presente sesion del Comité les
beneficie de cara ala proteccion de los conocimientos tradicionales y €l folclore, asi como en
la creacion de capacidad. También expresod su confianza en que la financiacion del fondo
propuesto paraasistir alas ONG ayude alas ONG delaregiéon del Caribe.  Dijo que espera
con interés participar mas y mas activamente como region en lo que resta de mandato.

PUNTO 7 DEL ORDEN DEL DiA: PARTICIPACION DE LAS COMUNIDADES
INDIGENASY LOCALES: FONDO DE CONTRIBUCIONES VOLUNTARIAS

Ponencias del grupo de expertos

59. De acuerdo con la decision adoptada por € Comité en su séptima sesion
(WIPO/GRTKF/IC/7/15, parrafo 63), inmediatamente antes del inicio de la novena sesién se
presentaron |as ponencias de |os grupos de expertos durante medio dia, bgjo la presidenciade
un representante de una comunidad local o indigena: € grupo estuvo presidido por € Sr.
Terry Williams, Representante de las Tribus Tulalip, y las presentaciones se realizaron de
acuerdo con € programa (WIPO/GRTKF/IC/9/INF/7). Las presentaciones y los documentos
de las reuniones de los grupos de expertos se publicaron en €l sitio Web de la OMPI.
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60. El Presidenteinvit6 al presidente de lareunién de expertos, Sr. Terry Williams, a
presentar un breve informe a Comité sobre |os debates mantenidos en |a reunion.

61. El Representante delas Tribus Tulalip hizo hincapié en laimportancia de la reunién del
grupo de expertos de cara alos debates sustantivos que se celebran en el Comité, ya que se ha
ocupado como deben plantearse concretamente las cuestiones de interés y qué consecuencias
reales tendran. En lareunién del grupo de expertos han surgido gran diversidad de
cuestiones. Algunas atafien a paises con disposi ciones constitucionales que prevén
determinados tipos de derechos y garantias para los pueblos indigenas, o a menos alguna
orientacion a respecto. En ciertamedida, los Estados Unidos de América reconocen alas
tribus el autogobierno o la soberania, aungque los derechos afectados han de elaborarse en lo
que se refiere arecursos y procedimientos practicos. Estos procedimientos son todavia muy
rudimentarios, y las partes interesadas solo pueden seguir avanzando. En algunos debates se
ha tratado la cuestion muy seria del registro, como la carga de la prueba, qué eslo que debe
registrarse, como gestionar 10s registros, como establecer lainfraestructura necesaria para
responder, revisar e investigar, como financiar el proceso de registro y como distribuir las
tasasy losingresos. Haciéndose eco de |o dicho sobre todas estas cuestiones durante las
presentaciones en e grupo de expertos, el Representante de las Tribus Tulalip hizo un
[lamamiento parallegar a un acuerdo sobre las principales areas de politicas, con vistas a
cimentar con solidez lalabor del Comité. Dijo que piensague e Comité no esta abierto a
tender estos cimientos. Hay gran acuerdo en que el Comité esta cerrado a unas necesidades
que deben atenderse sin mas dilacion. En un momento posterior, e Comité habra de seguir
trabajando en otras cuestiones més dificiles de estructurar.

Fondo de Contribuciones Voluntarias para las Comunidades Indigenas y Local es acreditadas

62. El Presidente record6 que e Comité ha debatido extensamente como potenciar la
participacion de las comunidades indigenas y locales en su labor. Asimismo, sefial 6 que ha
puesto en marcha varias medidas préacticas, por gemplo, lareunion del grupo de expertos,
como la organizada justo antes de la presente sesion. Un acontecimiento importante en este
contexto ha sido la decision de la Asamblea General (WO/GA/32/13 parrafo 168), adoptada
en su trigésimo segundo periodo de sesiones, de crear un fondo para asistir la participacion de
representantes de observadores acreditados en representacion de comunidades indigenas y
locales. De conformidad con la decision de la Asamblea General, ya se ha establecido
oficialmente el Fondo de Contribuciones Voluntarias. La decision se baso en una
recomendacion elaborada por el Comité en el transcurso de las ocho Ultimas sesiones. La
Asamblea General acepto, entre otras cosas, que |as recomendaciones vinculantes en materia
de financiacion seran adoptadas por una Junta Asesora nombrada por € Comité a propuesta
del Presidente. El Presidente aprovecho la oportunidad para sefidar ala atencion del Comité
la nota informativa WIPO/GRTKF/IC/9/INF/8, en la que se declaraque & Programa
Internacional Sueco parala Biodiversidad (SwedBio) ha prometido ya una generosa suma
parael fondo, lo que asegura su capacidad para funcionar en beneficio de los titulares de
conocimientos tradicionales y expresiones culturaes tradicionales. El Presidente expreso su
profundo agradecimiento a este generoso donante por su valiosa muestra de apoyo.

63. La Secretaria present6 los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/3 y
WIPO/GRTKF/IC/INF/8, y afiadié alaintervencion del Presidente que durante su octava
sesion e Comité elabord una recomendacion ala Asamblea General para crear un fondo de
contribuciones voluntarias. Esta recomendacion se perfilé de conformidad con un
procedimiento consensuado de formulacion de observaciones. La Asamblea General, en su
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trigésimo segundo periodo de sesiones, celebrado en 2005, adopto la decision oficial de
establecer e Fondo de Contribuciones Voluntarias. Los pormenores de este proceso y los
resultados se exponen en & documento WIPO/GRTKF/IC/9/3. En & Anexo de este
documento figuran la estructura y €l mecanismo de funcionamiento del Fondo. La Secretaria
sefia 6 |os principios basi cos que se han incorporado ainstancias del Comité. El Fondo de
Contribuciones Voluntarias es diferente del presupuesto general de laOMPI, y depende de
contribuciones voluntarias aportadas por donantes. Las contribucionesiran destinadas
exclusivamente a pago de los gastos de |os observadores acreditados que corresponda para
asistir alas reuniones del Comité, y el Fondo se destinard a este proposito. La Secretaria se
refirid alas medidas iniciales que hubo de acometer para poner en funcionamiento e Fondo y
comunicar atodos los miembros del Comitéy atodos |os observadores acreditados ante el
Comité lamarchadel proceso. Esto hallevado por gemplo aque ya se han presentado
diecinueve solicitudes para utilizar el Fondo. Lasituacion en lo que serefiere alas solicitudes
se expone en e documento WIPO/GRTKF/IC/9/INF/8. Ta como hamencionado €l
Presidente, el acuerdo consensuado consiste en que e Comité nombrara una Junta Asesora
gue habra de reunirse paralelamente al Comité y adoptar en € transcurso de la semana una
recomendacion sobre el uso del Fondo, basdndose en criterios establecidos centrados en los
titulares de conocimientos tradicionales y expresiones culturales tradicional es que participan
en el Comité en calidad de observadores acreditados. Esta recomendacion, una vez acordada
por la Junta Asesora, seravinculante para el Director General, quien simplemente habra de
aplicarla. La Secretaria aclaré que su propiafuncién se limita sencillamente a administrar y
aplicar las recomendaciones de la Junta Asesora, y manifesté su disponibilidad para ofrecer
apoyo administrativo ala Juntaen lamedida en que sele solicite. Lacomposicion de la Junta
Asesora también se explicaen e Anexo del documento WIPO/GRTKF/I1C/9/3. Corresponde
al Presidente presentar una propuesta sobre la composicion de la Junta Asesora, formada por
cinco delegados de |os Estados miembros de la OMPI, tres representantes de observadores
acreditados ante el Comitéy el Presidente del Comité o uno de los Vicepresidentes, y es el
Comité quién nombrard a estos miembros. Unavez constituida la Junta Asesoray acanzada
unarecomendacion, se solicitara ala Secretaria que distribuya una nota informativa
(WIPO/GRTKF/IC/9/INF/9) antes de que finalice la sesion en curso en laque seinforme de la
recomendacion de la Junta Asesora, y luego se emprenderan las acciones correspondientes.

La Secretaria aclaré que la Junta Asesora se reunira para adoptar recomendaciones respecto
de lafinanciacién de observadores parala décima sesion del Comité. Por tanto, la Junta
Asesora examinaralos fondos disponibles y las solicitudes, distribuidas en el documento
WIPO/GRTKF/IC/9/INF/8, y decidira fundamental mente sobre &l uso de este fondo de caraa
ladécima sesion del Comité. Posteriormente, se produciré otraronda de solicitudes y la Junta
Asesora se reunira para elamente ala décima sesion con vistas a examinar laasistenciaala
undécimasesion, y asi sucesivamente, de conformidad con |a decisién adoptada por 1a
Asamblea General.

64. LaDelegacion de Franciadeclard que €l gobierno francés, que desde siempre ha
apoyado €l principio de la creacion de un fondo de contribuciones voluntarias, ha decidido
aportar una contribucion econdémica de 20.000 euros. La Delegacion expresd € deseo de que
esta contribucion permitaa Fondo financiar con mayor celeridad |a participacion efectiva de
las comunidades indigenas y locales en las préximas sesiones, y manifestd que le satisface
escuchar que esa financiacion estara disponible a partir de la décima sesion del Comité. La
Delegacion sefial 6 que esta participacion constituye, en efecto, unanovedad en el Comité, que
permitira contribuir valiosamente a aclarar y enriquecer los debates, lo cual es un logro que
conviene mantener. Expreso su deseo de que |os Estados miembros contribuyan
generosamente al Fondo, de manera que se garantice su éxito, y manifesté su confianzaen



WIPO/GRTKF/IC/9/14 Prov.2
pagina 49

que el Comité mantenga informada ala Oficina Internacional sobre laactividad y la situacion
del Fondo

65. LaDeegacion de Suecia expresd su satisfaccion por e establecimiento del Fondo de
Contribuciones Voluntarias de la OMPI paralas Comunidades Indigenas y Locales
Acreditadas, aprobado en la Ultima Asamblea General. Confirm6 una contribucion del
Programa Internacional Sueco paralaBiodiversidad (SwedBio) a Fondo de 500.000 coronas
suecas, equivaente a 53.600 euros 6 65.700 dolares estadounidenses. Puesto que € programa
forma parte de la cooperacion al desarrollo de Suecia, esto supone una excel ente oportunidad
para subrayar la ambicién general de Sueciade reforzar la participacion plenay eficiente de
las comunidades indigenas y locales en |os procesos que guardan una relacion estrecha con
sus conocimientos tradicionales y la gestion de |os recursos genéticos y, en este caso
particular, en €l proceso del Comité. En cuanto ala seleccion de los participantes
beneficiarios, hizo hincapié en los criterios expuestos en el apartado d) del Articulo 5 del
Anexo del documento WO/GA/32/6, a saber, que la Junta A sesora también deberatener en
debida consideracion las necesidades de ayuda financiera de quienes carecen de recursos
financieros alternativos, y en particular, de los observadores radicados en paises en desarrollo
y paises menos adelantados. Expresd su confianza en que el Fondo de Contribuciones
Voluntarias demostrara ser un instrumento eficaz que ofrezca apoyo préctico alas
comunidades indigenas y locales y a otros titulares de conocimientos tradicionales y
expresiones culturales tradicionales, y animo a otros posibles donantes a contribuir al Fondo.

66. LaDelegacion de Austriatomo la palabra en nombre de la Comunidad Europea, sus
Estados miembros y de Bulgariay Rumania, Estados en proceso de adhesion, y manifesté que
han mantenido sistematicamente que el compromiso y la participacion de las comunidades
indigenas y locales en las reuniones del Comitéy en todalalabor restante dela OMPI en
materia de recursos genéticos, conocimientos tradicionales y expresiones culturales
tradicionales tienen sumaimportancia. A este respecto, dijo que considera que lareunion de
expertos indigenas celebrada en la sesidon anterior del Comité y lareunion de expertos
mantenida justo antes de |a presente sesion son un complemento valioso alareunion del
Comité, yaquerealzalavoz y la participacion de los pueblos indigenas y las comunidades
locales. Respecto de las cuestiones relativas ala financiacion, expresd su satisfaccion por €
establecimiento por parte en la Asamblea General dela OMPI del Fondo de Contribuciones
Voluntarias paralas Comunidades Indigenas y Locales Acreditadas. Esto es un testimonio
mas del hecho de que la OMPI ha establ ecido un mecanismo completo y exhaustivo para
abordar |as cuestiones relativas a | os recursos genéticos, |os conocimientos tradicionalesy las
expresiones culturales tradicionales de forma abarcadora e integral, especialmente en lo que
atafie ala participacion plenay efectiva de todas | as partes interesadas, en particular de las
comunidades indigenas y locales. Dijo que le resulta gratificante ver como la propuesta del
mecanismo de financiacion, que, como recordaran muchos participantes, fue planteada por
primeravez por la Comunidad Europea con & apoyo de varios miembros del Comité, se ha
convertido en unarealidad. Dijo que esperatrabajar en los aspectos de funcionamiento del
Fondo de Contribuciones Voluntarias, en especial en € funcionamiento de la Junta Asesora
del Fondo, tal como se describe en el documento. Asimismo, recordd que el Comité ha
alentado en el pasado a que los Estados miembros que cuentan entre su poblacion con pueblos
indigenas integren a un representante de estos pueblos en su Delegacion o que sufraguen €l
costo de la asistencia de estos representantes a través del Fondo de Contribuciones
Voluntarias. Reiterd su postura de que es fundamenta que el Fondo de Contribuciones
Voluntarias funcione de manera objetivay econdmica, a través de mecani smos apropiados de
seleccion, y confiaen que € nuevo Fondo de Contribuciones Voluntarias del Comité cumpla
estas condiciones.
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67. LaDeegacion del Pert destaco laimportanciadel Fondo y manifest6 su apoyo a una
participacion méas amplia de las comunidades indigenas en e Comité. Expreso su
agradecimiento a Suecia por su contribucion inicial a Fondo y a Francia por la contribucion
recientemente mencionada. La Delegacion serefirio alo que Suecia ha sefialado como algo
importante, es decir, que el Fondo debe ayudar alos representantes de |os paises en
desarrollo, de forma que puedan estar representados, precisamente porgue estas comunidades
indigenas tienen dificultades para poder asistir alas reuniones del Comité. Agradecié ala
Secretarialalista de solicitantes y observo, no obstante, que algunos solicitantes provienen de
paises desarrollados. La Delegacion dijo que no entiende por qué alguien en Ginebra podria
solicitar beneficiarse de un fondo de este tipo. A entender de la Delegacion, € Fondo esta
concebido especiamente para financiar |a participacion de los representantes de las
comunidades indigenas de paises en desarrollo. En su calidad de coordinador del GRULAC,
la Delegacion dijo que se honraen informar a Comité de que hanombrado al distinguido
delegado de Colombia, Sr. Ricardo Vé ez Benedetti, representante de esta region en lalabor,
gue la Delegacion considera delicada, que llevara a cabo la Junta Asesora.

68. LaDelegacion de Nigeriaexpreso su agradecimiento ala Secretaria por € trabgjo de
fondo que harealizado para aplicar las decisiones del Comité en o tocante a la participacion
de las comunidades indigenas y locales. Dijo que acoge con satisfaccion la generosidad del
gobierno sueco, del Programa Internacional Sueco parala Biodiversidad (SwedBio) y de
Francia, por €l anuncio que acabadereaizar. Confiaen que el gesto de los Estados miembros
al contribuir aasistir la participacion de las comunidades indigenas y local es aportara un
nuevo impetu a la participacion efectiva de las partes interesadas fundamentales y
beneficiarios definitivos de la labor del Comité. Reiterd que no puede insistirse lo suficiente
en laimportanciadel Fondo, en particular paralos paises en desarrollo, donde € costo de la
participacion puede suponer una enorme cargay unalimitacion seria ala participacion
efectiva

69. LaRepresentante del Metis National Council, aun reconociendo que en el Anexo del
documento WIPO/GRTKF/1C/9/3 ya estén descritos |os criterios para poder recibir asistencia
financiera del Fondo, aent6 de forma convincente ala recientemente creada Junta Asesora a
gue considere los beneficios que pueden derivarse de la financiacion de representantes
jovenes de las comunidades indigenas, e instd a Fondo a que actle en este sentido y les preste
asistenciafinanciera.

70. El Representante del Consgjo Saami dijo que confiaen que el Presidente seguira con la
préctica de sus dos predecesores de asegurar una participacion efectiva y oportuna cada vez
mayor de los representantes de |os puebl os indigenas en |os debates del Comitéy en los
procesos informales de consulta. En este contexto, sefial ¢ ala atencion del Comité lareciente
decision adoptada en la octava Conferencia de las Partes en el CDB en laque se apelaa
Presidente del Grupo de Trabajo del CDB sobre Acceso y Participacion en los Beneficios a
gue asegure una mayor representacion de los pueblos indigenas en este grupo. Aunque esta
decision esta muy |gjos de satisfacer todas |as expectativas de los pueblos indigenas, si que ha
permitido reconocer el hecho de que los pueblos indigenas son los custodios y lostitulares de
derechos sobre |0s recursos genéticos y los conocimientos tradicionales, y que su identidad
cultural en su conjunto puede depender de laforma en que se regulen estas cuestiones.
Justifico & derecho de los pueblos indigenas a participar en estos procesos, que vamas ala
del hecho de ser partes interesadas u organizaciones no gubernamentales. El Representante
sefid 6 que en & Comité se abordan cuestiones muy similares alas que se debaten en € Grupo
de Trabajo del CDB sobre Acceso y Participacion en los Beneficios. Por consiguiente, es
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|6gico que se otorgue e mismo reconocimiento a los derechos de participacion de los
indigenas en & contexto del Comité. Puesto que el Consegjo Saami concede tal importanciaa
la participacion indigenaen el Comité, a su Representante | e satisface que se haya establecido
definitivamente e Fondo de Contribuciones Voluntarias parala participacién de las
comunidades indigenas en e Comitéy en los procesos conexos. Elogio al gobierno de
Suecia, através de SwedBio, por ser €l primer contribuyente al Fondo, asi como al gobierno
de Francia por la contribucién que ha anunciado. Alento a otros gobiernos a seguir €l gjemplo
de estos paises y que contribuyan al Fondo de Contribuciones Voluntarias, de manera que sea
plenamente operativo, y ho simplemente un efecto de caraalagaeria.

71. LaRepresentante del Consgo de la Nacionalidad Otomi expuso su proyecto
“Universidad Indigena Internacional de México” y explico que la Universidad Indigena es
una propuesta de las ancianas y ancianos sabios, guardianes de latradicion y depositarios de
las ensefianzas sagradas de |os pueblos y naciones indigenas, aspirando a contener la gran
casade laCienciay Sabiduria Ancestral y con ello contribuir a que toda la humanidad
aprenda a vivir mas armoniosamente con su propio corazon, en familia, en comunidad con la
madre naturaleza'y con el universo. Dijo que el Consgo de la Nacionalidad Otomi busca
alimentarse y nutrirse de su herencia cultural, cosmovision y experiencia ancestral. La
Universidad Indigena abre la posibilidad para que sus pueblos puedan decidir su propio
camino y destino historico, y determinar sus propias formas de vivir, de percibir larealidad,
de pensar, de educarse, alimentarse, sanarse, trabajar y organizarse, recrearse, proteger su
territorio y convivir con lamadre tierra. La Universidad Indigena Internacional ha sido fruto
del movimiento otomi, indigena, internacional y mundial; ha sido una aspiracion permanente
de los pueblos originarios de tener sus propias instituciones educativas como parte de su
reconstitucion integral, y gercicio pleno de su derecho alalibre determinacién expresando en
la autonomia cultural. Lademanda de creacion de la Universidad Indigena se ha planteado en
distintos foros, encuentros, asambleas y congresos indigenas. Como fecha historica, la
Representante del Consgjo de la Nacionalidad Otomi menciono e “ Segundo encuentro
continental de las naciones, pueblosy organizaciones indigenas’, celebrado en e Centro
Ceremonial Otomi, en Temoaya, México en 1993, donde se emitid laresolucion de crear la
Universidad Indigena, teniendo como sede su pueblo. Sefial 6 que actualmente la Universidad
indigena cuenta con una oficina sede en la ciudad de Tolucay proximamente abrira sus
puertas en otras regiones del paisy del continente. Dijo que lamision del Consglo dela
Nacionaidad Otomi es promover y difundir todas las manifestaciones de las ciencias y
sabiduria ancestral de los pueblos y naciones indigenas de Américay del mundo, afin de
fortalecer y desarrollar las instituciones y model os educativos, planes y programas de estudio
basados en la cosmovision indigena, cuidando que la educacién que se imparta sea
intergeneracional, y dignifique alos ancianos y ancianas, grandes maestros y sabios de sus
culturas, asi mismo que se comparta el conocimiento que contribuya ala solucién de los
problemas que aguejan a la humanidad. Comenté que sus objetivos son e promover, difundir
y desarrollar los model os propios de educacion que estén basados en la cosmovision y libre
determinacion indigena; ofrecer estudios en diferentes niveles y modalidades en las
siguientes disciplinas; espiritualidad y cosmovision, medicinay salud, lenguasyy literatura,
artes, filosofiay ciencias ancestrales, derechos colectivos y madre tierra entre otros estudios
relacionados. Pidi6é alaOMPI y al Presidente del Comité el apoyo e intervencion paraque la
Universidad Indigena Internaciona promovida por la Nacién Otomi, pueda concretarse,

fortal ecerse institucionalmente y cumplir con sus propositos de proteccion y defensa de sus
conocimientos ancestrales y propiedad intelectual como pueblos indigenas. Solicité también
buenos oficios y asesoria juridica de la OMPI para que conforme alos derechos que les
corresponden como Nacion Otomi y como puebl os indigenas pueda ser reconocido y
respetado su proyecto de Universidad Indigena, como derecho ala préactica de su Autonomia
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Educativay Cultural y como gercicio de su libre determinacion. Pidio también que laOMPI
apoye a Consgo de laNacionalidad Otomi paralapromocion y difusion de sus proyectos, a
fin de poder conseguir financiamiento internacional que permita desarrollar sus programas'y
proyectos, en beneficio de su patrimonio cultural y su propiedad intelectual como pueblos
indigenas. La Representante del Consegjo de la Nacionalidad Otomi dijo hablar en nombre del
Sefior Dabadi Thaayrohyadi, Coordinador General, Director Fundador de la Universidad
Indigena Internacional, Jefe Espiritual y Guardian de la Tradicion Otomi.

72. El Presidente propuso ocho candidatos para su nombramiento atitulo individual parala
Junta Asesora por € Comité, de conformidad con el Articulo 8 del Anexo del documento
WOI/GA/32/6.

73. El Representante del Movimiento Indio Tupaj Amaru expreso su agradecimiento por la
creacion del Fondo de Contribuciones Voluntarias, pese a que ha venido expresando durante
mucho tiempo su preferencia por que la financiacion de la participacion de las comunidades
indigenas seredice a partir del presupuesto ordinario delaOMPI. Selamenté de quela
Union Europeay otros paises del hemisferio norte se hayan opuesto a esa propuesta. Recordo
gue havisto los resultados de un sistema de contribuciones voluntarias en |as Naciones
Unidas, donde existen dos fondos de contribuciones voluntarias paralas poblaciones
indigenas. Ta como ha sefiaado 1a Delegacién de Suecia, estos fondos de contribuciones
voluntarias deben asistir a personas del tercer mundo, de paises en desarrollo, principa mente
de paises en que las poblaciones indigenas constituyen una mayoria, como es el caso del Pert.
Serefirid alaintervencion anterior de la Delegacion del Pert e informé a Comité de queaun
representante de Cuzco no se le ha permitido salir de su paisy se le ha prohibido participar en
las reuniones de las Naciones Unidas y del Comité. El Representante manifestd que también
para esta persona se necesita la asistenciadel Fondo de Contribuciones Voluntarias. Recordd
que laforma de actuar de los Estados miembros es discriminatoria, refiriéndose aladecision
de la Asamblea General en la que se prevé que los Estados miembros no deben intervenir en
ladistribucién de los fondos. Esla Junta Asesora quien tiene la responsabilidad de decidir
quién se beneficiard del fondo. El Representante del Movimiento Indio Tupaj Amaru hizo
hincapié en que, en primer lugar, Tupg Amaru nunca se ha beneficiado de ningin fondo y
gue hafacilitado recursos para establecer infraestructuras para las comunidades indigenas o
paraorganizar un taller destinado alas mujeres, a diferencia de Bolivia, que no ha dado nada.
En este contexto, manifestd que nadie puede decir que unos deben beneficiarse y otros no. En
segundo lugar, con referencia alos nombres de los miembros de la Junta Asesora que ha
propuesto el Presidente, observé que, en contra de lo decidido en la Asamblea General, en la
lista no figura ningiin Representante de |os paises en desarrollo. Dijo que se opone
enérgicamente a esta propuestay alaforma en que se hapreparado. Declard que no se ha
consultado a nadie, salvo alos pueblos indigenas del hemisferio norte que trabajan para sus
gobiernos. Dijo que los paises ricos del hemisferio norte deben financiar a sus propios
representantes de las comunidades indigenas. No esta afavor de que no haya personas
representando a hemisferio sur en la Junta Asesora. Insistié enérgicamente en que €
movimiento Tupa Amaru nunca ha pedido nada a nadie, y que se expresa con completa
independencia. Dondequiera que vaya, no necesita limosnas ni fondos, sencillamente cumple
su mision, por principio, basandose en una conviccion profunda.

74. El Presidente sefid 6 que entre las personas que ha propuesto figuran representantes de
Kenya, Colombia, la Republica lslamicade Iran y Marruecos, que son paises en desarrollo.
Afiadio que € nombramiento de |os delegados de |os Estados miembros esta en manos de los
propios Estados miembros.
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Decision sobre €l punto 7 del orden del dia:
Participacién de las comunidades indigenas y locales. Fondo de Contribuciones Voluntarias

75. El Comité tomo nota de la creacion, por la Asamblea General dela OMPI, del Fondo de
Contribuciones Voluntarias de la OMPI paralas Comunidades Locales e Indigenas
Acreditadas y de |as informaciones detalladas sobre sus objetivos y funcionamiento expuestas
en el Anexo del documento WIPO/GRTKF/IC/9/3.

76. El Presidente propuso gque los ocho miembros siguientes intervengan atitulo individual
en laJunta Asesora, y € Comité los €ligi6 por aclamacién: en calidad de miembros de las
delegaciones de |os Estados miembros de laOMPI: Sr. Hekmatollah Ghorbani (Iran,
Republica lslamicadd); Sra. Jean Kimani (Kenya); Sra. Larissa Simonova (Federacién
deRusia); Sr. Ricardo Vé ez Benedetti (Colombia); Sra. Maria Westman-Clément (Suecia);
en calidad de miembros de observadores acreditados representantes de las comunidades
locales e indigenas o0 de otros titulares o custodios tradicionalesdelos CC.TT. o las ECT:

Sr. Algandro Argumedo, Call of the Earth/Llamado de laTierra; Sr. Matthias Ahren,
Consgjo Saami; Sr. Merle Alexander, Kaska Dena Council. El Presidente pidi6 a

Sr. Abdellah Ouadrhiri, Vicepresidente del Comité, que lo asistiese en sus funcionesen la
Junta Asesora

77. A continuacion, e Comité fue informado sobre las solicitudes de financiacion parala
décima sesidn, los fondos recibidos, las recomendaciones de la Junta Asesoray las decisiones
adoptadas a partir de las recomendaciones, mediante |os documentos de informacion
WIPO/GRTKF/IC/9/INF/8 y IGRTKF/IC/9/INF/9.

PUNTO 8 DEL ORDEN DEL DiA: EXPRESIONES CULTURALES
TRADICIONALES/FOLCLORE

78. A instancias del Presidente, |a Secretaria presenté brevemente los documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4, WIPO/IGRTKF/1C/9/6 y WIPO/GRTKF/IC/9/INF/4.

79. LaDeegacion de Austria, tomando la palabra en nombre de la Comunidad Europea, sus
Estados miembros y de Bulgariay Rumania, Estados en proceso de adhesién, acogi6 con
satisfaccion larenovacion del mandato del Comité. La Delegacion manifesto que tiene
muchas ganas de continuar con la constructiva labor del Comité con un espiritu de
colaboracion abiertay responsable a partir de lo que ya se halogrado. Dijo que apoyasin
reservas e planteamiento que ha adoptado |a Secretaria de la OMPI de centrar € debate de la
reunion en las medidas préacticas para seguir avanzando, con e propdsito de asegurar un
resultado concreto de lalabor Comité. LaDelegacion agradecio ala Secretaria el haber
preparado una vez mas unos documentos exhaustivos y Utiles parala presente sesion, en
particular e documento WIPO/GRTKF/IC/9/4 sobre el tema de |as expresiones culturales
tradicionales. En respuesta alas diversas cuestiones que ha planteado la Secretariade la
OMPI en este documento, la Delegacion dijo que desea contribuir con |os elementos
siguientes. Considera que, habida cuenta de la gran diversidad de comunidades indigenas y
de lamultiplicidad de sus aspiraciones y su experienciarespecto de las expresiones culturales
tradicionales, sera dificil incluir obligaciones pormenorizadas y especificas en cual quier
documento que pueda producir el Comité. Manifestd que, en su lugar, deberia centrar su
labor en denominadores comunes y cuestiones respecto de |as que exista un consenso de
apoyo por parte de los miembros del Comité. En lo que atafie ala sustancia o a contenido de
los posibles resultados, parala Delegacion hay parte de la materia que se encuentra bgjo los
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epigrafes de “ Objetivos politicos’ y “ Principios fundamentales’ que podria servir de base
paraun texto. Enlo que respectaalaformao alacondicion juridica de cualquier posible
resultado, 1a Delegacion piensa que tras tantos afos de debate sobre las expresiones culturales
tradicional es todavia sigue siendo evidente que tratar de elaborar unas obligaciones
vinculantes desde el punto de vista juridico no solo interferird con el sistema actual de
propiedad intelectual, sino que planteara muchos problemas ala hora de equilibrar los
intereses de quienes buscan proteccion, por un lado, con el uso legitimo de las obrasen €
dominio publico, por otro. La Delegacion es partidaria mas bien de otro tipo de instrumentos
sin fuerza vinculante que pueden tomar la forma de declaraciones, recomendaciones o
directrices. En lo tocante alos procedimientos preferidos necesarios paralograr un resultado
de este tipo, dijo que apoya | as consultas con expertos y los procedimientos de formulacion de
observaciones entre periodos de sesiones como formas avanzar y optimizar lafinalizacion de
lalabor del Comité en un plazo razonable. Puede resultar Gtil mantener consultas en paralelo
con todas las partes interesadas. Respecto de los objetivos, parrafosi) aiii): la Delegacion
dijo que reconoce sin reservas €l valor general y especifico que las comunidades indigenas
otorgan alas expresiones culturales tradicionales, y que estas comunidades se merecen el
respeto. Todos los paises del mundo deben prestar atencion incluso a las comunidades mas
pequefias. Ahorabien, esos Estados dentro y através de cuyas fronteras viven las
comunidades son quienes estan més estrechamente vinculados de forma natural y, por tanto,
tienen el deber de asegurar €l bienestar de las comunidades y de responder en primera
instancia a sus necesidades concretas. Respecto de los parrafosiv) y v): a respetar alas
comunidades indigenas, |os Estados también deben respetar, tanto fisica como moralmente,
las expresiones cultural es tradicional es de estas comunidades. Respecto de los parrafos vi)
axi): lasexpresiones culturales tradiciona es no solo reflgjan la esenciade laidentidad de
una comunidad, sino también pueden promover su desarrollo y actuar como embajadoras en
el extranjero. Asi pues, esimportante permitir alas comunidades promover sus expresiones
culturales tradicionales, ya que forman parte integrante de la comunidad. Ademas, cada
comunidad constituye una parte del mosaico mundial y es importante que se permita que
florezca su contribucion Unica, no sélo en su propia cultura sino también mediante e
intercambio con otras culturas y en comunion con ellas. Sobre los parrafos xii) y xiii): e uso
de las expresiones cultural es tradicional es, especiamente por quienes no forman parte o no
actian en nombre de la comunidad indigena, debe hacerse con respeto por la culturaen
cuestion y en reconocimiento de lamisma, de un modo que no resulte lesivo parala
comunidad indigena. La Delegacion dijo que en lo tocante a los principios rectores
generales. @) a tiempo que reconoce laimportancia de las aspiraciones y expectativas de las
comunidades indigenas en |o que respecta a sus expresiones culturales tradicional es, piensa
gue una primera medida practica ha de ser permitir a estas comunidades utilizar el sistema
actual de propiedad intelectual, cuando corresponda, tanto a nivel nacional como
internacional. Si no forman parte de un marco juridico en funcionamiento, sera dificil
detectar los actosilicitos. b) Lamisma naturaleza de |a propiedad intelectua siempre se ha
basado en un equilibrio delicado de intereses entre |os creadores y quienes desean disfrutar o
utilizar esas creaciones. Respecto de los usos que se consideren ofensivos, pueden utilizarse
otros ambitos del derecho, como las normas en materia de blasfemia o de competencia
dedleal. c) Existe acuerdo en que no debe interferirse con € sistema internacional vigente de
propiedad intelectual de derechosy obligaciones, y que debe evitarse la doble proteccion. d)
Habida cuenta de la gran diversidad de comunidades indigenas y de las diferentes actitudes y
necesidades que éstas han expresado durante |os Ultimos afios en el Comité, parece que no
sera posible crear un sistema Uinico como solucion. €) Delas caracteristicas de las
expresiones tradicionales culturales expuestas en esta seccion se deriva que la proteccion a
través del derecho de autor no es satisfactoria. En efecto, laidea de su carécter evolutivo, las
dificultades para determinar quién es el creador y cuando se han creado, lano singularidad y
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laindeterminacion de la duracion de la proteccion que se solicita son probleméticas cuando se
compara con |os estrictos criterios (relativos alaidentidad del creador, laoriginalidad lade la
obray € plazo y laduracion de la proteccidn) necesarios para cumplir los requisitos de
proteccion mediante € derecho de autor. f) La Delegacion es partidaria de seguir debatiendo
las expresiones cultural es tradicional es de forma independiente de | as cuestiones recogidas
bajo d titulo de conocimientos tradicionales. g) Lalabor del Comité no debe interferir con
los acuerdos reconocidos internacional mente en materia de derechos humanos. h) Parece
haber un cierto solapamiento con las indicaciones recogidas en €l apartado a). Enlas
jurisdicciones de la Union Europea, las expresiones cultural es tradicionales forman parte del
dominio publico y por tanto estan libremente disponibles para uso de todos, incluidas las
personas que pertenecen ala comunidad original. i) Cualquieraque sea el sistema que se
introduzca para administrar 1os derechos vinculados a las comunidades indigenas, éste no
debe impedir la creacidn a quienes desean inspirarse en esas expresiones culturales
tradicionales. Respecto de la dimension internacional (y refiriéndose también al documento
WIPO/GRTKF/1C/9/6), |la Delegacion reitero las observaciones formuladas con relacion a
documento precedente sobre la dimensién internacional (WIPO/GRTKF/IC/8/6), en € sentido
de que e documento aportainformacion Util de cara a una posible referenciafutura, pero que
el debate debe centrarse en a canzar soluciones practicas y eficaces en € plano nacional antes
de pasar a plantearse cuestiones de alcance internacional .

80. LaDeegacion de Noruega expreso su agradecimiento ala Secretaria por la excelente
calidad de los documentos de trabajo, como suele ser habitual. El Comité dispone del
documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 en diferentes versiones desde hace algun tiempo, y hasido
objeto de un extenso debate. Este debate ha sido informativo y fructifero. Ahorabien, la
Delegacion de Noruega piensa que debe avanzarse y ha reflexionado por donde seria Util
continuar. En el Anexo del documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 figuraunalista de varios
objetivos politicos y principios fundamentales. Todos ellos se han debatido extensamente.
Parece existir un gran consenso sobre estos objetivos y principios. No obstante, los puntos de
vista de |as del egaciones son mucho més variados cuando se trata de debatir las disposiciones
sustantivas de este mismo Anexo. En lo tocante alos objetivos, parece haber un acuerdo
mucho mayor sobre cua debe ser |a base de un sistema de proteccion para las expresiones
culturalestradicionales. Si bien la Delegacion no tiene un punto de vista definido sobre cual
debe ser e resultado final deseable, si que no tiene duda de que es necesario que e Comité
ofrezca unaorientacién a nivel internacional sobre como evitar la apropiacion indebida de las
expresiones culturales tradicionales. Un punto de partida podria ser debatir en mayor
profundidad |o que constituye la apropiacion indebiday e uso ilegitimo. Otra cuestion es
como impedir la concesion de derechos de propiedad intelectual no autorizados sobre las
expresiones culturales tradicionales. Parala Delegacion de Noruega, estas cuestiones tienen
unadimension internacional obvia. Con todo, la Delegacion dijo que sigue sin mantener
ideas preconcebidas sobre la naturaleza del resultado de estalabor. LaDelegacion ha
preparado un documento (WIPO/GRTKF/IC/9/12) para esta reunion, que presentara con
mayor detenimiento cuando € Comitéinicie e debate sobre |os conocimientos tradicional es.
En este documento se ofrece un panorama general de la posicion de la Delegacion noruega.
La Delegacion concluyd su intervencidn expresando su apoyo a parrafo 27 del documento
WIPO/GRTKF/IC/9/INF/4.

81. LaDeegacion del Canadadijo que le satisface ver que se logran avances en todas las
cuestiones que competen a mandato del Comité. Esimportante que este proceso se estructure
de manera adecuada y 16gica. Por tanto, la Delegacion apoya la propuesta del Presidente de
debatir el documento WIPO/GRTKF/IC/9/4 de forma secuencial, centrdndose en primer lugar
en el proyecto de objetivos politicos. La Delegacion dijo que comparte los puntos de vistade



WIPO/GRTKF/IC/9/14 Prov.2
pagina 56

la Unidn Europeay de Noruega respecto de que e proyecto de objetivos y principios
recogidos en & documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 supone un excelente punto de partida para
que el Comité pueda debatir cualquier posible resultado de sus deliberaciones sobre € tema
de las expresiones culturales tradicionales. Dijo que en e Comité prevalece € punto de vista
de que debe avanzarse lalabor en esta area y, desde € punto de vista de la Delegacion, es
necesario llevar a cabo un debate parrafo por parrafo para perfeccionarlo. Esto también
permitiraa Comité entrar en detalles sobre la dimension internacional de la proteccion de las
expresiones culturales tradicionales, en consonancia con las atribuciones de su renovado
mandato. La Delegacion dijo que unavez que el Comité haya terminado este examen parrafo
por parrafo con €l rigor técnico adecuado, podratener unamejor idea de dénde se encuentra el
terreno compartido. Este entendimiento comun sera muy Util ala hora de debatir 1as medidas
posteriores, ya se trate de seguir debatiendo |a sustancia 0, como ha planteado la Delegacion
de Noruega en su propuesta recogida en e documento WIPO/GRTKF/1C/9/12, con €l apoyo
de otros muchos Estados, |a €laboracion de algun tipo de declaracion o entendimiento que
pueda presentarse ante la Asamblea General en 2007. La Delegacion dijo que coincide con la
Union Europea en que seria Util reunir a expertos en propiedad intelectual y expresiones
culturales tradicionales en un grupo especia de trabajo convocado oportunamente para que
facilite a Comité unaopinion técnicaen lamateria. Cualquier resultado al que llegue este
grupo podra presentarse a Comité para su examen, especialmente en lo que atafie ala
interrelacion entre la propiedad intelectual y € proyecto de objetivos y directrices recogido en
el documento WIPO/GRTKF/IC/9/4. LaDelegacion dijo que todavia tiene més comentarios
gue redlizar sobre € proyecto de objetivos y principios del documento y que formulara sus
observaciones cuando el Presidente o considere adecuado.

82. LaDeegacion delos Estados Unidos Ameérica declard que aprecialalabor realizada por
la Secretaria en la preparacion del documento WIPO/GRTKF/IC/9/4 y que €l proyecto de
objetivos y principios recogido en este documento constituye en si mismo un importante logro
del Comité. La Delegacion espera seguir elaborando y refinando estos importantes objetivos
y principios.

83. El Presidente propuso un programade trabajo para el resto de la semana, y en concreto
dijo que la sesion de la mafiana se dedicard al documento WIPO/GRTKF/IC/9/4y queen la
sesion de latarde se debatira el documento WIPO/GRTKF/IC/9/5. Laintencién no es
finalizar & debate sobre el documento WIPO/GRTKF/IC/9/4 o adoptarlo, sino estudiar una
convergencia de puntos de vista sobre determinados parrafos. Dijo que no tiene sentido
detenerse demasiado en este momento en |os aspectos controvertidos. El Presidente invitd a
que se formulen comentarios sobre el proyecto de objetivos del documento.

84. LaDeegacion delos Estados Unidos Ameéricadijo que e debate del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4 debe ser pausado y sistematico. Respecto del titulo del Anexo del
documento, la Delegacion recomendo revisarlo de forma que figure €l siguiente:
“Expresiones culturales tradicional es/expresiones del folclore: objetivos politicosy principios
fundamentales’. Este cambio permitirdasegurar la continuidad del examen por parte de los
Estados miembros en e seno del Comité de todos los enfoques y medidas rel acionados con
las expresiones cultural es tradicionales o expresiones del folclore. En lo tocante al primer
proyecto de objetivo, “Reconocer € valor”, dijo gue los Estados Unidos de América apoyan
este objetivo politico. En particular, los Estados Unidos de América afirman laimportancia
de reconocer € “valor intrinseco” de las expresiones cultural es tradicional es 0 expresiones del
folclore. Asimismo, la Delegacion sefial 6 con aprobacion que el hecho de reconocer e valor
de las expresiones culturales tradicionales o expresiones del folclore ofrece un marco para
fomentar lainnovacion y la creatividad que beneficiara alos pueblosindigenasy a otras
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comunidades culturales. Estos objetivos son plenamente coherentes con € mandato de la
OMPI y con €l antiguo compromiso con € desarrollo social, econdmico y cultural. La
Delegacion propuso, no obstante, modificar laversion inglesa de lafrase “to recognize value’
por “recognizing value.”. El proposito de este cambio es captar mejor el carécter de
aspiracion de este principio. Dijo que esta misma redaccion habria de aplicarse a cada uno de
los objetivos politicos.

85. LaDeegacion del Brasil manifestd que si bien resulta Util examinar el documento paso
apaso, tal como ha propuesto el Presidente, no debe desgajarse el texto del Anexo del
documento WIPO/GRTKF/IC/9/4. Esto significaque las tres partes del Anexo deben
examinarse y negociarse debidamente. Las disposiciones sustantivas conforman el nicleo
fundamental del texto y han de ser también examinadas.

86. El Presidente confirmé que laintencion es debatir el documento en su totalidad, sujeto a
las limitaciones de tiempo y ala necesidad de abordar todos los puntos del orden del dia.

87. LaDeegacion de Austria, tomando la palabra en nombre de la Comunidad Europea, sus
Estados miembros y de Bulgariay Rumania, Estados en proceso de adhesién, declar6 su
disposicion aseguir € procedimiento propuesto por € Presidente y dijo que entrara a debatir
los objetivos y principios rectores general es propuestos en e documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4 parrafo por parrafo. Confiaen que este debate, en combinacion con un
mayor grado de consultas con las partes interesadas y €l examen por parte de expertos, llevara
a una redaccion més perfilada que ofrecera una base para elaborar una recomendacion o
cualquier otro instrumento de carécter no vinculante que contribuya a encontrar soluciones
précticasy eficaces anivel delos paises. LaDelegacion hizo hincapié, no obstante, en que ya
ha presentado su evaluacién de las disposiciones recogidas en € documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4 en su intervencion del diaanterior. Con todo, la Delegacion dijo que
estara encantada de aclarar su posicion y confia en estimular respuestas integrales. Asimismo,
dijo que, aentender de la Delegacion, laidea de que el Comité debe iniciar laredaccion de un
proyecto de disposiciones para un instrumento vinculante desde € punto de vistajuridico
basado en las disposiciones sustantivas propuestas no ha encontrado un apoyo suficiente. Por
tanto, dijo que se suma alas delegaciones que piensan que resulta prematuro debatir los
principios sustantivos. Respecto del parrafo i) del proyecto de objetivos, la Comunidad
Europea, sus Estados miembros y |os Estados en vias de adhesion consideran que las
disposiciones dirigidas a proteger |as expresiones cultural es tradicionales deben centrarse en
los aspectos de la propiedad intelectual como una cuestion prioritaria, de conformidad el
marco delaOMPI. LaOMPI no esta en posicion de definir los derechos mundiales de las
comunidades indigenas y locales, que, aunque importantes, estan tratdndose en otros foros.

88. LaDelegacion de Sudéafrica, tomando la palabra en nombre e Grupo Africano, expresd
su agradecimiento a Presidente por su propuesta sobre el procedimiento y manifestd su apoyo
alaposicion de laDelegacion del Brasil en € sentido de que un enfoque paso a paso sera
aceptable siempre y cuando las tres partes del documento sean debatidas. Dijo que también
debe debatirse la naturaleza del instrumento, su contenido sustantivo y e procedimiento
necesario para su elaboracion. El proceso debe ser integral einclusivo. Dijo que lastres
partes estén relacionadas y que no deben desgajarse.

89. LaDe€egacion delalndiadijo que acoge con satisfaccion las propuestas del Presidente
en lo tocante a procedimiento. Es preciso debatir el documento WIPO/GRTKF/IC/9/4 con
miras a adoptar un instrumento vinculante desde el punto de vista juridico donde se prescriban
obligaciones sobre €l uso de las expresiones culturales tradicionales. La Delegacion
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manifestd que el debate sobre |os objetivos y los principios debe combinarse e ir seguido de
un debate sobre |0s principios sustantivos, asi como de cuestiones relativas ala definicion.

L os objetivos y principios se refieren a una materia concreta, las expresiones culturales
tradicionales tal como se describen en € Articulo 1, y esto es algo que debe debatirse.

La Delegacion de Nigeria manifestd que comparte la preocupacion del Grupo Africano sobre
lafalta de tiempo suficiente para debatir completamente cada uno de los objetivos, principios
y disposiciones. La Delegacion propuso que, habida cuentadel limitado tiempo disponible,
seria aconsej able debatir todos |os objetivos en conjunto y después todos |os principios
rectores generales. Esto podriadejar tiempo suficiente para debatir e proyecto de
disposiciones sustantivas.

90. El Presidente planted debatir os objetivos y principios por grupos. Propuso, por
gjemplo debatir a tiempo tres objetivos cada vez.

91. LaDelegacion de México expreso su apoyo alapropuestadel Presidente de debatir el
documento péarrafo por parrafo. La Delegacion dijo que, lamentablemente, no puede estar de
acuerdo con las intervenciones de la Union Europeay de los Estados Unidos de América. El
objetivo es proteger alos titulares o presumibles titulares de las expresiones culturales
tradicionales, por |o que si se suprime la palabra “ proteccion” del titulo, se despojaria de su
esenciaalas disposiciones. ParalaDelegacion, en el texto no se definen los derechos de las
comunidades indigenas, sino que se reconocen |os derechos de que ya gozan.

92. LaDeegacion del Brasil declard que se ha convenido en examinar € documento
parrafo por parrafo, si bien algunas delegaciones han dicho que algunos parrafos no deben
debatirse debido a que seria prematuro. Dijo que ahorano esta claro cud es el procedimiento
gue vaaseguirse. La Delegacion manifesto que esta dispuesta a debatir el documento parrafo
por parrafo en & entendimiento de que se debatird el documento en su totalidad. Sefial 6 que
también se ha hecho referencia a una reunion entre periodos de sesiones y solicitdo mas
aclaraciones a respecto.

93. El Presidente indico que no existe intencion alguna de adoptar nada en la presente
sesion, sino que laidea es recabar comentarios sobre el documento. Setrata de una primera
lectura del documento.

94. LaDeegacion de laFederacion de Rusiadijo que es partidaria de debatir el documento
en su conjunto. Si no existe tiempo suficiente para hacer esto durante la sesion, debe darse a
las delegaciones la opcion de formular sus observaciones por escrito. Estos comentarios
habran de ser resumidos por la Secretariay distribuidos a las del egaciones durante € periodo
entre sesiones con vistas a su debate e intercambio de puntos de vista. Asimismo, la
Delegacion dijo que si va a debatirse la redaccién durante la sesidn, a €llale resultara dificil
puesto que el texto no esta disponible en ruso.

95. LaDelegacion delaRepublicalslamicade Iran dijo que entiende la escasez de tiempo
y las dificultades que esto plantea. La Delegacion reconocio que la Secretaria ha
desempefiado un papel decisivo en la preparacion del documento WIPO/GRTKF/1C/9/4, que
es €l resultado de unos seis afos de trabgjo. Deben escucharse todas |as opiniones sobre todos
los articulos del documento en la medida en que sea posible.

96. LaDeegacion del Canada solicitd aclaraciones sobre la propuesta realizada por la
Delegacion de Nigeria. Pregunto si 1o que esta proponiendo el Presidente es debatir tres o
cuatro objetivos alavez, y dijo que podria apoyar esta propuesta. Puesto que se trata de una
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primeralectura del documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 y que puede que no haya tiempo
suficiente parafinalizar el debate sobre el documento en su totalidad, la Delegacion dijo que
las delegaciones pueden retomar el debate en un momento posterior a través de comentarios
escritos.

97. LaDe€egacién de Ghana sefial6 que el proyecto de objetivo i) hace referenciaa “valor
intrinseco”, y propuso separar los valores sociales, culturalesy espirituales de los valores
econdémicos, cientificos y comerciales. La Delegacion propuso crear dos apartados dentro de
este objetivo, uno referido alos valores sociales, culturales y espiritualesy el otro alos
valores econdmicos, cientificos y comerciales, en la medida en que éstos sean pertinentes.
Con respecto a proyecto de objetivoiii), la Delegacion preguntd si es necesarialareferencia
a“los pueblos indigenas, las comunidades tradicionales y demas comunidades culturales’.
Dijo que seria adecuada lareferencia a “las comunidades indigenas y demés comunidades
culturales’.

98. LaDelegacion de Bolivia expresd su agradecimiento ala Secretaria por |os documentos
que ha preparado sobre |as expresiones culturales tradicionales. Dijo que la apropiacion
indebida del patrimonio folclérico de los paises en desarrollo se produce con mucha
frecuencia através de los instrumentos de |la propiedad intelectual, por |o que es urgente
abordar estos vacios del sistema de propiedad intelectual. Por consiguiente, se precisaun
marco juridico internacional para proteger los derechos de las comunidades tradicionales que
son victima de esta apropiacion indebida de sus riquezas. La Delegacion dijo que su pais
tiene una gran riqueza de folclore, no solo debido aladiversidad cultural, sino aque

existen 32 naciones diferentes en € territorio del pais. Estas naciones pueden encontrarse en
unagran diversidad de ecosi stemas diferentes en Bolivia, que es un pais muy variado. La
Delegacion dijo que el Comité avanza con mucha lentitud en comparacién con las
necesidades de |os paises en desarrollo y de los puebl os indigenas de | os paises en desarrollo
y desarrollados. En tanto que e Comité siga debatiendo estas cuestiones, no solo estara
negando soluciones para apropiaciones indebidas del pasado, sino que estara convirtiéndose
en complice de futuras apropiaciones indebidas. La Delegacion dijo que quiere creer que es
pararemediar esta situacion por lo que se hasolicitado al Comité que agilice su labor, y que
no entiende que no se debata e documento WIPO/GRTKF/1C/8/4 presentado como anexo al
documento WIPO/GRTKF/1C/9/4. El documento presentado en la Ultima sesion es e mismo
gue se ha presentado en la presente sesion. La Delegacion finalizd diciendo que deberia ser
posible que el Comité genere algun resultado en la presente sesion.

99. LaDeegacion de El Salvador manifestd su agradecimiento ala Secretaria por €
documento, que es extremadamente técnico. La cuestion que esta debatiéndose es de suma
importancia para El Salvador. La Delegacion dijo que € pais esta recuperando sus auténticos
valoresy que desea promover lalegislacion en esta materia. Manifesto que seriade gran
valor e que los Estados miembros de la OMPI el aboren un instrumento internacional o unas
directrices precisas en esta materia. La Delegacion expresd también su apoyo alas
Delegaciones de México y € Brasil a declarar que debe debatirse inmediatamente el
importante documento WIPO/GRTKF/IC/9/4. La Delegacion destaco también el éxito dela
conferencia diplomatica cel ebrada recientemente en Singapur, donde se ha adoptado un nuevo
tratado sin demasiados problemas. Por tanto, pese alalimitacion de tiempo, la Delegacion
pidi6 que el Comité saque el mayor partido a tiempo que queda.

100. LaDelegacion del Japdn dijo que quisiera seguir €l modelo de grupos propuesto por la
Delegacion del Canada. Sefial 6 que € primer comentario de la Delegacion sobre e Anexo
del documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 se refiere alaredaccion del primer parrafo de los



WIPO/GRTKF/IC/9/14 Prov.2
pagina 60

objetivos. Con relacion alas locuciones “ expresiones culturales tradicionales’ y “expresiones
del folclore”, & Japdn desea confirmar de nuevo que en este punto no existe una definicion
clara o un entendimiento comun entre |os paises participantes sobre 1o que significan. En este
momento, las locuciones “ expresiones culturales tradicionales’ o “expresiones del folclore”
no presuponen ni descartan ningun significado definido, y estan abiertas a debate en el

futuro.

101. LaDeegacion de Austria, tomando la palabra en nombre de la Comunidad Europea, sus
Estados miembros y |os Estados en proceso de adhesion de Bulgariay Rumania, manifesto
que, con respecto a parrafoiii) de los objetivos del Anexo del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4, no ve la utilidad de lareferencia que se hace alos “ derechos en virtud
de las legislaciones nacionales e internacional” en este contexto, ni 1o que puede significar
estareferencia. Dijo que parece més adecuado centrarse en las necesidades verdaderas de las
comunidades. Asimismo, tal como ha manifestado la propia Delegacion € dia anterior, los
Estados dentro y através de cuyas fronteras viven las comunidades son quienes estan mas
estrechamente vinculados de forma natura y tienen, por tanto, el deber de asegurar €
bienestar de las comunidades indigenas locales y de responder en primerainstancia a sus
necesidades concretas.

102. LaDeegacion delos Estados Unidos de América manifest que le parece bien seguir
analizando el documento parrafo por parrafo o por grupos. Con relacion al objetivo ii),
“Promover € respeto”, la Delegacion dijo que apoya este objetivo politico. Durante los
ultimos afos, |os Estados Unidos de Ameérica han manifestado repetidamente que la
promocion de un entorno de respeto paralas expresiones culturales tradicionales o
expresiones del folclore es un principio fundamental que debe orientar y alimentar todala
labor del Comité. Respecto del objetivo iii), “ Responder alas verdaderas necesidades de las
comunidades’, la Delegacion manifestd que apoya este objetivo politico. Dijo queen las
declaraciones de apertura de los grupos indigenas y |as comunidades tradicionales de la
presente sesion del Comité, los miembros del Comité han vuelto a escuchar un el ocuente
testimonio en el que se recalcalaimportancia de estar orientados por “las aspiraciones y
expectativas expresadas directamente por |os pueblos indigenas y por las comunidades
tradicionales y deméas comunidades culturales’ (la Delegacion hizo énfasis en |as palabras que
aparecen subrayadas). Los Estados Unidos de Ameérica estan particularmente impresionados
por laricadiversidad cultura y jurisprudencial reflejada en |as diversas presentaciones, que
han servido para poner de relieve un importante tema paralalabor del Comité. Estas
presentaciones también han transmitido unaimportante leccion de cautelade caraalalabor
del Comité. LaDelegacion dijo que cualquier iniciativa que se emprenda a nivel
internacional debe cuidarse de evitar dafar esta complgared de leyes nacionales y
consuetudinarias. Igual quelos médicos hacen el juramento hipocratico, |os miembros del
Comité deben prometer igualmente no hacer dafio. La Delegacion también sefialo que el
concepto de “comunidad” es un concepto comple o que deberd aclararse amedidaque e
Comité avance en su labor.

103. LaDeegacion de Nigeria dijo que desea de nuevo gue conste en acta su inmenso
agradecimiento ala Secretaria por la considerable labor que ha llevado a cabo para preparar el
documento WIPO/GRTKF/IC/9/4. LaDelegacion manifesté que en e pasado ha expresado
su preocupacion por que laaplicacion de lalégicay |os términos clasicos de la propiedad
intelectual al campo del folclore podria facilmente distorsionar la perspectivay, en e meor
los casos, confundir las cuestiones. Asi, por g emplo, si bien se admite que las expresiones
del folclore pueden estar publicamente disponibles -y esto es algo comprensible dado €
caracter de lamateriay particularmente su modo de transmision- ello no significa que esos
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materiales hayan pasado al “dominio publico”, expresion que sugiere laexpiracion de la
proteccion. Dijo que se esta tratando con una materia que nunca ha disfrutado de una
proteccion formal. Lamayoria de las comunidades dispone de mecanismos tradicionales para
proteger sus expresiones ddl folclore. La Delegacion dijo que piensa que es un gran acierto
préctico el tratar la dimension internacional de estas cuestiones de maneraintegral, tal como
han propuesto muchas delegaciones. Recordd que se ha convenido en que es necesario seguir
con las deliberaciones y € enriquecimiento mutuo de ideas con relacion alas opciones
disponibles para abordar |as muchas cuestiones que han planteado las diversas del egaciones.
Con todo, la Delegacion dijo que esta satisfecha, ya que los proyectos revisados actuales
constituyen unasintesis justa de lalabor realizada hasta e momento y deben conformar una
base creible paralalabor futuraen estaarea. La Delegacion dijo que confiaen quelas
deliberaciones que tengan lugar durante la presente sesién contribuiran a aclarar algunas de
las cuestiones y a ayudar a articular unos objetivos politicos y principios rectores adecuados y,
lo que es més importante, que contribuirdn de manera significativa alaformulacién de los
principios sustantivos. Con relacion alos objetivos del Anexo del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4, la Delegacion dijo que aceptaen principio lalistade objetivos en la
medida en que representan la base general del trabagjo del Comité, sujeta, no obstante, alos
comentarios que se formularan durante la sesion y alos que se deseen presentar después. En
lo que atafie al objetivo i), dijo que acoge con satisfaccion el reconocimiento del valor
intrinseco del folclore y de sus beneficios parala humanidad. No obstante, la Delegacion
manifestd que entiende que esto no debe interpretarse en e sentido de que implicaquela
explotacion de todo € folclore, con independencia de su fuente o de su naturaleza, deba estar
abiertaatodos en igualdad de condiciones (la Delegacion hizo énfasis en la palabra que
aparece subrayada). Respecto del objetivoiii), lareferenciaalas aspiraciones y expectativas
expresadas directamente por |os pueblos indigenas y por las comunidades tradicionales y
demas comunidades culturales podria ser excesivamente restrictiva (la Delegacion hizo
enfasis en la palabra que aparece subrayada). La Delegacion expreso su conformidad con el
objetivo ii).

104. LaDeegacion del Canada manifest6 su acuerdo con e proyecto de objetivoii) de
promover el respeto, si bien sugirié que podria ser Util afadir que solamente podran
promocionarse efectivamente |os sistemas de expresiones culturales tradicionales si son
tenidos en cuenta los puntos de vista de todos |os creadores y de todos |os usuarios de las
expresiones culturales tradicionales, asi como los del publico en general. Dijo que podria
anadirse la palabra“igualitario” a continuacion de la palabra “respeto”.

105. LaDelegacion de Italiadijo que, como las delegaciones del Japon y de los Estados
Unidos América, tiene problemas con la definicién de la expresion “los pueblos indigenas y
las comunidades tradicionales y demas comunidades culturales’. LaDelegacion dijo que
considera que la definicion ha de ser muy general, de manera que englobe cualquier
comunidad en la que haya expresiones cultural es tradicionales o expresiones del folclore,
como las comunidades religiosas que no pertenecen a un territorio en particular. Debe
reflexionarse sobre esta definicion, ya que también tiene pertinencia parael Articulo 2,
relativo ala cuestion de los beneficiarios. Dijo que e Comité debe hallar una expresion que
pueda abarcar atodas las comunidades en |as que existan expresiones culturales tradicionales
0 expresiones del folclore.

106. El Representante de la ARIPO expresd su acuerdo con la propuesta planteada para
seguir avanzando. Dijo que, no obstante, hay varias cuestiones que no se han aclarado, y que
las inquietudes expuestas por |a Delegacion del Brasil no se han abordado adecuadamente. El
Consgjo de Ministros de la ARIPO ha aprobado un proyecto de marco parala proteccion de
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las expresiones del folclore, que comprende también tres partes, dedicadas alos objetivos, los
principios generales y |as disposiciones sustantivas, con vistas a crear un proyecto de marco
juridico. En laoctava sesion del Comite, varias delegaciones plantearon objeciones ala
tercera parte de lo que ahoraes el Anexo del documento WIPO/GRTKF/I1C/9/4. El
Representante dijo que es necesario decidir sobre el procedimiento que vaa seguir e Comité.

107. El Presidente aclar6 que no habra nada acordado hasta que no haya total acuerdo.

108. LaDelegacion de Nueva Zelandia dijo que apoya | os tres primeros objetivos. Con
relacion al tercero, la Delegacion observo gue las necesidades de las comunidades diferirdn de
un pais aotro y de una comunidad a otra, por lo que el objetivo habra de interpretarse con
ciertaflexibilidad en caso de que vaya afigurar en algunaforma de compromiso

internacional.

109. LaDelegacion del Japdn comento, con relacion a parrafo iii) del proyecto de objetivos,
que a su entender en este momento no existe consenso sobre la creacidn de ningn derecho,
obligacion 0 mecanismo concreto nuevo. Por tanto, expresd su preocupacion sobre si resulta
adecuado incluir en €l texto una redaccion que podria dar lugar a un juicio anticipado sobre €
establecimiento de determinados derechos o mecanismos especificos nuevos, o unaredaccion
gue tenga un carécter normativo. En este contexto, la Delegacion dijo que le preocupa en
ciertamedida el uso de la palabra“derecho” en lafrase “respetar sus derechos’ de latercera
lineadel parrafoiii).

110. LaDeegaciéon de México manifestd su acuerdo en analizar € documento parrafo por
parrafo, siendo también flexible a otras propuestas. La Delegacion no aprobo la sugerencia de
la Delegacion de los Estados Unidos de quitar la palabra ‘ protecciéon’ a documento y

tampoco aprobd la posicion de la Union Europea de no determinar los derechos de |os pueblos
indigenas, sino de reconocer los derechos de |os pueblosindigenas. La Delegacién participd
en dos sentidos: uno incluyendo una mencion al derecho alalibre determinacion de los
pueblos en € parrafo iii) de los objetivos o bien de todos los objetivos; y otro, sumandose ala
propuesta de Sudéafrica de mencionar € derecho consuetudinario através del reconocimiento
delos usosy costumbres. Asimismo, expreso su confianza a Presidente del grupo por su
forma atinada de dirigir los debates y comunico que nadie se ha opuesto alas partes de los
documentos que la Secretaria ha entregado mencionando una preocupacién de no llegar a
final del orden del dia. La Delegacion propuso un road map (hojade ruta o rutacritica) para
darle seguimiento al tema e indicé que tendra que consultar con las capitales para enviar las
opiniones por escrito siendo para ello preciso € road map, ya que incluiala preocupacion de
algunas delegaciones. En lineacon e Canada, la Delegacion observé que ladiscusion de
estos temas dentro del marco de la OMPI (foro donde se debe discutir y negociar) es de
mucha importancia para M éxico, siendo un pais mega diverso y contando en su territorio con
pueblos indigenas con culturas milenarias descendientes de antiguas e importantes
civilizaciones americanas con conocimientos tradicionales y expresiones de folclore
originales. LaDelegacion pidio que se le envien |os comentarios por escrito afin de analizar
los puntos de vista de otras del egaciones (Estados Unidos, Brasil, India, €tc.), paises
importantes en la negociacion manifestando que aln no puede tener una discusion sustantiva
parallegar aacuerdos en el punto 11 del orden del dia, asi como de |as opiniones que se
verteran. Sefid 6 que, sin prejuzgar sobre el instrumento, tendra un resultado en ese campo
pidiendo que sea dichala verdad de ambos lados (de | as del egaciones que han intervenido
constantemente) ya que ha habido una esgrima conceptual que no ha permitido llegar a
avances.
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111. LaDelegacion de Sudafrica expreso también el deseo de dar su apoyo alostres
primeros objetivos de la pagina 3 del Anexo del documento WIPO/GRTKF/IC/9/4. Enlo que
respecta ala cuestion de los “derechos’ del objetivoiii), parece que laintencion del parrafo es
ladel respeto alos derechos. Dijo que @ punto fundamental del parrafo es respetar los
derechos que ya reconocen |os instrumentos nacionales e internacionales. La Delegacion
propuso afadir en este parrafo referencias al derecho consuetudinario. Dijo que con este
parrafo no se estan creando nuevos derechos, sino respetando y reconociendo solamente los
derechos existentes.

112. LaDelegacion de México dijo que la propuesta de la Delegacién de Sudafrica de incluir
el derecho consuetudinario en € proyecto de objetivo iii) esinteresante, y que desearia afiadir
unareferencia para salvaguardar los intereses de | os paises que no cuentan con un sistemade
derecho consuetudinario. La Delegacion dijo que podriaincluirse unareferenciaalas
précticas y costumbres establecidas en virtud de la legislacion naciona e internacional.

113. LaDelegacion delos Estados Unidos de América dijo que el proyecto de objetivo iv),
“Impedir la apropiacion indebida de las expresiones cultural es tradicional es/expresiones del
folclore”, plantea una cuestion importante de umbral. La Delegacion dijo que coincide con €l
punto de vista de la Delegacion de Noruega en €l sentido de que este objetivo politico, que se
centra en la apropiacion indebida de expresiones cultural es tradicionales o expresiones del
folclore, difiere de los demas debido a su “caracter sustantivo”. Noruega ha sefialado bien la
diferenciaal observar que € objetivo politico dirigido a evitar |a apropiaci 6n indebida
también contribuye a cumplimiento de otros objetivos politicos. La Delegacion dijo que los
Estados Unidos de América esperan mantener un debate enérgico, centrado y sostenido en €l
seno del Comité sobre la aplicacion de este concepto ala hora de abordar cuestionesy
preocupaci ones relacionadas con | as expresiones culturales tradicionales o expresiones del
folclore. No obstante, este debate solamente debe iniciarse unavez que se haya alcanzado un
consenso en torno alos objetivos politicos y alos principios fundamentales. Tal como esta
formul ado actual mente, la redaccién de este objetivo politico, que incorpora muchas
cuestiones juridicas complg as, invita a un debate en profundidad, mas centrado. Por tomar
solo un gemplo, laexpresion “y sus derivados’ plantea cuestiones juridicas y politicas
compleas que los miembros del Comité habran de debatir en profundidad. En general, e
mismo concepto de “apropiacion indebida” resulta complicado tanto desde €l punto de vista
juridico como cultural. Simplificando mucho la dimension cultural, esta expresion tiene
significados y matices diversos entre diversas comunidades tradicionales. En sus
deliberaciones, e Comité tendra que asegurarse también de que este principio se aplica de
modo que sea plenamente coherente con | as obligaciones de |os Estados miembros contraidas
en virtud de |os tratados internacional es en materia de propiedad intelectua y de los acuerdos
comerciales. Enlo tocante a proyecto de objetivo v), “Potenciar alas comunidades’, la
Delegacion dijo que los Estados Unidos de América apoyan este objetivo politico. Dijo que
piensa que potenciar a“los pueblos indigenas y las comunidades tradicionales y demas
comunidades culturales’ con €l fin de abordar |as cuestiones y preocupaciones relacionadas
con las expresiones culturales tradicionales o expresiones del folclore “de una manera
equilibraday equitativa’ es un objetivo politico importante. La Delegacion recomendo
modificar este objetivo politico mediante la supresion de lafrase “ g ercer derechosy
autoridad sobre”, sustituyéndola por “promover, proteger y preservar’. Dijo que este cambio
aportard una mayor flexibilidad ala hora de tratar las cuestiones y preocupaciones
relacionadas con las expresiones culturales tradicionales o expresiones del folclorey dara
reconocimiento a las diversas formas en gque los pueblos indigenas y las comunidades
tradicionales y deméas comunidades culturales tratan las cuestiones y preocupaciones
concretas relativas alas expresiones culturales tradicionales o del folclore. La Delegacion



WIPO/GRTKF/IC/9/14 Prov.2
pagina 64

dijo que también apoya el proyecto de objetivo vi), “Apoyar las practicas consuetudinarias y
la cooperacion en las comunidades’. Los Estados Unidos de América reconocen la
importante funcion que cumplen las précticas consuetudinarias y la cooperacion en las
comunidades de cara a promover, proteger y preservar las expresiones culturales tradicionales
o expresiones del folclore. Tal como ha sefialado antes, y a hilo de las esclarecedoras
declaraciones de apertura de la presente sesion del Comité, esimportante reconocer y no
perjudicar laricay variadajurisprudencia del derecho consuetudinario. A continuacion, tomo
lapalabrala Dra. Peggy Bulger, Directora del American Folklife Center y miembro de la
Delegacion, paradebatir eilustrar estos puntos con mayor detenimiento. Dijo que, tal como
se hadicho anteriormente, la definicion y e acance de la expresion “ apropiacion indebida’
varia entre las comunidades tradicionales. La Delegacion dijo que desea potenciar e papel de
los etndgrafos (fol cloristas, antropdlogos, etnomusicélogos y demas) y archivistas en la
documentacion y preservacion de las expresiones culturales tradicionales, asi como para
asegurar que éstas no son objeto de apropiacion indebida. Este importante cometido ha estado
en gran medida ausente en los debates del Comité hastalafecha. Las sociedades académicas
de los Estados Unidos de América (como la American Folklore Societyla American
Anthropological Association, la Society for Ethnomusicology o la Society of American
Archivisty cuentan con codigos éticos que apelan alaresponsabilidad del investigador hacia
sus sujetos. Ademas, ahora se hace un nuevo hincapié en larepatriacion de materiales
culturales y en garantizar la proteccion de expresiones culturales delicadas (especiamente las
expresiones sagradas) que se han documentado en nombre de la actividad académica. Se ha
accedido a que haya de consultarse individua mente a cada grupo de depositarios de las
tradiciones para definir 10 que constituye apropiacion indebida. En términos de propiedad
intelectual, los archivos etnogréficos de los Estados Unidos América son simplemente
custodios de materiales culturales, y los derechos de propiedad intelectual recaen en su
totalidad en las personas o grupos que han sido documentados. El American Folklife Center,
con sede en la Biblioteca del Congreso, ha elaborado protocolos y procedimientos para el uso
de materiales culturales por parte de investigadores con fines no comerciales. Cualquier uso
comercial de estas grabaciones 0 imagenes esta restringido, y |os usuarios deben solicitar
autorizacion para utilizarlas, o demostrar que lainiciativade localizar alostitulares de
derechos se hace “de buenafe”. Un buen gjemplo de colaboracion estrecha entre el American
Folklife Center (AFC) y un grupo indigena, con & propdsito de preservar y compartir
importante informacion cultural, es e caso de lalabor realizada por el AFC con latribu
omaha, en el estado de Nebraska, en laregion central de los Estados Unidos de América. La
relacion del AFC con los omahaseinicié en 1979, justo tres afos después de la creacion del
AFC en virtud de unaley del Congreso estadounidense. Ese afio, € AFC puso en marcha una
iniciativa muy importante, denominada Federal Cylinder Project através delacua se ha
reunido un enorme nimero de grabaciones de canciones e historias autdctonas americanas,
realizadas en fragiles cilindros de ceraentre 1890 y 1942, que luego han sido grabadas en €l
estudio del AFC con €l fin de conservarlas. Estas grabaciones son las primeras que sirven
para documentar lamusicay la narrativa de diversas tribus americanas. Ademas de conservar
estas grabaciones unicas, el AFC también ha hecho copias de |as grabaciones para muchos de
los grupos tribales representados. En aguel momento, fue un g emplo poco habitual de
restitucion de material cultural por parte del gobierno alos grupos de los que habia provenido,
y se considerd uno de los logros més honrosos del AFC. Las grabaciones de las canciones de
los omaha fueron las primeras que se hicieron en lareserva, se grabd un amplio espectro de
canciones, con una calidad de sonido extraordinaria, y |as grabaciones fueron realizadas por
importantes folcloristas. Con todos estos elementos, € AFC planted alatribu producir la
grabacion de un abum. Se celebraron conversaciones en Nebraska con miembros del consgjo
tribal y se obtuvo permiso para seguir adelante. La seleccién de canciones grabadas

entre 1895 y 1905 se hizo en colaboracion con latribu. Los miembros de latribu también
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contribuyeron a aportar informacion sobre las canciones. Siguiendo |os deseos de |os omaha,
las canciones gque se consideraban demasiado sagradas para su difusion publica se excluyeron
delaseleccion. A continuacion se produjo un abum, junto con un folleto de 19 paginas de
interpretacion en el que se ponian las canciones en contexto. Con € fin de celebrar el
lanzamiento del dbum, en 1985, musicos y bailarines omaha visitaron Washington y actuaron
en laBibliotecadel Congreso. El AFC colaboré de nuevo en 1999 con los omaha para
producir una extensa presentacion en linea denominada “ Omaha Indian Music”, que fue
puesta a disposicion en € sitio Web de la Bibliotecadel Congreso. Laclave del éxito de estas
dosiniciativas, € dbum y la presentacion en linea, ha sido la estrecha colaboracion con los
propietarios del material cultural; unaactitud en la que la muestra de respeto, e escuchar
atentamente |as preocupaciones de latribu, €l trabajo en colaboracidn con unos objetivos
comunes y ladedicacién del tiempo necesario para hacer |as cosas adecuadamente, han sido
fundamentales.

114. LaDelegacion delalndiase pregunto si laexpresion “apropiacion indebida’ capta
plenamente las distorsiones y mutilaciones de |as expresiones del folclore que parecen
acercarse mas ala*“utilizacion indebida’. En lo tocante al proyecto de objetivo v), lo
fundamental es alcanzar € equilibrio adecuado entre &l derecho de una comunidad ala
proteccion 'y e campo de accién necesario parala creatividad individual y el uso legitimo
individual. Dijo que es preciso que se reconozca también una dimension de derechos més
amplios, teniendo en cuenta que las expresiones culturales tradicionales o del folclore tienen
raices culturales profundas y unaimportanciaritual, y que €l uso por terceros puede afectar al
derecho de las comunidades a utilizar esas expresiones culturales en su contexto cultural y
espiritual. La Delegacion propuso afiadir las palabras “incluidos derechos y obligaciones
generales’ a continuacion de la palabra“ derechos’ en el proyecto de objetivo v).

115. LaDelegacion de Nueva Zelandiaindico que sus comentarios haran referencia tanto al
documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 como a documento WIPO/GRTKF/IC/9/5y que utilizara
la expresion “conocimientos tradicionales’” de modo general parareferirse también alas
expresiones culturales tradicionales. Dijo que € concepto de apropiacion indebida aparece en
varios de los principios y objetivos politicos, y que esto es algo que no sorprende, ya que han
sido |as preocupaciones sobre la apropiacion indebida de los conocimientos tradicionales las
que han llevado acrear el Comité. La Delegacion observd que por esta expresion se
entienden diferentes cosas entre diferentes personasy grupos. Existen otros términos que se
utilizan también indistintamente, pero que podrian no significar lo mismo, como € de
“utilizacion indebida’, “expropiaciéon” y uso “deslea”, “irrespetuoso” o “inadecuado”. Si se
preguntara a diez personas de la salalo que entienden por apropiacion indebida, habriadiez
explicaciones diferentes. En Nueva Zelandia, en laley de marcas de 2002 se utiliza €l
término “uso ofensivo”, y es algo que ha dado lugar a un cierto debate sobre su significado.
La Delegacion dijo que, si bien parece que existe un consenso general en que se tratade un
principio y de un objetivo esencia parala proteccion de los conocimientos tradicionales, es
importante que exista unainterpretacién mas clara del término. Por este motivo, la
Delegacion propuso que la siguiente reunion del Comité se centre en € concepto de
apropiacion indebiday que | as delegaciones vengan preparadas para dedicarse a fondo de
esta cuestion. A este respecto, la Delegacion dijo que coincide con la Delegacion de Noruega
en gue es beneficioso distinguir entre principios y objetivos politicos que podrian ser
susceptibles de una reglamentacion sustantiva en el contexto de la propiedad intelectual y que
laOMPI podria materializar o influir en su materializacion, por un lado, y principios mas
generales que ofrecen e contexto general en el que tienen lugar, se utilizan o se pretenden
preservar y proteger |os conocimientos tradicionales, asi como principios més generales
relativos alaflexibilidad y la coherencia con las obligaciones internacional es vigentes, por
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otro lado. Dijo que también coincide con Noruega en que e Comité debe centrarse en las
areas en gue existe acuerdo, y que los objetivos politicos y |0s principios general es parecen
ofrecer las mayores posi bilidades de acuerdo. La Delegacion dijo que considera que debe
tener lugar un debate sustantivo sobre |0s objetivos politicos y principios fundamentales, asi
como sobre su dimension internacional, con atencion ala apropiacion indebida, durante el
periodo ddl renovado mandato, con € objetivo de llegar a algun tipo de entendimiento
internacional respecto de |os objetivos politicos y principios rectores que puedan orientar la
labor futura en este campo, sin descartar la proteccion sustantiva en la escenainternacional.
Dijo que dadala diversidad de puntos de vistay sistemas de conocimientos tradicionales,
puede esperarse de forma realista un progreso acumulativo, y, por tanto, la Delegacién apoya
las propuestas relativas a proceso contenidas en latercera parte del documento de Noruega
(WIPO/GRTKF/1C/9/12). La Delegacion también sugirio que, con vistas a avanzar, merece la
penareducir de agunaformae elevado nimero de objetivos politicos y principios rectores
contenidos en los dos documentos para facilitar € progreso durante € periodo de prérroga del
mandato. Asi, por g emplo, muchos de los objetivos y principios relativos alaculturay la
preservacion y conservacion guardan bastante similitud (quiza como resultado del proceso de
formulacion de observaciones) y podrian combinarse. Asimismo, tal como sefial 6

Nueva Zelandia durante |a Ultima sesién, entre |os dos documentos hay muchos de los
principios y objetivos que son iguales o parecidos. Esto hace que alas partes interesadas les
resulte bastante dificil captar € contenido (esta es una cuestion planteada por las partes
interesadas de Nueva Zelandia). Todo €l material puede combinarse en listas de objetivos y
principios comunes, y objetivos y principios especificos para las expresiones culturales
tradicionales y los conocimientos tradicionales. La propuesta de Noruega
(WIPO/GRTKF/1C/9/12) aborda el concepto de apropiacién indebiday propone unaforma
nueva de proteccion sustantiva frente a la apropiaci én indebida de conocimientos
tradicionales basada en el Articulo 10bis del Convenio de Paris. Esta propuestaamplialos
principios sobre competenciadesleal, si bien vamas alaal incluir la proteccion frente alos
actos de uso ofensivo y los que pueden dar lugar aconfusion. La Delegacion dijo que esta
dispuesta a apoyar €l examen de esta propuesta, asi como las propuestas que puedan formular
otros miembros que quiza se adapten mejor a extremo de la ecuacion correspondiente alas
expresiones culturales tradicionales, ya que ayudaria al examen de la apropiacién indebida por
parte del Comité. LaDelegacion dijo que podria ser Util € intercambio de experiencias
nacionales utilizando el Articulo 10bis del Convenio de Paris, junto con algunos casos
préacticos hipotéticos en los que se ponga a prueba este tipo de model o frente a algunos de los
gjempl os de apropiacion indebida planteados por |as comunidades indigenas y locales. La
Delegacion dijo que aunque apoya € examen del modelo basado en el Articulo 10bis, no
piensa que searedlista tratar de alcanzar un acuerdo sobre este tema durante € periodo de
renovacion del mandato.

116. LaDelegacion de Austria, tomando la palabra en nombre de la Comunidad Europea, sus
Estados miembros y los Estados en proceso de adhesion de Bulgariay Rumania, dijo que, en
lo que atafie alos parrafosiv), v) y xii) del proyecto de objetivos, apoya € objetivo de que los
Estados deben respetar | as expresiones culturales tradicional es producidas por las
comunidades indigenas. Ademas, € uso de las expresiones cultural es tradicionales,
especialmente por quienes no forman parte o no actdan en nombre de una comunidad
indigena, debe hacerse con respeto y reconocimiento de la cultura en cuestion, y de manera
que no sea perjudicial paralacomunidad indigena. No obstante, la Delegacion reiteré la
posicion de que no debe interferirse con el sistema internacional vigente de propiedad
intelectual en detrimento de la certeza juridica sobre la que ya existe un acuerdo. Esto haria
un flaco favor atodos los individuos y comunidades del mundo de la cultura. Dijo que debe
hacerse un mayor uso de |os derechos de propiedad intelectual existentes cuando corresponda
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y de instrumentos no relacionados con la propiedad intelectual, como las normas contrala
competenciadesleal y lalegislacion en materiade blasfemia. A entender de la Delegacion, el
texto propuesto en e documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 no refleja suficientemente e hecho de
gue muchos Estados miembros de la OMPI siguen sin estar convencidos de que |os derechos
Sui generis constituyan un instrumento adecuado parala proteccion de las expresiones
culturales tradicionales. En |o tocante alos principios rectores generales, la Delegacion
reiterd sus comentarios previosy afadio que €l principio propuesto de exhaustividad debe ser
en si mismo flexible. Mientras que varios Estados miembros de la OMPI puede que deseen
prever derechos exclusivos sui generis, paraotros esto no es asi. LaDelegacion finalizo
diciendo que la seleccion que se proponga de mecanismos juridicos ha de incorporar la
decision de abstenerse también de establecer nuevos derechos exclusivos.

117. LaDelegacion de Ghana manifesto que la propuesta de la Delegacion de los

Estados Unidos de Américareativaal proyecto de objetivo v) debilitara seriamente €l
objetivo. Debe aentarse alas comunidades a promover, proteger y preservar sus expresiones
culturales tradicionales.

118. El Representante del Consegjo Saami expresd su apoyo ala seccién completa del
proyecto de objetivos del documento WIPO/GRTKF/IC/9/4. Dijo que el Consgjo Saami esta
preocupado seriamente con las posiciones de laUnién Europeay € Japdn sobre lareferencia
alos“derechos’ del proyecto de objetivoiii), en e que solamente se dice que han de
respetarse los derechos. El objetivo debe seguir haciendo referencia a esos “ derechos”.

119. El Representante del Kaska Dena Council manifestd que el Consegjo apoya
particularmente |a terminol ogia de | as tres partes del Anexo del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y de todos los objetivos con relacion a uso de la expresion “pueblos
indigenas’. Estelenguaje ratificay complementa las resoluciones judiciales canadienses en
las que se ha establecido |o siguiente: 1) las expresiones culturales tradicionalesy los
conocimientos tradicional es constituyen un derecho complementario aunque inseparable de
los derechos aborigenes protegidos constitucionalmente y de los derechos acordados en virtud
de tratados (citando €l fallo del Tribunal Supremo canadiense sobre el caso de R. contra C6té,
[1996] 3, 139, parrafo 56, en € que se declara que para garantizar la continuidad de los
derechos de |os aborigenes, cualquier derecho aborigen sustantivo incluird el derecho
complementario a ensefiar tal practica, costumbre y tradicion a una generacién més joven),

y 2) los derechos aborigenes o los adquiridos en virtud de tratados, por su mera natural eza,
son derechos colectivos cuyos depositarios son los miembros de la nacién aborigen concreta
(citando € fallo del Tribunal Supremo canadiense sobre el caso de Delgamuukw contra B.C.,
[1997] 3, 1082-83, parrafo 115). El Representante dijo que plantea estas cuestiones no solo
simplemente parainformar al Comité sobre matices legales, sino para sostener que este
reconoci miento inherente esta ratificado por € derecho canadiense. Respecto del proyecto de
objetivo i), el Representante dijo que coincide con laintervencion de la Delegacion del
Canadadeincluir las palabras “respeto igualitario”. Puesto que lajurisprudencia canadiense
ha manifestado su apoyo alaiguadad de énfasis ala hora de analizar los derechos
aborigenes, de manera defendible desde € punto de vistajuridico y moral, entre la perspectiva
juridica aborigen y la perspectiva del derecho comun anglosajon, apoya laintervencion del
Canada. Dijo que hace esto, no obstante, sin comentar la situacién habitual de que

normal mente no se otorga el peso adecuado a las perspectivas de |os puebl os aborigenes con
relacion alas del publico en general. El respeto igualitario supondria una mejoraparala
mayoria de los pueblos aborigenes. Respecto del proyecto de objetivoiii), el Kaska Dena
Council dijo que secunda € punto de vista de |las delegaciones de México y Sudafrica con
relacion alaimportancia de mantener el término “derechos’ y, por consiguiente, se opone ala
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propuesta de supresion de la palabra “ derechos’ de la Union Europeay el Japon. El
Representante dijo que apoya sin reservas lainclusién propuesta por Sudéfrica de una
referenciaal derecho consuetudinario en este objetivo. El derecho consuetudinario indigena
es un derecho explicitamente reconocido y ratificado como un derecho permanente en la
legislacion canadiense. Se reconoce la coexistencia de estos derechos. En consecuencia, €
Representante propuso redactar el proyecto de objetivo del modo siguiente: “ Responder alas
verdaderas necesidades de las comunidades: iii) adecuarse alas aspiraciones y expectativas
expresadas directamente por |os pueblos indigenas y por las comunidades |ocales, respetar sus
derechos en virtud del derecho consuetudinario, especialmente del derecho consuetudinario
indigena, de las legislaciones nacionales regionales e internacional, y contribuir al bienestar y
al desarrollo econdémico, cultural, medioambiental y social duraderos de dichos pueblosy
comunidades’. Con relacion a objetivo v), “Potenciar alas comunidades’, €l Kaska Dena
Council expresd su desacuerdo con la Delegacion de los Estados Unidos de América sobre la
supresion de las palabras “ gjercer derechos y autoridad sobre”. El Kaska Dena Council
manifestd su acuerdo con la posicion de Ghana en este punto, y dijo que es complementario a
laintervencion del Consgjo relativaa derecho consuetudinario indigena.

120. El Representante de Music in Common inicié su intervencién citando a Peter Seeger, a
quien presenté como un destacado musico americano. Segun e Sr. Seeger: “las canciones
antiguas estan ahora en todo € mundo en el dominio publico y a menudo son objeto de
arreglos y adaptaciones, y las nuevas canciones se protegen mediante el derecho de autor.
Proponemos que haya una participacion, del 0,01% 6 del 99,99%, en las regalias por derechos
de reproduccién mecanica, de impresion y de interpretacion o g ecucion que se destine a

lugar y alas personas en cuyo origen se encuentran las canciones. Todos |0s paises deberian
tener una“comision sobre el dominio publico” que ayude adecidir qué dinero se destinaa
quiény adonde’. A partir de las ideas expresadas por € Sr. Seeger, €l Representante dijo que
los cometidos o funciones de una comision sobre el dominio publico pueden dividirse en tres
categorias principales. 1) conservacion y desarrollo, 2) asignacion de recursosy 3)
contabilidad y rendicion de cuentas. Con respecto ala conservacion y desarrollo, donde la
Comision actuaria como “conservatorio”, la comision se ocupariade @) la creacion de un
canon, b) actividades de archivo y bibliotecay ¢) maestros y profesores. Las obras
giemplares, asi consideradas por aclamacién general de la comunidad, tribu, grupo énico o
nacionalidad correspondiente serian montadas y €jecutadas por maestros giemplares de la
tradicion. Estas podrian registrarse tanto en forma escrita como sonora, aunque
necesariamente deberian transmitirse de formaoral, tal como asi ha sido durante generaciones
o siglos. El Representante observd que esto se ha conseguido en algunos casos, se halogrado
parcialmente en otros y todavia debe hacerse sistematicamente en otros casos. En lo tocante a
la asignacion de recursos, la comision se centraria en @) los fondos parala formacion de
jovenes, b) los fondos para interpretaciones o gecuciones gjemplares (festivales regulares,
aconteci mientos consuetudinarios y demas), ¢) los fondos para la fabricacién de instrumentos
y la construccion y mantenimiento de espacios escénicos y d) los fondos para mantener a
maestros artesanos (fabricantes de instrumentos, intérpretes o g ecutantes y compositores). El
Representante dijo que para garantizar lavitalidad de |as tradiciones, |as nuevas generaciones
deben introducirse en estas tradiciones de manera que se honre la propia musica, asi como a
guienes mantienen sus formas mas elevadas de expresion. Lainfusion de una nueva energiay
entusiasmo debe estar equilibrada con la maestria de los conocimientos espirituales y
préacticos necesarios para interpretar adecuadamente lamusica. Deben crearse estructuras
adecuadas a las condiciones e historia locales para garantizar |a sostenibilidad a largo plazo.
Respecto de la contabilidad y la rendicidn de cuentas, la comision de cada pais deberia @)
vigilar labuena salud de lamusica, los muasicos y la comunidad de la que provienen y ala que
sirven, b) vigilar los usos alos que se destinalamusicaen €l resto del mundo, c) recabar los
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fondos generados en cualquier lugar y d) distribuir adecuadamente |os fondos de acuerdo con
los principios expuestos anteriormente. La utilizacion de lamusica puede vigilarse y
evaluarse através de agencias internacional es, sociedades de gestion de derechos de
interpretacion o g ecucion, organismos gubernamentales o una combinacion de éstos. El
Representante dijo que & hecho de que exista un dominio publico mantenido en € interés del
publico y accesible atodos, como es una biblioteca, no significa que el dinero generado por
las ventas en cualquier parte no reviertaa lugar de donde proviene lainspiracion, es decir, a
los pueblos o paises de donde han surgido. En efecto, una de las funciones de la comision
sobre el dominio publico debe ser lade velar por que se atiende a dos finalidades
aparentemente contradictorias. asegurar la preservacion y el desarrollo de un “recurso
natural” en beneficio detodosy, al mismo tiempo, limitar €l uso por parte de quienes buscan
beneficiarse de éste y asegurar que una parte razonable de esos beneficios retornan ala fuente
para sostenerla. En dltimainstancia, lanorma debiera ser larendicion de cuentasala
comisién local sobre € dominio publico. Por tanto, se aplicarialocalmente un principio
universal por parte de quienes han recibido la confianza para hacerlo. El Representante
continuo diciendo que la composicion de la comision sobre el dominio publico debe incluir a
creadores de musica (musicos, compositores y fabricantes de instrumentos) reconocidos como
maestros en su arte. También podriaincluir musicélogos, historiadores y otras personas
suficientemente capacitadas para velar por que se honra alas tradiciones y se mantienen
saludables. Habran de crearse funciones educativas y administrativas correspondientes alas
condiciones locales, si bien la supervision debe siempre contar con |os creadores de misica.
Dijo que hay tres éreas en las que una comisién sobre el dominio publico de las

Naciones Unidas podria ser de utilidad ala hora de aplicar estas propuestas. 1) origenes,
jurisdiccién y determinacion de derechos. Los origenes de gran parte de la masica del mundo
son anteriores alaformacion de las naciones actuales. Efectivamente, gran parte de lamusica
del mundo sigue siendo creada y utilizada por grupos tribales, étnicos o de otro tipo que
residen simultaneamente en diferentes paises. Ademas, hay casos en los que los grupos
étnicos cuya musi ca esta cuestionada no reconocen o han depositado su confianza en ninglin
organismo nacional. El Representante dijo que, en estas situaciones, una comision sobre el
dominio publico de las Naciones Unidas podria ocuparse de encontrar lamejor solucion. No
obstante, ésta no seria simplemente un “tribunal de apelacion”. Por e contrario, lafuncion
principal de este 6rgano seriavelar por la conservacion y desarrollo de la musica en cuestion
de acuerdo con las necesidades y deseos de |as personas que de hecho lacrean. Si no existe
una entidad local que tengala capacidad o la autoridad para llevar a cabo estatarea, entonces
seriala comision sobre e dominio publico de las Naciones Unidas quién habria de hacerlo. A
lahora de determinar € origen de unamusica en particular habré que responder alas
siguientes preguntas. ¢Quién crealamusicaen este momento? ¢Con qué finalidad se crea
(sagrada, festiva, de trabgjo, educativa, etc.)? ¢Como se preservardy desarrollaraen € futuro?
A lahora de determinar qué tipos de derechos son aplicables, la comision sobre el dominio
publico de las Naciones Unidas deberia utilizar e modelo de conservatorio propuesto
anteriormente. Lafuncion fundamental del conservatorio seralade velar por que sigan
floreciendo los creadores y usuarios de lamusica. Laprohibicion o limitacion en el uso sera
unafuncién secundaria que solo resultara de utilidad en € contexto del cumplimiento
satisfactorio de la primerafuncion. Esto significa, de acuerdo con €l Representante, que los
recursos obtenidos a través de las imposiciones fiscal es, de las instituciones benéficas o del
beneficio de las ventas han de destinarse, en primer lugar, ala conservaciéon y desarrollo dela
musicay de los creadores afectados; € acceso alamusicano debe limitarse, salvo que
quienes lacrean y la utilizan la consideren especificamente secreta, sagrada o que no pueda
ponerse a disposicion del mundo en general (en cuyo caso su aparicion no autorizada no sélo
constituiria un simple robo, sino una profanacion de la proteccién de los derechos humanos);
y, €l respeto por €l trabgjo, latécnicay la creatividad que han invertido y siguen invirtiendo
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las personas interesadas. Esto requiere la educacion publica en las comunidades en cuestion y
fuera de ellas para asegurar que cual quiera gue escuche la muasica conozcalahistoriay las
circunstancias actual es de las personas que la han creado. El Representante cito algunos
giemplosilustrativos en palabras de Peter Seeger: “ Cuando me enteré de las miseras regalias
que recibio e autor africano Solomon Linda por la cancion ‘Mbube' (‘Wimoweh' en los
Estados Unidos de América) me di cuenta de que se trataba de un problema mundial. ¢Por
qué no empezar atratar de solucionar este problema? Y o recibo regalias por un libroy una
grabacion de * Abiyoyo’, una historia para nifios que inventé en 1952. En esta historia utilicé
unaantiguananajosa. Las regalias actualmente estan divididas a 50%, y lamitad de ellas
van aparar a Fondo Ubuntu para bibliotecas y becas para nifios josa que viven cercade
Puerto Elizabeth, a sudeste de Sudéfrica. En 1955 compuse una cancion, ‘Where Have All
the Flowers Gone'. Laidea basica provino de una antigua cancion folcléricarusa, ‘ Koloda
Duda. Partedelasregalias delacancion van aparar ahoraalos archivos nacionales de
muUsicafolcléricade laBibliotecade Moscl. En 1960, puse unamelodiay tres palabras,
“Turn, Turn, Turn’, aun poemadel Libro del Eclesiastés, escrito en € afio 252 antes de
Cristo. Latraduccién al inglés se hizo en Londres hace 400 afios. He decidido destinar parte
de lasregalias aun grupo poco habitual de Israel que tratade unir aarabesy judios. Enlos
Estados Unidos de América, todas | as regalias generadas por la cancion ‘We Shall Overcome’
han ido desde hace 40 afios a ‘We Shall Overcome Fund’, que todos | os afios concede becas
al *African American Music in the South’. Bernice Johnson Reagan (Swveet Honey in the
Rock) es la presidenta de este fondo™.

121. El Representante delalNTA dijo que esta Asociacion apoya el reconocimiento de las
expresiones culturales tradicionales y que comprende plenamente | os objetivos establecidos
por el Comité encaminados a evitar |a apropiacion indebida de las expresiones culturales
tradicionales. LaINTA esta plenamente comprometida en aportar su experienciatécnica con
vistas alograr un equilibrio adecuado entre estos objetivos, 10s principios establecidos en
virtud del derecho de marcas y los intereses legitimos de los titulares de marcas. Este es el
espiritu con € quelaINTA haformulado sus observaciones sobre € proyecto anterior del
documento WIPO/GRTKF/I1C/9/4, varios de los cuales se han recogido en e proyecto
revisado actual. El Representante elogio ala Secretaria por lalabor que harealizado al
elaborar laactual version. Observo que en os proyectos de objetivo iv) y xii) seempleala
palabra“derivados’ y “derivadas’. Si bien este concepto es habitual en €l derecho de autor,
no es & caso en el derecho de marcas. Laproteccion de las marcas se limitaalamismamarca
0 aunamarca parecida alamarca protegida, y es preciso demostrar que existe probabilidad
de confusion. Dijo que debe aclararse mas la relacion que existe entre estos dos proyectos de
objetivos. LalNTA sefia 6 que probablemente tendra que formular més comentarios, ya que
se trata de una primeralectura de este proyecto de disposiciones. El Representante informé
también de que laINTA haestablecido un comité de derechos indigenas, |0 que demuestrala
importancia que otorga a esta cuestion y alalabor del Comité.

122. El Representante de la FILAIE expreso su gratitud ala Secretaria por dotarles de unos
excel entes documentos de trabajo en unalabor encomiable. Manifesté que laFILAIE
representaa 13 paises del ambito |atinoamericano y de la peninsulaibérica en Europa, con 23
entidades de gestion de | os derechos de | os artistas intérpretes o g ecutantes. También indico
gue laFILAIE viene colaborando con los Comités desde 1990 agrupando a mas de 150.000
artistas. En estaintervencion el Representante se refirid exclusivamente alas ECT y €
folklore, dgjando por tanto los conocimientos tradicionales y |os recursos genéticos, siendo
materiagjenaasu finalidad. El Representante expresd que un desacuerdo sobre estas
materias podria crear problemas en cuanto a gue uno de los temas acarrearia €l perjuicioy la
paralizacion de otros. El Representante aprobd la existencia de un consenso para un posible
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tratado Internacional sobrelas ECT en latotalidad de las intervenciones de | as del egaciones
gubernamentales y alentd a aprovechar esta situacion. También indicd que cuando fue
aprobado € Tratado WPPT sobre interpretacion o gecucion y fonogramas, en 1996, la
definicidn de artista tomoé como base la clésica de la Convencion de Roma de 1961,
anadiendo un elemento muy significativo, quedando de esta manera definido el artista como
la persona que represente, cante, recite, etc.... en cualquier formauna obralliterariao artistica
y las expresiones del folklore. Observé que al anadir este el emento, la FILAIE se percat6 de
la extraordinariaimportancia de este hecho y abri6 su afiliacién a este conjunto de personas
gue generalmente son |os intérpretes o g ecutantes de las comunidades indigenas. Reitero que
no hay que olvidar que el artistaindigena, con sus cantos individuales o corales, recibe un
legado que cuida, preservay aveces modifica de generacion en generacion, actividad
extensivaaladanzay alainterpretacion o gjecucion de instrumentos musicales. En relacion
con lafilosofiainspirada por laintervencion de la FILAIE o principios que deseainspirar €
posible Instrumento Internacional, el Representante se remitié alo expresado en la Octava
Sesion del Comité Intergubernamental, parrafo 37 del documento WIPO/GRTKF/IC/8/15, y
recordo su teoriadelas 4 “R”, es decir: reconocimiento, respeto (proteccion), regulacion
juridicay acceso aunaremuneracion. El Representante opiné que el folclore no debe caer en
el dominio publico, ya que de ser asi, iria contra su esencia, que es la continuidad en el tiempo
respecto alaautoria de la comunidad indigena. Por tanto, el Representante manifestd que
habria que hacer una elaboracion juridica del concepto de autoria que recae en la comunidad
autoctona, sin sujecion atérmino o plazo en €l gercicio del derecho. Recordando €l problema
que suscitaban las culturas nOmadas que viven en regiones multinacionales, opind que dotar
de derechos de propiedad intelectual a estos grupos étnicos, y dar acceso a unas
remuneraciones por las autorizaciones que concedan, éstas no pueden ser exclusivas, pues su
patrimonio debe estar dirigido atodala comunidad internacional y no limitado. Reiter6 que es
necesario dotar de mecanismos de proteccién alas comunidades autéctonas que
comprenderian disposiciones civiles, penalesy administrativas. Finamente el Representante
concluyé diciendo que en relacién con € Fondo de Contribuciones Voluntarias, laFILAIE
esta estudiando este tema para poder apoyarlo, ya que esta materia ha sido tratada en la
Asamblea General de esta Organizacion, celebrada en Barcelona (Espafia), afin de estudiar
las formas de cooperacion y ayuda mas adecuada. Y por ultimo, indico que las Entidades de
Gestion que componen la FILAIE estan sensibilizadas y que ven con satisfaccion lalabor que
este Comité Intergubernamental esta llevando a cabo.

123. LaDelegacion de Nigeria expreso su apoyo alas opiniones expuestas por la Delegacion
de Ghana sobre € objetivo v). Con relacion al proyecto de objetivo iv), la Delegacion dijo
que esta dispuesta a seguir dialogando sobre la reformulacion del objetivo. Indico que si bien
esta de acuerdo en que e uso de la expresion “apropiacion indebida’ en el objetivo iv) podria
no representar adecuadamente o que requieren los titulares de las expresiones del folclore, la
Delegacion es de la opinidn de que los objetivos deben reflgjar |a necesidad de otorgar
proteccion alas expresiones del folclore y dar alas comunidades el derecho de controlar sus
expresiones del folclore. Dijo quelaideageneral esquelafinalidad del objetivo esevitar la
utilizacion indebida y otras explotaciones ilegitimas de las expresiones del folclore. Respecto
de las posibles repercusiones de esto paralos archivos, centros de documentacién y otros
usuarios de las expresiones del folclore, la Delegacion opina que pueden establecerse las
excepciones adecuadas.

124. LaDeegacion de China agradecio ala Secretaria su eficaz y constructiva labor, y
expresd su apoyo a documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 como base paralas deliberaciones
posteriores. Dijo que piensa que el objetivo de evitar |a apropiacion indebida debe
establecerse como un objetivo fundamental entre |os objetivos politicos, de cara a debatir la
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proteccion del folclore en laesferanaciona einternacional, y propuso definir claramente la
expresion “apropiacion indebida’ en las disposiciones sustantivas. Respecto de laformade
seguir adelante con el debate, la Delegacion secundo |a propuesta de la Del egacion de Rusia
de que los comentarios de natural eza especifica y técnica sobre el documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4 en su conjunto se presenten por escrito ala Secretaria. La Delegacion
afiadio | as observaciones y preguntas especificas siguientes. 1) laexpresion “ apropiacion
indebida’ debe definirse especificamente. También es necesario afiadir la expresion
“utilizacion indebida’ (en las partes relativas alos objetivos y alas disposiciones
sustantivas); 2) en las disposiciones sustantivas, con relacion a Articulo 3, relativo a
“Alcance de la proteccion”, preguntd como vaamedirse € “valor cultural o espiritua o
importancia singulares’ de las expresiones culturales tradicionales o expresiones del folclore.
Si no pueden medirse, manifestd la Delegacidn, no sera posible poner en marchalos
requisitos relativos al registro o notificacion de las * expresiones del folclore de valor cultural
0 espiritual o importancia singulares’, tal como se prevé en el Articulo 7 de las disposiciones
sustantivas, por no hablar de la proteccion del folclore; 3) en las disposiciones sustantivas,
con relacién a Articulo 4, referido ala“ Gestion de los derechos’ se preguntd de dénde
provienen los “derechos’. Se pregunto si resulta adecuado utilizar este término; 4) enlas
disposiciones sustantivas, en € apartado @) del punto i) del Articulo 5, relativo alas
“Excepciones y limitaciones’ se preveé “evitar que alos miembros de la comunidad de que se
trate se les impongan restricciones o impedimentos para usar, transmitir, intercambiar y
desarrollar las ECT/EF dentro del contexto tradicional y consuetudinario, y con arreglo alas
leyes y practicas consuetudinarias’, en tanto que el apartado b) permite “¢el uso ilimitado de
las ECT/EF ... por todos los miembros de una comunidad”. La Delegacion se pregunté cual
es ladiferencia entre estas dos disposiciones. ¢Por qué se utilizala palabra“normal” en €
primer contexto e “ilimitado” en &l segundo contexto? Ademas, al final del apartado b) se han
anadido las palabras “incluidos todos los nacionales de un pais’. La Delegacion se pregunt6 a
gué razones obedece estainclusion; 5) en las disposiciones sustantivas, respecto del Articulo
8, relativo alas “ Sanciones, recursos y gjercicio de derechos’, la Delegacion propuso incluir
un apartado en virtud del cual se anime a que las controversias que surjan en € gercicio de
los derechos se resuelvan, en lamedida de lo posible, através del derecho consuetudinario o
de mecanismos aternativos de solucion de controversias.

125. Delegacion de Australia dijo que es partidaria de |a necesidad de establecer medidas
paravelar por que las expresiones cultural es tradicionales no sean objeto de apropiacion
indebida, si bien, con referenciaa proyecto de objetivo iv), estas medidas no deben entrar en
conflicto con los derechos exclusivos existentes. Australia dispone de medidas para evitar la
apropiacion indebiday se encuentra también desarrollando normativa en materia de derechos
morales comunales indigenas para evitar |a apropiacion indebida de obras que se basan en la
culturatradicional. Lareferenciaen e proyecto de objetivo en cuestion aincluir “medidas
eficaces de observancia’ resulta demasiado restrictivay debe eliminarse. Esto daraalos
Estados una mayor flexibilidad. LaDelegacion dijo que en principio apoya el proyecto de
objetivo v), e hizo hincapié en que lafinalidad esllegar aun equilibrio con lalegislacion y
principios vigentes en materia de propiedad intelectual, sin invalidarlos. Dijo que Australia
no puede apoyar medidas para la proteccién de las expresiones cultural es tradicionales que
invaliden las normas y principios vigentes en esta materia. Respecto del proyecto de
objetivo vi), la Delegacion dijo que lo apoya en principio, si bien piensa que puede que no
haya un reconocimiento de un sistema independiente de derecho consuetudinario. La
Delegacién manifestd que pueden reconocerse las practicas consuetudinarias en lamedidaen
gue no entren en conflicto con las legislaciones y politicas internacionales y nacionales
establecidas.



WIPO/GRTKF/IC/9/14 Prov.2
pagina 73

126. LaDelegacion del Canadadijo, con relacion al proyecto de objetivosiv), v) y vi), que
comparte la preocupacion mundial por evitar la apropiacion indebiday la utilizacion indebida
de las expresiones culturales tradicionales. Ahorabien, dijo que los mecanismos juridicosy
politicos adecuados pueden variar de una jurisdiccién aotra, y que la expresion “ apropiacion
indebida’ resulta compleja, tal como han manifestado las del egaciones de | os Estados Unidos
de Américay de Nueva Zelandia. En lo que atafie a proyecto de objetivo v), la Delegacion
ratificd su apoyo ala potenciacion de las comunidades, si bien propuso ofrecer lamaxima
flexibilidad.

127. El Representante de Tupac Amaru dijo que coincide con la propuesta del Presidente de
proceder parrafo por parrafo, ya que esto permitira avanzar con mayor rapidez. Enlo que se
refiere alos comentarios concretos, dijo que el documento propuesto por la Secretariano
contiene una definicion de la materia que va a protegerse. Como puede verseen el CDB y en
el derecho de autor, existen definiciones muy claras de lo que va a protegerse. En segundo
lugar, dijo que en e documento no se mencionan las obligaciones de |os Estados de preservar
y proteger las expresiones del folclore. Este Comité se reline en un contexto internacional y
esta preparando un instrumento en el que los Estados seran parte. En |o tocante al proyecto de
objetivo i), observé que el concepto de valor es un concepto econémico, pero, paralos
pueblos indigenas, las expresiones del folclore y los conocimientos tradicionales no solo
tienen un valor material sino también espiritual. Por tanto, €l Representante propuso afiadir
las palabras “materia y espiritual” después de lapalabra“cultural”. Asimismo, €
Representante expresd su acuerdo con € representante gubernamental que ha dicho que este
proyecto de objetivo podria dividirse en dos partes. Dicho de otro modo, puede haber una
parte espiritua y una parte econémica, y esto haria que se entiendamejor. Con respecto al
proyecto de objetivo ii), el respeto es un respeto moral pero no juridico, y el objetivo deberia
decir “promover el derecho a respeto” o “e derecho consuetudinario al respeto”. El
Representante manifestd su apoyo a unaintervencion previa de la Delegacion de Sudafrica
sobre esta cuestion. El respeto consuetudinario es absolutamente esencia paralos
conocimientos tradicionales y el folclore. Dijo que & proyecto de objetivo ii) deberia decir
“promover y salvaguardar €l respeto” alas expresiones culturalestradicionalesy el folclore,
yaque el Convenio 169 delaOIT y e proyecto de Declaracion de las Naciones Unidas sobre
los Derechos de |os Puebl os Indigenas utilizan estos términos. Lalabor del Comité no debe
apartarse de otros instrumentos existentes. En |o tocante al proyecto de objetivo iv), la
palabra “impedir” resulta débil. En el proyecto de objetivo vi), a tiempo que se hablade
“apoyar”, deben reconocerse las practicas y normas consuetudinarias, y promover la
cooperacion comunitaria paralos pueblos indigenas 'y €l derecho ala autodeterminacion. El
derecho ala autodeterminacion tiene unaimportancia decisivay es algo que el Representante
del Consgjo Saami ya ha mencionado. Por ultimo, dijo que € proyecto de objetivo xii) debe
referirse a evitar la concesion de derechos de propiedad intelectual no autorizados.

128. LaDelegacion de México declard que formulara sus observaciones por escrito ala
Secretaria con relacion atodos los parrafos del Anexo del documento WIPO/GRTKF/IC/9/4.

129. LaDeegacion del Japdn dijo que desea hacer algunas aclaraciones en respuesta las
inquietudes que han planteado |os representantes del Consegjo Saami y €l Kaska Dena Council
sobre la propuesta japonesa de “ suprimir” la palabra“derechos’ del proyecto de objetivo iii).
Dijo que la Delegacion japonesa nunca ha propuesto esto, sino que ha expresado cierto grado
de preocupacion por e uso de lapalabra“ derechos’ en e texto, ya que la Delegacién no esta
preparada para aceptar una redaccion que pueda dar lugar a un juicio anticipado sobre la
creacion de determinados nuevos derechos 0 mecanismos normativos de cual quier natural eza.
Indico que la Delegacion no tiene en absoluto laintencion de negar |os derechos de las
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comunidades previstos en virtud de las | egislaciones nacionales e internacional vigentes. Si
es posible aclarar que la palabra“derechos’ ha de entenderse en este sentido, la Delegacion
no tiene intencion de eliminar la palabra. Con respecto a proyecto de objetivo v), la
Delegacion sefial 6 que tiene el mismo problema con la palabra “ derechos’ en dicho parrafo.
Si lapalabra“derechos’ de este parrafo sugiere la creacion de un nuevo derecho determinado
o de un mecanismo especifico determinado, la Del egacion japonesa tendré que expresar su
reservarespecto de si resulta adecuada esta palabra. En caso de que la palabra solamente se
refieraalos derechos existentes en virtud de las legislaciones nacionales e internacional, se
disipardestaduda. Sin embargo, esto llevaaotro cuestion preocupante con relacion ala
palabra “autoridad” del mismo parrafo. La palabra“autoridad” suele dar a entender

normal mente que otorga un nuevo derecho. Si esto no esasi, y si lapalabra“autoridad” se
utiliza aqui solamente para dar a entender que se dala autoridad para gjercer derechos
existentes, entonces es necesario aclarar ladiferencia entre la palabra* respeto” del proyecto
de objetivo iii)y la palabra“autoridad” del proyecto de objetivo v).

130. LaDelegacion del Brasil manifestd que también tiene inquietudes respecto de la
expresion “derivados’ en el proyecto de objetivo iv), ya que se trata de un término que no
resultafamiliar en el contexto del folclore. Con respecto a proyecto de objetivo vii), la
Delegacion propuso afiadir |os adjetivos “natural” y “cultural” a continuacion de la palabra
“entorno”. En & proyecto de objetivo ix), la Delegacion propuso afiadir “ de acuerdo con un
consentimiento previo y fundamentado” tras la palabra“promover”. Enlo que atafie a
procedimiento, € planteamiento de proceder parrafo por parrafo que se ha adoptado permitira
debatir latotalidad de cada documento, pero € Presidente ha dicho que el debate sobre el
documento WIPO/GRTKF/IC/9/5 comenzara después del amuerzo. LaDelegacion se
pregunté cOmo podran examinarse |os restantes parrafos del documento
WIPO/GRTKF/IC/9/4. Lastres secciones del documento WIPO/GRTKF/IC/9/4 no pueden
desggjarse. La Delegacion finalizo diciendo que no resultara dtil 1legar a un acuerdo sobre los
objetivos y los principios solamente sin debatir |a sustancia.

131. El Presidente declaré que debe cumplirse el orden del diay que es necesario tener en
cuenta el proceso en su totalidad. Al proceso todavia le queda mucho camino por recorrer.

132. LaDelegacion del Brasil planted una cuestion de orden y dijo que la explicacion del
Presidente no acaba de ser satisfactoria. Para poder abarcar todos los documentos, el Comité
ha de examinarlos integramente, y ala Delegacion no le parece bien pasar a debatir €l
documento WIPO/GRTKF/IC/9/5. Declard que no esta de acuerdo con un enfoque poco
sistematico y que no es o que se ha convenido previamente.

133. El Presidente dijo que si la sesion se centra Unicamente en un documento, no podra
finalizarse el orden del dia. El Presidente propuso discutir esta cuestion directamente con la
Delegacion del Brasil.

134. LaDelegacion del Brasil dijo que le parece bien, pero confirmé que no esta de acuerdo
en continuar con & documento WIPO/GRTKF/1C/9/5.

135. LaDeegacion de los Estados Unidos de Américaindicd que se encuentra dispuesta a
debatir los objetivos vii), viii) y ix).

136. LaDelegacion de Tailandiadijo que, respecto del objetivo i), piensa que todos los
pueblos y todas las comunidades, en particular |os pueblos indigenas y las comunidades
culturales tradicionales, aprecian y valoran el patrimonio cultural y desean preservar y
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proteger las expresiones de sus culturas tradicionales y el folclore. Debe hacerse hincapié
adecuadamente en esto en € objetivo i). Con relacion al objetivo iv), la Delegacion dijo que
esta particularmente preocupada por las amplias y diversas posibilidades de interpretacion de
laexpresion “apropiacion indebida’. Aunque acoge con agrado la expresion “utilizacion
indebida’ en el texto, esta cuestion en su conjunto debe someterse a posteriores consultas y
debates antes de que pueda al canzarse un acuerdo definitivo sobre e texto con relacion a este
punto tan complego. A este respecto, Tailandia considera que lalabor realizada durante las
consultas previas y |os debates cel ebrados hasta el momento en la presente sesién suponen un
importante paso adelante. No obstante, la Delegacion dijo que las consultas sobre la totalidad
del documento WIPO/GRTKF/IC/9/4 deben continuar anivel regional y naciona. Al igual
que otros oradores que han intervenido previamente, Tailandia sefial 6 que su silencio sobre
otros parrafos no debe interpretarse como anuencia. La Delegacion también pidio al
Presidente que aclare qué Estados miembros tendran derecho a presentar comentarios por
escrito sobre el documento WIPO/GRTKF/IC/9/4 en un momento posterior.

137. LaDeegacion de Guatemaladijo que Guatemala es un pais multicultural y
multilingdistico, y que el texto debe degjar claro que son los propios pueblos indigenas quienes
deben administrar |os derechos frente a la apropiacion indebida de su patrimonio.

138. El Representante de la Universidad de las Naciones Unidas (UNU) dijo que las leyes
consuetudinarias deben quedar mejor reflgjadas en el texto. Los regimenes juridicos
consuetudinarios desempefian un papel fundamental en la proteccion de las expresiones
culturales tradicionales y los conocimientos tradicionales.

139. LaDelegacion del Canadaindico que el Comité ha acordado col ectivamente seguir un
procedimiento parrafo por parrafo y que muchas delegaciones |o han apoyado y han
intervenido siguiendo este planteamiento al formular sus comentariosiniciales. Dijo que es
preciso debatir todos |os puntos del orden del dia.

140. LaDeegacion delaRepublicaldamicadel Irdn dijo que habra que encontrar unaforma
de escuchar todos los puntos de vista sobre e documento.

141. LaDelegacion de México aclar6 que haindicado que presentara sus comentarios por
escrito debido a que no se estéa avanzando mucho en la sesién con el sistemade ir parrafo por
parrafo. Dijo que, por este motivo, presentara sus comentarios durante el periodo entre
Sesiones.

142. El Presidente declard que su deseo es actuar tan imparcialmente como sea posible y que,
por tanto, debe consultar con los miembros del Comité. Dijo que ha propuesto el método de
proceder parrafo por parrafo pero que también debe finalizarse € orden del diaen su
totalidad. Dijo que nunca ha habido intencion alguna de excluir ningin punto del orden del
dia. Existen muchas propuestas sobre |laforma de proceder, y solicité mas propuestas a este
respecto.

143. LaDelegacion de Australia expresd su apoyo a procedimiento propuesto por €
Presidente, que ha venido siguiéndose. Esto ha supuesto dividir €l tiempo de la sesién entre
los tres puntos principales del orden del dia, 1o que significa que al menos podrainiciarse un
debate en torno a cada uno de los documentos. El método de seguir parrafo por parrafo
permite debatir |a sustancia, pero ha quedado claro que no podran debatirse todos los
documentos en su totalidad durante la sesion. Por tanto, la Delegacion dijo que entiende que
se trabgjara en los documentos en el periodo entre sesiones 'y propuso gue se solicite alos
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Estados miembros que formulen observaciones por escrito sobre |os documentos en su
totalidad, de manera que parala préxima sesion del Comité se disponga de versiones frescas
de los documentos y con una nuevaredaccion. Dijo que la Secretaria ha demostrado
anteriormente su capacidad para realizar una excelente labor de documentacion durante el
periodo entre sesiones. La Delegacion confia en que en la préxima sesion podra disponerse
de documentos més centrados y cefiidos, que también recojan propuestas como la de Noruega,
gue posteriormente pueda el Comité presentar ala Asamblea Genera de la OMPI.

144. LaDelegacion de Sudafrica, tomando la palabra en nombre del Grupo Africano, dijo
gue desea expresar de nuevo su apoyo y su confianza a Presidente. No obstante, sefia 6 que
el Grupo quiere manifestar su preocupacion, ya que parece haber més interés en cumplir €
orden del dia que en tratar de resolver las cuestiones. Estas cuestiones son méas importantes
que cumplir €l orden del dia. El Grupo Africano dijo que también desea sumarse ala posicion
adoptada por la Delegacion del Brasil en € sentido de que hasta que no se haya debatido
enteramente el documento WIPO/GRTKF/IC/9/4 no estara preparado para debatir €
documento WIPO/GRTKF/IC/9/5. El Grupo Africano es partidario de adoptar un enfoque
general mediante el cual se examine el documento en su totalidad. El Grupo también planted
sus inquietudes respecto de las normas de procedimiento, y de la propuesta de pasar aun
grupo de trabajo y centrarse en cuestiones editoriales en lugar de centrarse en la sustancia.
Dijo que no debe debatirse el documento WIPO/GRTKF/IC/9/5 hasta que no se haya llegado
aninguna conclusion en el debate del documento WIPO/GRTKF/IC/9/4. En lasesion se ha
pasado de un método aotro y esto no es habitual. Se necesita un conjunto de normas de
procedimiento. El Grupo Africano concluyo diciendo que esto afectara principa mente alos
paises africanos y que el tema que esta debatiéndose tiene un enorme interés paraellos. El
Grupo finalizo reiterando que hasta que no se haya debatido el documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4 en su totalidad, no estara dispuesto a debatir el documento
WIPO/GRTKF/IC/9/5. Este es un asunto que preocupa a los paises africanos y atodos los
paises en desarrollo.

145. LaDelegacion delaIndia manifest que si bien €l debate del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4 puede hacerse parrafo por parrafo, el documento debe examinarse
como unatotalidad, y que han de debatirse las tres partes. No puede debatirse una parte del
documento por laviarpida. El documento WIPO/GRTKF/1C/9/4, aunque requiere algunas
mejoras, constituye una buena base para un debate que valgala pena

146. LaDeegacion del Brasil dijo que & Grupo Africano ha expresado muy bien la posicion.
No es algo que tenga que ver con & Presidente. Tal como hadicho e Grupo Africano, es
necesario debatir las cuestiones y no seguir € orden del diade formamecanica. La
Delegacion brasilefia dijo que esta muy agradecida por e documento, que contiene tres partes
importantes que forman una buena base para el debate, y sefial 6 que, para algunos, latercera
parte es lamas importante. La Delegacion dijo que no quiere dgjar latercera parte paraagun
tipo de proceso no definido durante el periodo entre sesiones. La presente sesion de cinco
dias de duracién deberia ser suficiente como para debatir en secuenciatanto el documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4 como e documento WIPO/GRTKF/IC/9/5. No deben mezclarse los
puntos del orden del dia, y hadefinalizarse el punto 8 del orden del dia antes de que se pueda
pasar a punto 9. LaDelegacion dijo que deseainiciar un debate en profundidad a partir de un
buen documento adecuado, preparado por la Secretaria.

147. LaDelegacion de México manifestd su plena confianzaen e Presidente y en su forma
dedirigir €l debate. La Delegacion dijo también que nadie ha expresado su oposicion a
ninguna de las partes del documento que ha preparado la Secretaria. Sefial 6 que € examen
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del documento pérrafo por parrafo es muy constructivo, ya que ayuda alas delegaciones a
expresar sus puntos de vista sobre cada uno de los parrafos del texto, y que hasta el momento
el debate ha sido bueno. Dijo que, en lo que atafie ala Delegacion de M éxico, no hay
objecion en abordar todas | as partes del documento en conjunto, aunque le preocupa que no
puedafinalizarse el examen. Se necesitaun plan paralograr este objetivo. En agun
momento tendra que haber un debate sobre latercera parte. Hastael momento se ha
mantenido un buen ritmo con relacion ala primeray segunda partes, y esto contribuira a
debate de |atercera parte, ya que los objetivos y |0s principios generales son dificiles. Laotra
cuestion es si hay tiempo para formular observaciones sobre todas las demas propuestas y
comentarios realizados, como la propuesta de Noruega. Algunos de estos comentarios y
propuestas contienen conceptos de gran alcance y es necesario regresar alas capitales,
efectuar consultas y presentar comentarios por escrito ala Secretaria. La Delegacion de
Meéxico sugirié como un plan posible seguir con e debate del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4 hasta su finalizacion de modo que luego puedainiciarse €l debate del
documento WIPO/GRTKF/IC/9/5, parrafo por parrafo. Esto deja abiertala posibilidad de
enviar comentarios complementarios por escrito ala Secretaria durante €l periodo entre
sesiones, tras el cual la Secretaria podriareunir los comentarios y elaborar un analisis
estructurado de ellos. Este seriael documento bésico para el debate durante la siguiente
sesion del Comité.

148. LaDelegacion de Austria, tomando la palabra en nombre de la Comunidad Europea, sus
Estados miembros y los Estados en proceso de adhesién de Bulgariay Rumania, dijo que
apoya la propuesta del Presidente. Dijo que seria deseable dedicar més tiempo a documento
WIPO/GRTKF/IC/9/4, pero que es necesario seguir adelante. Como se sabe, |as del egaciones
estan presentes paratratar cuestiones especificas. Algunas personas estan presentes para
tratar exclusivamente el punto relativo a las expresiones culturales tradicionales o expresiones
del folclore, en tanto que otras estan presentes paratratar €l resto de los puntos del orden del
dia, y esimportante escuchar sus opiniones. Dijo también que una buena propuesta eslade
formular observaciones por escrito. Estas podrian formar la base de un nuevo documento
paralasiguiente sesion.

149. LaDelegacion de Singapur expresd también su acuerdo con el Presidente. El debate
debe avanzar y | as del egaciones pueden formular por escrito sus comentarios en €l periodo
entre sesiones. Ha de disponerse de un mecanismo estructurado para formular estas
observaciones que pueda colocarse en € sitio Web, igual que en ocasiones anteriores. Esto
permitira examinar todos |os comentarios antes de la siguiente sesion.

150. LaDeegacion delaRepublicaldamicade Irdn dijo que no puede desggjarse €l
documento en tres secciones independientes. La Secretaria ha explicado con detenimiento en
las sesiones anteriores la estrecha relacion que existe entre las tres partes. Debe examinarse el
documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 en su totalidad como un bloque.

151. LaDelegacion del Canada dijo que esimportante que el Comité debata | os tres puntos
del orden del dia, a saber, las expresiones cultural es tradicionales o expresiones del folclore,
los conocimientos tradicionales y |os recursos genéticos. EI Comité nunca antes haindicado
una preferencia por debatir un punto por encimade los demas. Si e Comité no pasa a debatir
el documento WIPO/GRTKF/IC/9/5, no llegara al punto sobre recursos genéticos. No
obstante, dijo, no hay intencion de degjar ningun punto incompleto. Las delegaciones de
Australia, México y la Federacion de Rusia, entre otras, han propuesto que los miembros del
Comité formulen observaciones por escrito sobre |os documentos durante € periodo entre
sesiones. Asi pues, en las proximas sesiones se podratrabajar a partir de documentos
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renovados preparados por |a Secretaria donde estaran recopiladas las observaciones
formuladas por escrito, lo que permitird avanzar en la Util labor que ésta llevandose a cabo
sobre |os documentos.

152. LaDelegacion delos Estados Unidos Ameérica expresd su apoyo a procedimiento que
esta siguiéndose y dijo que piensa que es importante avanzar paralelamente tanto en €
documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 como en el WIPO/GRTKF/I1C/9/5. El orden del dia
contiene también otros asuntos importantes, como |0s recursos genéticos, que han de ser
debatidos. La Delegacion dijo que se lamenta de que esté consumiéndose €l tiempo con
discusiones relativas a procedimiento.

153. LaDeegacion de Nueva Zelandia dijo que los objetivos y principios de los documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5 son similares, y que quiza podrian debatirse
conjuntamente para ahorrar tiempo.

154. LaDeegacion de Nigeriarefrendo € liderazgo del Presidente. Dijo que ya habia
anticipado aguas turbulentas y que anteriormente ha propuesto el agrupamiento de las
cuestiones. Siguiendo e gjemplo de la Delegacion de Nueva Zelandia, la Delegacion sefia 6
que algunas cuestiones del documento WIPO/GRTKF/IC/9/5 son idénticas a otras del
documento WIPO/GRTKF/IC/9/4. Por tanto, si se sigue avanzando en €l documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4 podra ahorrarse tiempo ala hora de debatir € documento
WIPO/GRTKF/IC/9/5. Dijo que vaoralaposibilidad de formular comentarios durante el
periodo entre sesiones. Puesto que haido creciendo €l niUmero de documentos de una sesion a
otra, lo mejor seriatener que tratar con un menor nimero de documentos, mas breves, en la
siguiente sesidén. No obstante, dijo que lo que le preocupa ala Delegacion eslaidea de que
no se dispone de tiempo para latercera parte del documento WIPO/GRTKF/IC/9/4, que se
trata de una zonade “prohibido €l paso” y que se mantenga postergada.

155. LaDelegacion de Colombia sefial 6 que este tema tiene sumaimportancia para su pais.

L os procedimientos son muy importantes, y es necesario adoptar una perspectiva a dos afios
vista, es decir, de un bienio. Quedan dos afios en |os que puede avanzarse durante e presente
mandato. La Delegacidén manifesto que el examen exhaustivo del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4 permitiraredizar progresos. Durante las Ultimas sesiones del Comité
solamente hatenido lugar un andlisis fragmentario de los documentos. Ha de llevarse a cabo
un examen completo del tema, como por gemplo & de las expresiones culturales
tradicionales, y sOlo entonces podra seguir avanzandose. Posteriormente podra verse en qué
momento resultara oportuno abordar un nuevo temaen el marco de los dos afios del mandato
actual del Comité.

156. LaDelegacion del Japdn expresd su apoyo alas intervenciones de las del egaciones de
Australia, el Canaday los Estados Unidos América. Lostrestemas, es decir, |0s recursos
genéticos, los conocimientos tradicionales y |as expresiones cultural es tradicional es deben
recibir lamismaatencion y tiempo para su debate. Es preciso aceptar €l hecho de que existen
limitaciones de tiempo.

157. El Representante de Tupac Amaru dijo que, tras cinco afios, el Comité no hareaizado
ningun progreso porgue |os paises occidentales |o estan impidiendo. El Representante
también se lamentd de que la Delegacion de México no disponga de instrucciones del
ministerio pertinente.
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158. LaDelegacion de México planted una cuestion de orden y pidio al Presidente que limite
el tiempo asignado alas delegaciones. Indico que la Delegacidn ha recibido instrucciones
especificas. Anadié que si e Representante de Tupac Amaru desea hacer alguna observacion
sobre las instrucciones, éstano es laforma en que debe hacerlo.

159. El Presidente pidi6 a Representante de Tupac Amaru que concluya su intervencion lo
mas répidamente posible.

160. El Representante de Tupac Amaru apoyo lasintervenciones del Brasil y Sudafricay
manifesté que debe proseguirse con el debate. Dijo que € Comité no debe saltar de un texto
al siguiente.

161. LaDelegacion de Alemaniaexpresd su apoyo alaidea de que deben tratarse todas las
cuestiones del orden del diay a que se formulen comentarios por escrito después de la sesion.
En segundo lugar, dijo que el Comité no debe perder todo su tiempo. La Delegacion propuso
gue el Comité dedique més tiempo alas expresiones culturales tradicionales o expresiones del
folclorey trate de terminar con este punto ese mismo dia paraluego empezar a dia siguiente
con los conocimientos tradicionales y |0s recursos genéticos.

162. LaDeegacion del Pakistan declard que se toma muy en serio lalabor de este Comitéy
que esta sorprendida por el debate que esta teniendo lugar sobre cuestiones de procedi miento.
Dijo que lalabor del Comité debe verse desde una perspectiva histéricay que los avances se
han producido muy lentamente. No obstante, € pasado afio, puesto que habia textos
sometidos a debate, se han realizado progresos en la direccion adecuada. Dijo que es
necesario debatir completamente y en profundidad el documento WIPO/GRTKF/1C/9/4.
Propuso completar el debate del documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 antes de pasar a
documento siguiente.

163. LaDelegacion del Canada dijo que ha escuchado con gran interés laintervencion de
Alemania, y propuso considerar que en lasiguiente sesion del Comité se reorganice el orden
del diacon €l fin de dar mas tiempo al debate de |os recursos genéticos y |os conocimientos
tradicionales, asi como a varias propuestas del Japdn, Suizay la Unidn Europea en estas

areas. No se trata de una cuestion de establecer prioridades, sino de reconocer que en la
presente sesion se ha producido un debate completo de las expresiones tradicionales culturales
que puede proseguirse durante el periodo entre sesiones.

164. LaDelegacion de Sudafrica dijo que toma nota de la propuesta de compromiso de la
Delegacion de Alemaniay propuso debatir e documento WIPO/GRTKF/IC/9/4 en su
totalidad, teniendo en cuenta las tres partes, durante el resto del dia.

165. LaDelegacion de Marruecos dijo que e Comité debe avanzar en su labor y que se han
realizado bastantes progresos. Indico que no debe perderse e tiempo en debatir cuestiones de
procedimiento. Seguin la Delegacion, hay dos opciones. Bien se debaten todos |os puntos del
orden del dia, bien se avanza en € documento WIPO/GRTKF/1C/9/4, 1o que también
facilitaralos avances en e documento WIPO/GRTKF/1C/9/5.

166. El Presidente expresd su agradecimiento al Comité por € apoyo que le ha manifestado.
Es preciso seguir avanzando, ya que existen algunas preocupaciones en el sentido de que €l
Comité trabgja con demasiada lentitud. Es preciso establecer un plan y un calendario.
También estén las cuestiones de la formulacion de observaciones por escrito y de las
prioridades. En este momento, de lo que se trata es de hacer una primeralectura del
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documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 paraver como puede mejorarse €l texto. El Presidente
propuso seguir debatiendo e documento WIPO/GRTKF/IC/9/4 hasta € final del dia, yasea
parrafo por parrafo, el texto en su conjunto, o laprimera, la segunda y/o laterceraparte. Las
del egaciones silo deben mencionar el parrafo o articulo a que se estén refiriendo. Unavez
finalizado el debate sobre el documento WIPO/GRTKF/IC/9/4 seiniciard el debate del
documento WIPO/GRTKF/IC/9/5. El Presidente indicd que € jueves por latarde se reservara
parael debate de los recursos genéticos y lalabor futura, y dijo que la sesion podriafinalizar

el viernes por la manana.

167. LaDeegacion de los Estados Unidos de América manifestd que no tiene objeciones en
seguir debatiendo € documento WIPO/GRTKF/IC/9/4. Dijo que habria preferido
concentrarse en la primeray la segunda parte del documento, pero que no tiene problemaen
gue otras del egaciones expongan también sus comentarios sobre latercera parte. Dijo que, no
obstante, no debe producirse unarevision de latercera parte hasta que haya un acuerdo sobre
las dos primeras partes y se convenga en seguir adelante.

168. LaDelegacion delaRepublicaldamicadel Irdn expresd su acuerdo con la propuesta
del Presidente y dijo que las del egaciones podrian exponer sus comentarios sobre cinco
parrafos de cada una de las tres partes del documento y posteriormente presentar otras
propuestas por escrito ala Secretaria.

169. LaDeegacion del Brasil expresd su agradecimiento al Grupo Africano por la
flexibilidad de su propuesta. La Delegacion esta dispuesta a seguir adelante y debatir la
totalidad del documento WIPO/GRTKF/1C/9/4. El Comité debe esforzarse por acanzar una
convergencia en cada unade lastres partes del documento. El mandato del Comité no
excluye ningun resultado y ha de llegarse a una convergenciaen las tres partes del
documento. No debe dejarse de lado ninguna de | as partes.

170. El Presidente expresd su agradecimiento por e apoyo del Comitéeinvito ala
formulacion de otros comentarios sobre e documento WIPO/GRTKF/IC/9/4.

171. LaDeegacion del Brasil centrd sus comentarios en |os principios rectores general es del
documento WIPO/GRTKF/I1C/9/4. Conrelacion a principio b), referido a equilibrio, la
Delegacion manifestd que € objetivo del documento es salvaguardar alas comunidades y que
no existe necesidad de equilibrio. Respecto alas disposiciones sustantivas, la Delegacion
agradecio ala Secretarialagran calidad del documento WIPO/GRTKF/1C/9/4.
Complementando |os comentarios realizados durante la octava sesion del Comité, la
Delegacion dijo que, en lo tocante al Articulo 3, no deben existir condiciones parala
proteccion de las expresiones del folclorey que, en particular, no debe exigirse € registro
como condicion para gue las comunidades tengan derecho a proteger su folclore. Respecto
del Articulo 3.8), donde se hace referenciaa “consentimiento fundamentado previo”, dijo que
no se hace otrareferenciaal consentimiento fundamentado previo en € resto del articulo, si
bien la Delegacion piensa que deberia hacerse. Por g emplo, el consentimiento fundamentado
previo deberiaformar parte del Articulo 3.b). El Articulo 4 es muy importante y debe
mantenerse tal cual, aunque debe englobar € caso en el més de una comunidad estitular de
unaexpresion cultural tradicional. En el Articulo 5, las excepciones por transmision de
noticias o utilizacion incidental son demasiado generales einnecesarias. En € Articulo 6, la
duracion ha de estar vinculada solo alos criterios parala proteccion. No debe ser necesario €
registro tal como se prevé en € Articulo 7. La Delegacion tiene sus dudas con las referencias
alos mecanismos aternativos de solucién de controversias ddl Articulo 7.iv), puesto que se
esta tratando con comunidades que no tienen el mismo poder de negociacion y esto podria ser
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peligroso paralas comunidades. El Articulo 9 debe cubrir retroactivamente |os derechos
adquiridos previamente en violacion de las disposiciones. Por ultimo, la Delegacién declard
gue no es posible debatir €l proyecto de objetivosy principios sin debatir la tercera parte del
documento. Las disposiciones sustantivas son una parte fundamental del debate.

172. LaDeegacién de Sudafrica, en respuesta alas inquietudes planteadas por algunas

del egaciones respecto de las definiciones en €l proyecto de objetivo i), dijo que considera que
hay espacio normativo suficiente como para que las expresiones culturales tradicionales
puedan definirse en las legislaciones nacional es como deseen los paises. Con relacion al
comentario de los Estados Unidos de América sobre € proyecto de objetivo v), no deben
suprimirse las palabras “ g ercer derechos y autoridad”, aunque podrian afiadirse a
continuacién las palabras “con e fin de promover, preservar y proteger...”. LaDelegacion
hizo suyas |as opiniones de la Delegacion del Brasil sobre las formalidades, y convino en que
no deben existir formalidades. También expresd su acuerdo con la Delegacion del Brasil
respecto del Articulo 9, sobre laretroactividad. La Delegacion finalizo diciendo que
formular otros comentarios por escrito.

173. LaDelegacion del Canadd manifestd su acuerdo con los comentarios realizados por la
Delegacion de Australia, en el sentido de que los objetivos y las directrices del documento
deben tener muy en cuenta los derechos de propiedad intelectual, asi como la necesidad de
encontrar un equilibrio con las legislaciones nacionales e internacional en materiade
propiedad intelectual y con latotalidad del sistema de propiedad intelectual. Al mismo
tiempo, dijo que e sistema de propiedad intelectual es tan solo uno de los factores que afectan
alas expresiones culturales tradicionales. Enlo tocante al objetivo ix), las comunidades ya
estan elaborando en el Canada protocol os de investigacion propios, y la Delegacion siguid
alentando a estas comunidades a que faciliten informacion sobre estas actividades al Comité
cuando corresponda.

174. LaDelegacion de Indonesiadijo que le parece que los principios rectores generales
pueden mejorarse para hacer referencia a un principio de respeto hacialalegislacion nacional,
debido a que las legislaciones nacionales son decisivas parala aplicacion de los objetivos y
los principios. Unareferenciaalas legislaciones nacionales también reflgjara el principio de
flexibilidad. El proyecto de objetivoiii) hace referencia alas legislaciones nacionales, a
igual que algunas de las disposiciones sustantivas, que dejan claro que los objetivos y
principios estan sujetos a éstas. Dijo que en ausencia de una definicion de pueblos indigenas,
por ggemplo, el proyecto de Articulo 2, relativo alos beneficiarios, permite alos Estados
utilizar otros términos en sus legislaciones nacionales. Laaplicacion de las leyes
consuetudinarias en €l Articulo 8, referido alas sanciones, también esta sujetaalas
legislaciones nacionales. Por poner un gjemplo més, la gestion de los derechos, en virtud del
Articulo 4, debe llevarse a cabo de conformidad con los procesos gubernamentales, de
acuerdo con las legislaciones nacionales. Dijo que el parrafo ¢) de los principios rectores
generales debe mejorarse, de manera que diga “ Principio de respeto de lalegislacion nacional
y de concordancia con los acuerdos e instrumentos regionales e internacionales’. La
Delegacion afiadié que formulara otras observaciones por escrito.

175. LaDeegacion del Japdn manifestd su deseo de aclarar que € hecho de debatir
integramente @ texto no significa que hayan de formularse todos |os comentarios sobre todos
los parrafos de todas las partes del texto a mismo tiempo. Saltar de un articulo a otro, como
se esta haciendo, resulta confuso. Es necesario debatir cada parte del texto de manera
organizada, responsable y con sentido. La Delegacion dijo que desea sumarse ala Delegacion
del Canaday otras delegaciones que han expuesto sus comentarios sobre grupos de parrafos
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de manera ordenaday secuencial, y recomendd alas demas del egaciones hacer 10 mismo.
Respecto del proyecto de objetivo xii), la Delegacién japonesa dijo que tiene sus reservas
sobre una redaccion que podriadar lugar al juicio anticipado de la creacion de nuevos
derechos 0 mecanismos o que tenga un caracter normativo. El contenido de este objetivo,
“impedir la concesion de derechos de propiedad intelectual no autorizados’ plantea esta
inquietud ala Delegacion, que cuestiond si resulta adecuado incluir este objetivo en e texto.

176. El Representante del Consgjo Saami indicd que este Consejo ha comentado previamente
con detalle los objetivos politicos y los principios fundamental es contenidos en el documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4, tanto durante las sesiones del Comité como através de un documento
enviado ala Secretariade la OMPI, tal como se habia establecido. El Representante se refirid
a estas intervenciones previas y manifestd que en este momento solamente expondra sus
comentarios sobre |as cuestiones més decisivas contenidas en e documento. En términos
generales, dijo que e Consgo Saami piensa que |os objetivos politicos y los principios
fundamental es rel acionados con | as expresiones cultural es tradicional es han mejorado
considerablemente durante el transcurso de lalabor del Comité, y que deseafelicitar ala
Secretariade la OMPI por reunir habilmente | as aportaciones de todos |os participantes. En
particular, dijo que & Consgjo deseadar las gracias ala Secretaria por mostrarse receptivaa
los comentarios de |os representantes de |os puebl os indigenas. Los objetivos politicosy los
principios fundamental es ahora contienen varios elementos que, en caso de adoptarse y
aplicarse, demostraran su gran utilidad en la proteccion de las expresiones culturales
tradicionales de los pueblos indigenas. Ahorabien, dijo que a Consgjo le gustariaver
algunas mejoras antes de su adopcion. Principa mente, sus inquietudes se relacionan con los
puntos c) ei) delalista de cuestiones que se han tratado de formareiteraday que figuran en €l
parrafo 11 del documento WIPO/GRTKF/IC/9/4. Insistié en que cualquier régimen
internacional de proteccién de las expresiones culturales tradicional es ha de ser muy claro
respecto de quiénes son |os propietarios, titulares o custodios de | as expresiones culturales
tradicionales. Ademas, dijo que es preciso el aborar més la cuestion de las expresiones
culturales tradicionales que | as | egislaciones sobre derechos de propiedad intelectual
consideran parte del denominado dominio publico. En concreto, € Consejo Saami podria
aceptar €l proyecto de objetivos de tal como se recoge en e documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4. El Consgjo insisti6 particularmente en laimportancia de los
objetivosiii), respeto alos derechos humanos y de otro tipo de los pueblos indigenas, y vi),
respeto alas practicas consuetudinarias de |os pueblos indigenas, con relacion alas
expresiones culturales tradicionales. Estos objetivos son absolutamente imprescindibles en
cual quier régimen de proteccion de las expresiones culturales tradicionales. El Consgo
Saami sefial 6 también su satisfaccion con e proyecto de principios rectores generales. Dijo
gue otorga unaimportancia particular al comentario sobre el principio de receptividad alas
necesidades y expectativas de las comunidades indigenas, en € que se aclaraquela
receptividad incluye el respeto por las leyes consuetudinarias indigenas. No obstante, dijo
gue tiene sus dudas respecto del principio de equilibrio, segun las explicaciones del
comentario. No cabe duda de que es necesario tener en cuenta también los intereses de los
usuarios de las expresiones culturales tradicionales. Sin embargo, |0s intereses nunca pueden
ponerse frente alos derechos de los titulares de las expresiones culturales tradicional es, como,
por ejemplo, su derecho a consentir 0 no consentir. Logicamente, un derecho, especiamente
un derecho humano, siempre prevalece sobre un interés. El Consgjo Saami dijo que estade
acuerdo en gran medida también con lamayoria de las disposiciones sustantivas. Indico que
podria apoyar los Articulos 1y 2 tal como estan redactados, pero, con respecto a comentario,
hizo hincapié en que laidea de que los derechos de |os pueblos indigenas sobre las
expresiones culturales tradicionales han de conferirse a una oficina o agencia gubernamental
es completamente inaceptable. Respecto del Articulo 3, e Consgjo Saami podria mostrarse
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favorable al modelo propuesto de tres niveles de proteccion.  Un sistema de proteccion de las
expresiones cultural es tradicional es satisfactorio para todos tendra que distinguir entre
diversas formas de expresiones cultural es tradicionales, basandose en el valor y laimportancia
de ese elemento en particular para quien haya originado la expresion cultural tradicional. El
Consgjo Saami recomendd incluir unareferencia al “consentimiento fundamentado previo y
libre”, que indica un derecho exclusivo de los pueblos indigenas hacia determinados
elementos de su patrimonio cultural. Dicho esto, el Consgjo Saami sefiad 6 que cree
firmemente que las listas recogidas en e Articulo 3.a)i) y ii) deben ampliarse, de manera que
la proteccion se extienda a una parte mayor de las expresiones culturales tradicionales
indigenas que los sistemas convencional es de derechos de propiedad intelectual consideran
como dominio publico. Asimismo, dijo que todaviatiene ciertas inquietudes respecto de que
la proteccion de las expresiones cultural es tradicional es haya de estar sujeta a registro en un
registro publico. Con respecto a Articulo 4, dijo que le tranquiliza el hecho de que en €l
comentario se aclaraque € organismo oficial solamente desempefiara unafuncién en la
gestion de las expresiones culturales tradicionales si e pueblo que ha originado la expresion
cultural tradicional consiente en ello. No obstante, a Consgjo |e preocupa que en €l

Articulo 4, a referirse sencillamente a*“ consulta’, no se transmite claramente esta solicitud de
consentimiento, y propuso modificar laredaccién del articulo de forma correspondiente. Con
relacion al Articulo 5, e Consgjo Saami sefial 0 que esta de acuerdo con los apartados a.i) y ii)
asi como con € apartado b). No obstante, lalista del apartado a.iii) es demasiado incluyente.
Lareferencia alainvestigacion resulta particularmente problemética, debido a que
tradicionalmente los pueblos indigenas han tenido un montén de problemas con las
instituciones de investigacion. Dijo que € Articulo 6 es aceptable, y que con respecto al
Articulo 7, e Consgjo ya ha manifestado su inquietud por laexigenciadel registro para
proteger las expresiones culturales tradicionales. El Articulo 8 es aceptable, siempre y cuando
el organismo publico intervenga en la observancia de |os derechos solamente en lamedida en
gue los pueblos indigenas consientan en ello. En lo que serefierea Articulo 9, e Consgjo
dijo que puede aceptar |a solucion intermedia €l egida, reconociendo gque puede llevar algiin
tiempo adaptar lalegislacion de propiedad intelectua de conformidad con los objetivosy
principios fundamentales. Con todo, dijo que le gustaria ver suprimida de articulo la
referenciaa“ que se respeten los derechos adquiridos anteriormente por terceros’. El Consgjo
Saami expresd su apoyo a Articulo 10. Con respecto al Articulo 11, dijo que considera que
este temarequiere un mayor examen. El Consgjo Saami €logio, no obstante, ala Secretariade
la OMPI por reconocer la funcién que han de tener también los sistemas juridicos
consuetudinarios en la proteccion transfronteriza de las expresiones culturales tradicional es.
En conclusién, si se atienden las preocupaciones que acaba de mencionar, el Consegjo Saami
puede apoyar la adopcidn de los objetivos y principios, asi como lainiciacion de un proceso
dirigido a convertir las disposiciones en un documento vinculante desde el punto de vista
juridico. Dicho esto, y si no fueraposible alcanzar el consenso sobre este tipo de proceso de
avance, e Consg o, tal como haindicado en sus declaraciones de apertura, esta también
interesado en considerar la propuesta Noruega, en € entendimiento claro de quela
elaboracion de una declaracion politica es sencillamente una medida provisional y de ningdn
modo debe interferir con lalabor continuada dirigida a establecer un régimen internacional.

177. LaDelegacion de Austria, tomando la palabra en nombre de la Comunidad Europea, sus
Estados miembros y los Estados en proceso de adhesion de Bulgariay Rumania, manifestd
que el principio de exhaustividad ha de ser en si mismo flexible. Debe ser posible abstenerse
de establecer nuevos derechos exclusivos.



WIPO/GRTKF/IC/9/14 Prov.2
pagina 84

178. LaDelegacion de México dijo que se han formulado muchas observaciones por parte de
las delegaciones, algunas de las cuales afectan ala sustancia del proyecto de disposiciones.

La Delegacion reiterd la peticion de que la Secretaria recopile todas | as propuestas realizadas
en unatablay que las del egaciones puedan formular sus observaciones por escrito en €l
periodo entre sesiones.

179. LaDelegacion delos Estados Unidos de América dijo que ha convenido en debatir €l
documento WIPO/GRTKF/IC/9/4 apartir del supuesto de que no se actualizard. Enlo que
atane a proyecto de objetivo vii), “ Contribuir ala salvaguardia de las culturas tradicionales”,
dijo que los Estados Unidos de América apoyan este objetivo politico, que se ocupade la
preservacion y salvaguardia de las expresiones culturales tradicional es o expresiones del
folclore. Uno delos temas recurrentes en lalabor del Comité ha sido laimportancia de
contribuir ala preservacion y savaguardiadel entorno en que se crean y mantienen las
expresiones culturales tradicionales o expresiones del folclore. Este esfuerzo no solo
redundara en beneficio de los pueblos indigenas y de las comunidades tradicionales y demés
comunidades culturales, sino también de la humanidad en general. Seria una victoria hueca si
laOMPI fuera arecomendar alos Estados miembros medidas dirigidas a la promocion,
proteccion y preservacion de las expresiones culturales tradicionales o expresiones del
folclore justo en el momento de su desaparicion. Por consiguiente, la Delegacion dijo que los
Estados Unidos de América piensan que e Comité debe seguir dando unagran prioridad ala
proteccion frente ala desaparicion de las manifestaciones del variado patrimonio cultural del
mundo, centrandose en larelacion con € sistema de propiedad intelectual paralograr este
objetivo. Estalabor dela OMPI ha de complementar, sin duplicar, laimportante labor que
esta llevandose a cabo en otros foros internacionaes. En particular, los Estados Unidos de
Américallamaron la atencion sobre la adopcion de la Convencién de la UNESCO parala
Salvaguardia del Patrimonio Cultural Inmaterial, de 2003, que ha entrado recientemente en
vigor. Esta Convencion requiere alas partes en €l tratado que elaboren inventarios del
patrimonio cultural intangible y que faciliten informacion sobre ellos. Puesto que los
mecanismos para administrar esta Convencion estan establecidos, una mayor coordinacion
entre laOMPI y la UNESCO seria beneficiosa paratodas | as partes interesadas. Durante los
ultimos afos, |os Estados Unidos de América han expuesto proyectos concretos del American
Folklife Center (el AFC), delaBibliotecadel Congreso, que tienen una gran pertinencia para
lalabor del Comité. Actualmente, el AFC estatrabajando en varios programas estimulantes
tanto de alcance nacional como internacional, que la Dra. Peggy Bulger, Directora del Centro
y miembro de la Delegacion describird. Con relacion a proyecto de objetivo viii), “Promover
lainnovacion y lacreatividad en las comunidades”, 1a Delegacion dijo que los Estados Unidos
de América apoyan este objetivo politico, que se ocupa del importante objetivo de fomentar |a
innovacién y la creatividad en las comunidades. En las declaraciones de apertura de los
grupos indigenas y |as comunidades tradicionales de |a presente sesién del Comité, ha podido
verse cOmo estos grupos entienden € valor econdémico del conocimiento creado, utilizado y
gestionado en sus comunidades, en concreto lamusica, la artesaniay € disefio textil y de
prendas de vestir. El muy Util documento presentado por Sudafrica, titulado “ Politica sobre
los sistemas de conocimientos indigenas” (WIPO/GRTKF/1C/9/11) llama la atencion sobre
las formas en que | os Estados miembros estédn adoptando marcos normativos nacionales que
integran |las expresiones culturales tradicionales o expresiones del folclorey otros activos
culturales en |os planes generales de desarrollo. Los Estados Unidos América esperan poder
conocer mejor el programa sudafricano y, en general, intercambiar puntos de vista con otras
del egaciones sobre la dimensién politica nacional de las expresiones culturales tradicionales o
expresiones del folclore. Con relacion al proyecto de objetivo ix), “Promover lalibertad
intelectual y artistica, lainvestigacion y el intercambio cultural en condiciones equitativas’, la
Delegacion manifestd su apoyo a este objetivo politico. Dijo que considera que los
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importantes valores de la libertad intelectual y artistica, lainvestigacion y el intercambio
cultural han de coexistir con los valores de la proteccion y e mantenimiento de las
expresiones culturales tradicionales o expresiones del folclore en un entorno donde se
reconoce su valor intrinseco. LaDra. Bulger cité un gemplo de una aianza cultura
internaciona que puede alimentar lalabor del Comité, laWorld Digital Library. La
Bibliotecadel Congreso esta creando bibliotecas multimedios digitales bilingties con
asociados de todas partes del mundo. Hasta el momento, la Biblioteca se ha aliado con las
Bibliotecas Nacionales de Francia, Espafia, |os Paises Bgjos, Rusiay € Brasil paraponer en la
red mundial Internet material cultura e historico de carécter unico. Cada unade las alianzas
ha sido negociada entre | as dos bibliotecas a fin de adaptarse a | as necesidades concretas de
estos depositarios y cumplir con lalegislacion en materia de propiedad intelectual en ambos
paises. Por gemplo, en una bibliotecadigital en lineadel proyecto Global Gateways,
denominada “ The United States and Brazil: Expanding Frontiers, Comparing Cultures’”,
puede explorarse la historia del Brasil, lasinteracciones entre el Brasil y los Estados Unidos
de Américadesde €l siglo dieciocho hastala actualidad, y los paralelismos y |os contrastes
existentes entre la culturay la historia brasilefia y estadounidense. El proyecto ha sido fruto
de la colaboracion entre la Biblioteca del Congreso y la Biblioteca Nacional del Brasil
(international .loc.gov/intldl/brhtml/brhome.html). Estainiciativaes unainiciativa que
muestra claramente el valor de la cooperacion conjunta o regional para crear acceso inmediato
arecursos del patrimonio cultural a estudiosos de todo el mundo, asi como alas propias
comunidades indigenas y tradicionales. Existen muchos gemplos de laimportante labor que
esta llevandose a cabo en los ambitos regional y nacional en todo € mundo. El Comité debe
tomar nota de estas fructiferas iniciativas dirigidas a preservar y presentar |os conocimientos
tradicionalesy las expresiones culturales tradicionales. LaDra. Bulger ofrecio también
informacion a Comité sobre los programas dirigidos a preservar y dar acceso a una coleccion
sobre narrativa zufii, consistente en 222 cintas de audio donde se documenta latradicion oral
y lahistoria de Zuni Pueblo, Nuevo México, y de sus gentes en e sudoeste norteamericano.
Diecinueve ancianos de la comunidad zufii relataron cuentos populares zuiii en lalenguatribal
con €l fin de documentarlos. Una generacion (ahorafallecida) de estos respetados miembros
de latribu contribuyé con méas de 800 historias, leyendas de la comunidad y cuentos
populares, con un total de mas de 400 horas de documentos culturales y linguisticos grabados.
En concierto con e New Mexico Heritage Center, el Consgjo Tribal Zufii determind que las
grabaciones debian transferirse al AFC, de manera que pudiesen conservarse estos
importantes recursos culturales. Latransaccion recibio la aprobacion de latribu zufii en
forma de Resolucion del Consegjo (M70-90-L094), y e AFC recibi6 las cintas matrices de la
coleccion zufii en 1996. Durante los Ultimos diez afios, e AFC harealizado distintas
gestiones para preservar y proteger estos materiales grabados. Con relacion alas cuestiones
relacionadas con la propiedad intelectual, dijo que € AFC se esfuerza constantemente por
llegar aun equilibrio entre lainvestigacion académicay el acceso al material delas
colecciones, por un lado, y las exigencias y deseos de las comunidades de origen con relacién
al control, uso y circulacién general de su propiedad cultural inmaterial, por otro.

Desde 2004, |os miembros de Pueblo han expresado un gran interés por utilizar las
grabaciones en proyectos de mantenimiento y preservacion cultural y linglisticadirigidos asu
propia comunidad, especiamente alajuventud zufii. Las cuestionesrelativas al patrimonio
cultural, lalimitacion del acceso atextos culturalmente sensibles y otras cuestiones conexas
siguen siendo una cuestién de interés fundamental para Zuni Pueblo y parael AFC. Al
gjercer ladebida diligencia en sus actividades de colaboracion y mantener el respeto y la
sensibilidad hacia las necesidades de la comunidad, €l AFC se asegurard de que la Zuni
Sorytelling Collection pueda servir de la mejor forma posible como recurso educativo y
cultural fundamental para sus destinatarios principales, a saber, las actualesy futuras
generaciones del pueblo zurii.



WIPO/GRTKF/IC/9/14 Prov.2
pagina 86

180. LaDelegacion delaRepublicaldamicade Irdn declaré que formulara sus
observaciones por escrito.

181. LaDelegacion de Australiadijo que se opone a proyecto de objetivo xii), yaque
debilitara el sistemade propiedad intelectual. Indicé que en tanto que puede apoyar las
propuestas gque lleven ala coexistencia de | as | egislaciones en materia de propiedad intel ectual
con las legislaciones en materia de expresiones tradicionales culturales, la Delegacién no
puede apoyar un objetivo que socave el sistema de propiedad intelectual. La Delegacion
confirmd su punto de vista, tal como ha manifestado en la séptima y octava sesiones del
Comité, de que las disposiciones sustantivas solo podran elaborarse unavez que se hayan
acordado el proyecto de objetivosy los principios rectores generales. Latercera parte del
documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 esta expuesta en un lengugje de tratado que se adelanta al
examen de laformay la condicion de la proteccion de las expresiones culturales tradicionales
o expresiones del folclore. Lasdisposiciones, tal como estan, son muy detalladas 'y
prescriptivas y se centran en derechos aplicables desde el punto de vista juridico, pese aque
no se ha alcanzado un consenso parallegar hasta ese punto. Sin perjuicio de estaopinion, y
s6lo amodo de ggemplo constructivo, nada de |o que se establece en €l proyecto de objetivos
y principios generales justifica el proyecto de Articulo 6 sobre la duracién de la proteccion.
La Delegacion manifestd su oposicion alaidea de un derecho imperecedero, ya que esto no es
coherente con el sistema de propiedad intelectual y no se basa en el proyecto de objetivosy
principios rectores generales. Por consiguiente, la Delegacion dijo que se opone a este
articulo.

182. LaDelegacion de Nigeria opino que, en €l objetivo vi), € texto debe hacer referenciaal
respeto a las practicas consuetudinarias de las comunidades. No es 1o mismo € respeto que el
“apoyo” aque hacereferenciae epigrafe. Aunque los intercambios culturales deben apoyarse
activamente, y de hecho son apoyados en virtud de otros instrumentos, el propdsito primario
de dicho objetivo debe ser €l respeto alos usos aceptados por |as comunidades, tanto dentro
de la comunidad como en las relaciones entre comunidades. En cuanto a objetivo vii), la
Delegacion prefiere que se haga hincapié en el “refuerzo”, en lugar de la*® contribucion”, ala
preservacion y salvaguardia de las expresiones del folclore. Se trata de poner derelieve e
caracter complementario de las disposiciones en 1o que serefiere alapreservacion y la
conservacion. El beneficio que se contempla no ha de ser necesariamente “directo”, y la
Delegacion propuso que e parrafo se reformule en consecuencia. En relacion con e objetivo
viii), basta con hacer referenciaala” creatividad basada en las tradiciones’. Otrareferenciaa
lainnovacion en el contexto de las expresiones del folclore podria desdibujar 1a delgada linea
gue separaesamateriade los CC.TT. El epigrafe, en este caso, podriainducir a confusion,
pues, aunque las expresiones del folclore estan basadas en latradicion y su custodia puede
corresponder ala comunidad, no se trata en realidad del producto de la“creatividad de la
comunidad”. En cuanto al objetivo x), si bien debe promoverse la diversidad cultural, es
dudoso que ése deba ser uno de |os objetivos que recoja € documento WIPO/GRTKF/1C/9/4.
La Delegacion espera que ese objetivo no sea entendido de modo que diluya 0 ponga en una
situacién alin mas comprometida los intereses de comunidades que ya soportan a la carga de
ladiversidad de las culturas. Con respecto a objetivo xi), si bien la Delegacion esta
convencida de que las comunidades deben tener libertad para determinar el modo en € que
deben comercializarse las expresiones de su folclore, no es tan seguro que ésa seala
conclusion que se extrae de la actual redaccion del parrafo. Puesto que se trata de uno de los
objetivos politicos, la Delegacion propuso que no se permita su interpretaci on subjetiva.
Propuso, pues, excluir lafrase inicia “cuando asi |0 deseen las comunidadesy sus
miembros...”. En segundo lugar, propuso sustituir la palabra “trading”, en la expresion
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“trading activities’, y la palabra “ marketing”, en la expresion “marketing opportunities’, por
la palabra“commercia”, que considera mas general. En relacién con e objetivo xii), aunque
lareferenciaa“personas’, en lugar de “ partes’, hubiera sido més adecuada, propuso, por
motivos de claridad, reformular lafrase de modo que se haga referencia alos “derechos de
P.I. adquiridos sobre expresiones del folclore” sin la debida autorizacion, en lugar de los
“derechos de P.I. adquiridos[...] por partes no autorizadas’. La Delegacion considera
encomiable el objetivo xiii). A continuacién, la Delegacion se ocupo del proyecto de
principios rectores. En cuanto a principio a), la Delegacion reconoce laimportanciade las
leyes, précticas y protocol os consuetudinarios en la determinacion y administracion de las
expresiones del folclore, pero afiadié que también es importante tener presente la fragilidad
del Derecho consuetudinario en muchas comunidades en las que € Derecho positivo ha
erosionado latrascendenciay las posibilidades de aplicacién del Derecho consuetudinario.
Esalimitacion de la aplicacion del Derecho consuetudinario en ciertos casos debe ser
aleccionadora en relacién con las posteriores deliberaciones del Comité. En relacién con €
principio b), si bien el equilibrio es siempre positivo, ladistribucion del peso a establecer €
punto de equilibrio es siempre unatarea delicada que ha de abordarse con cautela. La
Delegacion aceptala necesidad de un equilibrio entre los derechos y los intereses de quienes
desarrollan, preservan y perpetlan las expresiones del folclore, por un lado, y los de aguellos
las utilizan y disfrutan, por otro. Lainterpretacion de “la necesidad de que las medidas
concretas de proteccion sean proporcionales a los objetivos de la proteccién, y las
experiencias y necesidades reales’ podriainclinar injustamente la balanza, perjudicando los
intereses de las comunidades, y por esarazdn la Delegacion propuso excluir dichafrase. En
cuanto a principio c), e principio de concordancia es esencial paraasegurar laarmonia
deseada. Aunque las preocupaciones que informan laformulacién de ese principio en
concreto son comprensibles, debe tenerse la precaucion de asegurar que no sealeido de modo
que supedite la proteccion del folclore a otros instrumentos que no se ocupen en primer
término de la proteccion de los intereses de las comunidades, y por ese motivo sugirio que en
este caso € principio se reformule de modo que recoja claramente € principio de respeto
mutuo. En relacion con el principio d), la Delegacion esta de acuerdo en que €l criterio de
“tallaunica’ o plantillainternacional “universal” no es recomendable, y que debe haber
flexibilidad suficiente en los niveles nacional y regional para hacer efectivos los objetivos
politicos establecidos. Sin embargo, es mas importante que sea cua fuerela“talla’ que se
acuerde, sea valida paratodas las comunidades afectadas. Para ello, dicho principio, segin
opinala Delegacion, debe complementarse con € principio de efectividad de la proteccion.
En cuanto al principio €), aunque esta de acuerdo con la caracterizacion general delas
expresiones del folclore como manifestaciones culturales dispersas y en constante evolucion,
también es importante reconocer que no todas las expresiones culturales tienen e mismo
grado de dispersion y fluidez. Esimportante, asimismo, que la caracterizacion del folclore
contemporaneo no se imponga al folclore tradicional. En relacion con el principio g), la
Delegacion esta satisfecha con € modo en que la Secretaria ha reformulado la propuesta que
informaba ese principio. A proposito de |as disposiciones sustantivas, y con referenciaal
proyecto de articulo 1, elogi6 ala Secretaria por haber mejorado la descripcion de la materia
protegida. No obstante, debe reconsiderarse si es conveniente incluir las palabras como tales.
Incluso aungue se indiquen las fuentes, segun lo contemplado en €l articulo 3.a)ii), es dudoso
que esté justificado incluir las palabras como tales. La Delegacion esta de acuerdo en que,
para determinar qué es una expresion del folclore, no es pertinente, en primer término, €l
hecho de que la expresion sea una creacion colectiva o individual. Sin embargo, la
Delegacion considera que, cuando se habla de expresiones creativas contemporaneas, debe
distinguirse entre las expresiones utilizadas en € contexto del uso consuetudinario o
comunitario aceptado (que constituiria solo un vehiculo parala perpetuacion de la expresion
cultural) y su utilizacion independiente (con fines de explotacion) en un contexto no
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tradicional. Esta Ultima puede entrafiar el uso de expresiones del folclore, pero no debe ser
considerada en si misma una expresion tradicional. Si asi fuera, podria desdibujarse la
diferenciaentre los titulares tradicionales y |os usuarios y dar lugar a un solapamiento no
deseado de las expresiones culturales del folclorey € derecho de autor clésico. En cuanto al
proyecto de articulo 2, titulado “Beneficiarios’, la Delegacion es partidaria de que se definan
como beneficiarios primarios de la proteccion los puebl os indigenas y demés comunidades.
No obstante, |a Delegacion también es partidaria de la opinion expresada por €l Grupo
Africano al afirmar que debe reconocerse la funcion de los Estados en ese campo. Debe
tenerse en cuentalafuncion de los Estados en los que no hay pueblos indigenas reconocidos o
donde por otras razones resulta méas préactico alas autoridades gubernamental es administrar
los derechos, o ser depositarias de €llos en nombre de las comunidades. Si laintencion del
articulo es extender €l término que se empleaen @ de modo gque incluya alos nacionales de
todo un pais, la Delegacion propone decir “comunidades’ en lugar de “comunidades
culturales’, con € fin de evitar laambigliedad. En relacién con € proyecto de articulo 3, la
Delegacion de Nigeria considera admisible, siempre que se contintie deliberando y
discutiendo lamateria, el enfoque de multiples niveles de proteccion recomendado para
definir e acance de la proteccion. Espera que ese enfoque dé respuesta a las preocupaciones
de las delegaciones que desean un mayor grado de certidumbre en cuanto a los tipos de
expresiones del folclore que se protegerian. Dicho eso, afiadio que ladisposicion afectaa
actos que van mas alla de la mera apropiacion indebida. Hay que prever distorsiones,
mutilaciones y otros actosilicitos, por |o que debe hacerse referenciaala* utilizacion
indebida’ y los “actosilicitos’ en lugar de ala apropiacion indebida, que, en realidad, tiene
escasa trascendencia en |0 que respecta a las expresiones del folclore, en comparacion con los
CC.TT. Encuanto a proyecto de articulo 4, sobre la gestion de los derechos, si se ha
aceptado que hay casos en que una agencia estatal puede administrar adecuadamente los
derechos en nombre de las comunidades, debe aceptarse que hay casos en que la autoridad de
la agencia estatal pueda no tener que basarse necesariamente en la solicitud de una comunidad
en concreto, y en los que puede ser inconveniente que la agencia se relacione siempre
directamente con cada una de las comunidades, consideradas individualmente . Asi sucede
especialmente en los paises en que no hay pueblos indigenas, o donde los territorios de las
comunidades no estan claramente delimitados. En relacion con € proyecto de articulo 5, la
Delegacion afirmd que lareferenciadel apartado a)i) debe ser al contexto tradicional o
consuetudinario, como sucede en el puntoii). Laexcepcion que permite realizar registrosy
otras reproducciones para su inclusion en archivos o inventarios debe definirse
restrictivamente, a fin de que tales reproducciones o inclusiones no sean ofensivas ni
perjudiquen los intereses de la respectiva comunidad. Se trata de una salvaguardia andloga a
laprevistaen e campo del derecho de derecho de autor en relacion con las excepcionesy las
limitaciones. A ese respecto, la Delegacion valoro positivamente el hecho de que la Oficina
Internacional haya redactado contratos adecuados, listas de control sobre P.1., y otras
directrices y codigos de conducta, y afladié que € resultado de esas iniciativas debe ponerse a
disposicion de los miembros del Comité. Deben continuar las deliberaciones acercade si es
atil incluir la“utilizacion incidental” como excepcion adicional. En lamismalinea, la
Delegacion afadié que desea que la condicion de que la utilizacion sea* compatible con las
précticas leales’ se formule con més precision. La Delegacion se declard partidaria de prever
excepciones especiales paralos miembros de las comunidades o |os nacionales de un pais. No
debe entenderse que ello suponga una derogacion del principio de trato nacional, sino un
reconocimiento del carécter especial de lamateria protegida, asi como de |as realidades
socialesy culturales ddl entorno en €l que esta situada. En cuanto a proyecto de articulo 6,
gue se ocupa de la duracion de la proteccion, la Delegacion observé que, aunque una
expresion sea divulgada o conocida fuera de la comunidad que estitular de esa expresion,
puede seguir siendo secreta en €l seno de esa comunidad o en e contexto de su lengua. En
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consecuencia, propuso que €l articulo 6.ii) se reformule de modo que no se presuma la pérdida
de la expresion dd folclore cuando se haya quebrantado su secreto, en lamedida en que la
comunidad continde considerandola secreta, o lo siga siendo conforme a sus leyes y préacticas
consuetudinarias. La pérdida de la proteccion de la expresion “como tal”, no debe suponer la
pérdida de toda proteccion. En relacion con € articulo 7, sobre las formalidades, la
Delegacion desea que esa disposicion sea objeto de mayor desarrollo. Esperaque lareferencia
delaletra@) a “momento de su creacidon” no presuma la existencia de una datacion del
folclore. Cuando menos, ello supondriaignorar el caracter evolutivo del folclore, y, ademas,
en el contexto de la disposicion, lareferencia podria ser superflua. La Delegacion propuso
gue se inserte una disposicion mas que establezca que | os registros o notificaciones deben ser
objeto de revisiones, u otro tipo de requisito de mantenimiento, afin de que no se permita que
permanezcan en €l registro expresiones del folclore desamparadas o abandonadas por sus
propietarios, o que hayan perdido de otro modo sus elementos caracteristicos en tanto que
expresiones del folclore. En relacion con e proyecto de articulo 8, si bien laintencidn de la
letra b) es clara, |a Delegacion duda que sea conveniente o practico desde el punto de vista
politico insistir en que sea el mismo organismo a que hace referencia e articulo 4 €
encargado de desempefiar |as responsabilidades establecidas en €l articulo 8. En cuanto al
proyecto de articulo 9, la continuidad de utilizacion prevista en laletrab) debe supeditarse a
requisito de buenafe. De acuerdo con la experiencia habiday los informes recibidos, se ha
visto que ese requisito podriarevestir especial importanciaen € contexto de las expresiones
del folclore cuando los derechos adquiridos puedan estar fundados en una utilizacién abusiva
previay puedan seguir siendo considerados cuestionables por la comunidad titular habida
cuenta del modo de su obtencion. La situacion podria ser diferente en el contexto del derecho
de autor cléasico. Por ultimo, en relacion con e proyecto de articulo 11, la Delegacion convino
en que es necesario continuar examinando |as consecuencias que tendrian realmente los
distintos enfoques de la proteccion de | os titulares de derechos extranjeros en €l contexto de
las expresiones del folclore, teniendo en cuenta el carécter peculiar de esamateriay la
extension territorial de algunas de las comunidades titulares, asi como lamovilidad de sus
miembros. Una consideracion del trato nacional semejante aladel Convenio de Bernapodra
ser un punto de partida para las deliberaciones.

183. LaDeegacion del Brasil dijo que no esta de acuerdo en que no se incorporen
comentarios sobre latercera parte del documento WIPO/GRTKF/I1C/9/4. Se estan
formulando y pueden presentarse por escrito comentario cuyafinalidad es contribuir ala
elaboracion de todas | as partes del documento.

184. LaDelegacion de Colombiadijo que presentara sus comentarios por escrito.

185. LaDelegacion de Italiadijo que lamenta el carécter puramente formal del debate que
esta teniendo lugar, asi como lafaltade didogo e intercambio de ideas. Afiadié quetiene
reservas respecto del documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 anaogas a las expresadas por la
Delegacion de Austria en nombre de la Comunidad Europea, sus Estados miembrosy de
Bulgariay Rumania, Estados candidatos ala adhesion. Solo deseainsistir en la cuestion dela
compatibilidad con los tratados internacionales de derecho de autor. Es necesario verificar
esa compatibilidad. La Delegacion hizo suyas las opiniones expresadas en nombre de la
Comunidad Europea, sus Estados miembros y de Bulgariay Rumania, Estados candidatos ala
adhesion, en relacion, por ggemplo, con los proyectos de articulo 3y 6. Algunas partes del
proyecto de articulo 3 ya estan reguladas en el Convenio de Bernay € Tratado de laOMPI
sobre Interpretacion o Ejecucion y Fonogramas, y es necesario aclarar esos solapamientos 'y
repeticiones. La Delegacidn esperatener ocasion de debatir sobre el fondo de las cuestiones
mas adelante. El proyecto de articulo 2 deberia explicitar que los beneficiarios son las
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comunidades indigenas, asi como las demas comunidades que estén a cargo de la custodiade
las ECT/EF, ya que, segiin concluy6 la Delegacion, no puede protegerse solo a unas
comunidades y no proteger a otras.

186. La Delegacion de los Estados Unidos de América confirmo que no apoya ningun tipo de
actualizacion de la parte terceradel documento WIPO/GRTKF/I1C/9/4 y que no cree que la
Oficina Internacional tenga mandato para acometer tal actualizacion. Antes es necesario una
mayor convergenciaen cuanto las dos primeras partes del documento. En relacién con €
proyecto de objetivo x) del documento, “Contribuir aladiversidad cultural”, la Delegacion
declard que apoya ese objetivo politico. La Delegacion también apoya € proyecto de
objetivo xi), “Promover e desarrollo de las comunidades y |as actividades comerciales
legitimas’, y afadio que los EE.UU. son conscientes de que las ECT/EF, si son gestionadas y
protegidas adecuadamente, pueden desempefiar una funcién importante en el desarrollo
econdmico, social y cultural de un pais. Ese principio de la politica concuerda con las
opiniones expresadas por muchos participantes en | as deliberaciones que se mantienen en €
Comité Provisiona sobre Propuestas relativas a un Programa de la OMPI para el Desarrollo
(PCDA). El proyecto de objetivo xii), “Impedir la concesion de derechos de propiedad
intelectual no autorizados”, que se ocupa de los derechos de P.1. adquiridos por terceros no
autorizados, difiere, a igual que & objetivo politico sobre la apropiacion indebida de las
ECT/EF, de los otros objetivos politicos por su caracter sustantivo, como ha sefialado
anteriormente la Delegacion de Noruega. Los Estados Unidos de Ameérica desean que tenga
lugar en el Comité un debate profundo, centrado y prolongado en torno ala aplicacion de ese
concepto pararesolver cuestiones y problemas relacionados con las ECT/EF. No obstante,
ese debate solo debe emprenderse después de haber alcanzado €l consenso en torno alos
objetivos politicos y los principios bésicos. Deben resol verse numerosas imperfecciones del
texto y la estructura de ese objetivo politico manteniendo un debate centrado y prolongado en
el Comité. Los Estados Unidos de Ameéricatambién se refirieron alas preocupaciones que
otras del egaciones han expresado respecto de ese objetivo politico, que merecen ser
consideradas seriamente por los miembros del Comité. En cuanto a proyecto de objetivo xiii),
“Aumentar la seguridad, latransparenciay la confianza mutua’, la Delegacion declaré que
apoya ese objetivo politico. Aumentar la seguridad, la transparenciay la confianza mutua
entre todos |os interesados e involucrados en la creacion, mantenimiento, promocion,
proteccion, preservacion y utilizacion de las ECT/EF es un importante objetivo politico.

187. LaDelegacion de Tailandia confirmé que presentara comentarios por escrito sobre el
documento WIPO/GRTKF/1C/9/4 en fecha posterior. Para ello serd til mantener debates y
deliberaciones mas detall ados y compl etos con todos |os interesados en |os niveles local,
nacional y tal vez regional. LaDelegacion preguntd si habra un plazo para el envio delos
comentarios por escrito de las delegaciones, si |0s comentarios por escrito tendran € mismo
peso que las declaraciones formuladas oralmente durante la sesién, y si |os comentarios se
consideraran definitivos o, por €l contrario, podran ser modificados posteriormente.

188. La Secretariarespondi6 que, si la siguiente sesion del Comité va atener lugar hacia
finales de 2006, |0 mejor seria presentar |0os comentarios antes del final de julio de 2006.

189. El Presidente dijo que las del egaciones podran modificar posteriormente los
documentos que hayan presentado por escrito.

190. LaDelegacion delalndiaafirmo que esta satisfecha con €l hecho de que se esté
considerando latotalidad del documento WIPO/GRTKF/I1C/9/4 y que eso constituye un paso
positivo paralograr €l objetivo de obtener un instrumento juridicamente vinculante. La
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expresion “expresiones culturales’ debe incluir las combinaciones de tradiciones culturales,
especialmente en paises con un patrimonio cultural variado y diverso. En lalndia, la
expresion “pueblosindigenas’ podria no ser adecuada. En relacion con € articulo 5, las
excepciones y limitaciones deben permitir lainvestigacion académicalegitimay no
comercial, asi como la publicacion legitima de dichainvestigacion por canales de publicacion
comerciales normales. Durante €l periodo entre sesiones presentara nuevos comentarios, mas
especificos.

191. LaDelegacion del Brasil dijo que no ve motivo para excluir ninguna parte del
documento de la actualizacion que debe llevar a cabo la Secretaria, y recordod alos presentes
el mandato del Comité. Ese mandato no puede cumplirse si no se actualizan algunas partes
del documento. El documento entero debe actualizarse de acuerdo con los comentarios que se
formulen. En relacion con el objetivo xii), laDelegacion del Brasil afirmo que lo apoyay que
esta intimamente ligado a las disposiciones sustantivas, 10 que demuestra, una vez mas, que
las tres partes del documento deben discutirse juntas.

192. El Presidente propuso que, en adelante, la discusion de |os siguientes pasos que deben
darse tenga lugar bajo punto Labor futura del orden del dia.

193. El Representante de las Tribus Tulaip afirmé que el proyecto de objetivo ix) no protege
adecuadamente |os derechos e intereses de |os pueblosindigenas y los titulares de las ECT,
por lo que debe ser matizado. Aunqgue reconoce el valor de promover lalibertad intelectual y
artistica, lainvestigacion, y € intercambio cultural, el Representante sefial 6 que en muchos
casos esas actividades pueden dar lugar a violaciones de |as leyes consuetudinarias
relacionadas con la utilizacion de las ECT. Los pueblos indigenas han compartido sus
conocimientos en muchos casos, y |os han proporcionado para dichas utilizaciones. La
referenciaalas “ condiciones equitativas’ no proporciona, por si misma, indicacion suficiente
respecto de quién tiene lafacultad de determinar 1o que es equitativo. La Delegacion opind
que siempre que & concepto de “equidad” aparezca en e documento WIPO/GRTKF/IC/9/4
debe hacerlo en un contexto procedimental que establezca que e procedimiento debe ser
“justo y equitativo”, y en un contexto sustantivo que requierael consentimiento fundamentado
previo y la adopcion de condiciones mutuamente convenidas. El Representante propuso que
el objetivo tenga el siguiente texto: “Promover lalibertad intelectual y artistica, la
investigacion y e intercambio cultural en condiciones justas y equitativas basadas en €l
consentimiento fundamentado previo libremente otorgado y en condiciones mutuamente
convenidas’. En cuanto alos principios rectores, las Tribus Tulalip hicieron suyala opinién
de muchos de los delegados y del Consgjo Saami. El Representante afirmo que apoya
especialmente al Consgjo Saami en su opinién de que los derechos no pueden canjearse por
intereses. El Representante afirmo que las Tribus Tulalip proceden de un pais que reconoce
los derechos previos de |os pueblos indigenas. Esos derechos no han sido concedidos, sino
reconocidos. Esos derechos se consideran existentes hasta que sean cedidos en virtud de un
tratado, cedidos voluntariamente por |os pueblos indigenas, o extinguidos por un acto
deliberado del Congreso de los Estados Unidos. Esos derechos tampoco dependen de su
gjercicio continuo e ininterrumpido. Toda privacion de esos derechos por quienes gjerzan sus
derechos en virtud de una concesion del Estado constituye una privacion ilegal de derechos.
Simplemente, |os derechos no pueden equipararse a las prerrogativas.

194. LaDelegacion delos Estados Unidos de América convino en discutir una hoja de ruta
gue establezca los proximos pasos que deben darse a tratar € punto “Labor futura’ del orden
dia. En relacion con los principios rectores recogidos en €l principio @) del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4, la Delegacion afirmo que suscribe el postulado central de ese
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principio, que establece que las cuestiones relacionadas con las ECT deben abordarse con
sensibilidad hacialas inquietudes y aspiraciones de las comunidades afectadas. Los Estados
Unidos de Ameéricatambién suscriben el concepto plasmado en el principio que reconoce la
importancia de las leyes consuetudinarias indigenas en la proteccion de lasECT. En e
correspondiente comentario, sin embargo, se da a entender que ese principio se ha extendido
hasta abarcar una amplia variedad de mecanismos juridicos y limitaciones de esos
mecanismos, 1o que parece fuera de lugar en un principio rector. El Comité debe discutir el
alcance de ese principio. La Delegacién suscribe e principio b), si bien podria ser necesario
prever una mayor flexibilidad paratener en cuenta casos especiales en los que el equilibrio
basado en la equidad no seria adecuado. La Delegacion suscribe plenamente e principio c),
pues hace referencia a una de las piedras angulares del sistemainternaciona de P.l. y esuno
de los principios fundamental es que subyacen atodalalabor dela OMPI. No obstante, €l
Comité debe aclarar el significado de la palabra * procesos’.

195. LaDelegacion de Guatemala, refiriéndose alos proyectos de articulo 2 y 4, afirmé que,
en relacion con la utilizacion del patrimonio de los pueblos indigenas y 10s derechos de esos
pueblos a permitir e uso de dicho patrimonio, el Derecho de P.I., y e derecho de autor en
particular, establecen ciertos limites. En Guatemala, solo pueden cobrar y distribuir regalias
las sociedades de gestion colectiva. Esta cuestion debera considerarse nuevamente en la
préxima sesion.

196. LaDeegacion de Honduras afirmé que el Comité debe debatir las tres partes del
documento de un modo coherente y sisteméatico. También debe haber un debate sobre las
opciones de resultados, ya que es dificil debatir sobre |os objetivos y principios sin conocer €
posterior resultado.

197. LaDelegacion del Japdn dijo que coincide con la Delegacion de los Estados Unidos de
América en relacion con €l proyecto de principio rector @). En el comentario de ese principio
se hace referencia al uso complementario de mecanismos de proteccion positivay defensiva.
Esa redaccién presupone el establecimiento de un mecanismo juridico, y la Delegacién desea
que se aclare ese punto.

198. El Representante de la Creators Rights Alliance secundd |os cambios propuestos por el
Consgjo Saami y las Tribus Tulalip. En cuanto a proyecto de articulo 6, propuso que las
ECT/EF secretas que sean objeto de apropiacion indebida o se divulguen sin autorizacion sean
protegidas a perpetuidad. En general, el Representante cree que € documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4 es un comienzo excelente para establecer principios internacionales
sobre la proteccion de las ECT/EF. El Representante insté al Comité aavanzar hacia un
marco internacional de proteccion, ya sea en forma de declaracion, de disposiciones tipo, o de
resultado vinculante. El resultado propuesto por Noruega podria ser un resultado provisional
y un primer resultado internacional, si bien el objetivo Ultimo debe ser un instrumento
internacional. LaCreators Rights Alliance puede apoyar ese enfogque gradual y también es
partidaria de que se celebren reuniones durante el periodo entre sesiones.

199. El Representante del Consgjo Indio de América Latina (CISA) hizo uso de la palabraen
nombre de su comunidad aimara de la provincia de Larecgja (Bolivia). En su intervencion
indicd que lamusicay los bailes aimaras tienen un caracter ceremonial y que se g ecutan por
las comunidades Gnicamente en ciertas oportunidades rel acionadas con € calendario agricola
El Representante manifesto la preocupaci on que a bergan desde hace muchos afios en relacion
con sus ECT, puesto que €l folclore de laregién andinatiene un éxito comercia de nivel
mundial. Por haber sido consideradas de dominio publico, dichas ECT no tienen ninguna
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proteccion contrala utilizacion indebida y fuera de contexto. Afiadio que desea llamar la
atencion respecto del hecho de que los pueblos aimaras viven divididos en cuatro estados
diferentes. Bolivia, € Pert, Chiley Argentina, o que constituye otro factor que dificultala
proteccion efectivade sus ECT. Manifesto que los aimaras consideran sus ECT, debido asu
caracter especial, no deben ser consideradas folclore nacional ni andino, ni tampoco ser
aprovechadas como atraccion exotica por grupos genos a sus comunidades y fuera del
contexto ritual. El Representante indico que por esarazon esta siguiendo con mucho interés la
labor del Comitéy manifestd su interés por la propuesta de crear un instrumento no vinculante
o declaracion internacional que incorpore la propuesta de que los puebl os indigenas deberan
ser capacitados para defender sus propios intereses y definir sus valores culturales, pues solo
ellos conocen los significados profundos de sus expresiones. Indico también que, en ese
sentido, las comunidades aimaras de Larecgja ya han avanzado con |a creacién de un archivo
de sus bailes y musica que también han publicado en Internet. Indico que por falta de recursos
financieros no han podido ampliar ese trabagjo ni incluir los valores culturales de otras
comunidades vecinas. Concluyd expresando que desea que mas representantes de puebl os
indigenas puedan participar en estas conferencias para aportar sus experiencias en la esfera
del folclore.

200. El Presidente puso fin a debate sobre |os documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y
WIPO/GRTKF/9/INF/4, e indicd que | as decisiones sobre e documento
OMPI/GRTKF/1C/9/4 se discutiran nuevamente bajo € punto “Labor futura’ del orden dia.

Decision sobre el punto 8 del orden del dia:
Expresiones culturales tradicional es/expresiones del folclore

201. El Comité tomo nota de los extensos comentarios formul ados en relacion con €
contenido del documento WIPO/GRTKF/1C/9/4, asi como de las indicaciones de varias
delegaciones en €l sentido de que presentaran comentarios por escrito ala Secretaria. Se
acordo retomar el tema de las etapas subsiguientes bajo el punto 11 del orden del dia, “ Labor
futura’.

202. El Comité también tomé nota de los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/12 y
WIPO/GRTKF/IC/9/INF/4.

PUNTO 9 DEL ORDEN DEL DiA: CONOCIMIENTOS TRADICIONALES

203. A peticion del Presidente, |a Secretaria present6 los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/5,
WIPO/GRTKF/1C/9/6 y WIPO/GRTKF/IC/9/INF/5.

204. LaDelegacion de los Estados Unidos de Ameérica agradecio al Presidente su orientacion
delalabor del Comitéy ala Secretaria su labor en relacidn con los objetivos politicos y los
principios rectores recogidos en el documento WIPO/GRTKF/1C/9/5. Afirmé que considera
gue esos objetivos y principios son una contribucién importante alalabor del Comitéy
agradecio la oportunidad de comentar el documento. La Delegacion propuso revisar € titulo
del Anexo I, sustituyendo “ Disposiciones revisadas sobre la proteccion de [os conocimientos
tradicionales. Objetivos politicos y principios fundamentales’ por “Objetivos politicos y
principios fundamental es revisados rel acionados con |os conocimientos tradicionales”.
Recomendo revisar €l encabezamiento de |os objetivos politicos, sustituyendo las palabras
“La proteccion de los conocimientos tradicional es debe tender a” por € siguiente texto: “Los
Estados miembros pueden afrontar |as cuestiones y problemas relacionados con los
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conocimientos tradicionales con € propésito de:”. Con ese cambio se aseguraria que todos
los enfoques y medidas relacionados con los CC.TT. sean tratados con neutralidad y
contintien siendo discutidos en el Comité. Siguiendo esa recomendacion se consagran,
ademés, |os importantes conceptos de libertad de eleccidn y flexibilidad de los Estados
miembros al ocuparse de esas cuestiones y problemas, segun o expuesto en la parte principal
del documento. En cuanto alos distintos objetivos politicos, la Delegacion suscribi6 €
objetivo i) y reafirmo laimportancia de que la OMPI reconozca € valor intrinseco de los
CC.TT. Con € fin de reconocer laampliavariedad de sistemasde CC.TT. indigenas y
nacionales que existen, y las caracteristicas propias que muchos de ell os poseen, propuso
sustituir la palabra “ constituyen” de lalinea 4 por “deben constituir”, e insertar las palabras
“pueden tener” entre“y” y “un” enlalinea5. En laintroduccion del objetivo i), propuso
sustituir el infinitivo por € gerundio. Propuso emplear esaformatambién en el resto del texto
al introducir cada uno de los objetivos politicos. Como la Delegacion ya sefial 6 respecto de
las ECT en relacion con e documento WIPO/GRTKF/IC/9/4, esos cambios tienen e
propésito de reflgar la doble naturaleza, de aspiracion y de orientacion, de los objetivos que
Se exponen en esa seccion.

205. LaDelegacion de Austria, haciendo uso de la palabra en nombre de las Comunidades
Europeas, sus Estados miembros y de Bulgariay Rumania, Estados candidatos ala adhesion,
agradecio ala Secretaria la elaboracion de los excelentes documentos sobre la proteccion de
los CC.TT. LaComunidad Europea es consciente de laimportancia de asegurar |a adecuada
proteccion delos CC.TT., y por o tanto apoyan la labor realizada por el Comité
Intergubernamental a elaborar |os objetivosy principios parala proteccion delosCC.TT. En
especial, es partidaria de que se continte trabajando para €l aborar disposiciones sui generis
internacionales tipo para la proteccion juridicadelos CC.TT. y consideraque el Comité
cuenta con una buena base para esalabor en €l proyecto de disposiciones recogido en €l
documento WIPO/GRTKF/IC/9/5. LaDelegacion es partidaria de un enfoque flexible, y 1o
considera esencia paratener en cuentalas diversas opciones parala proteccion de los CC.TT.
gue yaexisten y se han presentado a Comité. En el parrafo 21 del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/5, seinvitd a Comité a continuar su labor impulsando tres aspectos. la
sustancia o €l contenido de los eventuales resultados, laforma o la condicién juridicade
dichos resultados, y |os mejores procedi mientos necesarios para a canzar esos resultados. En
cuanto alasustancia o € contenido de los eventual es resultados, |la Comunidad Europea
formul 6 los siguientes comentarios: 1as medidas de proteccion delos CC.TT. tienen que
alcanzar un equilibrio adecuado entre los intereses de lostitularesde los CC.TT. y losde
quienes utilizan esos conocimientos y se benefician de ellos. La proteccion delos CC.TT.
también debe respetar |os sistemas y tratados internacionales de P.1. vigentes, sin perjudicar
derechos y obligaciones concretos ya establ ecidos por instrumentos juridicos vinculantes. La
Delegacion opind que, en e momento actual, las deliberaciones deben centrarse en los
objetivos y principios parala proteccion delos CC.TT. respecto de los que |os miembros del
Comité tengan mas probabilidad de |legar a un acuerdo. La Comunidad Europeay sus
Estados miembros consideran que es adecuado e importante centrarse en la prevencién de la
apropiacion indebida, con € fin de enfocar lalabor en laP.l., en lugar de centrarse en otros
actos u objetivos como la conservacion, la utilizacion sostenible, el patrimonio cultural, la
biodiversidad, |os derechos humanos, u otras cuestiones. La Comunidad Europea esta muy
interesada en la propuesta que pretende evitar la apropiacion indebida a impedir actos
concretos de competencia desleal adaptando ala proteccion delos CC.TT. disposiciones
sobre competencia desleal ya existentes, tales como € articulo 10bis del Convenio de Paris.
La Delegacion observo que, en los Ultimos afnos, se han desarrollado formas nuevas'y
diferentes de proteccion, como, por gemplo, la proteccion de lainformacion no divulgada, de
los semiconductores y de las indicaciones geograficas, a partir del articulo 10bisy la
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legislacion sobre la competenciadesleal. En cuanto alaformay lacondicion juridicade los
eventual es resultados, la Delegacion se remitio a su declaracion inicial, en la que expresd su
preferencia por un resultado que no sea juridicamente vinculante. No obstante, la Comunidad
Europea esta dispuesta a considerar todas | as opciones no vincul antes juridicamente posibles,
especialmente cuando estén basadas en experiencias previas satisfactorias de la OMPI, como,
por gemplo, la elaboracion de recomendaciones por el SCT. En cuanto ala propuesta de
examinar un procedimiento adecuado para elaborar material revisado y actualizado parala
proxima sesion, recogida en el parrafo 21.iii), la Comunidad Europea opiné que seria Util
aprovechar la experiencia ya acumulada por el Comité Intergubernamental en los procesos de
comentario entre periodos de sesiones con € fin de elaborar proyectos revisados para
considerarlos en la décima sesion del Comité. De hecho, la Comunidad Europeatiene
intencion de presentar mas comentarios durante e periodo entre sesiones. Por Ultimo, la
Delegacion dijo que sigue manteniendo la opinion expresada en |os documentos anteriores
WIPO/GRTKFIC/8/5 y WIPO/GRTKF/IC/8/6 a afirmar que la dimensién internacional no
debe considerarse una cuestion independiente, sino formar parte integral de la consideracion
de los aspectos sustantivos de la proteccion delos CC.TT. No obstante, la Comunidad
Europeareiterd que, de acuerdo con su preferencia por |as disposiciones sui generistipo
acordadas en € &mbito internacional, la decision definitiva sobre la proteccion delos CC.TT.
debe dgjarse a arbitrio de cada una de | as partes contratantes.

206. LaDelegacion delalndiareiterd su declaracion anterior, manifestando que el objetivo
del Comité Intergubernamental debe ser avanzar hacia un documento juridico vinculante en €
ambito internacional que protgjaalostitularesdelos CC.TT. contralaapropiaciony la
utilizacion indebidas. La cuestion tiene que encararse de un modo global. Los objetivosy los
principios rectores han de ir seguidos de principios sustantivos que traduzcan tanto los
objetivos como |os principios rectores en un programa de accién concreto. Por |o tanto, es
necesario considerar latotalidad del documento WIPO/GRTKF/IC/9/5, en su totalidad, en
lugar de parciamente. Lalectura atenta del documento WIPO/GRTKF/IC/9/5 revela que hay
una continuidad natural entre los articulos de la parte 111 y |os objetivos y principios rectores
delaspartes| y I, por lo que no es posible considerarlos independientemente. La Delegacion
anuncio gque presentara por escrito a la Secretaria sus comentarios detallados.

207. LaDelegacion de China agradecio ala Secretaria sus exhaustivos y detallados
documentos, en especia el documento que es objeto de debate, WIPO/GRTKF/IC/9/5. Opind
que dicho documento reflgjalalabor realizada por el Comité Intergubernamental y constituye
una buena base para las posteriores deliberaciones del Comité. El Comité Intergubernamental
siempre ha desempefiado una funcién importante, y en la Asamblea General de 2005 se
renové su mandato. En ese mandato se recogen las expectativas que abergan los Estados
miembros respecto del Comité Intergubernamental, asi como las responsabilidades de dicho
Comité. En cuanto al documento WIPO/GRTKF/IC/9/5, la Delegacion afirmd que un sistema
de proteccion detallado consta de diferentes aspectos, entre ellos la conservacion, la
proteccion y lautilizacion. EI Comité Intergubernamental debe definir claramente la funcién
y lacondicion juridicadel sistema de proteccion delos CC.TT. Paradgjar claros sus
objetivos a corto plazo, el Comité debe identificar las prioridades y destacar 10s aspectos que
tienen trascendenciainternacional, como el consentimiento fundamentado previoy la
distribucién de los beneficios. El Comité también debe destacar € contenido relativo alos
intereses de los titulares de derechos, con € fin de gque no sea demasiado general. Asimismo,
el Comité debe gustar e contenido y evitar repeticiones en e documento, de modo que éste
seamas conciso y claro. La Delegacion subrayo que |os objetivos, principios rectoresy
principios sustantivos forman un todo unitario y hay entre ellos una continuidad natural. Si

no fuera asi, |os principios serian principios sin contenido. En texto actual, se empleala
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expresion “comunidades locales eindigenas’ en € objetivo politico iii), y laexpresion
“comunidades indigenas y tradicionales’ en € objetivo v). LaDelegacién propuso que se
aclare si e significado de esas dos expresiones es diferente. Si es asi, debe explicarse por
qué, y si no, deben unificarse. En cuanto a sus restantes opiniones sobre €l proyecto de
articulado del documento WIPO/GRTKF/1C/9/5, la Delegacion las expondra detalladamente
por escrito.

208. LaDelegacion del Brasil hizo algunas observaciones sobre la propuesta de suprimir la
mencion de los términos “ proteccion” y “disposiciones’ en € titulo del documento
WIPO/GRTKF/I1C/9/5, asi como del documento WIPO/GRTKF/IC/9/4. Llevar acabo esa
propuesta supondria prejuzgar lalabor del Comitéy violaria el mandato que el Comité recibio
de la Asamblea Genera en |o que respecta ano excluir ninguin resultado. La Delegacion
explicd que adopta una postura muy democratica e integradora, y esta dispuesta considerar las
opiniones planteadas por todas |las delegaciones. Por o tanto, no cree que haya ningiin
motivo paraexcluir a priori la presentacion o la consideracion de | as opiniones expuestas por
algunas delegaciones. Afirmo con rotundidad que no considera adecuado excluir nada en este
momento, ya que eso significaria prejuzgar €l resultado de lalabor del Comité. La
Delegacion afiadi 6 que suscribe €l objetivo politico iv), “Conservacion y preservacion de los
CC.TT.” Paraasegurar e cumplimiento de ese objetivo, la Delegacion desea afiadir una frase
gue garantice que se promuevan medidas dirigidas a conservar y proteger |os entornos natura
y cultural. LaDelegacion considera que el objetivo politico vii), titulado “ Salvaguardia de los
CC.TT.”, esmuy adecuado. Opind que convendria emplear una redaccion mas acorde con €l
articulo 10.c) del CDB, y record6 que €l articulo 10.c) de dicho Convenio se propone proteger
y aentar la utilizacion consuetudinaria de los recursos biol dgicos de acuerdo con préacticas
culturales tradicionales que sean compatibles con |os requisitos de conservacion y utilizacion
sostenible. Esaredaccion seria més acorde con el propésito de ese objetivo. En el objetivo
politico xi), titulado “ Garantizar €l consentimiento fundamentado previo y los intercambios
basados en condiciones mutuamente convenidas’, la Delegacion prefiere suprimir la palabra
“vigentes’. En € objetivo politico xii), titulado “Promover |a participacion equitativaen los
beneficios’, propuso sustituir la palabra “promover” por “asegurar”, ya que de ese modo
tendia unaformulacién mas firme. También propuso suprimir la Ultima parte de ese objetivo,
desde “y mediante una compensacion justay equitativa’, de modo que €l objetivo concluya en
punto y aparte después de | as palabras “ consentimiento fundamentado previo”. En cuanto al
objetivo xiii), titulado “Promover el desarrollo de las comunidades y las actividades
comerciales legitimas’, la Delegacion manifestd que entiende que las palabras “si asi |o
desean los titulares de los conocimientos tradicionales’ hacen referencia a respeto d
consentimiento fundamentado previo. La Delegacion valoré positivamente el objetivo xiv),
titulado “ Impedir la concesion de derechos de propiedad intelectual sin validez legal a partes
no autorizadas’, y afirmo que lo considera de la maximaimportancia. Valora especialmente
lareferencia alos requisitos de divulgacion establ ecidos como condicion parala concesiéon de
derechos de patente, y desea que esa disposicion no forme parte solo de los objetivos
politicos, sino que sea una disposicion sustantiva. Recordod alos presentes que la Conferencia
de las Partes en e CDB hareconocido que € requisito de divulgacion es un mecanismo
importante para hacer frente al problema de |a apropiacion indebida por concesion de
derechos de P.I. invaidos, que no cumplen los requisitos de consentimiento fundamentado
previo y participacion en los beneficios establecidos por el CDB. En relacion con los
principios rectores generales, valoro positivamente |os que se presentan en el documento
WIPO/GRTKF/IC/9/5. Puso de relieve que los objetivos politicos y |os principios rectores
solo tienen valor si se leen junto con las disposiciones sustantivas, y reiterd que entiende que
las tres partes estan interrelacionadas y no pueden separarse. A propésito del comentario
sobre el principio rector a), titulado “ Receptividad alas necesidades y expectativas de los
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titulares de los conocimientos tradicionales’, afirmo que no esta de acuerdo en que las
medidas de proteccion juridica sean facultativas. Entiende que lo correcto eslo contrario, y
que el Comité debe asegurarse de que las medidas de proteccion no sean facultativas, afin de
que sean eficaces. Enrelacion con € articulo 1, titulado “Proteccion contra la apropiacion
indebida’, desea formular algunos comentarios concretos que transmitira por escrito, aunque
desea proponer que ese articulo contenga una disposicién especifica sobre €l requisito de
divulgacion. Ese requisito es un mecanismo adecuado que la comunidad internacional ha
identificado para hacer frente alos casos de apropiacién indebida por concesién de derechos
deP.l. sinvalidez legal. A propdsito del articulo 2, propuso que se afiada texto relativo a
sistemasui generis de proteccion delos CC.TT., ya que ésa es unaidea que comparten todos
los miembros del Comité, y sin embargo no esta recogida expresamente en el texto del
articulo 2. Desea que € texto hagareferenciaexplicita ala proteccién sui generis delos
CC.TT. Enreacion con el parrafo 2 del articulo 3, propuso sustituir las palabras “ asi como
todo conocimiento derivado de los recursos’ por “o cualquier otro tipo de conocimientos
derivado de los recursos’, de modo que se abarquen todas |as clases de conocimientos, tales
como los conocimientos relativos ala agricultura, al medio ambiente o alamedicina. En
relacion con el parrafoiii) del articulo 4, titulado “ Criterios en los que se basa la proteccion”,
propuso sustituir las palabras “ son parte integrante de” por “estan relacionadas con”, yaque la
expresion “parte integrante” no recubre adecuadamente todos |os casos en que hay posibilidad
de proteccion. En el parrafo 1 del articulo 6, titulado “ Participacion justay equitativa en los
beneficios’, el texto deberia hacer referenciaalalegislacion nacional del pais de origen, con
el fin derespetar el CDB. Paraé€llo, € péarrafo deberia comenzar con las palabras “ De
acuerdo con lalegislacion nacional de los paises de origen”, y continuar luego con €l texto
actual. Enrelacion con el parrafo 1 del articulo 7, titulado “ Principio de consentimiento
fundamentado previo”, propuso suprimir las palabras “de manos de sustitulares
tradicionales’. Propuso suprimir €l parrafo 2 del articulo 8, ya que es demasiado vago. En €l
parrafo 2 del articulo 9, titulado “Duracion de la proteccion”, propuso sustituir las palabras
“se debera especificar la duracion de la proteccion en esas leyes 0 medidas’ por “preval eceran
esas leyeso medidas’. En € articulo 10, titulado “Medidas transitorias’, desea excluir la
palabra“adquisicion”. En € parrafo 2 del articulo 11, desea sustituir “En aras de” por “Para
acrecentar”, pues considera que € registro no es e Unico instrumento que tiene lafinalidad de
asegurar latransparencia, la certidumbre y la conservacion eficaz delos CC.TT. En€
articulo 12, titulado “ Coherencia con el marco juridico general”, esimportante incorporar una
adicion al texto que explicite que lalegislacion nacional que debe ser respetada es ladel pais
deresidenciade lostitularesdelos CC.TT. Paraconcluir, la Delegacion aclaré que los
documentos elaborados por la Secretaria son de gran calidad, aungque pueden hacerse todavia
algunos gjustes.

209. LaDelegacion del Canadaelogio e pragmatismo con que el Presidente ha conducido el
debate sobre las ECT/EF y propuso continuar de ese modo en el debate delos CC.TT.
Considera que ese enfoque es Util parallegar aun punto de encuentro entre los Estados
miembros en ese campo. También ayuda al Comité avanzar en la direccion adecuada afin de
alcanzar un resultado razonable que pueda presentarse ala Asamblea Genera delaOMPI en
2007, tal vez de acuerdo con las propuestas formuladas en la novena sesion por Noruega. El
Canadatiene lafirme voluntad de participar en € debate del fondo del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/5 de un modo metédico, comenzando por €l parrafo i) de los objetivos
politicos, pero también se propone complementar ese debate con comentarios sobre el texto
formulados por escrito en un momento posterior y seguin resulte conveniente. Antes de
exponer sus comentarios, el Canada deseareiterar que es partidario de que continte del debate
técnico sobre la proteccion por P.1. delos CC.TT. que se mantiene en el Comité
Intergubernamental, ya que el Comité tiene una solida experiencia en materiade P.1. y debe
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aplicar més plenamente sus recursos y capacidades con mas intensidad alas deliberaciones
gue se mantienen en su seno. En cuanto al objetivo i), el Canada opiné que debe aclararse la
referenciaalaigualdad de valor cientifico respecto de otros sistemas de conocimientos. La
mencion del valor cientifico parece redundante, puesto que ya se encuentra en laprimeralinea
del texto. El Canada afadi6 que suscribe el objetivo ii), titulado “Promover e respeto”,
porque reconoce € valor quelos CC.TT. tienen para sus actuales titulares y la sociedad en
general, incluidas las comunidades indigenas y locales. No obstante, €l texto podria
mejorarse aclarando mas algunos aspectos, y, en especial, seria Util que reflgaraque la
promocion y el respeto de los sistemas de CC.TT. solo podran lograrse de un modo eficaz si
se tienen en cuenta las opiniones de todos |os creadores y usuarios delos CC.TT., asi como
las del publico en general, y se acanzaun equilibrio entre ellas. En cuanto a objetivo iii),
titulado “ Responder a las verdaderas necesidades de los titulares de CC.TT.”, el Canadano
esta plenamente conforme con e empleo del término “derechos’ en ese objetivo, y propone
anadir las pal abras “ de propiedad intelectual” a continuacion de “ derechos”.

210. LaDelegacion de Australia anunci6 que Australia presentara comentarios detallados por
escrito en un momento posterior y gque, por lo tanto, los breves comentarios que formulara
ahora no prejuzgan su posicion respecto del documento WIPO/GRTKF/IC/9/5. En relacién
con €l objetivoiii), Australia opind que debe haber unareferencia ala necesidad de que los
derechos de los titulares de CC.TT. sean compatibles con lalegislacién nacional e
internacional. En relacion con el objetivo iv), que serefiere alapromocion de la
conservacion y preservacion delos CC.TT, cuestiond lareferenciaala*” proteccion” de los
sistemasde CC.TT. Enrelacion con el objetivo v), Australiano puede suscribirlo en su forma
actual si se supedita el sistemade P.I. vigente ala proteccion de los CC.TT., ya que se estaria
en riesgo de socavar laintegridad del régimen de P.I. vigente. Como yaindico anteriormente
en su intervencion acercadel documento WIPO/GRTKF/IC/9/4, reconoce que, aunque
cualquier derecho que se otorgue sobre los CC.TT. tendra que guardar equilibrio con las leyes
y principios nacionales e internacional es vigentes, Australia no puede suscribir ese objetivo s
su propdsito es permitir que dichos derechos prevalezcan sobre las leyes y principios de P.1.
vigentes. En cuanto alos objetivos vi) y vii), que se ocupan en genera delafuncion de las
leyes y practicas consuetudinarias, Australia en principio sélo puede suscribirlos cuando esas
leyes y practicas no entren en conflicto con leyes y politicas nacionales e internacionales ya
establecidas. En relacion con el objetivo ix), su texto hace referencia ala necesidad de “tener
en cuenta y actuar en concordancia con” otros instrumentos y procesos internacionalesy
regionales. No obstante, Australia cree que esaformulacion podria permitir supeditar €
sistemade P.I. vigente a cualquier eventual mecanismo parala proteccién delos CC.TT.
Observo que en & documento WIPO/GRTKF/7/5 lareferenciaeraala* concordancia’ con
dichos instrumentos internacionaes y regionales, y la Delegacion prefiere, por |o tanto,
emplear ese mismo término en ese objetivo. En cuanto alos objetivos xi), Xii) y xv), observo
gue lafuncién del consentimiento fundamentado previo en un eventual mecanismo parala
proteccion delos CC.TT. aln esta por determinar. Por ello, es partidaria de continuar
debatiendo acerca de los contextos en que € consentimiento fundamentado previo seria
factible, posible y deseable. Si bien la Delegacion puede suscribir en principio laideade
promover la participacion justay equitativa en los beneficios, segun se recoge en €

objetivo xii), Australia cree que ese objetivo es demasiado preceptivo a establecer 10s casos
en gue puede tener lugar la compensacion justay equitativa, pues considera que esa materia
requiere un debate mas profundo. En lo que respecta al objetivo xiii), son igualmente vaidos
los comentarios anteriores de la Delegacion a propdésito de que no puede apoyar derechos
sobrelos CC.TT., ni derechos de las comunidades | ocal es sobre sus conocimientos, que
tengan precedencia sobre el sistemade P.l. vigente. En relacién con € objetivo xiv),
Australiareitero las preocupaciones que planted acerca de la disposicion semejante recogida
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en el documento WIPO/GRTKF/IC/9/4, sefid ando que no puede suscribir un objetivo que
podria socavar € régimen de P.l. vigente. Australia se opuso también a que la concesién de
los derechos de patente se condicione a cumplimiento del requisito de divulgacion en las
solicitudes de patente de lafuente y el pais de origen delos CC.TT. y los RR.GG. conexos, y
laacreditacion del consentimiento fundamentado previo y e cumplimiento de las condiciones
de participacion en los beneficios. Lainclusion de ese requisito de divulgacion en € sistema
de patentes es objeto de un debate que alin no ha finalizado, y seria prematuro e inconveniente
incluir en ese objetivo un requisito preceptivo como € que nos ocupa. La Delegacion
suscribe en principio muchos de los principios rectores generales, siempre que sean
compatibles con lalegislacion internacional y las legislaciones nacionales y no atribuyan
derechos que invaliden leyes y principios de P.1. vigentes. No obstante, considera que el
principio €) es problematico, ya que su intencion esimportar en la OMPI obligaciones
establecidas en otros instrumentos internacionales, como el CDB. Se declaro partidaria de
continuar discutiendo materias tales como el consentimiento fundamentado previoy la
funcion que pueda desempefiar en esos principios. Por Ultimo, considera prematuro discutir
las disposiciones sustantivas cuando no se ha alcanzado un acuerdo sobre |os objetivos
politicos y los principios rectores generales. Por ello, no puede apoyar esas disposicionesy
reitera su preocupacién por su caracter claramente preceptivo y € empleo de una formulacion
juridicamente vinculante, cuando no se ha alcanzado un acuerdo sobre cuél es vehiculo
adecuado para dar efecto alos eventual es resultados sustantivos.

211. LaDeegacion de Sudafrica, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupo Africano,
agradecio e modo en que se ha conducido hasta el momento el debate del Comitéy manifesto
su confianza en € Presidente paraliderar |as deliberaciones de este importante Comité. El
Grupo Africano reitero que prefiere un enfoque global e incluyente, en el que las tres partes
de los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/1C/9/5 se consideren inseparables
y constitutivas, respectivamente, de un solo documento. El Grupo Africano también
reconociO la credibilidad de los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5y
observo gque e Grupo Africano ha colaborado decisivamente en su elaboracion. El Grupo
Africano reconoci6 la calidad de los documentos proporcionados por |a Secretaria, pero
también observo que hay alin algunas lagunas en ellos. La primeralaguna es lanecesidad de
reforzar 1a articulacion de los derechos de los titulares de los conocimientos. También resulta
problematico que en la documentacion no se haya hecho hincapié en lainvestigacion. Es
necesario incluir en la documentacion a gunas otras cuestiones, tales como ladivulgacion. La
divulgacion alentaria el acopio de conocimientos, lalabor dirigida a apoyar alostitulares de
conocimientos, establecer registros y bases de datos, y aumentar € grado de protecciéon. Es
necesario subrayar que la participacion en los beneficios no tiene un caracter exclusivamente
econdmico, sino que también puede dar lugar a que se compartan |os conocimientos y originar
un andlisis comparativo de | os sistemas de conocimientos. Observé que la base del
documento WIPO/GRTKF/IC/9/5 parece proceder del articulo 10bis del Convenio de Paris, y
gue ese Convenio parece centrarse mas en la apropiacion y la utilizacion indebidas, por lo que
es necesario que & enfogue del debate de los CC.TT. se amplie paratener en cuentala
cuestion de la apropiacion indebida. Hay otros aspectos, como los derechos de lostitulares de
CC.TT., que es necesario Situar en ese contexto. En cuanto al modo de proceder, el Grupo
Africano convino en que durante € periodo entre sesiones se presenten propuestas ala
Secretaria paraincluirlas en los documentos, pero también solicitd que haya debates
regionales y que posteriormente se presenten ala Secretaria documentos de posicion
regionales para preparar la sesion de diciembre del Comité.
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212. LaDelegacion de los Estados Unidos de Ameérica afirmé que es firme partidaria del
objetivo ii), titulado “Promover € respeto”, y opind que debe reconocerse la decisiva
contribucion de los titulares de los CC.TT. ala preservacion de la culturay la conservacion
del medio ambiente. La Delegacion afiadié que suscribe también e objetivo iii) y reafirmo el
valor intrinseco de lostitulares de CC.TT. y las comunidades indigenas y tradicionales. Los
ancianos de las comunidades tradicionales son e patrimonio mas importante parala
conservacion de la culturay han de tener voz en lasiniciativas de la OMPI parala proteccion
y conservacion delos CC.TT. Los funcionarios publicosy losjuristas no pueden formular
una politica cultural responsable sin consultar alos propios portadores de latradicion. Es
mas, cada comunidad tiene necesidades peculiares, gque deben considerarse caso por caso. En
toda labor que se lleve a cabo en € nivel nacional, regional o internacional deben evitarse las
presunciones basadas en otros paises. Cada pais tendra consultar alos respectivos titulares de
los CC.TT. paraevaluar sus necesidades reales. Asimismo, |os portadores de conocimientos
tradicionales que vivan en la diaspora tendran necesidades muy diferentes de las de aquellos
que viven en € seno de su comunidad tradicional. La Delegacion afiadié que también
suscribe e objetivo iv) y opind que | as bases de datos son un instrumento importante que
ayudara al Comité a promover ese objetivo. La Delegacion presentd ala Sra. Peggy Bolder,
Directora del American Folklife Center, quien ofreci6 informacion sobre e modo en que los
Estados Unidos de América estan sentando |as bases parala cooperacion internacional en
materia de bases de datos y herramientas de archivo. La Sra. Bolder menciond la propuesta
del Grupo Asiético, recogida en e documento WIPO/GRTKF/IC/4/14 , relativa a formatos de
datos y normas gue contribuyan a mejorar lainteroperabilidad de las bases de datos sobre
CC.TT. con diversos motores de busqueda de distintas oficinas nacionales de patentes.
Informd de que el American Folklife Center de la Biblioteca del Congreso esta participando
en lalabor deiniciar € establecimiento de unared de bases de datos etnograficosy de ECT.
Los beneficiarios de esas bases de datos serén, en definitiva, los portadores de latradicion, los
estudiosos, |os pueblos indigenas, |0os museos, |as bibliotecas y |os gobiernos, pues las bases
de datos evitaran la desaparicién o apropiacion indebida tanto de los CC. TT. como de las
ECT. Como es sabido, sin embargo, para poder conectar esas bases de datos entre si se
precisa un lengugje digital comun y un modo de describir las ECT que sea apto para culturas
diferentes. El American Folklife Center, en cooperacion con la American Folklore Society
esta llevando a cabo un proyecto para confeccionar un diccionario etnografico. Setratade un
repertorio de términos controlado y exhaustivo que los archivistas, folcloristas y
bibliotecarios, asi como los juristas especializados en patentes y derecho de autor, pueden
emplear para clasificar laenormey variada bibliografia sobre |as practicas y expresiones
culturales que han sido documentadas por folcloristas, etnomusicologos, antropélogos y otros
estudiosos de las culturas. En dicho material se documentan tanto CC.TT. como ECT. La
obtencion y archivo de registros etnogréaficos y material es conexos durante mas de un siglo ha
generado la necesidad de una descripcion archivistica coordinada de ese enorme corpus
documental. En €l siglo entrante, ese diccionario etnografico serdimprescindible para
cualquier iniciativa que se proponga describir las colecciones etnograficas y digitalizarlas para
Su conservacion y consulta por Internet. Actualmente, un equipo formado por cuatro
consultores (un lexicografo, un administrador de bases de datos, y dos especialistas en
etnografia) trabaja en la confeccion de dicho diccionario. Aungue lalabor se hainiciado
recientemente y se esta llevando a cabo en lenguainglesa, la Representante es consciente de
que, en € futuro, habra de ser multilinglie, y espera que esalabor resulte Gtil a Comité
Intergubernamental cuando se confeccionen las bases de datos de CC.TT. y ECT.

213. LaDelegacion de Indonesia hizo suyo € comentario de la Delegacion de Nigeriaa
propésito de lainclusion de la expresion “ directamente” en los objetivos politicos
correspondientes alos conocimientos tradicionales. Opind que & empleo de ese término



WIPO/GRTKF/IC/9/14 Prov.2
pagina 101

podrialimitar las posibilidades que tienen los titulares de CC.TT. de obtener proteccion.
Sostuvo que la necesidad de proteccion de los CC.TT. debe satisfacerse con independencia de
las aspiraciones y expectativas, ya se expresen directa o indirectamente. Afadio que
considera que €l alcance del parrafo xiv) de los objetivos politicos, relativo ala concesion o €
gjercicio de derechos de propiedad intelectual sin validez legal, es demasiado restringido. El
gjercicio de derechos de P.I. sin validez no puede menoscabar solo los derechos de patente.
Por ello, propuso insertar “y otros derechos de P.I.” en € parrafo xiv), a continuacion de “en
particular, exigiendo como condicidn previaala concesion de derechos de patentes’. En
relacion con |os principios rectores generales para la proteccion delos CC.TT., reiterd sus
comentarios sobre |0s principios rectores generales para la proteccion de las ECT/EF.
Indonesia atribuye gran importancia al respeto por las | egislaciones nacionales en este punto
en concreto. Lafuncidn delalegislacion nacional es esencia para proporcionar una
proteccion adecuada de los CC.TT. Lalectura detenida del articulo 2 muestra claramente que
la proteccion juridicade los CC.TT. contra la apropiacion indebida se proporcionara, de
hecho, haciendo intervenir de un modo directo lalegislacion nacional. Lo mismo sucede en €l
caso de otros articul os de | as disposiciones sustantivas. Por €ello, la Delegacién desea que se
incorpore una mencion al respeto alalegislacion nacional en los principios rectores generales.
La Delegacién también desea formular comentarios sobre las disposiciones sustantivas y se
propone presentarlos por escrito en su momento.

214. LaDelegacion del Japon elogio ala Secretaria por el excelente documento
WIPO/GRTKF/1C/9/5 y opind que la discusion de dicho documento debe tener lugar de modo
organizado y secuencial. En unaprimeralecturadel documento, la Delegacion extrae dos
preocupaci ones semejantes alas que sefial 6 en relacion con las ECT respecto del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4. La primera preocupacion se refiere aque e propio término bésico —
“conocimientos tradicionales’ —, que aparece en todos los parrafos, no es claro y puede tener
diferentes interpretaciones. Esa necesidad de aclaracion queda bien ggemplificadaen las
letras a) ak) del parrafo xii). Lasegunda preocupacion se refiere aque hay parrafos que
parecen prejuzgar la creacion de derechos legales nuevos o de ciertos mecanismos legales,
gue parecen inadecuados por ser excesivamente preceptivos para unos objetivos politicos o
principios rectores. En el parrafo iii) se recoge la expresion “respetar sus derechos en tanto
quetitulares’. La Delegacién no comprende claramente cudl es @ significado de “derechos’
ni de “titulares’. Tales términos pueden prejuzgar la creacion de un nuevo sistemalegal.

215. LaDelegacion delaRepublicalslamicadel Iran agradecio ala Secretaria la elaboracion
de un documento estructurado y de gran calidad. La Delegacién opind que, como sucede con
el documento WIPO/GRTKF/IC/9/4, todas sus partes deben considerarse en conexion
reciproca. Estan interrelacionadas. En cuanto alos objetivosi) y v), que hacen referenciaa
los model os de proteccion, la Delegacion opind que dichos model os no deben basarse solo en
el respectivo marco vigente. En el objetivo vii), debe afiadirse al texto la palabra
“indirectamente” paraampliar su alcance, y en e objetivo viii), debe sustituirse la palabra
“reprimir” por “impedir’. En € objetivo ix), €l parrafo deberia redactarse del siguiente modo:
“tener en cuentay actuar en concordancia con |os instrumentos y procesos internacionalesy
regionales que promueven y regulan €l acceso a’. En relacion con los objetivos xi), xiv)

y XVv), la Delegacion desea manifestar ciertas opiniones, que presentara por escrito. En cuanto
al parrafo 4 del articulo 1, “Proteccién contrala apropiacién indebida’, que hace referenciaal
articulo 10bis del Convenio de Paris, la Delegacion opind que se centra en la proteccion
defensivay puede considerarse una de las opciones parala proteccién delos CC.TT.
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216. LaDelegacion de Bolivia agradecio que se haya debatido afondo €l documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4, sobre las ECT, hizo suyas |as declaraciones del Brasil y Sudéafrica
sobrelas ECT, y afiadio que desea enriquecer € debate sobre las ECT con un documento
escrito que entregara ala Secretaria. La Delegacion agradecio ala Secretaria el documento
WIPO/GRTKF/1C/9/5 y formulé algunos comentarios que también son validos para el
documento WIPO/GRTKF/IC/9/4. Indicé que ambos documentos deben tener un enfoque
mas equilibrado para satisfacer €l deseo de |os paises en desarrollo de alcanzar un instrumento
internacional juridicamente vinculante. Subrayd que debe prestarse més atencién alos
derechos de P.I. del sistemade P.1. vigente que conducen ala comision de actos de
apropiacion indebida. La OMPI debe, pues, utilizar sus conocimientos especializados en
materia de P.1. para solucionar |os problemas actuales, y no desviarse de los objetivos del
debate del Comité Intergubernamental. Hay unareferenciaexplicitaalaP.l. enlos

parrafos xii) y xiv) del documento. En ese sentido, si se hace de lalegislacion de P.1. vigente
el principal incentivo, deben idearse medidas defensivas eficaces. Debe haber més propuestas
de los Estados miembros para proteger los CC.TT. y € folclore. Si bien laDelegacion
suscribe, en principio, € principio de flexibilidad que recoge el documento, no cree que deba
ser diferente de laflexibilidad presente en todos |os instrumentos juridicos internacional es
relacionados con |os derechos de P.1. administrados por laOMPI. Afirmd estar sorprendida
por |as propuestas que pretenden encontrar una misma solucion en todas las negociaciones
sobre derechos de P.1. que se mantienen en éste y en otros foros, salvo en las referidas alos
CC.TT., lasexpresiones del folclorey los RR.GG. En relacion con el documento
WIPO/GRTKF/IC/9/5, el objetivo i) puede mejorarse si se afirma que los sistemasde CC.TT.
se han difundido mundialmente. El Comité Intergubernamental debe identificar mecanismos
juridicos internacionales que impidan la propagacion delos CC.TT. Esimportante incluir
esos elementos ya en €l inicio de los documentos, porque los objetivos politicos establecen un
marco de referencia para | os principios rectores y |os principios sustantivos. Por dltimo, la
Delegacion sefial 6 que la apropiaci0n indebida aprovechando |os sistemas de P.1. debe
corregirse aplicando medidas en € seno del propio sistemade P.I. En relacion con los
principios rectores, sefial 6 que aprueba la supresion del parrafo A.6 y de su segunda parte,
puesto que la proteccion de los CC.TT. contrala apropiacion indebida se basa actualmente en
los principios de la P.1. recogidos en | os sistemas vigentes, ya sean multilaterales o de otro
tipo, y, por lo tanto, la proteccién de esos recursos es incompatible con |os mecanismos que
legalizan y promueven € pillaje de los recursos naturales. El articulo 1, aunque enumera con
exactitud los actos de apropiacion indebida, no prevé ninguna medida que deba tomarse para
impedirlos. Alude solo de pasada a las medidas |egal es que deben impedir dichos actos. El
articulo 2 debe cumplir plenamente el mandato de 2005 del Comité Intergubernamental — es
decir, aplicar un enfoque internacional a esas cuestiones —, ya que las formas de proteccion de
los CC.TT. deben incluirse en € sistemade P.l. vigente. De ese modo seria posible evitar que
se concedan a particulares derechos de monopolio sobrelos CC.TT. Lo que selograria seria
la proteccion internacional de las comunidades indigenas, y los sistemas de difusion que se
necesitan son, por giemplo, laobligacion internacional de divulgar € pais de origen, lafuente,
laprueba del consentimiento fundamentado previo, y la prueba de la participacion en los
beneficios, con e fin de mejorar la proteccion multilateral delos CC.TT. Enlos articulos 6

y 7, sobre la participacién en los beneficios y e consentimiento fundamentado previo,
respectivamente, no se menciona el gran beneficio que supondria paralos sistemas de
proteccion delaP.l. lainclusion de los requisitos de divulgacion. La apropiacion indebida de
los RR.GG. 0los CC.TT. por medio del sistema de patentes ha causado en la mayoria de los
paises una pérdida de credibilidad de dicho sistema, asi como de las medidas para corregir €l
desequilibrio en favor de los paises en desarrollo. Por ultimo, la Delegacion recordo al
Comité que no debe olvidar €l objetivo principal que subyace alos documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5: que los intentos de proteger las ECT y los
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CC.TT. enlos niveles nacional, regional e internaciona han fracasado, no por falta de buenas
intenciones, sino porque, en la época de la mundializacion, |a apropiacion indebida se ha
convertido en un problema internacional cuya solucion requiere medidas multilaterales.

217. LaDelegacion delalndiaanuncio que presentard sus propuestas concretas por escrito
mas adelante. ¢Por qué es necesario contar con una disposi cion especifica sobre la
divulgacion de lafuente de los RR.GG. utilizados en unainvencion? Ladivulgacion esuno
de los fundamentos del Derecho de patentes. Establecer un requisito de divulgacion de esa
naturaleza, siguiendo |os rigurosos criterios del Derecho de patentes, no solo beneficiariaalos
titulares de los CC.TT., también mejoraria el sistema de patentes. En el excelente documento
WIPO/GRTKF/1C/9/5, preparado por la Secretaria, no hay ninguna disposicion sustantiva
sobre esamateria. Por |o tanto, es necesario que haya un articulo sobre la divulgacion de la
fuente delos CC.TT. Lalndia ya ha compilado una bibliotecadigital sobre CC.TT., con €
objetivo de proporcionar alas oficinas de patentes una base de datos en la que |l as busguedas
puedan realizarse facilmente. Se ha confeccionado conforme ala estructurade la
clasificacion preferente de las patentes, y actualmente cuenta con més de 100.000 entradas.

En la India hay numerosos sistemas codificados de CC.TT., entre ellos el Ayurveda, €l Siddha
y e Unani. Por €ello, propuso afiadir un apartado a final del articulo 4, del siguiente tenor:
“son parte integrante de sistemas de conocimientos tradicionales, en particular de sistemas de
medicinatradicional, que estén codificados por escrito desde la Antigliedad y se transmitan de
generacion en generacion por medio de dichos escritos 0 atraves de cursos oficiales de
estudio de lamedicinatradicional, con arreglo alalegislaciéon naciona”. En cuanto al
objetivo politico i), e Comité ha utilizado la expresion “ que revisten unaimportancia
fundamental paralas comunidades indigenasy locales’. No obstante, |a Delegacion desea
que esa formulacion sea sustituida por “comunidades indigenas y otras comunidades
tradicionales’.

218. LaDelegacion del Brasil entiende que hay miembros del Comité que, a parecer, no
ofrecen flexibilidad alguna pararegular los CC.TT. y € folclore por medio de disposiciones o
normas sustantivas sobre P.I. Lo que esta sucediendo es que esas del egaciones quieren algin
tipo de garantiaa priori de que lalabor continuara sdlo si no se produce ningun tipo de
actividad normativaen e Comité Intergubernamental en relacion con los CC.TT., € folclore
y losRR.GG. De ese modo se excluiriaa priori laposicion y las opiniones de paises que
creen quelos CC.TT. y €l folclore tienen para sus ciudadanos importancia suficiente para ser
tratados con |os mismos sistemas normativos con rango de tratado que la OMPI ha sido capaz
de producir y ha producido en €l curso de su historia. Parala Delegacién, un debate que se
desarrolle sobre la base de que no se discutiran las disposiciones sustantivas careceria de
sentido. Leresultadificil comprender que excluir €l punto de visa de lamayoria de los paises
en desarrollo, que forman el nacleo del grupo de los que plantean esas demandas, pueda
conducir a cumplimiento del mandato de la Asamblea General de no excluir ningin
resultado. Se excluiriaun resultado si los miembros del Comité no aceptaran que el Comité
discuta, considere y actualice los documentos rel ativos a cuestiones normativas, a
disposiciones sustantivas que puedan aplicarse ala proteccion delosCC.TT. y € folclore. Si
esas del egaciones quieren continuar solo si se excluyen tales cuestiones y disposiciones, su
perspectiva es muy restrictiva, ya que solo aceptarian discutir los CC.TT. y € folclore s seles
garantiza que en ningun caso resultara ni podra resultar del debate ninguin tratado
juridicamente vinculante. Tal postura plantea grandes dificultades ala Delegacion, que
considera que no hacejusticiaalamejor tradicion de la OMPI, la de mantener debates de
fondo sin restricciones. En € curso de las | ecturas precedentes de los documentos, la
Delegacion manifestd varias veces que valora los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y
WIPO/GRTKF/1C/9/5. Considera gue esos documentos tienen una calidad que han
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reconocido la mayoria de los Estados miembros. La Delegacion no comprende por qué la
lectura de esos documentos, expresar opiniones sobre ellos, y actualizarlos han de prejuzgar la
posicion de los miembros del Comité sobre |os documentos, pues el Comité no va a acordar
nada, sino que simplemente va a mantener un debate de fondo. Menciond las declaraciones
de algunas del egaciones que manifestaron que, en su opinién, se ha producido un debate de
fondo sobre las partes | y 11 de los documentos WIPO/GRTKF/I1C/9/4 y
WIPO/GRTKF/1C/9/5. LaDelegacion pidid que se le permita discrepar de esa afirmacion, ya
gue ha habido debates de fondo sobre cada una de | as tres partes de dichos documentos. Bgo
ladireccion del Presidente se ha a canzado €l acuerdo de que los dos documentos se presenten
al Comité en su integridad y se permita alos paises formular comentarios sobre todas las
partes de |os documentos para después actualizarlos. Si algunos miembros del Comité no
desean hacer referencia a las terceras partes, sera porque asi |0 han decidido. En concreto, la
Delegacion del Brasil ha formulado comentarios de fondo sobre la parte 111 de ambos
documentos, y desea que quede constanciade ello en € informe de lareunion. Desea que
quede claramente reflgjado que haformulado comentarios sobre € fondo de laparte 11 de
ambos documentos. Considera que la posibilidad de que €l sistemade P.I. respondaalas
inquietudes de las comunidades en relacion con e reconocimiento de su titularidad sobre sus
CC.TT. y folclore es ago que puede hacer que & sistemade P.l. seamas solido. En lugar de
debilitar el sistemade P.1., o hariaméas solido, porque, en realidad, e Comite estaria
ampliando la coberturadel sistemade P.I. paraincluir nuevas materias, y, por primeravez en
la historia, esas materias nuevas serian materias de interés paralos paises en desarrollo y las
comunidades, frecuentemente minoritarias, que habitan en dichos paises, y no paralas
grandes empresas multinacionales del sector privado. De ese modo se hariajusticiaal pueblo,
gue ha elaborado sus tradiciones histéricas y culturales, y se fortaleceriae sistemadeP.l. a
ampliar su coberturay aumentar el nimero de derechos recogidos en €l sistemadeP.l. La
Delegacion no es partidaria de continuar € debate de modo que se prejuzgue un resultado.

No desea dedicar tiempo a considerar esas complejas cuestiones técnicas para que a fina el
Comité ofrezca como resultado sélo una declaracion de intenciones o una recomendacién que
no proporcionen una base juridica para actuar en el @mbito internacional. Ese seriaun
resultado inane, insustancial, no normativo, que se situaria fuera del &mbito del sistemade P.I.
Menciond las declaraciones de otras del egaciones a proposito de que no podian suscribir la
ideade que & sistemade P.l. se supedite alas cuestiones del folcloreolosCC.TT. La
Delegacion no considera que € sistema de P.I. se supedite al folclore o los CC.TT., sino que
lo que pretende es que el sistemade P.1. responda a |las necesidades de comunidades que han
prosperado durante muchos afios en |os paises en desarrollo y han formado una gran acervo de
conocimientos que es digno, por derecho propio, de ser reconocido, respetado y protegido
internaciona mente.

219. LaDelegacion de Nigeria agradecio ala Secretaria que haya condensado la labor previa
del Comitéy los comentarios de sus miembros en e documento WIPO/GRTKF/IC/9/5. Dada
la utilidad de los comentarios que ya han formulado varias del egaciones sobre e documento
WIPO/GRTKF/IC/9/5 y e modo en que han enriguecido el documento, el Comité no debe
perder de vista el esfuerzo dedicado al documento WIPO/GRTKF/IC/9/5. Por €llo, la
Delegacién desea que se desarrollen los comentarios y también que continten
enriqueciéndose las tres partes del documento. La Delegacion hizo suyala declaracion del
Grupo Africano. No puede admitir la supresion de las palabras “proteccion” y “ disposicion”
en el documento WIPO/GRTKF/IC/9/4 ni en el WIPO/GRTKF/IC/9/5. Comprende la
preocupacién que puede surgir en cuanto al futuro resultado del Comité Intergubernamental,
pero subraya que la exclusion de toda mencion de la proteccion en el encabezamiento, las
disposiciones sustantivas o |0s objetivos puede suponer que en Ultimo término los titulares de
los CC.TT. y las comunidades obtengan solo papel mojado como resultado de lalabor del
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Comité Intergubernamental. La Delegacion anuncio que presentard comentarios por escrito
mas adelante. En lo que respecta al procedimiento, considera que el debate sobre las
disposiciones sustantivas no debe excluir, en este momento de lalabor del Comité
Intergubernamental, ningun eventual resultado. En cuanto al objetivo i), afirmé que en é se
reconoce lanaturalezade los CC.TT. y su valor intrinseco. Esta convencida de que los
CC.TT. constituyen, de hecho, marcos paralainnovacion continua, no sélo en las
comunidades afectadas y respecto de los propiostitulares de los CC.TT., Sino que promueven
el desarrollo y lainnovacién también en otros ambitos. Laimportancia de ese hecho no debe
subestimarse. Por ello, la Delegacion esta satisfecha con € objetivo en su actual redaccion.
En cuanto al objetivo ii), considera que sea cual fuere el mecanismo que a fina se establezca,
habra de respetar los sistemas de CC.TT. y no vulnerar laintegridad ni los valores de los
propios titularesdelos CC.TT. En relacion con €l objetivoiii), laDelegacion reiterd la
opinién gque ya habia expresado a propdsito del documento WIPO/GRTKF/1C/9/4, en €l
sentido de que lareferenciaalas “ aspiraciones y expectativas expresadas directamente por los
titulares de los conocimientos tradicionales’ seriainnecesariamente restrictivay que, por €llo,
debe suprimirse la palabra “ directamente”. En concreto, podria ser excesivamente restrictiva
paralas comunidades que expresen sus expectativas atraves de otros canales. En cuanto a
objetivo v), la Delegacion puede admitir €l parrafo actual. Si bien no desea gue los sistemas
de CC.TT. socaven los sistemas de P.1., tampoco cree que deba permitirse lo contrario. Los
sistemas de CC.TT. no son inferiores, y por o tanto no deben ser supeditados a los sistemas
deP.1. vigentes. Opind que ambos deben ser complementarios y que debe haber un respeto
mutuo en laformulacion de | as disposiciones que Comité desee establecer a ese respecto. En
relacion con el objetivo xii), la cuestion la participacion en los beneficios es un objetivo
importante del documento, y la Delegacion coincide con |as del egaciones que han reclamado
unaformulacién més contundente de ese parrafo. En especial, secundd la sustitucion de la
palabra“ promover” por “garantizar”. En cuanto a objetivo xiv), no esta segura de que la
primerafrase del parrafo seanecesariay propone suprimirla. Paraconcluir, la Delegacion
anunci6 que presentaria por escrito mas comentarios e hizo suyala declaracién del Grupo
Africano.

220. LaDelegacion de Tailandia agradecio ala Secretarialos documentos presentados en
relacion con €l presente punto del orden del diay elogio su caracter informativo y analitico.
Opind que e intercambio de opiniones entre los miembros del Comitéy la exposicion de sus
posiciones y preocupaciones en relacién con € documento WIPO/GRTKF/IC/9/5 han sido
muy Utiles para enriquecer el concepto y profundizar la comprension de la materia, 1o que ha
permitido dar otro importante paso en lalabor del Comité. No obstante, la Delegacion
consideraque los CC.TT. son una materiavastay de a cance general, que recubre todos los
campos de la actividad intelectual y los sistemas de conocimientos transmitidos de generacion
en generacion, asi como las ECT y el folclore. Asi pues, se trata de una materia que requiere
mas atencion y una consideracion deteniday coordinada para que puedan formularse
comentarios sobre e proyecto de texto ante el Comité. LaDelegacion puso de relieve quela
preservacion y laproteccion delos CC.TT. por medio de lalegislaciones internacional y
nacional seraesencial y necesaria. También solicité a Comité autorizacion para comunicar
en fecha posterior 1os comentarios concretos que Tailandia desea hacer sobre € presente
punto.

221. LaDelegacion de los Estados Unidos de Ameérica aclaré que no se propone excluir
ningun resultado, incluidos los resultados que consistan en disposi ciones sustantivas o
normativas. No esta pidiendo, en modo alguno, que se garantice que €l resultado no serén
disposiciones sustantivas, sino que pretende que haya un debate con contenido, que facilite
alcanzar un resultado con contenido. Opind que el Comité ha mantenido un debate
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productivo sobre €l presente documento y e documento WIPO/GRTKF/IC/9/4. La
Delegacién afiadi6 que aprueba el objetivo v), titulado “Potenciar alos titulares de los
conocimientos tradicionales’, y reconoce que solo si se potenciaalostitularesdelos CC.TT.
seguirdn siendo viables los sistemas de CC.TT. Convino en gue hay una necesidad general de
encontrar soluciones que se adecuen a las caracteristicas peculiares de | os sistemas de
CC.TT., y que esas soluciones deben ser equilibradas y equitativas. LosCC.TT. sonlocaesy
personales. los comparte un grupo escogido de personas. En un solo Estado miembro puede
haber docenas, si no cientos, de sistemasde CC.TT. Con arreglo acriterios racionales, sera
necesario facultar alostitulares delos CC.TT. para que participen en el proceso de tomade
decisiones con € fin de encontrar soluciones. Ningun régimen establecido por un gobierno
puede “garantizar” que se protgjan los CC. TT. Paracumplir esafuncion es necesario que los
titulares delos CC.TT. se sitlien ala cabezade lainiciativa. Teniendo en cuentatodo €llo,
propuso enmendar €l texto en lalinea 5, introduciendo “esforzarse por” antes de “ garantizar”,
y enlalinea 8, sustituyendo “egjercer sobre [sus conocimientos] |0s debidos derechos y
autoridad” por las palabras “ promover, preservar y respetar [sus conocimientos]”. De ese
modo se proporcionariala flexibilidad necesaria para encontrar soluciones adecuadas y se
reconocerialatitularidad y autoridad Ultimas de los propios titularesde losCC.TT. La
Delegacion afadi 6 que aprueba también el objetivo vi), titulado “ Apoyar los sistemas de
conocimientos tradicionales”, y reconocio la complejidad delos sistemas de CC.TT. y su
dependenciadel uso consuetudinario y de su comunicacion entre distintos grupos. El
reconocimiento y el respeto de los sistemas de CC.TT. es uno delos valores cardinales del
Comité Intergubernamental y su labor. Como ha sabido € Comité Intergubernamental por las
declaraciones realizadas por |a mesa redonda de |as comunidades indigenas y locales en €
primer dia de lasesién del Comité, esimprescindible que € Comité Intergubernamental
avance de un modo responsable y deliberado con el fin de reconocer y apoyar los diversosy
numerosos regimenes legal es consuetudinarios vigentes. La Delegacion es firme partidaria
del objetivo vii), titulado “Contribuir ala salvaguardia de los conocimientos tradicionaes’, y
suscribe laidea de que los conocimientos tradicionales han de ser preservadosy
salvaguardados manteniendo un equilibrio adecuando entre el Derecho consuetudinario y
otros medios. Ese objetivo requiere unalabor de documentacion e identificar g emplos de
buenas précticas para adecuar las iniciativas de salvaguardia a | os respectivos regimenes y
grupos que requieren proteccion. Tampoco en este caso existe una“taladnica’ vdlida para
todos, y e Comité Intergubernamental debe asegurarse de que todas las medidas adoptadas
para salvaguardar los CC.TT. sean adecuadas y Utiles paralostitularesde CC.TT. y paralos
propios sistemas de conocimientos. En relacion con el objetivo viii), titulado * Impedir la
utilizacion desleal e injusta’, la Delegacion coincide con la opinién de que ese objetivo
politico se distingue del resto por su caracter sustantivo. Los Estados miembros dela OMPI
estaran en condiciones de considerar la complga cuestion de la apropiaci on indebida cuando
el proyecto de objetivos politicos y principios rectores se haya perfeccionado alin masy sea
objeto de acuerdo entre |os Estados miembros de laOMPI. La Delegacién afirmé que
aprueba ese concepto e indico que seria beneficioso parael Comité continuar estudiando
definiciones de la apropiacion indebida, asi como de las utilizaciones desleales e injustas,
cuando esté en condiciones de mantener un debate centrado acerca de esas cuestiones.
Propuso ademés que el Comité Intergubernamental adquiera una comprensién mas profunda
del modo en que pueden protegerse los CC.TT., con € fin de poder, a continuacion, lograr
avances sustanciales en |o que respecta ala apropiacion indebida de esos conocimientos.

222. LaDelegacion de Noruega elogi6 a Comité por alta calidad de los documentos de
trabajo elaborados e hizo referenciaa documento WIPO/GRTKF/1C/9/12, en €l que ha
identificado una opcion preliminar para un resultado normativo provisional de lalabor del
Comité, subrayando a continuacion que ese eventual resultado debe considerarse sdlo un
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primer paso. A fin delograr un instrumento internacional, la Delegacion deseaidentificar la
dimensién internacional de los principiosy objetivos de los documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5. Agradeci6 alas demas delegaciones su
apoyo y comentarios en relacion con la propuesta, y subrayd que val ora esos comentarios.
Aungue se trata de una propuesta preliminar, desea desarrollar su propuesta recogida en el
documento WIPO/GRTKF/IC/9/12, pues |a considera de interés parael Comité. La
Delegacion destaco que no tiene una vision fija de cual debe ser el resultado final deseable,
pero cree seguro que hay una necesidad imperiosa de que el Comité establezca directrices
internacionales acerca del modo en que |os paises pueden cooperar paraimpedir la
apropiacion indebiday la utilizacion desleal de los conocimientos tradicionales. Insistio en
gue su propuesta debe considerarse un primer paso. Propuso que el Comité desarrolle su
labor en relacion con € resultado normativo provisional de modo paralelo, mientras contintia
discutiendo el contenido de los documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5.
La Delegacion no desea excluir ninglin resultado, incluido un eventual acuerdo. Laideadela
propuesta es centrarse en los puntos en que el Comité puede ponerse de acuerdo y en los
puntos que satisfacen real mente | as expectativas y necesidades de los interesados. La
justificacion de esaidea es muy simple: no serviriade gran cosalimitarse areiterar posiciones
previas, sin buscar un punto de encuentro. El hecho de que la propuesta contemple un
resultado normativo no supone que la Delegacion no considere que los conceptos de caracter
mas general no sean importantes. La Delegacion quiere identificar la dimensién internacional
delos principios y objetivos de |os documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y
WIPO/GRTKF/1C/9/5 afin delograr un instrumento internacional. Consideraimportante
centrarse en la posibilidad de cumplir el mandato del Comité en el presente bienio. La
Delegacién opina que algunos de |os objetivos y principios rectores tienen un caracter més
preliminar o contextual, mientras que otros tienen un carécter mas sustantivo. Lo que
pretende sefidlar con esa observacién es que dichos principios y objetivos se ocupan de una
ampliavariedad de materias, y solo algunos de ellos estan comprendidos dentro de las
actividades primarias de laOMPI, en las que e Comité debe centrarse. Reconocio la
importancia de lalabor que se desarrolla en otros foros, por jemplo en relacion con la
conservacion de las expresiones culturales. La propuesta de recomendacion de Noruega sigue
el modelo del articulo 10bis del Convenio de Paris, sobre la proteccion contrala competencia
desleal. El objetivo de larecomendacidn eslarepresion de laapropiacion indebiday la
utilizacion desleal delos CC.TT., tomando como criterio juridico |o que una persona honesta
consideraria un acto contrario alos usos honestos o que constituya un comportamiento
injusto. Como ya han indicado varias delegaciones, seria Gtil continuar estudiando esos
conceptos con € fin de ofrecer directrices paralainterpretacion de dicho criterio. Subray6
gue la propuesta de Noruega asume plenamente | os principios de consentimiento
fundamentado previo y participacion equitativa en los beneficios en lo que respectaalos
CC.TT. El resultado que se contempla es un instrumento juridico internacional, que podria
considerarse un primer paso, un punto de encuentro. Una recomendacion entraria en vigor en
el mismo momento en que fuera adoptada y, de ese modo, constituiria un primer paso
importante y significativo, ago muy diferente de una solucion basada en un tratado, cuya
aplicacion serialentay requeriria en muchos casos largos procesos de adhesion. El
procedimiento de la recomendacion tiene precedentes en laOMPI y se ha seguido en otras
muchas organi zaciones, como e CDB, al adoptar |as Directrices de Bonn, y laFAO, en
relacion con el Tratado Internacional sobre los Recursos Fitogenéticos parala Alimentacion y
laAgricultura. Las ECT también se consideran en e documento WIPO/GRTKF/1C/9/12,
pero plantean problemas especificos que son muy distintos delos delos CC.TT., por lo que la
Delegacion espera poder volver aplantear un enfogue semejante paralas ECT mas adelante.
En cuanto alos RR.GG., la Delegacion de Noruega presentard, bajo el punto 11 del orden del
dia, una propuestarelativaaladivulgacion del origen delos RR.GG. y losCC.TT. La
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propuesta es muy semejante a la presentada anteriormente por la Union Europeaen €
documento WIPO/GRTKF/IC/8/11. Laprincipal diferencia consiste en que ladivulgacion en
las solicitudes de patente se requiere también respecto de todos los CC.TT. conexos, con
independencia de que estén relacionados con los RR.GG. Noruega sefial 6 asimismo una
propuesta a ese respecto formulada ante el Consgjo de los ADPIC en marzo del presente afio.
La Delegacion afiadi6 que continuard su labor y examinara el documento
WIPO/GRTKF/IC/9/INF/5 para consultar |as experiencias nacionales como fuente de
inspiracion. También aprueba la propuesta de continuar €laborando €l material recogidaen €
parrafo 21 de dicho documento. Agradeceratodo nuevo comentario, asi como que selleve a
cabo un proceso de presentacion de comentarios sobre e documento WIPO/GRTKF/IC/9/12
durante & periodo entre sesiones, y aguarda con expectacion lareanudacion de lalabor en la
proximasesion del Comité Intergubernamental. Para concluir, la Delegacion reiterd que no
tiene una vision predeterminada de cua deba ser € resultado final delalabor del Comité
Intergubernamental, ya sea 0 no un Tratado, y que su propuesta debe considerarse un paso
intermedio.

223. LaDelegacion de Suizaopind que, en general, |os objetivos politicos revisados y 1os
principios rectores generales han supuesto un importante paso adelante en lalabor del Comité
Intergubernamental para proteger los CC.TT. La Delegacion desea comentar detalladamente
dos de | os objetivos politicos proyectados. en primer lugar, es partidaria de afadir €l objetivo
politico iv), relativo ala promocion de la conservacion y preservacion delos CC.TT.
Considera que se trata de una meta crucia de laproteccion delos CC.TT. y que concierne ala
labor del Comité en lamedida en que estarelacionadacon laP.l. En relacion con las bases de
datos de CC.TT., la Delegacion menciond |as propuestas de Suiza para establecer un portal
internacional de Internet sobre CC.TT. Ese portal intercomunicaria electrénicamente las
bases de datos de CC.TT. locales y nacionales que existen actualmente y podriafacilitar e
acceso de las autoridades de patentesalos CC.TT. albergados en esas bases de datos. Para
obtener informacion detallada sobre dicha propuesta, remitié al Comité alos parrafos 30 a 32
del documento IP/C/W/400/Rev.1 delaOMC. LaDelegacion afirmo que no es partidariade
laformulacion revisada del objetivo politico xiv). Por € contrario, prefiere mantener la
redaccion recogida en la version anterior de |os objetivos politicos y principios rectores, es
decir, & documento WIPO/GRTKF/IC/7/5. LaDelegacién recordd alos presentes que €
Comité ha discutido los objetivos politicos y |os principios rectores generales de la proteccion
delos CC.TT. en sesiones anteriores. Esalabor, sin embargo, aln continta. En
consecuencia, Suiza considera necesario que el Comité debata los objetivos politicosy los
principios rectores con mas detalle y llegue a un acuerdo sobre ellos. Asimismo, es necesario
establecer una definicion de trabagjo delos CC.TT. Solo cuando se hayan aclarado esas
cuestiones fundamentales el Comité podré continuar avanzando en la proteccion de los
CC.TT. Por €lo, convino con las delegaciones que consideran que es prematuro debatir sobre
las eventual es disposi ciones sustantivas parala protecciéon de los CC.TT., seglin se recogen en
laparte Il del Anexo del documento WIPO/GRTKF/IC/9/5. Suizano cree que € debate
actual del Comité seainane. Por € contrario, o considera un requisito previo imprescindible
paralafuturalabor del Comité en relacion con la proteccion delos CC.TT. Por todo €llo,
Suiza consideraesencia que el Comité continte su labor de establecimiento de |os objetivos
politicos y principios rectores generales parala proteccion delos CC.TT. Un paso importante
en ese proceso es reunir mas opiniones sobre |os objetivos y principios rectores generales. A
ese respecto, Suiza es partidaria de solicitar nuevos comentarios por escrito, de acuerdo con la
propuesta del parrafo 20 del documento WIPO/GRTKF/IC/9/5.
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224. LaDelegacion del Canadareiterd su opinion de que lo que e Comité
Intergubernamental necesita para avanzar es un debate més centrado y més profundo sobre €
texto actual. Solo entonces el Comité podra afirmar que sus miembros han discutido
suficientemente sus puntos de vista sobre |os distintos elementos del texto y estédn en
condiciones de sefia ar 10s puntos en que existe un entendimiento comin que puede
trasladarse ala Asamblea Genera de 2007 en forma de recomendaciones, y aquellos sobre los
aln las opiniones son diversas y seria prematuro avanzar. Lamentablemente, las cuestiones
de plazos y procedimiento han contribuido, en su opinidn, a que no se haya mantenido un
debate completo, por 1o que lo Unico que puede decirse del debate actual es que algunos
paises en desarrollo y algunos paises desarrollados han formulado ciertos comentarios sobre

el documento WIPO/GRTKF/IC/9/5. Manifest6 que leresultadificil comentar el proyecto de
disposiciones sustantivas del documento WIPO/GRTKF/1C/9/5, dada la ausencia de un debate
e intercambio de opiniones sobre |as cuestiones de fondo. Subrayé que e Canada no pretende
obtener una garantia a priori antes de avanzar en ese campo, Y tampoco se propone excluir o
descartar que el Comité considere ningun resultado que sea conforme al mandato que ha
recibido. No obstante, cree que comentar |as disposi ciones sustantivas en este momento seria
prematuro, pues no tiene una nocion clara de la medida en que el proyecto de texto reflgja
exactay suficientemente el comun entendimiento de los paises en desarrollo y paises
desarrollados sobre la proteccion delos CC.TT. No obstante, formulard comentarios sobre
los objetivosiv) y v), sin perjuicio de los que presentara més adelante. En cuanto al

objetivo iv), la Delegacion considera que lainclusién de una frase nueva sobre el respeto alos
CC.TT., y su conservacion, proteccion y mantenimiento, es Util, ya que reflegja con mas
exactitud su opinién genera de que se necesita un enfoque multiple para abordar las
cuestiones relativas ala conservacion delos CC. TT. Sin embargo, lametodologia de
cualquier enfoque de esa natural eza haria necesaria una investigacion mas detallada del
contexto nacional en el Canada. Lainformacion aportada por las delegaciones de la India,
Sudéfrica, y los Estados Unidos de América sobre la elaboracion de unabiblioteca digital, un
diccionario etnogréfico, y otros instrumentos, ha sido muy interesante, y la Delegacién del
Canada agradecera obtener informaci0n mas detallada a ese respecto para comprender mejor
esas cuestiones desde su perspectivanacional. En relacion con el objetivo iv), la Delegacion,
como ya indico a propoésito de un objetivo semejante recogido en el documento
WIPO/GRTKF/IC/9/4, consideraimportante facultar alas comunidades para que gerzan la
autoridad debida sobre sus CC.TT., incluidos |los derechos morales y econémicos que
correspondan. La Delegacion es consciente de que € estudio detallado de ese objetivo por €
Comité Intergubernamental tendra que realizarse con lamaximaflexibilidad, afin de tener en
cuentaladiversidad de las iniciativas que los miembros del Comité han tomado o tomen en €
futuro a este respecto.

225. LaDelegacion de la Federacion de Rusia agradecio ala Secretariala elaboracion de los
documentos WIPO/GRTKF/IC/9/5 y WIPO/GRTKF/9/INF/5. Afiadi6 que aprueba €
contenido del documento WIPO/GRTKF/IC/9/5 y considera que debe haber un intercambio
de opiniones en relacidn con los objetivos politicos generales. Las formulaciones recogidas
en el documento acerca de los objetivos politicos son aceptables en buena medida, y la
Delegacion las aprueba. También coincidié con las propuestas de otras del egaciones para
definir ciertos términos e incluir un capitulo titulado “ Terminologia’. Sereservo e derecho
de formular propuestas més concretas en €l futuro.

226. LaDelegacion de Nueva Zelandia recordd que ya haformulado comentarios sobre la
proteccion delos CC.TT., asi como sobre e concepto de apropiacion indebida, a tratar del
punto precedente del orden del dia. Afiadi6 que secunda la constructiva propuesta de Noruega
paraavanzar en lo relativo alos principios y objetivos. Serefirié ala cuestion de como dar a
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conocer |os objetivos politicos y |os principios rectores entre |os interesados, en especial 1os
titularesdelos CC.TT., de un modo mas eficaz en |os respectivos paises. Se trata de una
cuestion importante, ya que esta relacionada con el grado de conformidad de los miembros del
Comité con los documentos y ritmo del avance que ha podido realizarse. Cree que podria ser
atil gue Nueva Zelandia exponga su experiencia a ese respecto, e invitaalas demas
delegaciones a hacer |o mismo. En concreto, dio cuentade un taller naciona sobre los
objetivos y principios celebrado en Nueva Zelandia el 3 de abril de 2006. El taller fue
organizado por el Ministerio de Desarrollo Econdmico, organismo responsable de la
elaboracion de la politica de propiedad intelectual. La actividad, que durd un diacompleto y
se centrd en el proyecto de objetivos politicos y principios rectores, sirvié de catalizador para
involucrar alos interesados (en especial, los maories, € pueblo indigena de Nueva Zelandia)
en cuestiones relacionadas con lainterrelacion entrelaP.l. y los CC.TT. El primer objetivo
erainformar alos interesados de lalabor del Comité Intergubernamental, en especia del
proyecto de objetivos politicos y principios rectores parala proteccion delosCC.TT. y las
ECT, pero también destacar |os instrumentos préacticos que se han elaborado. En segundo
lugar, se pretendia examinar la aplicacién de los objetivos politicos y |os principios rectores a
la situacion neozelandesa. El tercer objetivo era solicitar y promover la presentacion de
propuestas en relacion con el proyecto de objetivos politicos y principios rectores en € marco
de un proceso abierto de comentario. En cuarto lugar, se pretendia generar respuestas,
reacciones y recursos que pudieran incorporarse a los procesos del Comité
Intergubernamental y utilizarse en el nivel nacional para orientar la elaboracion de politicas en
torno alainterrelacion entrelaP.l. y los CC.TT. El Ultimo objetivo era proporcionar una
plataforma desde la que debatir 10s procesos i nternacional es conexos en |os que también se
discuten cuestiones relacionadas con los CC.TT. El taller sirvié también parareunir a
oradores con experienciay conocimientos sobre una amplia variedad de campos rel acionados
con los CC.TT. Participaron en el encuentro mas de 1000 personas, cifra considerablemente
mayor gque la alcanzada en los talleres regionales celebrados € afio anterior. Entre los
oradores y participantes hubo representantes de grupos interesados, tanto maories como no
maories, asi como de asociaciones civicas y de los sectores privado y publico. El taller
constituy6 una excelente oportunidad para establecer contactos y para el intercambio libre y
sincero de ideas. Lajornada comenzé con unavision de conjunto de la historiay lalabor de
laOMPI y el Comité Intergubernamental, asi como informacion sobre el programa nacional
del Ministerio de Desarrollo Econdmico en relacion con lainterrelacion entrelaP.l. y los
CC.TT. El Sr. PushpendraRai, dela OMPI, asistié a encuentro, y los Sres. Wendland y
Bhatti ofrecieron una excelente presentacion audiovisual de los documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5, respectivamente. Fue un modo realmente
eficaz de resolver |os problemas que supone la distanciay obtener el maximo provecho delos
conocimientos y experiencia de la Secretaria. La OMPI proporcioné g emplares
encuadernados del proyecto de objetivos politicos y principios rectores, que resultaron de gran
utilidad. En la siguiente sesion, un abogado maori, € Sr. Maui Solomon, que habia asistido a
sesiones anteriores del Comité Intergubernamental, expuso una critica de |os objetivos
politicos, principios rectores y disposiciones sustantivas atendiendo a la situacion de

Nueva Zelandia y desde la perspectiva maori. Por latarde, |as presentaciones se centraron en
cuestiones concretas relativas ala proteccion de los CC.TT., haciendo hincapié en la situacion
neozelandesa. Se tratd de cuestiones tales como la apropiacion y la utilizacion indebidas, el
consentimiento fundamentado previo, la participacién en los beneficios, €l fomento dela
creatividad y lainnovacion culturales, cuestiones de documentacion y divulgacion, y €
acceso alos CC.TT. mantenidos en archivos del Estado. En lasesion final se presentaron
sucintamente los demés foros internacional es en que se discuten cuestiones relacionadas con
los CC.TT. LaDeegacion comunico que del debate surgieron varios mensajes
fundamentales: uno de ellos es que |os objetivos politicos y principios rectores parecen ser
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Gtiles y constituir un paso en la buena direccidn, como recurso parala elaboracion de politicas
nacionales y también como guia para el debate sobre ladimension internaciona de la
proteccion de los CC.TT. mantenido en la OMPI. No obstante, |os participantes observaron
gue no se habian tratado todas las cuestiones que son importantes desde la perspectiva maori,
por lo que alin quedaban sin tratar muchos detalles que son importantes desde |a perspectiva
indigena. Los participantes consideraron que lainformacion y las consultas sobre la
evolucion futura fueron importantes. Algunos de ellos pidieron a Ministro que visitara sus
respectivas comunidades paratratar més afondo la materia, y el Ministro manifesté su
intencion de hacerlo asi. Esareaccidn en concreto parece indicar que, aunque e Comité
Intergubernamental ha discutido los objetivos politicos y los principios rectores alo largo de
numerosas sesiones, queda aun labor que reaizar en € nivel nacional, a menos en

Nueva Zelandia. Los participantes opinaron que era necesario definir y comprender mejor las
consecuencias de ciertos conceptos fundamental es, tales como los de la apropiacion y
utilizacion indebidas, € consentimiento fundamentado previo, y la participacion en los
beneficios, afin de que los maories y otros grupos interesados puedan apreciar ladiversidad
de opciones que existen parala proteccion delos CC.TT. Hay principios y mecanismos
juridicos vigentes, tanto legales como consuetudinarios y jurisprudencial es, que pueden
aplicarse pararesolver las cuestiones relacionadas con los CC.TT. en su interrelacion con la
P.I. Esimportante comprender como pueden emplearse para proteger los CC.TT. delos
maories y cuales son sus limitaciones, con €l fin de identificar los posibles aspectos
mejorables y las cuestiones que requeririan un enfoque sui generis que no esté basado en la
P.I. Los ponentes observaron que ya se han puesto en practicaen Nueva Zelandia varios de
los objetivos politicos de la OMPI, pero que aln queda margen para mejorar las politicas y
précticas vigentes. Se sefial 0 que | as politicas de acceso, documentacion y divulgacion delos
conocimientos tradicionales, y la aplicacion del derecho consuetudinario parala proteccion de
los conocimientos tradicional es son dos campos que es necesario seguir estudiando. Por
ualtimo, los participantes observaron que, aunque la proteccion delos CC. TT. contrala
apropiacion y utilizacion indebidas es importante, no deben perderse de vista otros objetivos.
Algunos de ellos son la promocion de lainnovacion y la creatividad en e contexto de los
CC.TT. y labusqueda de aplicaciones modernas de esos conocimientos. Este Ultimo aspecto
se considerd importante, pues contribuye a mantener de laidentidad cultural y a promover las
expresiones culturales de tipo artistico e intelectual. También se hizo especia hincapiéen e
mantenimiento de las instituciones maories que transmiten los CC.TT. de generacion en
generacion. LaDelegacion opind que, en conjunto, € taller resultod satisfactorio y se ofrecié a
proporcionar informacion sobre su proceso y contenido a las demas del egaciones. Pueden
obtenerse g emplares de las presentaciones ofrecidas en €l taller solicitandolas en € sitio Web
del Ministerio de Desarrollo Econémico: www.med.gowvt.nz.

227. LaDelegacion del Brasil propuso que el Comité intente captar |os maticesy

comprender |o que los miembros del Comité estan tratando de decir. Es necesario
comprender cudl es el fondo de las posiciones, de modo que e Comité se forme unaideaclara
de cud eslapostura de cada miembro del Comité. Laultimaintervencion de la Delegacion
del Canadale ha causado laimpresion que dicha Delegacion hainiciado la negociacion de
alguin tipo de proyecto de redaccion de una decision del Comité Intergubernamental. Observo
que la Delegacion del Canada ha establecido que lalabor del Comité Intergubernamental debe
ser buscar un entendimiento comun, por lo que solo deben reflgjarse |os puntos en que haya
acuerdo. Laconclusion de que a gunas del egaciones han hecho a gunos comentarios sobre
algunas partes de los documentos parece indicar que la Delegacion del Canada esta
comenzando a negociar un proyecto de texto para una decision del Comité
Intergubernamental. La Delegacidn del Brasil no comprende la necesidad del determinante
“algunas’, salvo que haya del egaciones que hayan rehusado aparecer en €l informe incluidas
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entre las que realmente han formulado comentarios sobre |as disposiciones sustantivas. Al
parecer, esas del egaciones no quieren reconocer que e Comité esta manteniendo un debate
sobre las disposiciones sustantivas que contienen |os documentos preparados por la
Secretaria. Algunos paises siguen negandose a reconocer gue hay disposi ciones sustantivas
gue estan siendo consideradas en la presente sesion del Comité Intergubernamental. De
hecho, por jemplo, la propia Delegacion del Brasil ha comentado extensamente las
disposiciones sustantivas, y no concibe un modo en que e Comité pueda mantener un debate
maés profundo sobre dichas disposiciones. La Delegacion no recuerda haber oido nunca tantos
comentarios sobre el fondo de |as disposi ciones sustantivas de |0s proyectos de texto como en
la presente reunion. Opind que no refl eja adecuadamente |o que ha sucedido en la sesion
decir que no ha habido un debate de fondo sobre |as disposi ciones sustantivas de los
documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5. No esta de acuerdo con esa
apreciacion y no cree que reflge larealidad. Entiende, sin embargo, que algunos paises no
estédn conformes con el hecho de que se debatan las disposiciones sustantivas, y que eso eslo
esencial. Enrelacion con los comentarios de los Estados Unidos de América, la Delegacion
tiene laimpresién de que e Unico objetivo de algunas del egaciones es suprimir hasta €l méas
pequeiio aspecto sustantivo recogido en las disposiciones. Observo que las palabras que
entrafian una autoridad juridica, tales como “gercitar”, “derechos’ y “autoridad”, se
sustituyen por otras de escasa trascendenciay significado en el régimen de P.I. De ese modo,
el texto juridico se transforma en un texto retérico, con clausulas supeditadas ala buena
voluntad del obligado. Por g emplo, “promover, preservar y respetar” no significa nada, y no
tiene trascendenciaalgunaen € régimen de P.I. Al parecer, pues, algunos miembros del
Comité intentan siempre apartarse de lo sustantivo y volver siempre a ese tipo de lenguaje
retorico, declarativo, que no proporcionara alas comunidades ninguna salvaguardia respecto
desus CC.TT. y folclore en el ambito internacional. Observo que la propuesta noruega sigue
el modelo del articulo 10bis del Convenio de Paris, cuya finalidad es impedir la competencia
desleal. Sefid 6 e problema de que la definicion concreta de o que constituye un
comportamiento desleal 0 deshonesto se dejaa arbitrio de lalegislacion nacional y, por 1o
tanto, queda a margen de ladimension internacional del presente debate. Afadié que ello
podriadar lugar a una mayor incertidumbre juridica, ya que cada pais tendra su propio criterio
juridico para definir concretamente los casos de apropiacion indebida. Hizo referenciaalas
diversas del egaciones que han defendido la necesidad de flexibilidad en relacion con los
regimenes de proteccion delos CC.TT. eindicado que la*“talla Gnica’ no es adecuada para
ese fin. Considera esa opinidn muy interesante, pues en otros debates sobre cuestiones
sustantivas de laP.l., degjar aspectos a arbitrio de lalegislacion nacional, proporcionar alos
paises suficiente flexibilidad, y eludir las soluciones de “talla inica’ no eslo que

normal mente defienden esos paises a tratar de las cuestiones que afectan a aspectos centrales
delaP.l. LaDelegacion consideraque en este caso se aplica un doble criterio, pues aungque
algunos paises debaten en el SCP la posibilidad de armonizar €l Derecho de P.I., esos mismos
paises no aceptan laidea de que la“talla Unica’ sea adecuada, sino que prefieren una solucién
individualizada para proteger 10 que son verdaderos derechos de P.I. Sin embargo, cuando los
paises en desarrollo se proponen plantear las cuestionesdelos CC.TT. y € folclore, la
solucion es, de pronto, remitirlo todo alalegislacion nacional. Eso no concuerda con la
competencia de esta Organizacion, la OMPI, que se ocupa de elaborar normas internacional es
y tratados. LaDelegacion reiterd que el mandato de la Asamblea General se centraen la
dimensién internacional y en no excluir ningln resultado. La propuesta noruega también
pretende asegurar que se proporcionen medios eficaces para garantizar que € principio del
consentimiento fundamentado previo se aplique alos CC.TT. y que ciertas utilizaciones de los
CC.TT. se compensen con una participacion justay equitativa en los beneficios. La
Delegacion manifestd que ese tipo de solucién le preocupa, porque no parece atender ala
dimension internacional de la apropiacion indebida. Lacomunidad internacional ya ha
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sefidlado que e requisito de divulgacién es un mecanismo adecuado paraimpedir que se
concedan derechos de P.1. sin cumplir los requisitos de consentimiento fundamentado previo
y participacion en los beneficios establecidos por e CDB. El gran problema que es necesario
resolver es el de la apropiacion indebida que tiene lugar en otros paises, distintos de aquellos
en los que reside la comunidad afectada. Esa es la dimension internacional, y la Delegacion
no considera que la propuesta de Noruega atienda a ese aspecto, pues no indica qué
legislacion ha de observarse en relacion con el consentimiento fundamentado previo y la
participacion en los beneficios: |a de los paises donde residen las comunidades afectadas, o la
del pais donde puede producirse la apropiacion indebida. La propuesta también se propone
asegurar que ciertas utilizaciones se compensen con una participacion en los beneficios, pero
no define cudles son esas utilizaciones. Al parecer, la propuesta de Noruega también se
propone incorporar tales disposiciones, de caracter un tanto vago, a un instrumento de
naturaleza juridica, unarecomendacion. La Delegacion aludio alaexperienciade las
Directrices de Bonn, que tienen caracter de recomendacion y que no son vinculantes
juridicamente, pero que han contribuido sustancialmente a hacer frente ala apropiacion
indebida.

228. LaDelegacion de Ghana se adhirié alaposicion del Grupo Africano y alas posiciones
del Brasil y laIndia, que proponen un debate global de los documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4
y WIPO/GRTKF/IC/9/5, que abarque sus tres partes. En el documento
WIPO/GRTKF/1C/9/INF/5 se establece una definicién de trabajo provisional delos CC.TT.
gue considera aceptable. La Delegacion cree que se trata de una definicion muy buenay que
el Comité puede utilizarla en sus deliberaciones. El examen de |os objetivos politicos indica
gue hay una grave omision: lade la afirmacion de latitularidad. El documento debe afirmar
quelos CC.TT. son propiedad intelectual de las culturas y comunidades indigenasy
tradicionales. Es necesario contar con una disposicion sobre lainvestigacién en colaboracién
gue establezca la necesidad de reconocer alostitulares de los CC.TT. como colaboradores en
lainvestigacién, reconocer lafuente de informacidn, ya sea una persona o una comunidad,
reconocer la naturaleza exacta de los conocimientos, lainformacion o |os recursos biol 6gicos
o de otro tipo, y reconocer la equidad y lalealtad en la participacion en los beneficios
derivados de lainvestigacion, e descubrimiento o lainvencion. Esas son algunas de las
normas que se han establecido en Ghanay que ahora deberian establecerse en €l plano
internacional.

229. LaDelegacion del Pert manifestd estar preocupada por el hecho de que el Comité se
centreen laformay no en el fondo. El documento WIPO/GRTKF/IC/9/5 esun todo y seria
imposible discutir las partes | y 11 independientemente de laparte 111. En esencia, las

del egaciones deben comentar |as disposiciones sustantivas cuando haya una buena definicion
delos CC.TT., como, por ggemplo, en e articulo 3.2. Enladltimasesion, € Pert formul6
varios comentarios sobre € proyecto de texto y afirmo que e texto, en conjunto, parece seguir
unaciertalogica, y que no hay grandes diferencias. Si las delegaciones no quieren debatir la
parte I11, esimposible llegar aconclusiones. El Comité ha seguido una ciertalogicaen su
labor, y la conclusion de esa logica esta en | as disposiciones sustantivas, que ahora a gunas
delegaciones rehusan discutir. La Delegacion del Per( agradecid a Noruega su documento,
pues en cierta medida representa un compromiso y pretende centrarse en cuestiones concretas.
La Delegacién alberga algunas preocupaciones, en concreto acercade ladimension
internacional. Pese atodaslasiniciativas nacionales, incluidaslaley sui generis peruana, la
OficinadeP.l. del Perq, lasiniciativas de formacion y sensibilizacion, € Pert ha constatado
que el régimen nacional no resuelve e problema de la apropiacion indebida. Lo que se
necesita es un régimen internacional. Sin embargo, falta unavoluntad real por parte de ciertas
delegaciones, que se proponen que e Comité no mantenga un debate con contenido.
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230. LaDelegacion de los Estados Unidos recordd que e Comité harecibido de la Asamblea
Genera & mandato de no excluir ninglin resultado en concreto de su labor, pero no ha
recibido el mandato de lograr un acuerdo internacional vinculante, si bien ése es uno delos
eventual es resultados que e Comité podriaalcanzar tras lograr el consenso. Observo que la
Delegacion del Brasil no esta conforme con algunas de las modificaciones de los textos que
han propuesto la Delegacion y otras delegaciones. Considera que ello indica que es posible
que el Comité necesite continuar estudiando |os importantes conceptos fundamental es que son
la base de su labor, tal como el concepto de apropiacion indebida. La Delegacion anadio que
aprueba € objetivo x) y felicitd ala Secretaria por reconocer que la educaci dn desempefia una
funcion central en lapreservacion delos CC.TT. En los Estados Unidos de Ameérica, dos
programas educativos estan logrando promover la preservacion y proteccion delos CC.TT.:
National Endowment for the Arts otorga cada afio los Premios a Aprendizaje de Artes
Populares para permitir alos jovenes aprender de los maestros de latradicion. El American
Folklife Center delaBiblioteca del Congreso apoya tresiniciativas estatal es de educacion
sobre el patrimonio histérico y cultural, destinadas a honrar y reconocer alos portadores de la
tradicion, en las que estudiantes de secundaria documentan las tradiciones de su comunidad y
losCC.TT. de sulocalidad. El Comité Intergubernamental debe reconocer quelos CC.TT.
evolucionan con el transcurso de cada generacion, y es importante documentar la continuidad
y laevolucion delos CC.TT. En cuanto al objetivo xi), titulado “ Garantizar € consentimiento
fundamentado previo y los intercambios basados en condiciones mutuamente convenidas’, la
Delegacion convino en que & Comité Intergubernamental debe esforzarse por garantizar que
el consentimiento fundamentado previo y los intercambios sean mutuamente convenidos, y en
gue esos intercambios han de coordinarse con |os regimenes internacionales y nacionales
vigentes. Es maés, afiadio que esos intercambios deben tener en cuenta el Derecho
consuetudinario, los sistemas sui generisy las normas dictadas por |as comunidades vigentes.
El acceso alosRR.GG. y alos CC.TT. deberia ser determinado, en dltimo término, por los
titularesdelos CC.TT. y las comunidades tradicional es, que podran establecer acuerdos que
beneficien atodos. La Delegacion afiadid que suscribe sin reservas el objetivo xiii), titulado
“Promover e desarrollo de las comunidades y |as actividades comerciaes legitimas’, y
destaco que el parrafo explicativo contiene lafrase “si asi o desean lostitulares de los
conocimientos tradicionales’. Esafrase reflgjala concepcién de que los deseos de |os propios
titulares de los CC.TT. desempefian una funcion importante en la utilizacion delos CC.TT.

La Delegacion esta total mente de acuerdo con esa concepcidn y reconoce que |0s propios
titulares de los CC.TT. deben desempefiar un papel esencia en la elaboracion de las nuevas
politicas en materiade CC.TT., y que no deben ser marginados ni en la elaboracién ni en la
aplicacion de las nuevas politicas, ya sean de ambito nacional, regional o internacional. De
hecho, siempre que sea posible, todo régimen que regule los CC.TT. debe ser compatible con
los deseos de los titulares de los CC.TT., aunque también tener en cuentalarealidad de que
esos deseos, casi con total seguridad, serén distintos en cada comunidad. La Delegacion
convino en que & objetivo xiv), titulado “ Impedir la concesion de derechos de propiedad
intelectual sin validez legal a partes no autorizadas”, difiere de los demas objetivos politicos
por su natural eza sustantiva, y coincidio con otras delegaciones en que ese punto debe
retomarse en un momento posterior, cuando el Comité haya alcanzado un acuerdo sobre €
proyecto de objetivos politicos y principios rectores. Es partidaria de evitar la concesion
derechos de P.l. sin validez legdl, y tiene conocimiento de una serie de iniciativas de ambito
nacional que contribuiradn aresolver ese problema. Por ello estainteresada en conocer mejor
la propuesta japonesa de crear una base de datos internacional de RR.GG. que ayude a evitar
la concesion de derechos de P.1. sin validez legal. Como ya ha manifestado en el pasado, la
Delegacion no cree que establecer nuevos requisitos de divulgacion en lalegislacion sobre
patentes ayude a resolver ese problema. La Delegacion afadid que también apoya el objetivo
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xvi), titulado “ Complementar |a proteccion de las expresiones culturales tradicionales”.
Observé que € objetivo reflgja un punto de convergencia entre las disciplinas de las ECT y
los CC.TT. Ta vez seafortuito € hecho de quelanaturalezadelasECT y los CC.TT. seatd
gue, en algunos casos, sean disciplinas entretgjidas e inseparables, de modo gue las politicas
dirigidas a una de ellas deban ser complementarias de las que se ocupan de laotra. Esa
conexion natural entre dos ambitos distintos como son las ECT y los CC.TT. debe discutirse a
fin de identificar los objetivos y principios de cada uno de esos ambitos que puedan
conciliarse. En cuanto alos principios rectores generales del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/5, propuso modificar el encabezamiento de |os principios rectores para
reflggar mejor €l caracter orientador esos principios. Secundd |a propuesta de que esos
principios sean consi derados independientemente de |as disposi ciones sustantivas de la
partelll. Asi, pues, propuso otro encabezamiento, a saber: “Los siguientes principios pueden
ser respetados con € fin de facilitar la proteccion equitativa, equilibrada, eficaz y coherente
de los conocimientos tradicionales’. La Delegacion suscribe € principio rector g), titulado
“Principio de respeto de los instrumentos y procesos internacionales y regionalesy
cooperacion con los mismos’, y reiterd que las deliberaciones del Comité Intergubernamental
sobre el mejor modo de atender alas cuestiones relacionadas con los CC.TT. deben situarse
en e marco de |los acuerdos vigentes en materiade P.I. y |os restantes mecanismos de nivel
regional y nacional. La Delegacion afadio que suscribe el principio rector j), titulado
“Principio de prestacion de asistencia para atender las necesidades de los titulares de
conocimientos tradicionales’, y reafirmé laidea que expresael comentario al sefidlar que
debe prestarse asistenciaalostitulares de los CC.TT. afin de que se doten dela
infraestructura que necesitan para utilizar y gozar de sus conocimientos, como, por g emplo,
diversos mecanismos para archivar, preservar, registrar y gestionar esos conocimientos. En
ese campo |os Estados Unidos ya han emprendido una serie de iniciativas en el nivel nacional,
asi como en € plano bilateral y multilateral, para garantizar la preservacion de algunas formas
de CC.TT. Considero positivo que se expongan iniciativas semejantes de otras del egaciones,
ya que de ese modo se podrainformar al Comité Intergubernamental de campos en que las
actividades de asistencia de nivel nacional y regional pueden ser ya suficientes con arreglo a
otro principio rector, en lamedida en que sean “receptivas alas necesidades y expectativas de
lostitularesdelos CC.TT.”

231. LaDelegacion del Canada subrayo que hainiciado el proceso con lafirme voluntad de
llegar aun acuerdo, y que lo haintentado repetidamente en el curso de la presente sesion. Para
los intereses nacionales del Canadd, la proteccion delos CC.TT. tiene unaimportancia
considerable. Hay muchas comunidades aborigenes en el Canada, ademas de otros titulares
de CC.TT., que estan interesadas en lalabor del Comité.

232. LaDelegacion de México comentd la declaracion realizada por la Delegacion del
Canada. ParaMéxico, que es un pais con unagran diversidad e importantes culturas
ancestrales, es muy importante que los CC.TT., los RR.GG. y € folclore se traten de modo
gue se alcance unaconclusién en € seno delaOMPI. La OMPI es un foro en € que deben
tener lugar debates y negociaciones y donde deben alcanzarse acuerdos. LaDelegacion
comunicd que ha enviado comentarios por escrito en relacion con todas las partes del
documento, precisamente porque quiere oir cuales son los puntos de vista de las demas
delegaciones, incluidos los del Brasil, los Estados Unidos y la India, que también son paises
muy importantes en |a presente negociacion. Laimportancia que se otorgaa contenido no
permite mantener un debate de fondo tan ligero como e que esta teniendo lugar en la presente
sesion. La Delegacion afiadio que esperaraa punto 11 del orden para proponer un plan de
trabajo muy concreto y especifico para que e Comité llegue a acuerdos después de un debate
de fondo bien estructurado. Todas |as declaraciones realizadas en los dias anteriores y las
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aportaciones que envien |os Estados miembros mas adel ante podrian ser producto de la
presente sesion, sin prejuzgar ningun resultado final. Ha habido, por ambas partes, un
problema conceptual que no ha permitido avanzar a Comité.

233. LaDelegacion de Sudafrica opind que hay dos procesos que estan teniendo lugar en la
reunion. Una serie de paises se halimitado a discutir los objetivos y los principios, y otra
serie de paises esta considerando el documento completo y continuando con sus aportaciones.
Esa situacion se viene produciendo desde € dia precedente. La Delegacion afirmé que a
adoptar la posicion de considerar los documentos de un modo global einclusivo lo hizo
entendiendo que sus comentarios y aportaciones serian considerados a revisar los
documentos. Algunas de las intervenciones del diaen curso han tenido lafinalidad de excluir
la parte sustantiva de los textos y reducir los derechos de los titulares de | os conoci mientos.
Por ello, la Delegacion hizo por |a mafiana una aportacion, através del Grupo Africano, en
relacion con €l hecho de que la base del debate sobre € articulo 10bis del Convenio de Paris
tiende arestringir €l debate alas cuestiones de la apropiacion y utilizacion indebidas. Opino
gue el debate debe ser més amplio y afiadié que una de las cuestiones que considera
significativa es la articulacion de los derechos de los titulares de |os conocimientos. Es
necesario reforzar la articulacion y la observancia de los derechos de los titulares de los
conocimientos. Por ese motivo propuso discutir ladivulgacion y otras cuestiones semejantes.
La Delegaci dn también desea hacer varios comentarios sobre 1os documentos, desde |os
objetivos hasta | as disposiciones sustantivas recogidas en los articul os, que presentara por
escrito ala Secretaria. Afiadié que respalda | as posiciones expresadas por €l Brasil y € Pert
acerca de que es necesario considerar |a presente cuestion de un modo global, promover los
derechos de lostitulares de los conocimientos, y afrontar los problemas. Aunque se han
planteado cuestiones, no ha habido acuerdo sobre el fondo. El debate no haresuelto cuaes
son las cuestiones que deben resolverse y como debe afrontarlas el Comité. Se estan
realizando declaraciones retéricas sobre algo que no hasido acordado. Para mantener un
debate, es necesario poner sobre lamesa esas cuestiones y discutirlas, en lugar de limitarse a
realizar declaraciones sin entrar a debatir las cuestiones.

234. LaDelegacion delaRepublicalsldmicadel Iran comento la propuesta realizada por la
Delegacion de Noruega. El Representante de la Delegacion dijo que participo atitulo
personal en el seminario informal celebrado en Noruegay agradeci6 la hospitalidad del
Gobierno noruego. Manteniendo vivala atmosfera de esa reunion, que constituye el mérito
de dicha propuesta, |a Delegacion afirmo que buscar un punto de encuentro es una buenaidea,
pero es necesario aclarar cud es e enfoque de esa propuesta. La propuesta consiste en que €
Comité sefiale cudles son las cuestiones relacionadas con laP.l. en un temageno alaP.l. y,
luego, busgue puntos de encuentro respecto de ese material seleccionado, con €l fin de
resolver el problemadelos CC.TT. y € folclore en €l nivel internacional. Tanto el contenido,
como €l debate y el procedimiento deben ser coherentes y favorecer esaidea. Como
alternativa, en un segundo enfoque, si e Comité quiere que el material se seleccioneen €
nivel nacional, habra material de nivel internacional que daralugar aalgunadeclaracion o
recomendacion. Ese concepto, € de un punto de encuentro, es €l resultado de todos los
debates mantenidos durante la octava sesion. En primer lugar, se trata de un juicio previo, ya
gue el Comité no sabe si habra una declaracion. En segundo lugar, no se trata de una peticion
general. En € curso de la semana, todos |os paises en desarrollo han manifestado que quieren
un instrumento juridicamente vinculante. EI Comité no sabe si ese instrumento constituiria un
avance o un retroceso. Asi pues, ladificultad en € plano internaciona continta. El Comité
debe encontrar una solucion pararesolver € problema. En dltimo término, deberatratarse de
un instrumento internacional, con independencia de cual sea su condicion juridica. Afadio
gue ese instrumento internacional debe decir alos paises |o que deben hacer en € nivel
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nacional. En primer lugar, eso no concuerda con el mandato del Comité Intergubernamental,
y en segundo lugar, tampoco como la naturaleza de lalabor en € nivel internaciona. En
cuanto a contenido, si e método es trabajar sobre |os puntos en que hay acuerdo, € enfoque
delos parrafos 15 y 16 no conduciraa Comité a un punto de encuentro, sino, por € contrario,
aunadisparidad de opiniones. No hay equilibrio entre el plano internacional y el plano
nacional. Por ejemplo, las sociedades de gestion colectivatienen dificultades para resolver
problemas en el ambito nacional. En el caso delos CC.TT., € titular, € propietarioy la
naturaleza son diferentes. Con independencia de esas cuestiones, se trata también de un
fendmeno nuevo, incluso en |os paises industrializados. Agradecera cualquier propuestay esta
dispuesta a debatirla de modo constructivo.

235. LaDelegacion delalndiarecordd su primeraintervencion, realizada a comienzo dela
presente reunion, a proposito de ciertos comentarios que acaban de hacerse, que le han hecho
observar gue se ha avanzado mucho hastala fecha en las deliberaciones del Comité
Intergubernamental. El aspecto sustantivo presente hasta la fecha en esas deliberaciones debe
mantenerse y desarrollarse. El debate es Util y es necesario continuarlo, en interés de los
titularesdelos CC.TT., lasECT y los RR.GG. de todos | os paises.

236. LaDelegacion de Kirguistan afirmé que en su pais ha comenzado un proceso dentro del
marco delaOMPI. Ellostomaron conciencia de esos problemas hace apenas una década.

Por lo tanto, muchas de | as cuestiones son nuevas y muy interesantes para Kirguistan.
Kirguistan tiene un rico patrimonio gue puede considerarse patrimonio de CC.TT. delas
comunidades locales, y, por |o tanto, tiene mucho que defender. Dadala situacion de su pais,
hasta ahora no han tenido grandes problemas. Al parecer, otras del egaciones estan muy
preocupadas por problemas de esa naturaleza. Observo también que laparte 111 del
documento WIPO/GRTKF/I1C/9/5 es semgjante a un tratado internacional, o tiene
disposiciones semejantes a las de un instrumento de esa naturaleza, y 1o considera positivo.
Pero hay también un grupo de paises que defienden una posicién claramente diferente de la
propugnada en el documento. Es muy importante que en el Comité haya un entendimiento
mutuo. Por eso esimportante mantener una buenarelaciéon y que e Comité avance de un
modo justo y equitativo. Ademéas, dado que hay aproximadamente 300 millones de hablantes
deruso, eseidiomaes un idiomainternacional. La Delegacién no siempre comprende todos
los matices expresivos de |os documentos, ya que solo estan disponibles en inglés, francésy
espariol. Pidio ala Secretaria que los documentos se traduzcan también al ruso, ya que no
comprende plenamente el significado de esos documentos. Kirguistan ya cuenta con un
proyecto de norma sobre la proteccion delos CC.TT., que esta actuamente en €l tramite
parlamentario. Estasiendo objeto de la primeralectura. Es necesario comprender claramente
todos los matices de significado y todos | os riesgos potenciales de las diferentes cuestiones
gue se estan examinando, ya que ello ayudaria a Kirguistan amejorar su proyecto de norma.
Es por ese motivo por |o que la OMPI ha de mantener consultas como la presente.
Comprende que, en el marco de lalegislacion nacional, esa cuestion no puede regularse,
porque la pirateria no acaba en las fronteras de un pais. Todos |os objetos de |a propiedad
intelectual internacional, incluidoslos CC.TT., tienen que ser protegidas. Pidio ala Secretaria
gue tome todas las medidas necesarias para que se empleen en e presente Comité losidiomas
de las Naciones Unidas y solicitd que los documentos se traduzcan al ruso. Solicito laayuda
de la OAPI, puesto que ya hay numerosas recomendaciones en inglés en relacion con €
gjercicio de los derechos en materiade RR.GG., CC.TT. y folclore.

237. El Representante de las Tribus Tulalip dijo, amodo de nota técnica, que la frase del
parrafo ix) de los objetivos politicos debe ser modificada para hacerla méas acorde con la
formulacion que mas frecuentemente se emplea en € CDB: “especialmente en € caso de los
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regimenes que reglamentan el acceso y la participacion en los beneficios relativos alos
RR.GG. y los CC.TT. conexos’. De ese modo se reflgjala concepcion de los pueblos
indigenas, segun la cual sus CC.TT. y sus RR.GG. no pueden disociarse. En relacién con
cuestiones més generales relativas al objetivo ix) y los parrafos de f) y g) de principios
rectores generales, consideran que el concepto de respeto y concordancia con |os regimenes
vigentes de legislacion nacional e internacional sobre propiedad intelectua nacionales no es
suficiente, como principio abstracto, para establecer directrices que protejan plenamente los
derechos e intereses de los indigenas. El Derecho de la propiedad intel ectual tiene su origen
en lajurisprudenciadelos siglos XVI11 y XVIII, que codifico en especia € derecho
consuetudinario inglés, y en los acuerdos internacional es establecidos afinales del siglo XI1X.
Si bien esas normas han sido enriquecidas por otras tradiciones juridicas del Derecho
internacional, aln puede objetarse que estas Ultimas se hegociaron en una época en que €
reconocimiento y el respeto del Derecho consuetudinario, las tradicionesjuridicasy los
derechos de los indigenas no se tenian en cuenta. Aun reconociendo que e presente foro no
puede erigirse en intérprete de tales derechos, el sistemainternacional de propiedad intelectual
debe respetar 1os derechos indigenas cuando estén reconocidos, y no debe perjudicar € futuro
reconoci miento de esos derechos. También debe tener |a flexibilidad suficiente para ser
modificado cuando tales derechos lleguen a ser reconocidos. Las Tribus Tulalip no
propugnan un cambio profundo del sistema internacional de derechosde P.I. Todo cambio de
esa natural eza tendria que ser considerado en otros foros, y las Tribus Tulalip son neutrales en
cuanto a alcance de dichos cambios. No obstante, si consideran que lalegislacion
internaciona de propiedad intelectual ha de ser modificada, en la medida en que no haya
prestado la debida consideracion al reconoci miento de los derechos indigenas vigentes, o
resulte perjudicial parael futuro reconocimiento de tales derechos. Se trata de algo que
parece fundamental parala existenciamismadel Comité Intergubernamental, y que constituye
un principio basico en la elaboracidn de mecanismos sui generis parala proteccién de los
CC.TT. No setrata de derechos generales que puedan desestabilizar €l régimen internacional,
sino derechos de |os aborigenes que no pueden ponerse en peligro sin € consentimiento
fundamentado previo libremente otorgado de los pueblos indigenas. En los casos en que tales
derechos estén reconocidos actualmente, los conflictos de jurisdiccion no pueden resolverse
simplemente remitiendo alos mecanismos nacionales e internacionales vigentes. Los
conflictos de jurisdiccion relativos alos CC.TT. han de resolverse con arreglo a principio de
comunidad, negociando |as cuestiones entre |os representantes de la soberania nacional y los
pueblos indigenas, dentro de los &mbitos en que respectivamente son soberanos, y € principio
de reciprocidad, en virtud del cual tales mecanismos solo pueden aplicarse en condiciones
aceptables para ambas partes. Si bien algunos han indicado gue ese reconoci miento supedita
el Derecho internacional de propiedad intelectual alos derechos indigenas, adoptar € texto
actual sin matizaciones podriatener ese mismo efecto en los derechos reconocidos de los
pueblos indigenas, por |o que es necesario encontrar una solucién aceptabl e para ambas
partes. No debe comenzarse la casa por €l tejado econdmico, olvidando que sus cimientos son
los derechos humanos. Esos comentarios son igual mente validos para principios y objetivos
semejantes del documento WIPO/GRTKF/IC/9/4, y las Tribus Tuldip presentaran ala
Secretaria comentarios detallados sobre esas cuestiones. Los comentarios que siguen |os
hicieron haciendo uso de la palabra en nombre de la Asociacién ANDES, la Canadian
Indigenous Biodiversity Network, Llamado dela Tierra, laCreators Rights Alliance, €

Kaska Dena Council, y las Tribus Tuldip. Serefirieron a continuacion ala cuestion de los
registrosde CC.TT., yaque hasido planteada por numerosos oradores y continta siendo un
punto que preocupa profundamente a los pueblos indigenas. Los pueblos indigenas estéan muy
preocupados por € hecho de que sus conocimientos y los RR.GG. conexos estan siendo
objeto de apropiacién indebida en virtud del sistema de patentes. De ese modo se esta
vulnerando €l derecho de los pueblos indigenas a negar el consentimiento del acceso a esos
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conocimientosy RR.GG. Si bien es posible que |os pueblos indigenas deseen dar su
consentimiento, les preocupa gque se esté produciendo un enriquecimiento ilicito, al no
participar 1os pueblos indigenas en |os beneficios derivados del uso de sus conocimientosy su
patrimonio genético. Pero ésas no son sus Unicas preocupaciones. Los pueblosindigenas
tabién estan preocupados por |a posibilidad de que la compilacion de tales conocimientos
pueda conducir a establ ecimiento de mercados no monopolisticos que puedan dar lugar ala
sobreexplotacion de sus recursos naturales. Tales registros o bases de datos también podrian
dar lugar aladivulgacién eincorporacion no intencionada de los CC.TT. a dominio publico,
algo alo que los pueblos indigenas se han opuesto mayoritariamente. Tales registros también
pueden hacer que resulte més facil acceder a esos conocimientos y utilizarlos a margen de los
controles normales gjercicios por lostitulares delos CC.TT. en & seno de sus comunidades.
Asimismo, el amacenamiento de los conocimientos en tales bases de datos puede vulnerar €
Derecho consuetudinario en lo que respecta a hecho y las caracteristicas del amacenamiento.
Las Tribus Tulalip recordaron también alos presentes el costo, mencionado en las
presentaciones iniciales, que ese tipo de documentacion acarrea alas comunidades indigenas
y locales. Recomendaron que e Comité continue estudiando € modo de atender a esas
preocupaciones, por g emplo elaborando una guia practica. Subrayaron que toda norma
internacional parala proteccion delos CC.TT. debe promover los derechos de |os pueblos
indigenas sobrelos CC.TT. y no inducir alos pueblos indigenas a renunciar a esos derechos.
Por ello, |as bases de datos o registros de CC.TT. deben establecerse de modo que sean
gestionados y utilizados por las comunidades indigenas, y no por |os organismos nacionales e
internacionales de propiedad intelectual. El objetivo primario ddl registro o catalogacion de
los CC.TT. esasegurar su proteccion. Esa proteccion solo puede lograrse gestionando
localmente las bases de datos y registros y controlando de un modo descentralizado el acceso
alos CC.TT y su utilizacion. Asimismo, ladocumentacion y € registro delos CC.TT.
pueden contravenir el objetivo de proteccién si no se emplean model os tradicionales de
mantenimiento de |os registros de datos que respondan ala naturaleza dinamicade los CC.TT.
y alavisién del mundo de los pueblos indigenas. Tales modelos contemplan, por g emplo,
regular el acceso alos CC.TT. y su utilizacion aplicando preceptos del Derecho y |os usos
consuetudinarios que aseguren una gestion eficaz y consagrada por la tradicion, adaptada los
contextos culturales y ecologicos locales. De hecho, numerosas comunidades indigenas y
locales estén elaborando sus propios registros para catalogar y proteger sus conocimientos,
entre ellos un registro local de CC.TT. que esta elaborando la Asociacion ANDES para €
Pargue de la Papa de Cuzco (Per() y que defiende los derechos de |os puebl os quechuas sobre
sus CC.TT. utilizando un modelo basado en un sistema de registro mediante quipus, utilizado
por losincas, y en el Derecho y los usos consuetudinarios ligados alos CC.TT. Las Tribus
Tulaipy e Kaska Dena Council han elaborado sistemas semejantes. El rasgo caracteristico
de todos esos registros es que los usuarios que no sean miembros de las comunidades, como,
por ejempl o, las empresas o |os funcionarios de patentes que desean documentar €l estado de
latécnica, han de registrarse en € sistemay comprometerse a aceptar las normas que €l
Derecho consuetudinario establece respecto de la utilizacion de los conocimientos. Tales
sistemnas tienen también varios niveles, que ofrecen distintos grados de informacion segin la
identidad del usuario. El Representante afiadio que presentaran descripciones mas detalladas
de dichas cuestiones einiciativas. Remitio alos delegados a documento informativo
elaborado por el CDB en e que se ofrece una vision de conjunto de muchas de esas
cuestiones, UNEP/CBD/WG8J4/INF/9, Composite Report on the Status and Trends

Regar ding the Knowledge, Innovations and Practices of Indigenous and Local Communities:
The Advantages and Limitations of Registers. Note by the Executive Secretary. Por ultimo,
las Tribus Tulalip reiteraron su llamamiento, realizado en nombre de numerosos
representantes de pueblos indigenas y en apoyo de la Delegacion de Noruega, para e que el
Comité elabore una declaracion internacional de principiosy objetivos de |a proteccion de los
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CC.TT. mediante consultas en |os periodos entre sesiones, con € fin de presentar ala
Asamblea General un resultado solido de lalabor del Comité. No consideran que formular
los principios y objetivos en una declaracion independiente |os desvincule de las medidas
sustantivas, del mismo modo que laformulacion del Programa 21 no |o desvincula de ninguna
de las medidas sustantivas del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica. Unadeclaracion de
esa haturaleza solo puede ser € reflgjo del consenso actual, y, necesariamente, habra de ser
mas simple que cualquier instrumento o instrumentos finales que resulten del presente
proceso, los cuales podrén ser vinculantes o no vinculantes y contener o no disposiciones
sustantivas. El representante afiadio que, si se confiaesa labor a un grupo de trabajo especial
gue desarrolle su labor entre los periodos de sesiones, laformulacién de la declaracion podria
desligarse parcialmente del importante debate mantenido sobre esas cuestionesy, de ese
modo, reducir su interferenciaen el debate sobre | as disposiciones sustantivas que se
mantiene en el Comité. No cree que esa declaracion carezcade valor. El representante
considera que podria proporcionar una orientacion preliminar importante para los paises que
deseen comenzar a planificar e integrar esas medidas. Y, lo que es més importante, indicaria
alos pueblos indigenas que |os negociadores han comenzado a afrontar seriamente las
cuestiones que les preocupan, y serviria de guia alos agentes econdmicos, |as asociaciones
profesionales y los ciudadanos para aumentar su sensibilizacion y promover el cumplimiento
voluntario de los principios de la proteccion delos CC.TT. hasta el momento en que se
disponga de unaregulacion detalada. Afiadié que, si el Comité no establece en la presente
sesion un proceso para llevar a cabo esalabor, no cree que haya tiempo parafinalizarla antes
de la préximareunion de la Asamblea General, afin de que sea aprobada en €ella, y opind que
la elaboracion de una declaracion consensuada sobre |0s principios debe ser unatarea
prioritariapara el presente foro. Concluyé diciendo gue, segun se desprende claramente de
las presentaciones ofrecidas en |as declaraciones de apertura, es posible que las culturas
muchos puebl os indigenas no sobrevivan si han de esperar ala promulgacién de un régimen
sustantivo.

238. El Representante del Consgjo Saami recordd que ha comentado por extenso
anteriormente |os objetivos politicos y principios fundamental es recogidos en el documento
WIPO/GRTKF/1C/9/5, asi como los del documento WIPO/GRTKF/I1C/9/4, y remitié asu
intervencion sobre |os objetivos politicos y |os principios fundamentales para la proteccion de
las ECT. Enlamedidaen quelos comentarios formulados anteriormente se aplican también
al proyecto de directrices en materiade CC.TT., no sera necesario que losreitere en la
presente intervencion. El Consegjo Saami apoya en buena medida | os objetivos politicos. Sin
embargo, le preocupa que, en comparacion con las directrices paralas ECT, los objetivos
politicos paralos CC.TT. sean ambiguos en cuanto a quiénes son efectivamente los titulares
delos CC.TT. Deseariagque se aclare que los titulares de los derechos sobre los CC.TT. son
los pueblos en que esos CC.TT. se originaron. Asimismo, en comparacion con las directrices
paralas ECT, los objetivos politicos paralos CC.TT. hacen menos hincapié en laimportancia
de respetar los derechos de los titulares delos CC.TT. También desea que se corrijaese
punto. Hizo suyas las declaraciones del Grupo Africano y otros intervinientesy se opuso
firmemente ala propuesta de suprimir las referencias ala“ proteccion”. Afadié que suscribe,
en general, los principios rectores generales. No obstante, en € péarrafo b) propuso afiadir al
final delafrase " delos pueblosindigenas, las comunidades |ocalesy otrostitulares de
CC.TT.”. Asimismo, en € péarrafo f), después de lamencién de los “ sistemas juridicos’,
propuso incluir la expresion “incluidos |os sistemas juridicos consuetudinarios’. En relacion
con los comentarios sobre |0s principios rectores generales, coincide también con é en su
mayor parte, y valora especialmente que se destaque laimportancia de respetar |os derechos
delostitularesdelos CC.TT., entre ellos el derecho a consentir o denegar & acceso alos
CC.TT., asi como las leyes consuetudinarias indigenas que regulan esas cuestiones. Como
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hizo en las precedentes sesiones del Comité Intergubernamental, el Consejo Saami reitero su
firme oposicion a parrafo f) del Comentario. El parrafo f) simplemente reflgja de modo
incorrecto e Derecho internacional sobre lamateriay, de ser aplicado, vulnerariala Carta de
las Naciones Unidas, que tanto la OMPI como sus Estados miembros estan obligados a
cumplir. No cuestiona el hecho de que los Estados en tanto que entidades soberanas tienen
sobre los RR.GG. y los demés recursos naturales dentro de su territorio. Esigualmente
evidente, sin embargo, la existencia de derechos concurrentes sobre |0s recursos naturales,
tales como € derecho de autodeterminacion de los pueblos indigenas y sus derechos sobre los
recursos, firmemente establecidos por el Derecho internacional y que en ocasiones tienen una
clara precedencia sobre €l principio de soberania. En consecuencia, singularizar €l principio
de soberania, sin referencia alguna a los derechos concurrentes, es, sencillamente, interpretar
de modo erréneo el Derecho internaciona. ES preciso, o bien excluir € pérrafo f) delos
objetivos y principios béasicos, o reformularlo para que sea acorde con € Derecho
internacional sobre lamateria. Asimismo, & Consglo Saami se opuso firmemente al

parrafo h) que parece indicar que las leyes consuetudinarias solo deben reconocerse areserva
delo dispuesto en lalegislacion nacional. El representante coment6 que debe tratarse de un
error de redaccion, pues debe resultar evidente paratodos que las leyes de un pueblo no
pueden depender de lavoluntad de otro. El parrafo h), tal y como esta redactado actualmente,
hace pensar en lamaxima par in parem non habet imperium: nadie tiene potestad sobre su
igual. Ese principio, formulado hace siglos, sigue siendo un principio fundamental del
Derecho internacional. De hecho, constituye ius cogens: es una normaimperativa. El
mandato del presente Grgano no establece que se adopte un texto cuyas implicaciones
juridicas contradigan normas imperativas. El Consegjo Saami prevé presentar sus comentarios
sobre laparte I11 del Anexo mas adelante, con el fin de ayudar ala Secretaria a actualizar esa
parte del documento antes de la proxima sesion del Comité Intergubernamental, de acuerdo
con lo establecido en el mandato que € Comité Intergubernamental harecibido dela
Asamblea General dela OMPI. En cuanto alas disposiciones sustantivas, hizo constar su
preocupacion por laredaccién del articulo 1, “Proteccion contrala apropiacion indebida’. En
términos generales, considera que el alcance de |la proteccién es demasiado restringido, por 1o
gue una parte considerable de los CC.TT. que los regimenes de derechos de P.1. consideran
pertenecientes a llamado dominio publico quedaria permanentemente desprotegida. Suscribe
el articulo 2, “Formajuridica de la proteccion, € articulo 3, “ Alcance general de lamateria
protegida’, € articulo 4, “Criterios en los que se basa la proteccion”, y €l articulo 5
“Beneficiarios de la proteccidon”. Aceptatambién €l articulo 6, sobre la participacién en los
beneficios, siempre que se aclare € parrafo 1 de modo que establezca que la participacion en
los beneficios solo puede tener lugar tras la correcta aplicacion del principio de
consentimiento fundamentado previo libremente otorgado. Asimismo, en e parrafo 2,
propuso insertar “cuando corresponda’ después de las palabras “ solo tendra que dar lugar”.
En cuanto al articulo 7, sobre el consentimiento fundamentado previo, e Consgo Saami lo
acepta solo si se suprimen lafrase “con sujecion alos presentes principiosy alas
legislaciones nacionales pertinentes’ del parrafo 1, y lafrase “con arreglo alo previsto en la
legislacion nacional aplicable’ del parrafo 2. El concepto de consentimiento fundamentado
previo libremente otorgado puede describirse como un haz de derechos, en su mayor parte
derechos humanos, tales como, nuevamente, el derecho de los pueblos indigenas ala
autodeterminacion y derechos sobre latierray los recursos. Evidentemente, |os derechos
humanos no pueden supeditarse nunca alalegislacion nacional, por o que € articulo 7, en su
actual redaccion, contradice un principio juridico internacional basico, y por ello ha de ser
corregido. Es més, el Consgjo Saami entiende que se aspira a que el régimen internacional
sea vinculante juridicamente. Evidentemente, supeditar las disposiciones de un instrumento
juridico internacional juridicamente vinculante alalegislacién nacional es un contrasentido.
En cuanto al articulo 8, le preocupan el parrafo 1.ii) y, en especid, el parrafo 2. Esindudable
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gue los pueblos indigenas en general son partidarios de compartir sus practicas médicas en
beneficio de lahumanidad. Aun asi, considera que no es equitativo que el parrafo 1.ii)
conceda una autorizacion irrestricta a todos | os hospital es publicos para utilizar y disponer
libremente delos CC.TT. El parrafo 2 es, sin embargo, alin més problemético, ya que permite
alos Estados excluir del principio del consentimiento fundamentado previo todoslos CC.TT.
que, con arreglo alos regimenes de derechos de P.1. vigentes, se consideren pertenecientes al
[lamado dominio publico. Esadisposicion excluye de la proteccion una considerable masa de
conocimientos indigenas, y, por lo tanto, en buena medida priva de contenido alas directrices.
El Representante afiadio que apoya € articulo 9, “Duracién de la proteccion”, y el articulo 10,
“Medidas transitorias’, siempre que se suprimala tltimafrase. Enrelacion con el articulo 11,
“Formalidades’, suscribe los parrafos 1y 2, que, sin embargo, es necesario modificar para
explicitar que no puede tener lugar registro alguno sin el consentimiento de lostitulares de los
CC.TT. Considera que esa aclaracion es acorde con del Derecho internacional sobre la
materia, incluida una decision de la Octava Conferencia de las Partes en €l CDB. Propuso
suprimir €l articulo 12, “ Coherencia con el marco juridico general”. Como explico antes, ese
articulo, en su redaccién actual, contraviene principios juridicos internacionales ya
consagrados y ademas vulnerala Carta de las Naciones Unidas. Los pueblos indigenas tienen
derechos sobre los CC.TT. y los recursos naturales que, por definicion, no pueden supeditarse
alalegislacion nacional. El Consgjo Saami podria suscribir € articulo 13, “Administracion y
observancia de la protecciéon’, si se afiade a final del parrafo 1.a)i)-v) lafrase “de
conformidad con |os presentes objetivos y principios rectoresy el Derecho internaciona”. En
relacion con € articulo 14, “Proteccién internacional y regional”, su comentario es semejante
al formulado respecto del documento sobre las ECT. En su opinion, pues, esa cuestion
reguiere mayor consideracion, pero puso de relieve laimportancia de reconocer la funcion
gue los sistemas juridicos consuetudinarios indigenas han de desempefiar también en la
proteccion transfronteriza de los ECT.

239. El Representante dela lFPMA indicO que su organizacion representa alaindustria
farmacéutica basada en lainvestigacion de més de cincuenta paises en desarrollo y paises
desarrollados. En relacion con el objetivo politico “Promover |a participacion equitativaen
los beneficios’, € Representante sefial 6 que hay constancia documental de que e consgjo de
gobierno de lalFPMA, formado por directores generales de empresas farmacéuticas y
presidentes de asociaciones empresarial es nacional es, ha manifestado que “laIFPMA se
opone ala obtencién de RR.GG. sin autorizacion”. Ademés de dicha decisién de su Consgjo,
los miembros de lalFPMA aprobaron un documento de directrices paralos miembros de la
IFPMA sobre el acceso alos RR.GG. y la participacién equitativa en |os beneficios derivados
de su utilizacién, lo que demuestra el celo con € que € sector vela por la participacion
equitativa en los beneficios, asi como por e consentimiento fundamentado previo. Dichas
directrices prueban su apoyo del objetivo politico xv), cuyafinalidad es “aumentar la
transparenciay la confianza mutua’ entre lostitulares y los usuariosdelosCC.TT., y €
objetivo xi), “Garantizar el consentimiento fundamentado previo y |os intercambios basados
en condiciones mutuamente convenidas’. Puso de relieve laimportancia de que &l
consentimiento fundamentado previo se coordine con los regimenes internacionales 'y
nacionales. Asimismo, se declaré firme partidario del parrafo g) de los principios rectores
generales, que establece que la proteccion delos CC.TT. debe ser compatible con los
objetivos de otros instrumentos y procesos internacionales y regional es pertinentes. Afadié
que suscribe y apoya plenamente |os comentarios realizados por € distinguido delegado de
Australiaen relacion con laimportancia de que |os regimenes internacional es vigentes no
resulten debilitados o se supediten alos regimenes de proteccion delos CC.TT. Agradecio la
aclaracion realizada por € distinguido delegado del Brasil a propésito de que no se produciria
dicha subordinacion. Un modo de asegurar que los sistemas existentes no resulten debilitados
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seriarevisar nuevamente o suprimir € objetivo politico xiv), que establece un requisito de
divulgacién més amplio. Ese requisito de divulgacion abririaunaviaampliay difusa para
impugnar lavalidez de todas | as patentes, no solo delasligadasalos CC.TT. y losRR.GG.
conexos, pues, a parecer, exigiriaalos solicitantes de patentes gue no hacen uso de CC.TT.
que prueben que no utilizan CC.TT. ni sus RR.GG. conexos en susinvenciones. La
consecuencia seria un aumento del nimero de los litigios, con los costos que ello acarrea, y un
desincentivo de lainnovacion. No es exacto afirmar que la comunidad internacional ha
aceptado los requisitos de divulgacién, como ha afirmado € distinguido delegado del Brasil.
En e debate mantenido en la OMC se planted una propuesta paraincluir dicho requisito en €
Acuerdo sobre los ADPIC, pero no fue aceptada y hubo solidos argumentos en su contra. En
especial, ese requisito no lograria el fin que se propone, que es promover e acceso y la
participacion en los beneficios. Lamayor parte de los presuntos casos de “ apropiacion
indebida’ en el sector de los medicamentos afectan a medicamentos dispensados sin receta o
complementos nutricionales, y no a medicamentos patentados. Por |o tanto, un requisito de
divulgacion en |as patentes no tendria incidencia sobre esos productos no patentados.
Asimismo, en un estudio realizado por la US Biotech Industry Association y PhARMA sobre
casos de presunta biopirateria que afectaban a RR.GG. reivindicados por € Per y citados en
determinadas solicitudes de patente, se hallé que dichos materiales habian sido adquiridos
legalmente en & mercado internacional. Lareivindicacion de derechos de “ utilidad eventual”
gue permitan reclamar la propiedad de articul os col ocados en el mercado internaciona que
hayan sido modificados de modo innovador por terceros tendria consecuencias catastroficas y
un efecto de inhibicidn de lainnovacion en todo €l mundo. Por dltimo, ¢cudl seriael efecto
de ese requisito de divulgacion? Si supone que la ausencia o insuficiencia de la divulgacion
del origen es motivo de revocacion de la patente, no reportaria ningin beneficio alos titulares
originales de los derechos sobre €l recurso, ya que lainvencion pasariaa dominio publico y
los usuarios de lainvencion no tendrian obligacion de pagar nada anadie. Por eso, ciertos
paises, entre ellos paises en desarrollo, buscan otros métodos. Por g emplo, e Pert apoyaun
enfoque contractual basado en €l acuerdo de libre comercio con los EE.UU. Por dltimo,
afirmdé que agradeceria que |os del egados se manifiesten con mayor claridad sobre muchos de
los términos empleados en el presente debate. Dado que sus representados realizan
actividades de 1+D de alto riesgo, la certidumbre es de gran importancia paraellos. Por ese
motivo, es necesario considerar mas detenidamente conceptos tales como “ apropiacion
indebida’, “comunidad local”, y otros. Al Representante le preocupa, por g emplo, la
aparente discrepancia entre el parrafo €) de los principios rectores generales, que parece
otorgar alos titulares tradicionales de |os derechos poder sobre el acceso a sus recursos, v €
parrafo f), que, a parecer, concede ese derecho alos gobiernos nacionales. ¢Con quién deben
negociar? ¢Queé sucede cuando los gobiernos nacionalesy los titulares tradicionales de los
derechos no estan de acuerdo? Como ha sefialado el Representante del Consgjo Saami, es
necesario aclarar quiénes son los legitimos titulares de |os derechos y qué facultades tienen en
relacion con €l acceso alos recursos. Si los requisitos de divulgacion y otros semejantes estan
mal redactados, seinhibiralainnovacion local. Por ggemplo, en € marco del taller celebrado
durante la tltima reunion del programade la OMPI para € desarrollo, un destacado experto
universitario brasilefio sefial 6 que los investigadores del Brasil no saben si cumplen laley
brasilefia sobre el uso de los RR.GG., debido a sus graves ambigiedades. Por ultimo,
agradecio la oportunidad de colaborar con la OMPI, sus Estados miembros y otros grupos
responsabl es interesados para promover la utilizacion de los recursos de la biodiversidad en
beneficio del mundo entero, protegiendo a mismo tiempo los derechos de los titulares de
dichos recursos.
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240. LaRepresentante del Instituto de Comercio Mundial opiné que la proteccion de los
CC.TT. no puede limitarse alos derechos de propiedad intelectual vigentes, puesto que la
biopirateria ha surgido en e marco de los regimenes de derechos de P.I. vigentes. Cree que
las disposiciones sustantivas del documento apuntan en la direccién adecuada, que eslade
proteger los CC.TT. utilizando la dimension internacional. No obstante, observé que agunos
de los distinguidos del egados han manifestado estar preocupados por € hecho de que las
disposiciones sustantivas abren lavia a establecimiento de regimenes sui generis paralos
CC.TT. Dado que los regimenes de derechos de P.1. constituyen un sistema que no es
estatico, sino que evoluciona, propuso gque |os distinguidos del egados se retrotraigan al origen
de los regimenes sui generisy el modo en que esos regimenes se han integrado en losde P.1.
En un principio, las patentes, €l derecho de autor y las marcas eran los grandes pilares del
Derecho internacional en materia de derechos de propiedad intelectual. No obstante, a
desdibujarse las diferencias entre | as tecnol ogias, €l enfogque de “tallaUnica’ paralos derechos
de P.l. hadgado de ser valido, y estan surgiendo algunos sistemas sui generis. El concepto
de los derechos de P.1., que un tanto flexible, se extendio paraincluir otras formas, tales como
lainformacién no divulgada, los derechos del obtentor, las indicaciones geogréficas, €
patentamiento de animales y secuencias de ADN, y la proteccion sui generis de los esquemas
de trazado de los circuitos integrados. Laevolucién de los regimenes sui generis demuestra
que todos los sistemas sui generis son €l resultado de la creciente importancia de la materia
gue regulan y de lainadecuacion de |los regimenes de derechos de P.1. vigentes. Lo mismo
puede decirse de lasituacion delos CC.TT. en € actual marco del Acuerdo sobrelos ADPIC.
Tras examinar € documento WIPO/GRTKF/IC/9/5, cree que € articulo 1.1, que establece que
“los conocimientos tradicionales deben estar protegidos contralos actos de apropiacion
indebida’, estéd basado en la proteccion contrala competenciadesleal. De hecho, el concepto
de competencia desleal yaforma parte del Acuerdo sobre los ADPIC por laincorporacion del
articulo 10bis del Convenio de Paris, que se tom6 como base para proteger |os datos de
pruebas en €l articulo 39, asi como las indicaciones geograficas en € articulo 22.2.b). La
proteccion contrala competencia desleal incluye recursos legal es contrala apropiacion
indebida del esfuerzo y lalabor de otras personas. En muchos sentidos, esta en laraiz de
otros derechos mas especificos. Parece, pues, que podriaincorporarse e introducirse una
disposicion positiva que confiera derechos sui generis alostitularesde los CC.TT., deun
modo semejante a de otros regimenes sui generis incorporados a Acuerdo sobrelos ADPIC.
En lo que respecta ala definicion de la apropiacion indebida, reiteré que “contrala
apropiacion indebida’ no debe significar sdlo impedir que se concedan patentes injustamente,
sino gque el concepto debe extenderse ala apropiacion indebida de cualquier utilizacion
comercial en lague no haya participacion en los beneficios. En cuanto alos registrosy bases
de datos, s bien labibliotecadigital es bastante interesante, una base de datos publica no
parece suficiente para proteger alostitularesde CC.TT., especidmente en lo que serefiere a
la proteccion delos CC.TT. no divulgados dentro de la comunidad indigena. A ese respecto,
propuso insertar una frase en el parrafo 2 del articulo 11 de la parte I11, que establezca que
“dichos registros pueden ser tanto publicos como confidenciales’, seguin €l tipo de titularidad
sobrelos CC.TT. De hecho, € Pert ya ha establecido dos bases de datos, y se dispone de
bases de datos tanto publicas como confidenciales. En cuanto ala participacion en los
beneficios, sefial6 que la dificultad inherente que entrafia €l logro de una participacién justay
equitativa en los beneficios en la comunidad indigena se pone de manifiesto en las situaciones
en el pueblo indigenay las comunidades locales se encuentran en una posicién negociadora
desfavorable. Recomendd, por |o tanto, introducir un acuerdo contractual regulado por ley, en
lugar de un acuerdo contractual comercial.
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241. El Representante del Kaska Dena Council dio las gracias ala Secretaria por su trabajo y
sefid 6 que, como en otras ocasiones, no sélo ha elaborado un documento capaz de suscitar un
debate vigoroso, sino que ha conducido & debate de forma constructiva, prudente y
respetuosa. A continuacion formulé algunas observaciones especificas con € objeto de seguir
elaborando estos proyectos evolutivos de disposiciones. Sefial6 que en el proyecto de
disposiciones figurala expresion “titulares delos CC.TT.” y que, a menudo, esta expresion no
serefiere alos pueblos indigenas y comunidades locales. En lo que respectaalos
documentos previos relativos ala aplicacion de las leyes aborigenes segun lainterpretacion de
la Corte Suprema del Canadd, dijo quelos CC.TT. de los puebl os aborigenes han sido
reconocidos como un derecho que forma parte integral de todo derecho constitucional y que
tales derechos son de naturaleza colectivay no individual. Sefialé que un andlisisjuridico
mas detallado en este sentido puede encontrarse en el documento de discusion que ha enviado
ala Secretariay que ha sido presentado en el Panel sobre pueblosindigenas al comienzo dela
reunion. El Kaska Dena Council considera que estos dos puntos podrian requerir una
modificacion general y que, por consiguiente, todas las referencias alos titulares de los
CC.TT. deberian sustituirse por laexpresion “titulares de los CC.TT. de los pueblos
indigenas’, pues s bien escierto que & papel y las responsabilidades de los titulares

individual es pueden ser muy importantes en lo que concierne a su custodia, €llos no son los
titulares colectivos delos CC.TT. Estas consideraciones se aplican en particular alos objetivos
politicosi) y vii) y xii) axv). En cuanto al trato equitativo otorgado alos pueblosindigenasy
alas partes interesadas, dijo que esta de acuerdo en que existaun equilibrio o equidad. Como
se sabe, las relaciones de los puebl os aborigenes canadienses con € gobierno y las partes
interesadas no han sido equitativas con demasiada frecuencia. Los derechos de los pueblos
aborigenes han sido consensuados muchas veces en detrimento de su condicion juridica previa
Estainjusticia histéricay ladesigualdad en cuanto a poder de negociacién han sufrido un
cambio considerable en virtud de la seccion 35 delaLey de la Constitucion de 1982, que
establece que |os pueblos aborigenes son titulares de derechos y no partes interesadas. Sefid 6
gue € Presidente de la Corte Suprema del Canada ha declarado lo siguiente: “la doctrina de los
derechos aborigenes existe; € parrafo 1 de laseccion 35 lareconoce y la afirma por unarazon
muy sencilla: cuando |os europeos llegaron a Américadd Norte los puebl os aborigenes ya
estaban aqui, viviendo en comunidades y participando en culturas especificas como |o habian
hecho durante siglos. Este hecho, por encima de cuaquier otro, diferencia alos pueblos
aborigenes de | as partes interesadas de |a sociedad canadiense y otorga alos puebl os aborigenes
una condicion juridica, y ahora constitucional, especia”. El Representante dijo que por tal
motivo rechazatodas | as intervenciones en las que | os derechos de las partes interesadas y de
los puebl os aborigenes se tratan en pie deigualdad. Esta observacion es claramente aplicable a
Principio rector general b), a saber, € principio de reconocimiento de los derechos. En cuanto
alas delegaciones, en particular lade Australia, que serefieren alarelacion entrelalegisacion
nacional y las normas consuetudinarias indigenas, € Kaska Dena Council rechaza € supuesto
de que lalegidacion nacional, incluidalaley sobre propiedad intelectual, sustituye
necesariamente a las normas consuetudinarias indigenas. Estainterpretacion no es compatible
con laley sobre |os pueblos aborigenes promul gada por |a Corte Suprema del Canada. En
pocas palabras, € establecimiento de los europeos no ha suprimido |os derechos de | os pueblos
aborigenes derivados de la ocupacion secular de sustierras y del hecho de haber desarrollado
desde mucho antes una organizacion socia y unas culturas especificas en esos territorios. Por €l
contrario, se considera que los intereses indigenas y las leyes consuetudinarias perduran tras la
afirmacion de la soberania 'y que han sido absorbidas, en tanto derechos, en el derecho comun,
amenos que 1) sean incompatibles con la afirmacion de la soberaniade la Corona, 2) se haya
renunciado a ellas de forma voluntaria mediante € proceso de elaboracion de un tratado, 0 3) €
gobierno las haya abolido abiertamente y con todaintencién, lo cua no haocurrido en e
Canada. Excepto por una de estas salvedades, nadaimpide que las normas consuetudinarias
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indigenas que definen las diferentes soci edades aborigenes autdnomas sigan formando parte de
lalegidacion dd Canada. Manifestd que, en términos generales, apoyala posicion de Nigeria
de que @ sistema de propiedad intelectual no debe perjudicar alos sistemas de normas
consuetudinarias indigenas. Paralograr un equilibrio més equitativo, € Comité deberatratar a
indigenas 'y no indigenas por igual. Esta observacion de carécter general es aplicable de forma
especial a objetivo ix), en donde el Kaska Dena Councilsugiere que después de
“instrumentos y procesos regionales e internacionales’ se afiada la expresion “ley
consuetudinariainternacional”. Esto mismo es aplicable alos principios rectores generales g)
y h). Enlo querespectaa parrafo i) delos objetivos, e Kaska Dena Council ha escuchado
con atencién | as preocupaciones expresadas por la Delegacion del Canada en relacion con la
expresion “valor cientifico igual” de los sistemas de conocimiento de |os pueblos indigenas y
del sistema de conocimiento cientifico occidental. En el punto 8 del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/4 el Representante del Kaska Dena Council ha sefialado que es partidario
de que se les conceda un valor igual. En & Canad, la experiencia histérica de los pueblos
aborigenes muestra que con frecuencia se ha dado un trato desigual a sus sistemas de
conocimiento. Por lo general se ha concedido mayor peso ala ciencia occidental sin que
hasta ahora se haya logrado establecer un equilibrio. Sin embargo, en el Canada se halogrado
reconciliar de forma més equitativa el sistema de conocimiento occidental con las
perspectivas de |os pueblos aborigenes. En este sentido, para abordar |as preocupaciones del
Canadd, €l Representante sefiadl 6 ala atencion del Comité algunas leyes canadienses que
reflgjan estaigualdad con respecto a |os sistemas de conocimiento de los puebl os indigenas;
en particular, hizo mencién de laley sobre | as especies amenazadas (Species at Risk Act),
sobre la evaluacion del impacto medioambiental (Canadian Environmental Assessment Act) y
sobre el impacto sociocultural y medioambiental de Y ukon (Yukon Environmental
Socio-Cultural Assessment Act). Dijo que no se trata principa mente de leyes de proteccion,
sino que contienen gjempl os destinados a sus colegas canadienses. Por Ultimo, como se ha
puesto derelieve en ladeclaracion inicial delas Tribus Tulalip de Washington ala que se
adhiere sin reservas, dijo que considera constructiva la solucion propuesta por Noruega en €l
documento WIPO/GRTKF/IC/9/12. A sujuicio, un proyecto de declaracion politicano
excluye una elaboracion ulterior del proyecto de disposiciones. Dijo que apoyasin reservas la
elaboracion ulterior del proyecto de disposiciones que figura en € anexo, incluidos los
principios sustantivos. El mandato obligatorio de este Comité contempla esta evoluciény la
posibilidad de establecer un régimen juridico de caracter vinculante debe considerarse la meta
aque seaspiraen Ultimainstancia. Al igua que laDeegacion dd Brasil y la Delegacion de
Sudafrica en nombre del Grupo Africano, el Representante del Kaska Dena Council declaro
gue es absol utamente indispensable que e proyecto de disposiciones recoja los debates que
han tenido lugar en el Comité. Un nuevo proyecto modificado con observacionesy notas
pertinentes servira para mostrar qué paises estan de acuerdo con este texto y cuales no.
Afirmo gque es absol utamente necesario elaborar esta version modificaday gue no reconocerlo
es negar la evidenciadeliberadamente. El Kaska Dena Council esta particularmente
interesado en la elaboracion ulterior de estas disposiciones. No hay duda de que en €l

Canada, donde los gobiernos anivel provincial, territorial o federal casi no han hecho ninguin
esfuerzo para elaborar leyes, politicas u otras medidas destinadas ala proteccion de los
derechos relacionados con los CC.TT., este proyecto de disposiciones podria servir de
estimulo para que los pueblos aborigenes comiencen a beneficiarse de procesos de consultay
asistencia rel acionados con la proteccion delos CC.TT en su contexto local. El Representante
del Kaska Dena Council dijo para concluir que presentara otras observaciones ala Secretaria.

242. El Representante del Movimiento Indio “Tupaj Amaru” formulé a gunas observaciones
sobre la declaracion que la Delegacion de Austria habia hecho en nombre de la Comunidad
Europea. Lamento profundamente su intransigencia, su insistencia en que se adopten
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disposiciones sui generis no vinculantes juridicamente y que desde el comienzo se hayan
mostrado contrarios ala elaboracién y adopcién de un instrumento internacional de carécter
vinculante. Dijo gque esto es un motivo de gran preocupacion para él, pues el mandato de este
foro no se limita simplemente a abordar este aspecto de las disposiciones sui generis, que en
efecto tendra que tenerse en cuenta, sino que también incluye la elaboracion de un
instrumento vinculante a nivel internacional que establezca disposiciones normativas en este
ambito. Este Comité se establecio cuando laliberalizacion de los mercados 'y del capital
otorgaba acceso alos recursos naturales. Dijo que no esta de acuerdo con la propuesta
formulada por |os Estados Unidos de suprimir € término “proteger”; con ello se pretende
eliminar de este instrumento internacional todo el contenido juridico. El Comité esta
hablando de la proteccion juridica del patrimonio intelectual y cultural de los pueblosy
comunidades indigenas. El instrumento perderdtodo sentido si se eliminan |las nociones de
proteccion o fomento. Por consiguiente, apoya la propuesta de la Delegacion de Nigeria, que
se muestra contraria a que se elimine & término “proteccion”. Formulé algunas
observaciones sobre la propuesta de Noruega, que apoya la adopcién de normas sui generis no
vinculantes y propugna que el Comité se centre en la elaboracién de recomendaciones o de
una declaracién no vinculante parala proteccion del patrimonio cultural o delos CC.TT. Esta
labor sellevd a cabo en la década de 1980. La OMPI hatrabajado en varias leyes tipo, pero
este esfuerzo no ha desembocado en ninguin resultado concreto. La comunidad internacional
esta intentando elaborar normas internacional es para la proteccion de recursos naturales,
culturasy CC.TT. que estan en proceso de desaparicion. La Asamblea Genera delas
Naciones Unidas ha adoptado cerca de 80 resol uciones sobre |a soberania de los pueblos
sobre sus recursos naturales. Esa soberania ha sido violada, pues sus irremplazables recursos
naturales han sido sagueados por |as empresas multinacionales. Novartis ha aumentado sus
beneficios entre un 18% y un 20% , mientras que los titulares de los conocimientos que han
sido patentados viven en lamiseria ganando entre 1y 2 délares diarios, |0 que contrasta
drasticamente con los ingresos del presidente de Novartis. Dijo que por tal motivo no puede
aceptar la propuesta noruega. En lo que concierne ala cuestion de los objetivos y principios,
dijo que es necesario reconocer el derecho fundamental y cambiar lanocion devalor. Parala
mentalidad occidental, |0s recursos natural es constituyen un objeto de uso, una mercancia
intercambiable. En cambio, los pueblos indigenas son conscientes del valor material y
espiritual de estosrecursos. En € punto 2, cuando se habla de |os objetivos politicos, deberia
establecerse €l derecho colectivo ala autodeterminacion de los pueblos indigenas en lugar de
promover el respeto, pues la autodeterminacion es una nocion legal reconocida en el derecho
internacional. Sefialo que el respeto puede considerarse como un concepto moral, mientras
gue el Comité esta refiriéndose a conceptos juridicos y, por lo tanto, sugirid que se hable de
principiosy obligaciones de caracter juridico. En cuanto al punto 3, sefial 6 que es necesario
responder alas verdaderas necesidades de lostitularesde los CC.TT. Sugirio que seinsertela
expresion “garantizar sus derechos” en lugar de “respetar sus derechos’. En relacion con el
punto 4, promover la conservacion y lapreservacion de los conocimientos tradicionales,
sefiadl 6 que deberia afadirse “y un desarrollo continuo delos CC.TT.”. Enlo que respecta al
punto 5, dijo que quizé deberia sustituirse la expresion “potenciar” por “aentar alos
titulares’. En este mismo punto deberian figurar las expresiones “ garantizar alostitulares’ e
“indebida’ en lugar de “apropiacion ilicita’.

243. El Representante del Consgjo Indio de Sudamérica (CISA) comunicd algunas ideas de
su comunidad a Comité Intergubernamental. Los Estados no cuentan con laimparcialidad
necesaria para hacer avanzar €l trabajo del Comité. Se vuelve arepetir |0 que ya se hadicho
en otras ocasiones. Estos articulos también se estan debatiendo en otros foros, pues tienen
que ver con la autodeterminacion de los pueblos indigenas. El representante dijo que felicita
alaDelegacion de México si, como declaré € dia anterior, reconoce la autodeterminacion de
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los pueblos indigenas. Sefial 6 que representa en concreto ala comunidad Aimara de Bolivia.
Los CCTT., lamusicay las danzas de la comunidad Aimara son de caracter ceremonia y
solamente se g ecutan en determinadas ocasiones rel acionadas con el calendario agricola.
Declaré que durante afios ha estado preocupado por la protecciéon de las ECT en laregion
andinaen general. Estas expresiones culturales tienen mucho éxito desde €l punto de vista
comercial, ya que se han considerado patrimonio publico, y no gozan de ninguna proteccion
contrala utilizacion indebida o fuera de contexto. El pueblo Aimaravive en cuatro paises
distintos: Bolivia, Per(, Chiley Argentina. Los grupos que no pertenezcan a su comunidad
no deben utilizar esas ECT pararealizar espectacul os exoticos de ninguin tipo, pues esas
expresiones culturales forman parte de sus derechos y ceremonias. Explicd que es por esto
gue sigue con tanto interés los trabajos del Comité. Una propuesta satisfactoria debe basarse
en un instrumento o declaracion internaciona que incluyalas propuestas de los pueblos
indigenas, de modo que estos pueblos estén en capacidad de defender sus propios interesesy
expresar sus propios vaores culturales. Hizo hincapié en que ellos son los Unicos que
conocen €l profundo significado de tales expresiones culturales. La comunidad Aimarade
Aricgja esta creando un archivo con sus danzas y su musica, pero debido a problemas de
financiacion no ha sido posible concluir esta labor ni incluir otras expresiones culturales para
colocarlas en Internet. Manifestd su deseo de que otros pueblos indigenas participen en este
tipo de reuniones para dar a conocer sus CC.TT. y sus ECT.

244. El Representante de Consumer Project on Technology (CPTech) se refirio brevemente
ala propuesta elaborada inicialmente en una reunion del Rockefeller Bellagio (Gestion
colectiva de derechos de propiedad intelectual, 1os anticomunes) celebrada entre el 20y 25 de
noviembre de 2002 y que recientemente ha sido presentada por € Dr. Manon Ress en la
reunion sobre acceso a conocimiento (A2K) celebradala semana anterior en la Universidad
de Yae. Dijo que en lapropuesta se examinan las cuestiones relativas a accesoy ala
apropiacion indebida en relacion con los CC.TT. y los recursos genéticos. Su punto de
partidano eslajusticiasino €l propio interés de los paises en desarrollo. La propuesta aborda
esta cuestion desde € punto de vista de los paises con una gran variedad de CC.TT. y de
recursos genéticos y desde el punto de vista de |os paises que carecen de tales conocimientos
y recursos. Su propuesta no toca importantes cuestiones, tales como la privacidad, la
dignidad, e respeto, laidentificacion de los titulares delos CC.TT. o de los recursos
genéticos y muchas otras cuestiones de importancia. Se trata de una propuesta muy
especifica. Se basa en la experienciadel movimiento de defensa del softwarelibrey tiene
implicaciones en una gama mas amplia de problemas que tienen que ver con la apropiacion
indebida, incluidos algunos casos importantes rel acionados con |a moderna investigacion
biomédica. Explico que se trata de un movimiento cuyos participantes no solo han creado un
codigo de software, sino que colaboran en € desarrollo de programas y ademas comparten
libremente el cddigo con otras personas. Los participantes en este movimiento tuvieron que
hacer frente a un problema de apropiacion indebida. Explico que las empresas tomaban €l
codigo que estaba en el espacio publico, introducian cambios y creaban nuevas versiones
comerciaes que estaban protegidas por derechos de propiedad intelectual, patentes y secretos
comerciales. El grupo que habia creado el codigo inicialmente no tenia acceso alos nuevos
productos. Dijo que larespuesta de |os participantes en este movimiento es interesante
porgue es novedosa, controvertiday hatenido mucho éxito. Asimismo, es muy pertinente
paralos debates de la OMPI sobre la proteccion delos CC.TT. El movimiento de defensa del
software libre, dirigido por Richard Stallman y la Free Software Foundation, crearon una
nueva estrategia para las licencias de derecho de autor através de la Licencia Publica Genera
de GNU. Estalicencia concede acualquierael derecho de utilizar e codigo GPL con
cualquier finalidad, incluso parafines comerciales, sin pagar regalias. Sin embargo, como
contrapartida, €l usuario del codigo GPL tiene que conceder libre acceso alos productos
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nuevos, incluido su nuevo codigo fuente, alos participantes en el movimiento de defensa del
software libre. Ademas, €l nuevo producto también esta protegido por laLPG GNU. La
“diseminacion” o aspecto “viral” delaLPG GNWs muy importante y efectiva. En la
actualidad, millones de lineas de codigo de software y miles de importantes programas de
software estan protegidos por laLPG GNU. Al comienzo, la Licencia Publica Genera de
GNU fuetachada de “comunista’ y anticapitalista por unalegion de criticos, que la atacaban
arguyendo que era excesivamente restrictiva o poco préctica. Con € tiempo, muchas
empresas informéticas y de software comenzaron aver que laLPG GNldra un mecanismo
muy Util para garantizar que los productos informaticos creados col ectivamente siguieran
constituyendo recursos ampliamente disponibles. En laactualidad, IBM, Oracle, Sun'y
muchas otras de | as principal es empresas en este campo utilizan laLPG GNU en importantes
proyectos. El representante volvié sobre €l tema principal de lareunion, la proteccion de los
CC.TT y delosrecursos genéticos. ¢Por qué es pertinente lahistoriade laLPG GNU en
relacion con los CC.TT. y los recursos genéticos? El movimiento de defensa del software
libre es, en muchos aspectos, semejante a una comunidad que haelaborado sus CC.TT. La
diferencia estriba en que los programadores de softwar e cuentan con un derecho de propiedad
intelectual automatico — derecho que esféacil de obtener, puesno existen formalidades en
virtud del Convenio de Berna— cuya licencia pueden obtener en términos muy diversos. Los
paises en desarrollo podrian crear derechos de propiedad intelectual sui generis parala
proteccion delos CC.TT. o los recursos genéticos y podrian hacerlo de diversas maneras.
Seria posible obtener beneficios por la utilizacion de los recursos genéticos 0 los CC.TT. s
este derecho sui generisestabl eciera derechos exclusivos sobre ellos; no obstante, este
enfoque también podria crear o conducir a monopolios de control sobre |os conocimientos, 1o
cual constituiria un resultado negativo si todo € mundo hicieralo mismo. El Representante
anadié que lamayoria de los paises en desarrollo son importadores netosde CC.TT. y
recursos genéticos, por 1o que deberian concebir este régimen como titulares y como
consumidores. Por otra parte, |0s propios consumidores pueden resultar afectados si otros
paises no reconocen € régimen sui generis de propiedad intelectual delos CC.TT. y los
recursos genéticos de un pais. La propuesta Bellagio/Y ae/A2K se centra en una estrategia
diferente para el régimen sui generis de propiedad intelectual delos CC.TT. y los recursos
genéticos. Segun esta propuesta, € derecho sobrelos CC.TT. y los recursos genéticos no es
aplicable a conocimientos y recursos que no estén patentados. Ahorabien, si existe una
invencion patentada que utiliza estos recursos, € titular de la patente debera obtener una
licencia sobre estos mismos recursos. A fin de evitar los monopoliosy fomentar la
innovacion, se preve la creacion de un sistema obligatorio de concesion de licencias cruzadas
paralainvencion patentaday para el derecho sui generis sobrelos CC.TT. y los recursos
genéticos. El titular de la patente tendra acceso garantizado a estos recursos, pero € titular (o
titulares) de estos Ultimos también tendran acceso garantizado alainvencion patentada. Con
arreglo a enfoque del sistema de concesion de licencias cruzadas, el poder de monopolio
sobre lainvencion patentada sera menor de lo que seriasi los recursos genéticos o los CC.TT.
hubieran estado dentro del dominio publico. Explico que esto se debe aque, s asi o
quisieran, los titulares de estos recursos tendrian el derecho de competir directamente con el
titular de la patente. Dijo que en Europa existe un antecedente de este tipo derégimen. La
Directiva Europea relativa a la proteccidn juridica de las invenciones biotecnol 6gicas prevé
un sistema de concesién de licencias cruzadas entre los titulares de las invenciones patentadas
y lostitulares de mejoras en semillas protegidas por un derecho de obtencion vegetal. En €
parrafo 1 del articulo 12 se estipula que, si un obtentor no pudiere obtener o explotar un
derecho de obtencion vegetal sin vulnerar una patente anterior, podra solicitar unalicencia
obligatoria para la explotacion no exclusiva de lainvencion protegida por la patente, siempre
gue dicha licencia sea necesaria parala explotacion de la variedad vegetal que deba
protegerse, mediante e pago de un canon adecuado. Los Estados miembros dispondran que,
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cuando se conceda unalicencia de este tipo, € titular de la patente tenga derecho, en
condiciones razonables, aunalicencia por dependencia para utilizar lavariedad protegida. La
Comisién Europea adopto este enfoque con el objeto de reducir € poder de monopolio sobre
las semillas de que gozaban dos titulares de patentes de los Estados Unidos, a saber,
Monsanto y Dupont. En revisiones posteriores se comprobo que € sistema obligatorio de
concesioén de licencias cruzadas fomentaba €l acceso alasinnovaciones. Sefid 6 que es
posible utilizar un enfoque similar en relacion con los recursos genéticosy los CC.TT. Tal
como se estipulaen e Acuerdo sobrelos ADPIC, d titular de lainvencién patentada recibird
unaremuneracion del titular de los recursos genéticosy de los CC.TT. por la utilizacion de
dichainvencion. Sin embargo, €l titular de los recursos genéticosy delos CC. TT. también
podriarecibir unaremuneracion del titular de la patente. Este régimen podria ofrecer un
marco adecuado para el cumplimiento de las obligaciones impuestas por e Convenio sobre la
Diversidad Biologica (CDB) en lo que respecta a la participacion en los beneficios. Sefia 6
que, si se aplica unicamente dentro de sus fronteras, este régimen sin duda beneficiaraaun
pais en desarrollo, ya que recibiraregalias de lostitulares de las patentes y, en virtud del
sistema obligatorio de concesion de licencias cruzadas, también tendra €l derecho de utilizar
lainvencion patentada. No obstante, habria que preguntarse si os demas paises también estan
dispuestos a reconocer un régimen de estas caracteristicas. Unavez més, todo depende de la
aplicacion. Con todo, un enfoque gque favorezca el intercambio transfronterizo de los recursos
genéticosy los CC.TT. tal vez resulte particularmente efectivo paralograr €l reconocimiento
de dicho régimen. Si un pais (comunidad) que seatitular de este tipo de recursos esta
dispuesto a compartirlos con otro pais (comunidad), €l nuevo cotitular de tales recursos tendra
un incentivo para reconocer € sistema de concesion de licencias cruzadas, ya que éste le
permitiratener una mayor acceso alainvencion patentada. Un pais (comunidad) que posea
pocos recursos genéticosy CC.TT. se beneficiara de un mayor acceso alainvencion
patentada y de la reduccion del poder de monopolio sobre las patentes. Un pais (comunidad)
gue posea abundantes recursos de esta indol e se beneficiara de una mayor aceptacion de su
derecho sui generis, ademés de recibir una remuneracion por € uso de esos recursos y
conocimientos en e mercado més amplio de los paises (comunidades) que participen en dicho
intercambio. A modo de experimento mental, supongamos que todos |os paises de América
Latina participan en el intercambio. Si lostitulares de los recursos genéticosy los CC.TT.
fueran todos los paises de América Latina, entonces todos tendrian € derecho de explotar
cualquier invencion patentada en América Latina que se basara en tales recursos y
conocimientos. Se trata de un gran beneficio. Sefial6 que es facil realizar este experimento
mental con Africao Asia, eincluso con todo el mundo en desarrollo. Si todo & mundo
participaraen el intercambio, se podria establecer un sistema global de derechos
remunerativos no exclusivos (normas de responsabilidad pecuniaria) aplicables a muchas
invenciones. El Representante afadid que, dado el limitado tiempo disponible, no es posible
entrar en muchos detalles de gran importancia que merecen ser examinados. Por g emplo, €
hecho de que la propuesta Bellagio/Y a e puede constituir un modelo o servir de base para
examinar una amplia gama de casos en |os que | os recursos publicos o comunitarios son
objeto de una apropiacion indebida, incluidos |os casos sobre importantes bases de datos de
biomedicina de capital publico (como la base de datos de SNPs, de HapMap o del Proyecto
del Genoma Humano) en los que las cuestiones relativas ala concesion de licenciasy ala
apropiacion indebida han planteado problemas. Asimismo, existe un debate interesante sobre
las politicas de remuneracion Optima. La LPG GNU podria considerarse un caso especia de
concesion de licencias cruzadas sin pago de regalias. El movimiento de defensa del software
libre se centrd claramente en € acceso y no en laremuneracion. Podemos preguntarnos si 10s
programadores habrian donado libremente el codigo para proyectos de colaboracion de la
LPG GNUi se hubi era planteado la cuestion de quién recibe y controla las regalias. Para
algunos problemas |o mejor tal vez sea optar por laexencion del pago de una remuneracion.
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No obstante, en otros casos el pago de una remuneracion puede conducir a un desarrollo méas
eficaz de tecnologias patentadas y ofrecer mayores incentivos alos paises en desarrollo para
proteger, documentar, divulgar y compartir los conocimientos. Para concluir, conviene
sefialar que muchas personas han contribuido con ideas y observaciones que han sido
explotadas de forma inescrupul osa y, desafortunadamente, |as criticas no han recibido a veces
ladebida atencion. Sin querer asociar a nadie con ningun aspecto de la propuesta, €l
Representante dijo que esta muy agradecido alos participantes en la reunion del Rockefeller
Bellagio sobre la gestion colectiva de derechos de propiedad intelectual, cel ebrada en 2002:
los profesores Peter Drahos, Ruth Okediji, Jerome Reichman, Carlos Correa, Tim Hubbard,
Julia Oliva, Chee Y oke Ling, Martin Khor, Sisule Musungu, Tony Taubman y Richard
Stallman, por sus observaciones sobre diversos aspectos de esta cuestion.

245. LaDelegacion del Brasil formul 6 observaciones sobre la declaracion del Representante
de la Federacion Internacional de Asociaciones de Industrial es Farmacéuticos (IFPMA).
Tomo nota de laimportancia que e Representante atribuye ala cuestion de la divulgacion
entre todas las demas cuestiones tratadas por la Delegacion. Sefia 6 que la divulgacién no ha
sido de hecho e tema central de su exposicion, que hatratado sobre los puntos 8 'y 9 del orden
del dia, en donde se abordan las cuestiones mas generalesde los CC.TT. Resultainteresante
comprobar que, desde el punto de vistade laindustria farmacéutica, la divulgacion parece
constituir lamayor preocupacién con respecto a cualquier modificacion del sistemade
propiedad intelectual que tenga por objeto adaptarlo alos intereses de las comunidades
indigenas y facilitar algunos medios para encontrar una solucion anivel internacional a
problema de la proteccion delos CC.TT. y lasECT. El interés por este temaen particular se
explica porque & procedimiento de ladivulgacion es claro y de obligado cumplimiento y
puede integrarse facilmente en €l sistema de propiedad intelectual mediante un simple
expediente, por emplo, la propuesta de modificar €l Acuerdo sobrelos ADPIC alaque se
adhiere el Brasil. El Representante delalFPMA en realidad no se refirié a una cuestion que,
en su opinion, reviste mas importancia, a saber, €l problema de los requisitos de divulgacion
frente a otros debates méas amplios que se estan Ilevando a cabo. No existe un acuerdo
internacional que facilite la proteccion delos CC.TT. y e folclore mediante la divulgacion del
origen de los recursos genéticos y que funcione como instrumento de ayuda en la aplicacion
efectivadel CDB alos paises que sean Partes en € convenio. A este respecto, la Delegacion
menciona las Directrices de Bonn. PrecisO que la Delegacion no esta afirmando que en la
ronda de negociaciones de Doha se haya acordado una modificacion del Acuerdo sobre los
ADPIC en lo que concierne aladivulgacion. Lo que esta diciendo es que existen las
Directrices de Bonn y la Decision de los Miembros del CDB que “invitaasus Partesy alos
gobiernos a aentar ladivulgacion del pais de origen de los recursos genéticos en las
solicitudes de derechos de propiedad intelectual, en los casos en que la materia objeto de la
solicitud concierna a recursos genéticos o los utilice en su preparacion como posible
contribucion pararastrear e cumplimiento con el consentimiento fundamentado previo y 1os
términos mutuamente acordados con arreglo alos cual es se concedié acceso a dichos
recursos’. Asi pues, en el marco de un tratado internacional existe unadirectriz que invitaa
los paises adivulgar € pais de origen. Setrata de un paso importante hacia el reconoci miento
internacional de que €l requisito de divulgacion relativo alaproteccion delos CC.TT y las
ECT sirve de base paralarealizacion de los objetivos del CDB. Observo que contra de esto
no hay mucho que decir. Sin duda hay que tener en cuenta alos paises que no son miembros
del CDB, pero la Delegacion serefiere alos gue son miembros y han adoptado esta Decision.
Como se ve, hay un reconocimiento anivel internacional de que e requisito de divulgacion
constituye un paso importante. En cuanto alalegislacion brasilefiaala que serefiere e
Representante de la IFPMA, que afirma que |os investigadores brasilefios no saben si estan
cumpliendo dichalegislacion, la Delegacion quisiera observar que no entiende esa afirmacion



WIPO/GRTKF/IC/9/14 Prov.2
pagina 132

ni sabe si encierraunacriticaalalegislacion brasilefia. Ahorabien, estalegislacion es de
caracter publico y su adopcién y aplicacion en el pais representala voluntad democrética del
pueblo brasilefio. Se ha adoptado para garantizar la aplicacion en Brasil de las disposiciones
del CDB relativas a acceso y la participacion en los beneficios. Asimismo, lalegisacion
incluye los enfoques contractual es en materia de acceso y participacion en los beneficios, 1o
cual quiere decir que se gjusta a las sugerencias formuladas por la Delegacion de los

Estados Unidos, en & sentido de que |os paises deberian adoptar enfoques nacionalesen |o
gue concierne al acceso y la participacion en los beneficios —que, en efecto, eslo que €
Brasil hahecho. Ahorabien, hace faltaladimension internacional. La Delegacion estade
acuerdo con e Representante de laIFPMA en que unalegislacion nacional no constituye una
solucion satisfactoriaala cuestion de labiopirateriay la apropiacion indebida. Por dltimo, la
Delegacion serefirid ala cuestion mencionada por € Representante de la IFPMA relativaa
los recursos genéticos obtenidos legamente. Sefial 6 que, aunque es posible que |os recursos
genéticos hayan sido obtenidos legalmente, estos podrian haber sido objeto de una
apropiacion indebida, pues no existe ninguna normainternacional que se apliquealos CC.TT.
del mismo modo que el sistemainternacional de propiedad intelectual se aplica aobjetostales
como CD, DVD, etc. Lacomprade un DVD pirataes unaadquisicion ilegal porque existen
derechos que su titular puede gjercer en relacion con ese objeto de proteccidn especifico.
Como no existe un tratado aplicable alos conocimientos tradicionales, éstos podrian
obtenerse legalmente aln cuando no se cumplan las normativas sobre consentimiento
fundamentado previo (CFP) y sobre el acceso y participacion en los beneficios (ABS) en
pais de origen. Por tal motivo, es necesario crear un sistema que establezcalailegalidad de
este tipo de apropiacion indebida, de modo que ningun pais la considere aceptable. ES
necesario hacer esta distincion, pues la cuestion ala que serefiere e Representante, esto es, €
caracter legal de las adquisiciones, es de sumaimportancia. Muchos recursos genéticos han
sido adquiridos sin observar las normativas sobre consentimiento fundamentado previo (CFP)
y sobre el acceso y participacion en los beneficios (ABS) en € pais de origen; ello significa
gue ha habido una adquisicién legal de recursos genéticos objeto de una apropiacion indebida.
Este tipo de situaciones deberan prevenirse en e futuro mediante un tratado internacional
juridicamente vinculante.

Decision sobre €l punto 9 del orden ddl dia:
Conocimientos tradicionales

246. El Comitétomd nota de los extensos comentarios formulados en relacién con €
contenido del documento WIPO/GRTKF/IC/9/5, asi como de |as indicaciones de varias
delegaciones en el sentido de que presentaran comentarios por escrito ala Secretaria. Se
acordo retomar el tema de las etapas subsiguientes bajo el punto 11 del orden del dia, “Labor
futura’.

247. El Comité también tomo nota de los documentos WIPO/GRTK F/I1C/9/8,
WIPO/GRTKF/IC/9/11, WIPO/GRTKHF/I1C/9/12 y WIPO/GRTKF/IC/9/INF/5.
PUNTO 10 DEL ORDEN DEL DIiA: RECURSOS GENETICOS

248. A peticion del Presidente, la Secretaria presentd |os documentos WIPO/GRTKF/IC/8/9
y WIPO/GRTKF/I1C/9/9.
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249. LaDelegacion del Japon presento su propuesta en el documento
WIPO/GRTKF/1C/9/13. Explicé que el CDB y € sistema de patentes se complementan
mutuamente, ya que se prevé que e sistema de patentes desempefie una funcion importante en
latransferenciatecnoldgicay porgue una patente constituye una herramienta que puede
multiplicar los beneficios derivados de invenciones que utilicen recursos genéticos. Las
patentes se otorgan Unicamente a las invenciones que satisfacen determinados requisitos,
como los de novedad, actividad inventivay aplicacion industrial, y no se otorgan a materiales
gue forman parte del dominio publico, como podriaser el caso delos CC.TT. y los recursos
genéticos. Japon a establ ecido estrategias de biotecnologia afin de realizar |os objetivos del
CDB; asimismo hallevado a cabo varias actividades, como |a elaboracién, en marzo de 2005,
de “Las directrices sobre e acceso alos recursos genéticos paralos usuarios en € Japon” afin
de promover las Directrices de Bonn. El documento también menciona brevemente las demas
actividades llevadas a cabo por la Asociacion Japonesa de la Bioindustria (JBA) y por €
Instituto Nacional de Tecnologiay Evaluacion (NITE). Ta como se propone en el
documento, con €l objeto de impedir que se concedan patentes por error, convendria elaborar
una base de datos relativa a l os recursos genéticos y alos conocimientos tradicionales ala que
tengan acceso examinadores de todo el mundo. El documento hace hincapié en aspectos tales
como €l idioma, larecopilacion de informacion y en los medios para ef ectuar blsquedas con
gue cuentan los examinadores de cada pais. En lo que respectaalosidiomas, las bases de
datos que se establezcan deberén poder ser utilizadas sin mayor dificultad por los
examinadores de todos |os paises. Una propuesta en este sentido es que todo documento
escrito en un idioma de una comunidad indigena lleve adjunto un resumen escrito en un
idioma que todos | os examinadores entiendan. Por |o que respecta alarecopilacion de
informacion, 1o mas eficaz seria que cada pais recopile lainformacién sobre sus propios
recursos genéticos y CC. TT que deseaincluir en labase de datos. En cuanto alos medios
parareadlizar busquedas, |a base de datos deberia constituir una plataforma centralizada en la
gue los examinadores de todos | os paises del mundo puedan realizar todas | as investigaciones.
Ladivulgacion del origen, € consentimiento fundamentado previo o € acceso y la
participacion en los beneficios no son herramientas eficaces para prevenir la concesion
errénea de patentes. La Delegacion serefirio al caso hipotético en que lainvencion
reivindicada es unaresina sintética en laque e extracto liquido del recurso genético A se
mezcla con unamateria prima. Laevaluacion delanovedad y la actividad inventiva no
guardan relacion con lainformacion sobre € pais de origen, con la prueba basada en €l
consentimiento fundamentado previo o la prueba de la participacion en los beneficios. La
informaci On técnica sobre el recurso genético A esimportante y es necesario buscarla.

Incluso en e caso en que € recurso genético tenga sus propias caracteristicas concretas en
razon de su origen, un solicitante debera especificar |as cuestiones técnicas que diferencian
esa caracteristicamas alla de su meralocalizacion. La Delegacion dijo que espera que €
documento sirva para que € debate del Comité avance de forma constructiva.

250. LaDelegacion de Austria, haciendo uso de la palabra en nombre de la Comunidad
Europea, sus Estados miembros y de Bulgariay Rumania, Estados en proceso de adhesion,
expresd su apoyo alalabor continua en materia de proteccion preventivay requisitos de
divulgacién y recordd las propuestas contenidas en €l documento WIPO/GRTKF/IC/8/11.
Enumero de nuevo los puntos principales de las propuestas de la CE presentadas en la Ultima
reunion del Comité: se deberiaintroducir €l requisito obligatorio de divulgar en |as solicitudes
de patentes el pais de origen o la fuente de |os recursos genéticos; este requisito debera
aplicarse atodas | as solicitudes de patentes internacionales, regionales y nacionales en la
etapa mas temprana posible; € solicitante deberia declarar el pais de origen o, de ser
desconocido, lafuente del recurso genético especifico al cual e inventor tuvo acceso fisico y
que fuera de su conocimiento; lainvencion deberia basarse directamente en |os recursos
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genéti cos especificos; también podria existir € requisito de que e solicitante declare lafuente
especifica de los conocimientos tradicional es rel acionados con recursos genéticos, si tiene
conocimiento de que lainvencion se basa directamente en esos conocimientos tradicionales; y
a este respecto es preciso analizar mas afondo € concepto de “ conocimientos tradicionales’;
s € solicitante de patentes no declara o se niega a declarar lainformacion requerida, y a pesar
de habérsele dado |a oportunidad de suplir esa omisién persiste en ella, deberiaponersefin a
tramite de la solicitud; si lainformacion facilitada es incorrecta o incompleta, deberian

establ ecerse sanciones eficaces, proporcionadas y disuasivas fueradel ambito de lalegislacion
sobre patentes; deberia crearse un procedimiento simple de notificacion que las oficinas de
patentes deberian seguir cada vez que recibieron una declaracioén, y seria adecuado, en
particular, disponer que el mecanismo de facilitacion del CDB fuera el organismo central a
que las oficinas de patentes debieran enviar lainformacion disponible. Sefial6 que la
finalidad de estas propuestas es formular unaforma de avanzar que garantice, aescala
mundial, un sistema eficaz, equilibrado y realista de divulgacion en las solicitudes de
patentes. La Delegacion dijo que el examen de esta cuestion es una tarea importante que
corresponde a este Comité llevar a cabo y que una propuesta tan concienzuda como ésta
merece una discusion adecuada en € organismo donde se haformulado.

251. LaDelegacion de Indonesia sefial 0 que es necesario que el Comité haga esfuerzos para
crear un instrumento juridico internacional con €l objeto de combatir |a apropiacion indebida
de los recursos genéticos y delos CC.TT. conexos. Indonesiadeclard que, como pais
poseedor de una gran diversidad, esta muy preocupado por |os continuos casos de biopirateria,
gue en cierto modo han impedido el desarrollo. Labiopirateria es sin duda un problema
mundial cuya erradicacién exige la adopcion de medidas eficaces anivel global. Aunque €
papel delalegislacion nacional paraimpedir labiopirateria es de vital importancia, no basta
para of recer una proteccion juridica adecuada en 10 que respecta a los recursos genéticos. Tal
como sostienen al gunas del egaciones, | as | egislaciones nacionales no son la tnica solucion
para este problema mundial, pues |as préacticas actual es de biopirateria presentan importantes
elementos que ponen de manifiesto su dimension internacional. La Delegacion esfavorable a
la adopcién de medidas internacional es juridicamente vinculantes que contribuyan de manera
eficaz aimpedir |a apropiacion indebida de |os recursos genéticos y delos CC.TT. conexos.
Ladivulgacion del origen, el consentimiento fundamentado previo y la participacion justay
equitativa en los beneficios tendrian que ser normas obligatorias estipuladas por un tratado
internacional. Como lo reconocen las Directrices de Bonn, € requisito de divulgacion del
origen paralas solicitudes de derechos de propiedad intelectual constituye un el emento
importante del régimen de acceso y distribucion de beneficios del CDB. Los requisitos
obligatorios de divulgacion del origen contribuirén a que |os paises que proporcionan acceso a
los recursos genéticos supervisen el cumplimiento de la normativa nacional en materia de
acceso y participacion en los beneficios.

252. LaDelegacion de Nueva Zelandia sefial 6 que en el documento WIPO/GRTKF/I1C/9/9 se
invitaba a Comité a dar instrucciones respecto de lalabor futura que ha de realizarse en €
ambito de los recursos genéticos. El Comité debera prestar més atencion ala cuestion de los
recursos genéticos. El Comité debera proseguir €l examen de dos lineas de trabajo, a saber: la
divulgacion del origen de los recursos genéticosy los CC. TT. conexos en las solicitudes de
patentes y las cuestiones rel acionadas con la propiedad intelectual en los acuerdos sobre
acceso alos recursos genéticos y participacion en los beneficios. Deberan tenerse en cuenta
tanto la divulgacion como los enfoques contractuales. Se han presentado al Comité varias
propuestas rel acionadas con la divulgacion, incluidas las de la CE, Suizay Noruega. Peray
Japon elaboraron documentos que han presentado en estareunion. La Delegacion expresd su
interés por estudiar en més detalle todo lo relacionado con ladivulgacion, incluidala cuestion
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de las patentes concedidas por error y la cuestion de si € sistema de patentes, paralelamente a
las legislaciones nacional es sobre acceso y distribucion de beneficios, puede contribuir ala
realizacion de los objetivos del CDB. El Comité deberia elaborar un plan de trabgjo que le
permita abordar |as cuestiones técnicas que se plantean en esas propuestas, asi como las
cuestiones identificadas en los estudios técnicos de la OMPI parael CDB. ElI Comité cuenta
con los conocimientos especializados necesarios pararedlizar estalabor, o cua no impide
que se lleve a cabo & examen de la divulgacion en otros 6rganos de la OMPI, tales como €
Comité Permanente sobre el Derecho de Patentes y €l Grupo de Trabajo sobre Patentes,
Derecho de Autor y Marcas. Losresultados de lalabor del Comité a este respecto podrian
servir para elaborar recomendaciones para esos 6rganos de laOMPI. Lalabor técnica del
Comité en el ambito de la divulgacion puede complementar |os debates que sobre este tema
tienen lugar en el Consegjo del Acuerdo sobrelos ADPIC, ya que sirve para entender de qué
manera podria funcionar en la practica el mecanismo de ladivulgacion. La Delegacion se
refirid ala propuesta del Japdn de crear una base de datos. Aunque la Delegacion esta de
acuerdo en que, paralelamente a examen de las propuestas sobre la divulgacion, serealice un
examen mas detenido de la propuesta del Japdn, cree que 10s riesgos que supone una base de
datos de esta clase deben sopesarse con cuidado, incluido € riesgo de una mayor accesibilidad
alos CC.TT. por parte de terceros. Laconcesién de patentes por error, que es la cuestion en
la que se centrala propuesta, no es el Unico argumento afavor de los requisitos de
divulgaciéon. Dio las gracias ala Delegacion del Pert por su documento y |os esfuerzos que
habia realizado paraidentificar solicitudes de patente concretas. La presentacion de g emplos
concretos es fundamental en el debate sobre ladivulgacion. Enlo que concierne alas
cuestiones relacionadas con la P.I. en contratos sobre acceso y distribucién de beneficios, es
necesario avanzar en |os trabajos encaminados a la elaboracion de précticas contractual es
orientadoras. Estas préacticas orientadoras son especialmente Utiles alas partes que
desconocen el tipo de cuestiones relacionadas con la P.1. que podrian plantearse a permitir €l
acceso alosrecursos genéticosy alos CC. TT. conexos. Laelaboracion de las préacticas
orientadoras no excluye la consideracion por parte del Comité de otro tipo de enfoques como
el deladivulgacion. Laultimaversion de estas précticas orientadoras ha sido concluidaen lo
fundamental y, como parte del esfuerzo para obtener resultados concretos durante este nuevo
periodo de su mandato, el Comité debera apoyar su conclusion definitiva. Los continuos
retrasos en lafinalizacién de estas practicas orientadoras, al tiempo que se debate la cuestion
del enfoque contractual frente al enfoque de la divulgacion, no favorece ni alas comunidades
indigenas y locales ni aotros grupos a los que se pide gque sean partes en |os acuerdos sobre
acceso y participacion en los beneficios y que requieren asistencia paratomar decisiones bien
fundamentadas.

253. LaDelegacion de Noruega sefial 6 que en la octava reunion de la Conferenciade las
Partes en el CDB seinvit6 alos foros pertinentes a que abordaran y/o continuaran su |abor
sobre los requisitos de divulgacién en las solicitudes de derechos de propiedad intelectual,
teniendo en cuenta que es indispensable que esta labor sirva de apoyo y no se opongaalos
objetivos del CDB. La Delegacion dijo que espera que el Comité prosiga adelante con su
labor sobre esta cuestion tan importante y acogio con satisfaccion la propuesta de la
Comunidad Europea y sus Estados miembros sobre la divulgacion del origen o lafuente de
los recursos genéticos y os conocimientos tradicional es conexos en |as solicitudes de
patentes, que figura en & documento WIPO/GRTKF/IC/8/11. El requisito obligatorio de
divulgar en todas las solicitudes de patentes el origen de |os recursos genéticos podria ser una
manera eficaz de realizar y fomentar el cumplimiento de los objetivos del CDB en lo que
respecta ala distribucion equitativa de los beneficios resultantes de la utilizacion de tales
recursos. En € apartado €) del parrafo 8 del documento WIPO/GRTKF/IC/8/11, la
Comunidad Europeay sus Estados miembros proponen que se introduzca e requisito de
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declarar lafuente especifica de |os conocimientos tradicional es rel acionados con recursos
genéticos. La Delegacion considera que €l requisito obligatorio de divulgar € origen de los
recursos genéticos deberia introducirse independientemente de que los correspondientes
conoci mientos tradicional es estén relacionados con recursos genéticos. En laletrad) del
parrafo 8, la CE propone, como criterio, que lainvencion tenga que estar basada directamente
en el recurso genético de que setrata. Estalimitacion es demasiado restrictiva. Noruega
presentarda por escrito su propuesta detall ada antes de la proximareunion. Asi pues, la
Delegacién propone que e Comité recomiende que, en |os tratados pertinentes concluidos
bajo los auspicios dela OMPI, asaber, € Tratado de Cooperacion en materia de Patentes
(PCT) y € Tratado sobre el Derecho de Patentes, se establezca una obligacién internacional
vinculante de divulgar €l origen de los recursos y |os conocimientos tradicional es conexos en
las solicitudes de patentes.

254. LaDelegacion delalndiadijo que, en su opinidn, hallegado e momento de elaborar un
plan de accion basico y bien definido para abordar la dimensién internacional de |os recursos
genéticos y cuestiones conexas con €l objeto de establecer normas. La Indiaestainteresada
en tres cuestiones importantes en particular: ladivulgacion de lafuentey el pais de origen de
los recursos biologicosy CC.TT. conexos, e consentimiento fundamentado previo de los
titulares de tales conocimientos y recursos, y el acceso y la participacion en los beneficios.
India siempre se ha mostrado favorable ala adopcién de un enfoque inclusivo en relacién con
estas tres cuestiones; ello otorgaria mayor solidez al sistema de propiedad intelectual y le
permitiria abordar de forma mas satisfactorialos retos a que se enfrenta en la actualidad, asi
como |los nuevos que comienzan a plantearse. Un enfoque de este tipo resultaindispensable
para abordar de manera sistemética las cuestiones relacionadas con labiopirateriay la
apropiacion indebida. Los solicitantes de patentes deben divulgar lafuentey el pais de origen
de cualquier recurso bioldgico y delos CC.TT. conexos utilizados o implicados directa o
indirectamente en lainvencion, asi como proporcionar pruebas de que han cumplido en e pais
de origen los requisitos juridicos del consentimiento fundamentado previo y de la
participacion equitativa en los beneficios. Este enfoque hara mas transparente y dara mayor
coherenciaalalegislacién sobre propiedad intelectual .

255. LaDelegacion del Brasil acoge positivamente € compromiso del Japdn, pero considera
gue hainterpretado incorrectay parcialmente la propuesta relativa ala adopcion de requisitos
de divulgacién en € sistema de propiedad intelectual. Segun el documento del Japdn, los
requisitos de divulgacion se introducen con el objeto de abordar el problema de la concesion
erronea de patentes. Este es solo uno de los objetivos. Los requisitos de divulgacion son
necesarios paraincorporar en el sistema de patentes algunas cuestiones relacionadas con €
CDB. Aparte de abordar & problema de la concesion errénea de patentes, laintroduccion de
los requisitos de divulgacion también tiene como objetivo hacer que el sistema de propiedad
intelectual incorpore los requisitos del CDB sobre consentimiento fundamentado previo y
participacion en los beneficios. El documento del Japon no aborda estas cuestiones. La
Delegaci 6n también reconoce | os esfuerzos realizados por la CE, pero estima que su posicién
no es del todo satisfactoria. Segun la propuesta de la CE, € solicitante de la patente debera
divulgar € pais de origen o lafuente de | os recursos genéticos en las solicitudes de patente.
Ahorabien, la CE no se refiere ala cuestion de laincorporacion de los requisitos del CDB
sobre consentimiento fundamentado previo y participacion en los beneficios. Lapropuestade
la CE resulta insuficiente a consecuencia de estaomision. El objetivo de la propuesta es
modificar el Tratado de Cooperacion en materia de Patentes (PCT) y @ Tratado sobre €
Derecho de Patentes. Estos tratados tienen que ver con los aspectos de procedimiento de la
ley sobre patentes. Ahorabien, laidea de exigir pruebas del cumplimiento de |os requisitos
sobre consentimiento fundamentado previo y participacion en los beneficios no siempre tiene
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gue ver con cuestiones de procedimiento. A veces podriareferirse a cuestiones de fondo. La
idea de introducir unos requisitos de divulgacién obligatorios en € Tratado de Cooperacion en
materia de Patentes (PCT) y e Tratado sobre el Derecho de Patentes no es tan imperativa si
con ello no se abordan cuestiones de fondo que podrian plantearse en los debates sobre la
divulgacion. Otro aspecto de la propuesta de la CE que resultainsatisfactorio es que los
requisitos de divulgacién son aplicables en los casos en que lainvencion esté directamente
basada en un recurso genético especifico. Estacircunstancia no es satisfactoria, pues excluye
muchos casos en los que lainvencién no esta basada directamente en un recurso genético
especifico. Esto ultimo es aplicable ala mayoriade los casos en los que se prescribe la
divulgacion del origen, la prueba del consentimiento fundamentado previo y la participacion
en los beneficios. La propuesta de la CE no abordalaimportante cuestion relativaalas
sanciones por incumplimiento. La Delegacion invitd atodas las partes interesadas a que
consulten los documentos que Brasil ha presentado a Consgjo del Acuerdo sobre los ADPIC,
en los que figuran debates de fondo a este respecto. El mecanismo que se establezca para
abordar |as cuestiones rel acionadas con e CDB deberaimponer la obligacion de forma
efectiva, abordar la dimension internacional del problema, incorporar de forma adecuada los
requisitos del CDB sobre consentimiento fundamentado previo y participacion en los
beneficios e imponer sanciones eficaces paraincitar a cumplimiento.

256. LaDelegacion de Suiza sefia 6 que se ha hecho referencia a nuevos requisitos de
divulgacion en laley sobre patentes. Suiza ha presentado propuestas a Grupo de Trabgjo de
laOMPI sobre lareformadel Tratado sobre el Derecho de Patentes en relacion con la
cuestion de la divulgacion de lafuente de los recursos genéticosy delos CC.TT. enlas
solicitudes de patentes. Suiza reconoce laimportancia de la transparencia en o que concierne
al acceso y ala participacion en los beneficios; también esta interesada en |a proteccion por
patente de | as invenciones biotecnoldgicas y que esta proteccion se efectlie en términos justos
y equitativos paratodos los que han participado en lainvencion que finalmente sea objeto de
patente. Suizano es unade las partes en la cuestion de ladivulgacion de lafuente. Enla
elaboracion de estas propuestas se ha prestado especia atencion alos siguientes puntos: la
medida que se adopte debera ser eficaz y viable en la practicay suponer una carga minima
paralas entidades implicadas, en particular paralos solicitantes y las oficinas de patentes,
independientemente del hecho de que la medida aumente la transparencia en |o que concierne
al acceso y la participacion en los beneficios. Las propuestas presentadas ala OMPI se
caracterizan por una serie de elementos. Permiten explicitamente a 6rgano legislador
nacional exigir alos solicitantes de patentes que, en las solicitudes, declaren lafuente de los
recursos genéticos y los CC.TT. Esto puede lograrse através de una modificacién de los
reglamentos del Tratado sobre el Derecho de Patentes. Los requisitos de divulgacion también
deberan aplicarse alas solicitudes de patentes internacionales. Los solicitantes de patentes
podran cumplir este requisito en lafase internacional. Ademés, Suiza propone que seincluya
la declaracién de lafuente en la publicacién internacional de la solicitud de patente que
contenga dicha declaracion, afin de poner esta informacion a disposicion del publico en una
etapatemprana. Con € objeto de reforzar 1a efectividad de los requisitos de divulgacion de la
fuente y parafacilitar su funcionamiento, propuso elaborar una lista de agencias
gubernamental es competentes que trabajen en linea para recibir lainformacion relativaala
declaracion de lafuente. Las oficinas de patentes que reciban solicitudes de patentes con una
declaracion de la fuente deberdn informar esta circunstancia alas agencias gubernamental es
competentes. El término fuente se ha escogido para garantizar la coherencia con los tres
acuerdos internacionales sobre el acceso y |a participacion en los beneficios, a saber, € CDB,
las Directricesde Bonn y e Tratado Internaciona de laFAO. Estos tresinstrumentos preven
gue una multitud de organismos diferentes tengan que ver con € acceso y la participacion en
los beneficios. Otros conceptos de alcance mas restringido, como el concepto de origen o de
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pais de origen, no abarcan todas las entidades que podrian estar implicadas en €l acceso y la
participacion en los beneficios. El 6rgano legislador nacional debera estar facultado para
introducir los requisitos de divulgacion anivel nacional. Este enfoque optativo presenta al
Menos cuatro ventajas principales. es probable que las negociaciones sobre este enfoque
avancen mas rapidamente que las negociaciones sobre cua quier enfoque centrado en e
caracter obligatorio. Teniendo en cuenta que, por lo que respectaaladivulgacion, las
posiciones de |os paises son muy divergentes, parece que solo este enfoque tiene posibilidades
de ser aceptado por todos. Laintroduccion optativa de |os requisitos de divulgacion permitird
alos gobiernos nacionales y ala comunidad internacional adquirir experiencia sobre su
aplicacion, sin perjuicio de que se realicen otros esfuerzos anivel internacional. Ademas, un
enfoque optativo no obligariaalos paises en desarrollo, en particular alos paises menos
desarrollados, amodificar su legislacion nacional. Por e contrario, un enfoque centrado en el
caracter obligatorio de la medidaimpondria nuevas obligaciones atodos |os paises. Es
importante tener presente que, unavez se apliquen anivel nacional los requisitos de
divulgacion, los solicitantes de patentes tendran la obligacion de divulgar lafuente en las
solicitudes de patentes. La comunicacion que acaba de presentar Suiza parala proxima
reunion del Grupo de Trabajo dela OMPI sobre lareformadel Tratado sobre el Derecho de
Patentes, que tendra lugar entre el 8 y e 12 de mayo de 2006, contiene mas informacién sobre
estas propuestas. Esta comunicacion esta contenida en el documento PCT/R/WG/8/7. Este
documento resume las propuestas, se remite alos documentos expositivos presentados por
Suiza en varios foros internacionales y contiene la redaccion especifica de las propuestas. Las
propuestas ofrecen un medio sencillo y practico paraavanzar en esta cuestion, que ademas
podria adoptarse en e momento oportuno. Podrian servir pararemediar € verdadero
problemay no exigirian cambios de gran envergadura en las disposiciones de |os acuerdos
internacional es pertinentes.

257. La Secretaria abordo al gunas cuestiones relacionadas con la propuesta formulada por la
Delegacién del Japon sobre la elaboracion de una base de datos relativa a los recursos
genéticos. Propuso que, en caso de gque se quiera que la OMPI mantenga |la base de datos, se
pidaalaOficina Internacional que en la proxima reunion del Comité presente un breve
documento explicativo que aborde algunas de |as cuestiones pertinentes, a saber: €l acance de
la base de datos; si comprende Unicamente |os recursos genéticos; si, por € contrario, también
comprende |os conocimientos tradicional es que hayan sido divulgados y, en tal caso, si se
trata de conocimientos asociados a recursos genéticos divulgados. Otra cuestion esladel tipo
de sistema de base de datos: si se trata de una base de datos distribuida que funcione como un
portal conectado con otras bases de datos, tal como sugiere Japén en € documento, de una
base de datos centralizada o de ambos sistemas alavez y, finalmente, qué relacion va aexistir
entre esta base de datos y otras que ya existan sobre e mismo tema. La Secretariaremitio a
los interesados en estas cuestiones al parrafo 43 del documento WIPO/GRTKF/IC/8/9 en
donde figuran algunas discusiones sobre este tema, en particular sobre la Red de informacién
sobre los recursos genéticos (SINGER) mantenida por € Instituto Internacional de Recursos
Fitogenéticos. La Secretaria pregunt6 cudles serian las particularidades o rasgos especificos
de cualquier base de datos mantenida por laOMPI y qué tipo de salvaguardias deberian
adoptarse para garantizar que no se produzca una divul gacion indebida de | os conocimientos
tradicional es que no hayan sido divulgados o que no se quieran comunicar a partes no
autorizadas. La Secretariainvité alas delegaciones que estén interesadas en examinar estas
cuestiones a que preparen un breve documento parala proximareunion del Comité.

258. LaDelegacion de los Estados Unidos de Ameéricadio las gracias ala Delegacion del
Japon por su valiosa contribucion a debate sobre |os recursos genéticos. La Delegacion
sefial 6 que no esta convencida de que unos nuevos requisitos de divulgacion en las leyes sobre



WIPO/GRTKF/IC/9/14 Prov.2
pagina 139

patentes fomenten el acceso alos recursos geneéticos ni una participacion equitativa en los
beneficios o que sirva para evitar la concesion erronea de patentes. Existe la preocupacion de
gue unos nuevos requisitos de divulgacion en las |eyes sobre patentes generen incertidumbre
en el sistema de patentes y actlien como desincentivo de lasinnovaciones. Los g emplos que
figuran en e documento del Japon ponen de relieve muchos de |os problemas inherentes a
unos nuevos requisitos de divulgacion. Considerd que es constructiva la propuesta del Japon
de elaborar una base de datos relativa a | 0s recursos genéticos y a los conoci mientos
tradicionales ala que tengan acceso examinadores de todo € mundo. LaDelegacién sefiad
gue le interesa elaborar més afondo estaidea y esta de acuerdo en que la Oficina
Internacional profundice mas en ellay elabore incluso un documento al respecto. Tal vez
deba comenzarse con un portal y seguir estudiando laidea de una posible base de datos
centralizada. Indiay los demés paises con bases de datos nacional es sobre conocimientos
tradicional es podrian conectar sus bases de datos a ese portal. En lo que concierne alas
normas parala proteccion de los conoci mientos tradicional es almacenados en esa base de
datos, esimportante que las delegaciones decidan en consulta con sus pueblos indigenas €
tipo de materia que podriaincluirse en e portal. La Delegacion acoge favorablemente las
observaciones formuladas por la Delegacion de la India sobre su experiencia con este tipo de
bases de datos y dijo que espera conocer mas detalles sobre lalabor de la India en este
sentido. La Delegacion dijo que apoya lapropuestadel Brasil de revisar |os documentos
sobre recursos genéticos del Consegjo del Acuerdo sobre los ADPIC y pide alas delegaciones
gue tomen en consideraciOn varios documentos sobre |0s recursos genéticos el aborados
recientemente por los Estados Unidos y que han sido presentados en el Consgjo del Acuerdo
sobrelos ADPIC, incluidos los documentos IP/C/\W/434, IP/C/W/449 y IP/IC/W/469. Los
Estados Unidos han creado recientemente un Grupo de trabgjo en laUSTPO, € cudl
comprende representantes de los examinadores, del Centro de informacién cientificay técnica
(STIC), de la Oficina de recursos de informacion y busgueda, de la Oficina de clasificacion de
patentes, del personal de enlace internaciona y de la oficina de relaciones internacionales. El
Grupo de trabajo abordara cuestiones rel acionadas con los conocimientos tradicionales y |os
recursos genéticos, evaluara las necesidades de |os examinadores en materia de recursos, se
asegurara que los examinadores estan a tanto de lainformacion y de las bases de datos
relativasalos CC.TT. y los recursos genéticos que estén a su disposicion; asimismo,
procurara gue los examinadores entren en contacto con otras oficinas de patentes nacional es
con el objeto de intercambiar informacion sobre estos temas. Los Estados Unidos de América
tienen previsto iniciar un programa educativo de divulgacién para explicar alostitulares de
los recursos genéticosy los CC.TT. los pasos que pueden dar parague la Oficinarecibala
informaci6n sobre |a patentabilidad. La Delegacion estd de acuerdo en que el Comité siga
trabajando sobre la cuestion de | os recursos genéti cos.

259. La Delegacion de la Replblica Arabe Siria sefial 6 que, como miembro de la OMPI,
espera la proteccion de sus recursos y un trato justo en todo o que concierne a su utilizacion.
Dijo que confiaen que el Comité adopte una actitud neutral en su trabagjo y que cuente con
todos los documentos necesarios rel acionados con 10s recursos genéticos, losCC.TT., €
folclore y los productos farmacéuticos. Estos recursosy conocimientos no deben ser
utilizados por terceros segin su conveniencia. Deberatomarse algun tipo medida cuando se
infrinjan o se desconozcan |os derechos de |os pueblos indigenas que sean sustitulares. La
Delegacidn no admite un sistema que no sea equitativo. Estima que para evitar la apropiacion
indebida de |os recursos genéticos y los CC.TT. de un pais es mejor establecer una
clasificacion de tales recursos y conocimientos. Propone que se organicen visitas al paisy a
las regiones con el objeto de establecer un catdlogo de |os recursos existentes que podrian
beneficiar alas partes. Lautilizacion delos CC.TT. que interesen aunade las partes
dependera del consentimiento previo de ambas.
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260. LaDelegacion de Australia acogi6 positivamente la propuesta presentada por el Japén
en el documento WIPO/GRTKFIC/9/13. La Delegacion propuso que se tomen mas medidas
paraimpedir la concesion errdnea de patentes y manifestd que entiende algunos de los
escrupulos manifestados por las comunidades indigenas ante laidea de hacer publicos sus
CC.TT. LaDe€egacion no hatenido tiempo suficiente pararealizar consultas sobre la
propuesta del Japdn y formular més observaciones al respecto, pero consideraque valdriala
penatrabajar sobre ella, como sugiere la Oficina Internacional. Por otra parte, dijo que la
contribucion de la CE, que figuraen el documento WIPO/GRTKFIC/8/11, sin duda ofrece
una propuesta detallada sobre cémo aplicar |os requisitos de divulgacion de la fuente de los
recursos genéticos en e sistema de patentes. La Delegacion hizo notar de qué manera
Noruega sugiere que se amplie estaideay declaré que toma nota de | as propuestas
presentadas por Suiza. LaDelegacion sefial6 que Australia no hafinalizado sus puntos de
vista sobre la divulgacion del origen de los recursos genéticos en €l sistema de patentes y
espera que se sigan examinando estas cuestiones. Por el momento, la Delegacion no esta
convencida de que los posibles beneficios que se deriven de la aplicacién de esta medida
compensen |os costos derivados de las desventajas que ella supone. Asimismo, la Delegacion
serefirio ala contribucion que la Delegacion del Brasil habia presentado por la mafiana. El
Brasil ha planteado la cuestion relativaalainclusion del consentimiento fundamentado previo
y la participacion en los beneficios en e sistema de patentes. Segun afirmo Sudéfrica en su
presentacion del dia anterior, laaplicacion del consentimiento fundamentado previo y la
participacion en los beneficios se halogrado por fuera del sistema de patentes mediante la
meradivulgacion del consentimiento fundamentado previo y la participacion en los beneficios
en el sistemade patentes. El enfoque de Sudafrica parece ser mas préactico y mas facil de
aplicar que e enfoque propugnado por el Brasil.

261. LaDeegacion de Chinaserefirio alos documentos WIPO/GRTKF/IC/8/9y
WIPO/GRTKF/IC/9/9. En relacion con los recursos genéticos, e Comité ya harealizado una
labor considerable sobre la divulgacion de lafuente y ha debatido |a cuestion en otros foros
como, por gemplo, el Grupo de Trabajo sobre lareformadel Tratado sobre el Derecho de
Patentes, el Comité Permanente sobre el Derecho de Patentes (SCP) y e Tratado sobre €l
Derecho Sustantivo de Patentes (SPLT). Ademés, los resultados de |os debates en laOMPI y
la experiencia de otros paises y territorios en este ambito han permitido construir una base
firme que sirve para avanzar en |os debates en torno a esta cuestion. Dijo que e Comité
cuenta con la gran ventaja de que su mandato le ha permitido consolidar lalabor que venido
realizado en este ambito. En cuanto ala divulgacion, la Delegacion sefial 6 que deberian
determinarse |as condiciones en las que se pedira a solicitantes de patentes que divulguen €
origen delos CAT. y de los recursos genéticos, 1o que incluye ladefinicién y la cobertura
delos CC.TT. y los recursos genéticos de que se trate. ¢Qué tipo conocimientosy de recursos
genéticos han sido utilizados en lainvencion parala que se solicita una patente? ¢Cuales
serian las consecuenciajuridicas en caso de que €l solicitante no pueda cumplir los requisitos
dedivulgaciéon? El Comité no deberia atenerse Unicamente alo que se ya se dicho en otras
ocasiones al abordar la cuestion relativaaladivulgacion. Esta discusion deberia completarse
con los debates que se estan llevando a cabo en otros foros. El Comité debera ofrecer
soluciones y presentar propuestas concretas para lograr resultados practicos.

262. LaDelegacion de Austria, haciendo uso de la palabra en nombre de la Comunidad
Europeay de sus Estados miembros, se refirié alas observaciones formuladas por la
Delegacion del Brasil acercade su propuesta. Segun €l Brasil, la propuesta resultaba
insuficiente en lo relativo a mecanismo para el consentimiento fundamentado previoy la
participacion en los beneficios y no se habia abordado la cuestion de las sanciones de forma
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satisfactoria. La Delegacion dijo que, en lasletrasf) y g) del parrafo 8, se abordala
importante cuestion de las sanciones en caso de incumplimiento de los requisitos de
divulgacion; alli se prevén sanciones concretas dentro y fueradel sistema de patentes. En
cuanto al mecanismo parael consentimiento fundamentado previo y la participacion en los
beneficios, |as principal es soluciones para estos problemas fundamental es se encuentran fuera
del sistema de patentes, el cua sblo puede servir de base pararesolver esos problemas. La
Comunidad Europeay sus Estados miembros han estudiado con detenimiento la posibilidad
de aplicar los requisitos de divulgacién del origen de los recursos genéticos en € sistemade
patentes, pero evitando introducir cargas juridicas adicionales que o hagan méas complicado.
Dijo que ha comunicado esta posicion a numerosas del egaciones, por g emploen el CDB y en
las publicaciones legales en este campo. Afirmo que en este momento |os esfuerzos deberian
encaminarse en otra direccion.

263. LaDelegacion delalndiadijo que esindispensable abordar la cuestion dela
apropiacion indebida de los recursos genéticos y de los CC.TT. conexos en € sistemade
derechos de propiedad intelectual. Para adquirir |os derechos de patente, el solicitante de una
patente para material biologico o CC.TT. conexos deberadivulgar lafuentey el pais de origen
del material biolégico y los conocimientos de que se trata; debera aportar 1a prueba del
consentimiento fundamentado previo mediante |a aprobacion de las autoridades nacionales
competentes, asi como la prueba de la participacion justay equitativa en los beneficios, de
conformidad con lalegislacion nacional pertinente. El Comité halogrado que, através de una
extensa literatura especifica, de estudios y herramientas muy valiosas, |0s paises sean
conscientes de laimportancia de estas cuestiones; no obstante, no se han producido avances
comparables en lo que concierne a posible establecimiento de un marco parala proteccién
eficaz de los derechos de los titulares de material biol6gico y los CC.TT. conexos. Algunos
paises han argumentado en favor de una solucién por fuera del sistema de patentes,
propugnando |a celebracion de contratos entre usuarios y proveedores de material biologico y
de CC.TT. conexos. Otros paises consideran que es necesario adoptar unos requisitos de
divulgacion obligatorios en | as solicitudes de patentes y otros han propuesto un requisito de
divulgacion de carécter optativo. Lalabor del Comité debe completarse con los esfuerzos que
en este sentido estan realizando € Consegjo del Acuerdo sobrelos ADPIC o e CDB. Deben
hacerse esfuerzos continuos en esa direcciéon. Dijo que, en el dmbito de ladivulgacion, los
trabajos de la OMPI no deberian limitarse Unicamente alalabor del Comité. Como minimo,
esta cuestion deberia formar parte de un programa de trabajo del Comité Permanente sobre €l
Derecho de Patentes (SCP). Dijo que cuando se determinen los ambitos de la futura labor del
SCP deberan respetarse | as diferentes peticiones de todos |los Miembros, tener en cuentala
dimensién de desarrollo y apoyar |os objetivos de otros convenios internacionales. Para
realizar estos objetivos, el sistema de derechos de propiedad intelectual, en lugar de dificultar
la utilizacién sostenible de los recursos biol 6gicos, debera favorecerla. Esto solamente es
posible si €l sistema de patentes reconoce en cada pais alos titulares de derechos sobre estos
recursos y conocimientos, en particular en los paises en desarrollo con una gran diversidad.
En lamedida que sea necesario, deberan introducirse en el sistema de patentes disposiciones
relativas alos regimenes nacional es sobre acceso y participacion en los beneficios.

264. LaDelegacion del Japon dio las gracias ala Secretaria por la aclaracion. Dijo que esta
dispuesta a examinar todos |os puntos mencionados, siempre gque la base de datos sirva para
abordar €l problema de la concesion de patentes por error. Teniendo presentes las
limitaciones debidas alos costos, lalegislacion existente y las normas consuetudinarias, esos
puntos pueden abordarse y debatirse en profundidad en este Comité. La Delegacion también
esta dispuesta a examinar € segundo punto, que se refiere ala opcion entre una base de datos
distribuida o centralizada; sin embargo, desea recalcar que su idea es elaborar una base de
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datos centralizada en la que los examinadores puedan realizar busquedas exhaustivas
mediante una pantalla de busqueda en la que puedan introducir € término buscado y realizar
consultas en todas | as bases de datos conectadas a esta base de datos central. Este sistema
centralizado resulta muy préctico en comparacion con un sistemaen el que los examinadores
tuvieran que utilizar cada base de datos por separado. En o que respecta a las observaciones
formuladas por la Delegacion del Brasil, e documento del Japdn aborda con toda claridad 1a
relacion entre el sistema de patentesy el CDB. En el parrafo 4 se dice explicitamente que €
actual sistema de patentes no se modificara debido alas disposiciones del CDB y que no esta
previsto que se produzcan dichos cambios. Japon reconoce |os principios de la divulgacion
del origen y ddl acceso y la participacion en los beneficios del CDB. Es necesario ser mas
conscientes a este respecto y adoptar medidas para abordar los principios del CDB, ya sea
dentro o fuera del sistema de derechos de propiedad intelectual. Los requisitos de divulgacion
del origen y de acceso y participacion en los beneficios no son eficaces dentro del sistemade
derechos de propiedad intelectual. La Delegacion dio respuestaal documento
WIPO/GRTKF/1C/9/10 presentado por el Peru, en e cual se proponialarevision del Acuerdo
sobrelos ADPIC. En dicho documento se citan como potenciales casos de biopirateria
algunos puntos especificos relativos ala base de datos de |a oficina japonesa de patentes y de
las solicitudes japonesas de patentes. La Delegacion dijo que agradece este tipo de
contribucion técnica que sirve paratratar con mayor profundidad las cuestiones debatidas en
el Comité. El documento alude a al gunos problemas rel acionados con las traducciones a
inglés de las solicitudes japonesas y de | as patentes otorgadas por medio de la oficina
japonesa de patentes y a hecho de que la base de datos solo permite e acceso al documento
original publicado en japonés, 1o que aumentalos costos y € tiempo empleado en €l andlisis
de las solicitudes o patentes japonesas. Japdn tiene el derecho de publicar |as solicitudes de
patentes o las patentes en su propio idioma oficial. No obstante, consciente de laimportancia
que tiene la divulgacion de lainformacion, 1a oficina japonesa de patentes, por iniciativa
propia, ofrece traducciones automaticas por Internet. Es muy consciente del problema que
plantea la calidad de esas traducciones automaticas. En lo que concierne alas seis solicitudes
enumeradas relativas al “camu-camu”, la situacion actual de estas solicitudes eslasiguiente: a
la segunda solicitud mencionada se le ha concedido la patente nimero 3431383; latercera
solicitud de patente ha sido rechazada tras haber sido sometida a examen,; las cuatro
solicitudes restantes alln no han sido objeto de examen. Se concedié la patente ala segunda
de estas solicitudes tras efectuar su revision mediante un procedimiento de examen adecuado,
en el que se aplicaron |os requisitos sustantivos de patentabilidad previstos. Ademés, debe
observarse gque existe un sistema parainterponer recursos en €l que cualquier parte puede
impugnar lavalidez de una patente. La Delegacion esta de acuerdo en que deben mejorarse
los sistemas para determinar |os antecedentes en las esferas técnicas, incluidala
biodiversidad; asimismo, estima que Japén ha hecho y sigue haciendo esfuerzos en ese
sentido; sin embargo, la Delegacion no cree que este documento ofrezca unarazon
convincente pararevisar el Acuerdo sobrelos ADPIC.

265. LaDelegacion del Canadadio las gracias ala Secretaria por € excelente trabajo que ha
realizado con los documentos sobre recursos genéticos. A pesar de su brevedad, €
documento WIPO/GRTKF/IC/9/9 marca un hito en €l trabajo del Comité en este ambito ya
que explora diversas aternativas para avanzar en |os debates sobre una cuestion que reviste
gran importancia para el Canada. La Delegacion acogio con satisfaccion las diversas
propuestas sobre la cuestion de la divulgacion del origen o lafuente de los recursos genéticos
y los CC.TT. conexos en las solicitudes de patentes que han sido presentadas por |os Estados
miembros para su discusion por parte del Comité delaOMPI. El documento
WIPO/GRTKF/IC/8/9y, por extension, el documento WIPO/GRTKF/1C/9/9, constituyen
excelentes model os de | os aspectos rel evantes que los titulares y |os usuarios de |0s recursos
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genéticos y delos CC.TT. conexos podrian tener en cuenta cuando incluyan elementos de
propiedad intelectual en los contratos sobre acceso y participacion en los beneficios. La
Delegacion alent6 a que se siga explorando estos documentos, especialmente en lo que
concierne alos principios operativos, la elaboracion de disposicionestipoy larevision y
elaboracion ulterior del proyecto de practicas contractuales orientadoras. La Delegacion dio
las gracias a Japon por la presentacion de un nuevo documento sobre la divulgacion del
origen delos recursos genéticosy los CC.TT. conexos en las solicitudes de patentes. Dijo
gue muchos de | os el ementos incluidos en este documento representan una contribucion de
gran utilidad en los debates del Comité sobre recursos genéticos que abordan la cuestion de la
divulgacion. Lapropuestadel Japon de establecer bases de datos interoperables relativas alos
recursos genéticos y los CC.TT. conexos merece un examen mas detenido por parte del
Comité. LaDelegacion esta de acuerdo en que la Secretaria prepare un documento de
exploracién sobre algunas cuestiones clave. El Canada necesita mas tiempo para hacer una
evaluacion exhaustiva del contenido de esta nueva propuesta, pero la Delegacion formul6 la
observacion preliminar de que, desde un punto de vista técnico, las bases de datos
interconectadas pueden mejorar |as blsguedas sobre e estado de latécnicaen €l proceso de
concesion de patentes. Varias oficinas de patentes en todo el mundo, especialmente en los
paises menos desarrollados, han tenido en el pasado dificultades para acceder alas bases de
datos sobre €l estado de latécnica. Asi pues, e Comité quiza deba pensar en otros
mecanismos de fortalecimiento de la capacidad afin de garantizar una utilizacion correctay
eficiente de un posible sistema de bases de datos interconectadas. Las demas observaciones
preliminares sobre la propuesta japonesa se refieren ala afirmacion de que la elaboracion de
una base de datos sobre el estado de |la técnica debe realizarse por iniciativa de una
organizacion internacional como laOMPI. La Delegacion concuerda con el Japdn en que los
conocimientos técnicos y la capacidad administrativade la OMPI |e permiten llevar a cabo
estalabor. El examen ulterior de esta propuesta por parte del Comité deberarealizarse en
estrecha colaboracion con el Comité Permanente de Tecnologias de la Informacion (SCIT) de
laOMPI afin de garantizar laviabilidad, desde el punto de vistatécnico, de un sistema
internacional de bases de datos interconectadas sobre el estado de latécnicarelativo alos
recursos genéticos y los CC.TT. conexos. En unasesion previadel Comité, el Grupo Asiético
se hareferido a otro posible método para aumentar el nimero de bases de datos sobre €
estado de latécnica que existen en la actualidad. La propuesta consiste en crear un sistemade
multiples bases de datos interconectadas que permita el intercambio adecuado de informacion
relativa al estado de latécnica entre las oficinas y organizaciones nacionales de derechos de
propiedad intelectual. Esta propuesta, junto con la propuestajaponesay a igual que todas las
demés presentadas por |os Estados miembros, merece un examen més detenido por parte del
Comité. Los debates en el Comité sobre cuestiones relacionadas con |0s recursos genéticos
requieren mas tiempo y mayores esfuerzos. Estas cuestiones técnicas sobre derechos de
propiedad intelectual solamente conciernen alaOMPI y no alaOMC ni a CDB. Aunque es
cierto que en otros foros se estén llevando a cabo debates sobre al gunos aspectos relacionados
con los recursos genéticos, solo la OMPI tiene el mandato internacional, 10s conocimientos
técnicos y la capacidad pararealizar un examen completo y en profundidad de estas
cuestiones. La Delegacion hace dos sugerencias que en € préximo bienio podrian ayudar a
Comité a cumplir de forma més satisfactoria su nuevo mandato en el &mbito de los recursos
genéticos. En primer lugar, €l Canada tiene entendido que el orden de los temas objeto de
examen en e Comité, asaber, 1) ECT, 2) CC.TT. y 3) recursos genéticos, se debe aun
cambio realizado en una sesion previadel Comité en respuesta ala necesidad, que en ese
momento existia, de invertir méas tiempo en los debates sobre las ECT. La colocacion de los
temas de fondo en el orden del dia no se ha modificado desde entonces. A consecuenciade
esto, en las Ultimas reuniones, incluida la presente reunién, e Comité ha dedicado muy poco
tiempo al examen de la cuestion de los recursos genéticos. Con € objeto de dedicar mas
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tiempo a debate sobre |os recursos genéticos, e Comité deberia pensar en la posibilidad de
modificar de nuevo € orden del dia, de modo que los debates sobre recursos genéticos
antecedan a los debates sobre las ECT y los CC.TT. Asimismo, la Delegacion exhorto al
Comité aque a comienzo de la préxima reunion dedique un tiempo a debate sobre los
recursos genéticos. Por otra parte, la Delegacion sefial 6 que esta dispuesta a colaborar para
gue lalabor del Comité en relacion con los recursos genéticos se lleve a cabo de forma
organizada. Esto exige la elaboracion de un plan de trabgjo mas claro, y e Canadainsta al
Comité a que estudie la posibilidad de elaborar un plan de trabgjo de esta indole antes de la
proximareunion. Lafinalidad de este plan de trabajo es sobre todo ayudar alos Estados
miembros a determinar qué aspectos relacionados con |0s recursos genéticos deben explorarse
en el Comité, qué objetivos quiere lograr el Comité en este sentido y, finalmente, qué plazo y
gué resultados se consideran razonables en este ambito.

266. LaDelegacion de Kirguistan sefial 6 que su pais esta llevando a cabo investigaciones
sobrelos CC.TT, incluidos los conocimientos tradicional es rel acionados con |os recursos
genéticos. Dijo que Kirguistan va a establecer una base de datos relativaalos CC.TT. El
volumen de informacién que va a publicarse sobre los CC.TT., incluidos los usos

tradicional es de | os recursos genéticos, dependera de las necesidades especificas de los
solicitantes. Lainformacion que el solicitante desee mantener en secreto no sera publicada.
Labase de datos relativaalos CC.TT. hasido concebida principalmente para su utilizacion en
el proceso de examen de las patentes. Los expertos tendran acceso atodoslos CC.TT.
recopilados. Ahora bien, para evitar malentendidos, la publicacion del material deberé contar
con la aprobacion previadel solicitante. La Delegacion manifestd que necesita ayuda de la
OMPI y de expertos de otros paises para resolver la cuestion del material que no hasido
divulgado por completo.

267. LaDelegacion del Brasil explico por qué considerainsuficientes las propuesta de la CE
y del Japon. Sefial 6 que es necesario introducir en e sistema de patentes unos requisitos de
divulgacion obligatorios relativos a | os recursos genéticos, no tanto en razén de la calidad de
las patentes otorgadas, sino afin de que los paises cuenten con un instrumento para controlar
la apropiacion de |os recursos genéticos mediante |a obtencion de patentes a escala
internacional, asi como para verificar si tal apropiacion se gustaalos requisitos del CDB,
esto es, garantizar € consentimiento fundamentado previo de las comunidades que
originalmente sean los titulares de |0s recursos genéticos en que se basa lainvencion, y que
los paises puedan comprobar que se han cumplido satisfactoriamente las normativas sobre
acceso y participacion en los beneficios afavor de los titulares de tales recursos. Se trata,
pues, del cumplimiento de los objetivos del CDB y no estrictamente de una cuestion
relacionada con la calidad de | as patentes. Por requisitos de divulgacién obligatorios no solo
debe entenderse ladivulgacion del origen en la solicitud de patente sino, igualmente, la
prueba del cumplimiento de las normativas sobre el consentimiento fundamentado previoy la
participacion en los beneficios, pues la divulgacion del origen no garantiza que |os recursos
no hayan sido objeto de apropiacién indebida. Solucionar €l problemarelativo alaconcesion
erronea de patentes no elimina el problema del que hablamos; en efecto, cualquier oficinade
patentes otorgara la patente a quienquiera que, con arreglo alo dispuesto en los tratados y
leyes sobre derechos de propiedad intelectual existentes, pruebe que existen novedad,
actividad inventiva y aplicacion industrial, alin en €l caso en que los recursos genéticos 'y |os
CC.TT. conexos hayan sido objeto de apropiacion indebida. No se hablara de concesion
erronea de la patente aunque haya habido una apropiacion indebida de | os recursos.
Establecer una base de datos con todos los CC.TT. producidos alo largo del tiempo por
diferentes comunidades indigenas, sin adoptar medidas de proteccion adecuadas, de hecho
facilitarala apropiacion indebidade los CC.TT., pues ello permitiria el acceso aunagran
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cantidad deinformacion. A menos que se modifique e sistema de derechos de propiedad
intelectual afin deimpedir la concesion de patentes ainvenciones basadas en recursos
genéticosy CC.TT. conexos que hayan sido objeto de apropiacion indebida, |a Delegacion no
apoyarala creacion de una base de datos que facilite un acceso anivel global atodala
informacion sobrelos CC.TT. Si no se adoptan medidas de proteccion, la Delegacion prefiere
gue se cree una base de datos con todas las solicitudes de patente que implican o utilizan
recursos genéticos en todos |o Estados miembros de laOMPI. Ello permitiriaalos paises
realizar un seguimiento de la apropiacion de recursos genéticosy CC.TT., llevar acabo un
control de la apropiacion de recursos genéticos mediante €l sistema de derechos de patentes y
tomar medidas al respecto.

268. LaDelegacion de Boliviapidio de nuevo que, al margen de los documentos presentados
por la Secretaria, todas las deliberaciones de éste y otros érganos de laOMPI se analicen ala
luz de |as decisiones de |os Estados miembros. Reiteré su amplio y continuo apoyo alos
documentos presentados por los Amigos del Desarrollo en relacion con € programa para el
desarrollo y dijo que copatrocina los requisitos y medidas que respondan a las orientaciones
expresadas por |os miembros. Asimismo, suscribi6 el documento WIPO/GRTKF/IC/1/4.
Dijo que esta Organizacién internacional deberia actuar teniendo en cuenta las orientaciones y
directrices expresadas por sus miembros y que, por tal motivo, causa cierta sorpresaver que
se presentan documentos en |os que abordan estos asuntos y que ha sido elaborados sin un
mandato especifico del Comité. Serefirio brevemente alos debates del anterior punto del
orden del dia. Apoyalasdeclaraciones del Brasil, Sudafricay la India sobre el modo de
fomentar |os debates en torno alos textos relativos alos CC.TT. y las ECT, pues es
indispensable realizar un debate en profundidad y no una mera discusion formal que no
abarque | as cuestiones de fondo. Afiadié que Bolivia esta experimentando una revolucion
democrética que seinicié en enero de 2006. Este cambio obedece auna madurez en la
concienciasocial de lamayoria delos bolivianos, incluidos los pueblosy |as personas
indigenas. Su compromiso es construir un pais nuevo. Este proceso implica, entre otras
cosas, laredaccion de una nueva constitucion, lo que vendra a ser uno de | os principales
logros de este nuevo gobierno. Estos cambio repercutiran en las posiciones de Boliviaen
temas como los CC.TT., las ECT y los recursos genéticos. Ahora bien, tanto en este como en
otros foros la Del egacion ha sefialado que no considera gue |os gobiernos anteriores hayan
protegido de forma adecuada los intereses de Boliviani en lo relativo alos recursos genéticos
ni alos demés temas que se debaten en este Comité; en efecto, tales gobiernos han permitido
gue se concedan patentes de formaindebida, con lo cual silo han ayudado alos paises
industrializados que usurpaban |os recursos naturales del pais. Acoge con satisfaccion la
contribucion del Pert que figuraen el documento WIPO/GRTKF/IC/9/12. El andisisque ali
se hace de lo que ocurre con los productos andinos es de gran utilidad, habida cuenta de que
Boliviatambién debe hacer frente a problemas similares. La Delegacion ha manifestado en
varias ocasiones su decepcion por €l ritmo tan lento en que se desarrollalalabor de este
Comité. Hubo que esperar hasta 2003, es decir, 500 afios después de que comenzara €l
sagqueo de sus recursos, parague € Comité tuviera en cuentaladimensién internacional del
problema. La Delegacion no oculta su sorpresa ante € hecho de que solo en 2004 se haya
elaborado un documento en el que se recogen las principal es preocupaciones en este sentido.
La Delegacion reitero que lafalta de progresos en estas cuestiones obedece alafaltade
voluntad politicadel Comité para actuar en nombre de la mayor parte de sus miembros; de
haber tenido en cuenta | as orientaciones de esta mayoria ya se hubiera adoptado un
instrumento juridico internaciona de caracter vinculante. Por tales motivos, la Delegacion
estimaque e Comité deberia comenzar a abordar otros temas.
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269. LaDelegacion de Sudafricadio lasgraciasala OMPI y a Director General por
permitirle hacer una presentacién de su nueva legislacion sobre patentes. Explico brevemente
los requisitos que exige la nuevalegislacion. Basicamente estalegislacion combina algunos
elementos del CDB con otros relativos a la proteccion delos CC. TT. Por g emplo, combina
los objetivos del CDB sobre la conservacion de la diversidad biologica, €l uso sostenible de
sus componentes y la distribucion justay equitativa de |os beneficios resultantes de la
utilizacion de los recursos genéticos con los que se refieren alos CC.TT. Unrequisito parala
concesioén de patentes en Sudéfrica es que la solicitud de patente indique si lainvencion
utilizarecursos genéticos 0 CC.TT. Se exige ademasladivulgacion del origen o lafuente de
los recursos genéticos 0 los CC.TT. Por otra parte, la solicitud también debera presentar la
prueba del consentimiento fundamentado previo de las comunidades tradicionales o indigenas
paralautilizacion del recurso, asi como |la prueba de la existencia de disposiciones sobre
participacion en los beneficios. De este modo se abarcan todos |os aspectos que se han
debatido en & Comitéy que se abordan, en particular, en €l articulo 16 del CDB, € cual dga
alalegislacion nacional ladecision de exigir ladivulgacion del origen. La Delegacion no
esta de acuerdo con la sugerencia formulada por 1a Delegacién del Canada de modificar €
orden del diade modo que € punto relativo alos recursos genéticos pase a ocupar €l primer
lugar. Dijo que en este momento existen otros foros que realizan trabajos complementarios y
estan logrando mayores progresos en el examen de estas cuestiones. Los debates deben
continuar como hasta ahora, fomentando la formulacion por escrito de observaciones relativas
a estas cuestiones.

270. LaDelegacion de la Federacion de Rusia se mostré favorable ala creacion de una base
de datos. Afadid que, por lo que respecta aladivulgacion, lostitularesdelos CC.TT. son
quienes deben decidir qué materiales pueden incluirse en la base de datos. Esta cuestion debe
examinarse de forma multilateral; asimismo, es necesario determinar € mecanismo para
realizar el seguimiento de |os recursos genéticos y estimar los costos que ello implicard. Debe
precisarse gqué recursos técnicos, tecnol 6gicos y administrativos es necesario utilizar en este
proceso. Sefial 0 que es necesario seguir trabagjando es esa direccion; la Delegacion apoyo la
idea de elaborar un plan de accion parala proxima reunion.

271. LaDeegacion del Pera formul 6 observaciones sobre la propuesta de la Delegacion del
Canada de modificar el orden de los debates, asi como sobre las afirmacionesrelativas ala
experienciade la OMPI para seguir examinando las cuestiones rel acionadas con la propiedad
intelectual y los recursos genéticos. La OMPI cuenta, en efecto, con experiencia en todos los
ambitos relacionados con los derechos de propiedad intelectual; € problemaes quela
proliferacion de diferentes foros para abordar estas cuestiones ha sido utilizada como excusa
para posponer la adopcién de medidas concretas. Desafortunadamente, e Comité ha servido
para aplazar |0s debates sobre propuestas concretas presentadas en otros foros. Perd,
conjuntamente con otros paises como laIndiay el Brasil, ha presentado en estos foros
propuestas para emprender acciones y tomar decisiones de formainmediata. Ello permite a
los paises en desarrollo, en particular alos que poseen una gran diversidad biol 6gica, adoptar
medidas para modificar el sistema de patentesy, de este modo, hacer frente alas dificultades
gue se les plantean. Ademas, cada foro tiene unas caracteristicas peculiares. LaOMS
examina actualmente un informe sobre salud publica, innovacion y derechos de propiedad
intelectual en relacion con las patentes y lasalud publica. Alli también se abordan temas
como los CC.TT., lacreacion de una base de datos y |os requisitos de divulgacion del origen,
asi como muchas de las cuestiones que se debaten en este Comité, aunque desde una
perspectivay un enfoque distintos perfectamente validos. Asi pues, éste no es €l unico foro
especializado en € que estos temas pueden debatirse. LaOMC tal vez sea el foro més
adecuado para debatir la cuestion de | as patentes desde una perspectiva vinculante a nivel
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internacional. Laideade que el Comitéesel meor lugar pararealizar ese debate es una
excusa mas para aplazar €l trabajo que debe hacerse en este sentido. En cuanto al documento
WIPO/GRTKF/1C/9/10, la Delegacion afirmoé que la posicion del Pert ha sido presentada en
este Comitéy en laOMC. Los miembros de este foro deberian ser conscientes de las
preocupaciones de un pais como € Pery, de las dificultades que le plantea el actual sistemade
patentes y de por qué propone introducir modificaciones en dicho sistema. De hecho, algunas
de las propuestas formuladas en este foro, como la creacion de una base de datos, no abordan
satisfactoriamente la cuestion de la biopirateria o de la apropiacion indebida. La Delegacion
agradece las observaciones formuladas por laFAO, Boliviay € Japon. El documento hasido
preparado por la Comisién Naciona contralabiopirateria, que ha sido creada precisamente
para efectuar estudios sobre patentes concedidas en paises industrializados en particular que
impliquen potenciales casos de biopirateria. La Comision ha necesitado mas de un afio para
concluir el analisis de un caso particular. La Delegacion agradece |as observaciones
formuladas por €l Director General Adjunto. La Comisién ha utilizado bases de datos sobre
patentes pararealizar un primer andlisis y determinar asi con claridad qué invenciones podrian
incorporar recursos biologicos y constituir casos potencial es de apropiacion indebida de
recursos genéticos peruanos. En el documento se aborda el caso especifico del camu camu.
Se trata de una planta que crece en laregién andinay en la Amazonia peruanay que posee
varias propiedades, por g emplo, un alto contenido de vitaminas. Presenta un contenido de
vitamina C entre cincuentay cien veces mayor que € delanaranja. Tienevariosusosen la
industria de los medicamentos, |os productos farmacéuticos y |os productos cosmeéticos.

Sefial 6 que € Perl ha contratado a un experto para que investigue en la base de datos
japonesa sobre patentes qué invenciones han sido desarrolladas utilizando este recurso. El
experto ha podido comprobar que se ha utilizado el camu camu, aunque € hecho de que sele
diera otro nombre ha dificultado las investigaciones. No se sabiasi €l camu camu utilizado
procediadel Perd. Unavez conocida su procedencia, tuvo que examinar os requisitos de
patentabilidad a fin de comprobar si éstos se habian cumplido, si la patente habia sido
concedida correctamente o si se trataba de una patente concedida por error. Ademés, y esto
es algo que en ese momento no pudo determinarse, e Peru tiene que averiguar Si ese recurso
genético peruano a gue se le ha concedido una patente ha sido adquirido legalmente por la
empresa o la persona que solicitan la patente. El funcionamiento mismo del sistemade
patentes impide verificar este dato. Es necesario iniciar un proceso largo y dificil para
determinar qué invenciones han utilizado un recurso determinado. La Comision contrala
biopirateria ha encontrado mas de cincuenta recursos genéticos peruanos que podrian haber
sido objeto de apropiacion indebiday utilizados en patentes concedidas en otros paises. Por
otra parte, sefial 6 que considera que la divulgacion no es un requisito demasiado costoso que
vayaaimpedir lasinversiones. Dijo que no es cierto que seaimposible determinar la
procedenciadel recurso de que setrata o si ha sido objeto de apropiacion indebida. La
Comisién no puede eliminar la biopirateria; sin embargo, constituye una herramienta muy Util
para efectuar un seguimiento de |los recursos y determinar en qué casos se han utilizado
indebidamente y si han sido objeto de apropiacion indebida, esto es, sin e consentimiento de
las comunidades indigenas titulares de tales recursos y sin una participacion en los beneficios
econdmicos que se derivan del monopolio otorgado por una patente internacional. Sefial 6 que
el Pertt ha hecho muchos esfuerzos y que ha presentado propuestas en e Comité, laOMCy
en otros foros en las que se indican claramente |os problemas y |as posibles soluciones. El
objetivo de estos planteamientos no es resolver todos los problemas sino procurar que se
adopten medidas concretas que ayuden alos paises en desarrollo con una gran biodiversidad a
contar al menos con un instrumento que sirva para determinar |0s casos en que |0s recursos
genéticos han sido objeto de apropiacion indebida. De conformidad con |o estipulado en €
CDB, deben presentarse pruebas de que se ha obtenido el consentimiento fundamentado
previo y pruebas relativas a la participacion equitativa en los beneficios. Lamayor parte de
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los Estados miembros de las Naciones Unidas se han adherido al CDB. Sefid 6 que, aunque la
divulgacién del origen no parece tener mayor importancia, sirve sin embargo para eliminar
algunos desequilibrios existentes en € sistema de patentes tal como esta concebido en la
actualidad. Estaesunade las prioridades del Perti en las negociaciones comerciales en la
OMC. LaDelegacion sefial 6 que ladivulgacion es una de las pocas cosas que podrian
mejorar € sistema de patentes. El sistema de patentes esta ligado a muchos intereses
econdémicos. Muchas compariias, asociaciones, empresas farmacéuticas y de otra indole
relacionadas con |a biotecnol ogia se han sentido amenazadas y han afirmado que la
divulgacion no esviable en la précticay que supondria un obstaculo paralainversion en
investigacion y desarrollo. Desde el punto de vistatécnico y juridico, y en especial desde €
punto de vista éico y moral, estos argumentos son completamente rebatibles y no deberian
esgrimirse en ningun foro internacional. Lamejor prueba de que existe un compromiso
politico pararesolver estas cuestiones seria que |os paises industrializados estuvieran
dispuestos a ayudar |0s paises en desarrollo a superar sus retrasos y avanzar. Refiriéndose a
otros asuntos, la Delegacion informo de que uno de |os paises observadores plantearala
cuestion relativa a las tecnologias que limitan la utilizacion de recursos genéticos y solicitd
que el Comité prepare un documento a este respecto. La Delegacion dijo que, en su opinion,
a menos tendria que seguir debatiéndose la cuestion relativa ala divulgacion del origen.
Finalmente, la Delegacion se refirid a a gunos aspectos personaes y profesionales de su labor;
aludié alos numerosos expertos peruanos que, en muchos casos, trabajan sin remuneracion
procurando resolver estos problemas y desarrollar nuevas ideas. Afadié que resulta muy
frustrante oir decir a algunas del egaciones que consideran que estos debates pueden
prolongarse durante afios.

272. LaDelegacion de Ghanatomd notadel documento WIPO/GRTKF/1C/9/9, en particular
del parrafo 4. Manifestd su agradecimiento por los esfuerzos que otros organismos de las
Naciones Unidas, en colaboracion con la OMPI, han realizado a efectos de la proteccion de
los recursos genéticos, tal como se indicaen e documento WIPO/GRTKF/IC/8/9. El Comité
es unainstancia especializaday, como tal, debe desempefiar un papel en la proteccién de los
recursos genéticos, habida cuenta del aumento de |os casos de biopirateriay de otros usosy
aplicacionesilicitos de los recursos genéticos. La Delegacion instd a Comité a que examine
con detenimiento | as propuestas que figuran en los parrafos 47 a52 de la Parte |11 del
documento WIPO/GRTKF/1C/8/9 relativas alas opciones para el Comité en cuanto alas
actividades que puede realizar cuando la OMPI y otros organismos de las Naciones Unidas
trabajen de forma conjunta en la esfera de |os recursos genéticos. Suscribio las declaraciones
formul adas anteriormente por otros del egados sobre la concesi6n de patentes a personas que
desarrollan susinvenciones y descubrimientos a partir de CC.TT. sin reconocer la
contribucion de estos conocimientos en tales invenciones y descubrimientos. El Comité
debera hacer todos | 0s esfuerzos necesarios para establecer en un futuro cercano un
instrumento internacional parala proteccion de los derechos de propiedad intelectual de los
titularesde los CC.TT. y los recursos genéticos.

273. LaDelegacion de México sefial 0 que es necesario continuar trabajando en este punto
del orden del dia. Hizo hincapié en laimportancia que concede ala OMPI, pues se trata de la
Organizacion que deberiallevar la batutaen 1o que al andlisisy la negociacion de los
reguisitos de divulgacion en € sistema de patentes se refiere. Con esa labor se garantiza que
haya coherencia entre |0s requisitos propuestos y el mantenimiento de un sistema de patentes
solido y razonable que permita una participacion eficaz en los beneficios. Durante afios,
México ha estado trabajando en la creacion de su propio Instituto de Propiedad Industrial, 1o
gue no sdlo ha supuesto sacrificios e inversiones financieras, sino también esfuerzos sociales.
México debe proteger su propio sistema de propiedad industrial y participar en los foros
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internacional es relacionados con la propiedad industrial afin de lograr un acuerdo
internaciona que garantice una distribucion correctay equitativa de los beneficios. Insistié
unavez mas en que México tiene otras facetas, una gran diversidad biolégicay culturas
ancestrales. La Delegacion dijo que también estd muy interesada en la cuestion relativaala
posible elaboracion de una base de datos. Sefial 6 que seguira trabagjando de forma
constructivaen la OMPI con objeto de continuar el andlisis de los requisitos de divulgacién
en tanto que valioso componente de un régimen internacional de acceso y participacion en los
beneficios, para asegurarse que representa una solucion no solo viable a ef ectos de establecer
un sistema que promueva e reparto de los beneficios, sino también adecuada desde € punto
devistatécnico. Por ultimo, afirmé que se debe seguir otorgando gran prioridad a los debates
en el Comité relativos ala cuestion de los recursos genéticos paralograr un equilibrio entre un
sistema de patentes solido y una participacion equitativa en los beneficios.

274. LaDelegacion de los Estados Unidos de América apoy0 la propuesta constructiva
presentada por la Delegacion del Canadarelativa alareestructuracion del orden del dia, de
manera que en futuras reuniones se aborden |os recursos genéticos en primer lugar y pueda
tratarse este punto particular del orden del dia con la atencidn que merece. Acogio
positivamente la presentacién més reciente de la Delegacion del Pert que contiene sus
experiencias y preocupaciones. Sefial 6 que es necesario analizar més afondo este documento.
Una premisa importante de este documento es que las solicitudes de patentes que directa o
indirectamente incorporan recursos genéticosy CC.TT. han sido obtenidas de formailegal,
irregular o cuestionable. No entiende por qué el mero hecho de que una solicitud de patente
en tramite o una patente de invencién concedida que tengan que ver con recursos genéticos, o
gue se refieran a unainvencion que pueda tener alguna relacién con tales recursos, pueda
llevar ala conclusion de que os recursos genéticos o |os conoci mientos han sido obtenidos de
formailegal, irregular o cuestionable. Muchos de |os recursos citados por el Pert y otros
Estados miembros se encuentran en muchos otros paises del mundo, incluidos muchos de los
paises en |os que | as patentes han sido presentadas. Este es € caso del camu camu, que se da
en varios paises de la Amazonia. Ademas, muchos de los recursos de origen peruano han sido
exportados y vendidos como materia prima para su consumo directo o procesamiento
industrial, buscando un beneficio econdmico inmediato. El Perd mismo reconoce que la
relacion entre recurso bioldgico y recurso genético genera problemas de control e
identificacion de los casos en los que existe un acceso ilegal alos recursos genéticos. Por otra
parte, el examen de |as patentes que figuran en e documento peruano revela que los
inventores de esas patentes divulgaron en realidad la fuente y/o € origen de los recursos
genéticos relacionados con sus invenciones. De manerasimilar, la patente del Turmeric
mencionada por la Delegacion del Brasil indicalafuente de los recursos genéticos. Muchas
de las patentes concedidas de recursos genéticos que citan €l Perl y otros paises divulgan de
hecho lafuente y/o e origen del material bioldgico. Teniendo esto en cuenta, es evidente que
los nuevos requisitos de divulgacién propuestos no lograrian por si mismos los objetivos
deseados. En lugar de promover e recurso a métodos onerosos que no harian frente alos
problemas subyacentes, 10os Miembros deben investigar como se tratan |0s recursos genéticos
en los sistemas de acceso y participacion en |os beneficios existentes, si 10s recursos genéticos
se exportan como materia prima parael consumo directo o la elaboracion industrial o se
compran y venden como productos basicos. El concepto de biopirateria del Pert parece
limitarse Unicamente a contexto de las solicitudes de patente en tramite y de patentes de
invencion concedidas. Como ya se haindicado con anterioridad, la proteccion mediante
patentes no equivale a apropiacién indebida. Los andlisis que presentael Perl pueden aportar
informacion Util en relacion con e estado anterior de la técnica que ayude a entender si una
patente deberia o no ser (o haber sido) otorgada en estos casos. No obstante, no hay nada en
€sas experiencias que sugiera que la nueva prescripcion que se propone en materia de
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divulgacion respecto de lafuente y/o el origen habria sido pertinente para estas
determinaciones. Los nuevos requisitos que se proponen en materia de divulgacion no
habrian contemplado estos casos considerados como apropiacion indebida. Dadala ausencia
de pruebas que sustenten la afirmacion de que estos nuevos requisitos conseguiran los
resultados que pretenden, resulta tanto mas problemético paralos Miembros examinarlas,
habida cuenta de |os desincentivos que probablemente signifiquen paralainnovacion. El
sistema de patentes es un mecanismo vital de incentivos parafomentar lainvestigaciony e
desarrollo de nuevas invenciones a partir del material que se ha obtenido o a que se ha
accedido legamente. Esto es o que en dltimainstancia dalugar a nuevas invenciones que
mejoran |as condiciones de vida, tales como las medicinas que salvan vidas, |as cosechas con
mas altos rendimientos y los mejores tratamientos de |las enfermedades. Todos |los Miembros
tienen interés en fomentar, y no desalentar, este proceso.

275. LaDeegacion de Suizadijo que ha escuchado con interés la propuesta del Canada de
cambiar en e orden del diala colocacion de los puntos correspondientes alos recursos
genéticos, losCC.TT. y €l folclore. Sefial6 que consideraala OMPI € principa foro
internacional paratratar las cuestiones relacionadas con los derechos de propiedad intel ectual
de los recursos genéticos. Por consiguiente, en este Comité también debe prestarse la debida
atencion a este punto del orden del dia. En su opinidn, esto no ha ocurrido, al menosen lo
gue concierne alanovenasesion. La propuesta del Canada de cambiar |a ordenacion de estos
tres puntos del orden del dia servira para poner remedio a esta situacion.

276. LaDelegacion de Nigeriaafirmoé que concede gran importancia ala proteccion de los
recursos genéticos y CC.TT. conexos. Resulta preocupante que, a pesar de las abrumadoras
pruebas de biopirateriay del continuo saqueo de los recursos genéticosy los CC. TT. conexos,
se hayan hecho tan pocos progresos en labor encaminada a establecer un marco internacional
parala proteccion de estos recursos y conocimientos. Dijo que esperaque el sistemade
derechos de propiedad intelectual se modifique de modo que tenga en cuentalas
preocupaciones de las comunidades fuente y los intereses de |os Estados, adoptando para ello
salvaguardias adecuadas, asi como disposiciones pertinentes y vinculantes juridicamente
relativas ala divulgacion de lafuente, la pruebadel consentimiento fundamentado previo y de
la participacion en los beneficios. Es necesario que € sistema de patentes sea transparente,
justo y equitativo. Dijo que, si bien varias de las iniciativas nacionales, en particular las que se
han comunicado a las delegaciones en e Comité, pueden ser eficaces en ciertamedida, esta
claro que resultan insuficientes para resolver los problemas. La Delegacion propuso que
contintien los debates en el Comité sobre estas cuestiones. En cuanto ala creacion de una
base de datos relativaalos CC.TT., dijo que es necesario examinar sus implicaciones con mas
detenimiento. Estainiciativa debe contemplar |a aplicacién de salvaguardias adecuadas,
incluidala aplicacion de sanciones en |os casos de apropiacion indebida de los recursos
genéticosy CC.TT. conexos. Asimismo, deberan realizarse més estudios sobre la posibilidad
técnica de conectar bases de datos existentes 0 de crear una unica base de datos. También
deberén tomarse en consideracion los intereses de los titulares de esos conocimientos 'y, por 1o
tanto, la posible creacidn de una base de datos de esta indole debera contar con su
consentimiento y su colaboracion. La Delegacion sefial 6 que comparte € deseo de que se
Ileven a cabo debates mas exhaustivos no solo sobre este punto del orden del dia sino también
sobre los demés temas de fondo, incluidos los que se tratan en |os documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5. Advirtié que es mgjor no forzar el avance de
lalabor del Comité eindicd que en este momento no ve la necesidad de cambiar |a ordenacion
de los puntos del orden del diaparalaproximasesion. La Delegacion no apoyala propuesta
del Canadaen este sentido. Invitd a que tengan en cuenta otras posibilidades, como instar a
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los del egados a que presenten observaciones por escrito en € periodo comprendido entre las
Sesiones.

277. LaRepresentante de la UNCTAD declard que, a igua que la OMPI, este organismo ha
recibido unainvitacion de la Conferencia de las Partes en el CDB para abordar una serie de
cuestiones relacionadas con la divulgacion. En respuesta, la Secretaria ha encargado un
estudio en & que se analizaran las diferentes opciones parala aplicacion de los requisitos de
divulgacion del origen en las solicitudes de concesion de derechos de propiedad intelectual.

L as opiniones expresadas en e documento son las de los autores y no reflgan necesariamente
las de la Secretariade la UNCTAD. Su objetivo es ofrecer una contribucién exhaustiva,
précticay de fondo alos debates sobre este tema. Entre |os principales resultados del estudio
cabe mencionar que establece la necesidad de un sistema internacional de requisitos
obligatorios de divulgacion del origen, que dicho sistema podria reducir las incertidumbres
del sistema actua y mejorar la evaluacion sustantiva de las patentes y que el Acuerdo sobre
los ADPIC es el tratado més apropiado a efectos de adoptar requisitos sobre la divulgacion del
origen. Asimismo, la Representante sefial 6 que el estudio incluye una seccién dedicada ala
terminologia, la cua podria ser de utilidad en |os debates recurrentes sobre definiciones. El
estudio analiza distintas opciones relacionadas con los requisitos de divulgacién e identifica
algunas que no resultarian muy onerosas paralos solicitantes de patentes. LaUNCTAD ha
publicado otros documentos que tratan sobre este punto y €l anterior, los CC.TT. , incluido €
informe de un taller conjunto con la Commonweal th sobre preservacion, proteccion y
promocion delos CC.TT.

278. LaDelegacion de Kirguistan sefial 6 que en los seminarios parainventores celebrados en
su pais, los participantes han examinado |os logros econdémicos del Japdn después de la
Segunda GuerraMundial. El Japdén ha experimentado un espectacular auge econdémico que lo
sitla en la actualidad entre las principal es potencias econdmicas. La Delegacion alude aesta
circunstancia porque, como un inventor ha explicado, varias invenciones de la antigua

Union Soviética se han inspirado en invenciones japonesas que eran conocidas através de
publicaciones cientificas patrocinadas por € Japon. Las actividades de las empresas han
generado beneficios multimillonarios. Este apoyo del Japon alosinventores de la

Union Soviéticano es el Unico caso de este tipo de colaboraci6n; también pueden citarse los
gemplos del Canaday laChina. Ahorabien, e Japon considera que es necesario crear unao
varias bases de datos relativas a los recursos genéticos. La OMPI tal vez deba examinar la
posibilidad de crear una gran base de datos centralizada, adoptando al mismo tiempo
disposiciones juridicas vinculantes que garanticen que lainformacion recopilada en dicha
base de datos no sea accesible para usos comercial es.

279. LaDeegacion del Canada hizo hincapié en que la propuesta de cambiar la colocacion
de los puntos del orden del diay de situar en primer lugar |0s recursos genéticos no tiene
como finalidad establecer una prioridad en relacion con los temas de fondo del orden del dia
del Comité Intergubernamental. La Delegacion dijo que ha presentado esta propuesta
simplemente porgue reconoce que |os recursos genéticos, |los CC.TT. y las ECT forman parte
del nuevo mandato del Comité. La Delegacidn concuerda con las Delegaciones del Brasil,
Nigeriay Sudafrica en que es necesario que & Comité sigatrabajando en las cuestiones
relacionadas con los CC.TT. y las ECT, pero también reconoce que € Comité debe abordar
tres temas de fondo y dedicar atodos ellos un tiempo y un esfuerzo similares. Dijo que
también dalas gracias alos miembros del Comité que han apoyado la propuestay alas
Delegaciones de México y de la Federacion de Rusia, que coinciden en que debe darse
importancia al trabajo del Comité en la esfera de |os recursos genéticos.
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280. El Representante de la FAO subrayo gue existe una estrechay fructifera colaboracion
entre laOMPI y la FAO que seinici6 durante las negociaciones del Tratado Internacional
sobre los Recursos Fitogenéticos parala Alimentacion y la Agricultura; en estas
negociaciones, la OMPI facilitaba informacion técnica siempre que esto era necesario para el
progreso de lalabor de la FAO. Debido a esta prolongada colaboracion, las actividades
conjuntas delaFAO y la OMPI contintan desarrollandose en una amplia gama de cuestiones
relacionadas con |os recursos genéticos, dentro del respeto mutuo por sus mandatos. LaFAO
comprueba con satisfaccion que su labor y € papel del Tratado Internacional sobre los
Recursos Fitogenéticos son cada vez més reconocidos en varios organos de la OMPI, debido
a carécter complementario de los mandatos de ambas organizaciones. La mayor parte de los
trabajos de la OMPI sobre recursos fitogenéticos parala alimentacion y la agricultura se han
emprendido en respuesta a peticiones directas, en especia de la Comisién de Recursos
Geneéticos paralaAlimentacion y la Agriculturade laFAO. Sefa 6 que la Comision habia
presentado su primera peticion en la novena sesion, solicitando ala OMPI su colaboracion
con laFAO en lapreparacion de un estudio sobre la manera en que los derechos de propiedad
intelectual podian afectar ala disponibilidad y utilizacion de material de lared internaciona
de colecciones ex situ bajo los auspicios de laFAQ y al Tratado Internacional.
Posteriormente, laOMPI, en calidad de Comité Interino del Tratado Internaciona delaFAO,
presento los primeros resultados de este estudio en la segunda reunion de la Comision. En
esencia, € primer paso consistié en realizar un andlisis preliminar de datos sobre patentes
relativas a cuatro cultivos representativos. Sefial 6 que el Comité Interino habia acogido
positivamente este informe preliminar de gran valor parala comunidad agricola, manifestando
que esperabarecibir e informe de la siguiente fase del trabajo, paralelamente con las
actividades de seguimiento establecidas en el informe preliminar. El Representante dijo que
laFAO siempre ha considerado que la decision de otorgar y de cuando otorgar un certificado
de origen de los recursos genéticos debe ser compatible con las disposiciones del Tratado
Internacional. En el gercicio de sus derechos soberanos, |as Partes Contratantes del Tratado
(99 en la actualidad) han establecido €l sistemamultilateral de acceso y de distribucién de
beneficios amodo de fondo comun regulado por el Acuerdo de transferencia de material
normalizado, € cual también es objeto de negociaciones en este momento. En e sistema
multilateral no se negociard el acceso a material genético con el pais proveedor ni habra
seguimiento. Asi pues, con arreglo alaestrategia de financiacion del Tratado, |os beneficios
serédn compartidos multilateralmente y no con el pais proveedor individual. Por estarazén, la
FAO hadeclarado en varias ocasiones que en los certificados de origen solamente debe
citarse €l sistemamultilateral como fuente y origen de los material es procedentes del sistema
multilateral. Asimismo, el Representante se refiri ala propuesta de la CE que figuraen €
documento WIPO/GRTKF/I1C/8/11, en particular a parrafo 7 que trata del intercambio de
informacion; dijo que, por los mismos motivos indicados antes, en caso de que € suministro
de informacion forme parte de las medidas relativas a la divulgacion, lainformacion
relacionada con |as declaraciones sobre recursos genéticos del sistema multilateral también
deberd suministrarse a sistema multilateral o acualquier otrainstitucion que € Organo
Rector del Tratado Internacional establezca a efectos de laaplicaciéon y el gobierno del
sistema multilateral.

281. El Representante de Call of the Earth/LIamado de la Tierra, haciendo uso de la palabra
en nombre de la Asociacion Andes de Cuzco, se refirio a parrafo 4 del documento
WIPO/GRTKF/1C/9/9, en donde seinvitaa Comité a que de instrucciones respecto de la
labor futura que ha de realizarse en € marco de este punto del orden del dia. Pidié que &
Comité emprenda un estudio sobre |as patentes para tecnologias de restriccion de usos
genéticos (GURT), las cuales pueden tener repercusiones negativas sobre las comunidades
indigenas, |os pequefios propietarios y los agricultores. Informé de que los Andes constituyen
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un foco de biodiversidad en e gque se han originado la papa (patata) y otros 90 cultivos por 1o
menos e indico que las comunidades indigenas de |os Andes estdn muy preocupadas por la
concesion de patentes a tecnologias que tienen repercusiones negativas en su modo de vida,
como la patente US 6700039 y otras patentes similares sobre el método genético para el
control delagerminacion de lapapade las que estitular Syngenta. Estas patentes ponen en
peligro la existencia de méas de 3000 variedades de papa y constituyen un riesgo especia para
el sustento de las comunidades de los Andes, que dependen de la diversidad genética
conseguida tras miles de afios de practicas agricolas. Latecnologia de Syngenta, que impide a
los agricultores lareutilizacion de sus semillas, puede tener muchas repercusiones negativas:
la pérdida de | as variedades tradicionales, de la biodiversidad, de |os conoci mientos
tradicionales, de la soberaniay la seguridad alimentarias, de la autodeterminacion, de los
valores culturales y espirituales, de la propiedad colectivade las semillas y del papel
tradicional de las mujeres en lasociedad. El estudio debera basarse en las deliberaciones del
Grupo de Trabajo Especia de Composicion Abierta sobre el Articulo 8.)) y disposiciones
conexas del Convenio sobre la Diversidad Biol6gica, que se reunié a comienzos de afo en €
periodo comprendido entre las sesiones; también debera tener presente otra peticién para
realizar estudios sobre |as patentes en cuestion, asi como el informe de la FA O sobre su
trabajo conjunto con laOMPI relativo alas patentes y la seguridad alimentaria. Solicité ala
FAO que acogierala celebracion de la séptima reunién de este Comité. Este estudio
fortalecerala cooperacién entre el Comité, el CDB y laFAO. El Representante de Llamado
delaTierraapoyo las declaraciones formuladas con anterioridad por €l Brasil sobrela
creacion de una base de datosrelativaalos CC.TT.

282. El Representante del Instituto Indigena Brasileiro da Propiedade Intel ectual
(INBRAPI) observo que los debates de |os tltimos dias no degjan claro si se respetan los
derechos de los indigenas relacionados con los CC.TT., lasECT y € folclore. Estade
acuerdo con laposicion de la Delegacion del Brasil, que sefial 6 que es necesario hacer
progresos y lograr resultados concretos. Le preocupa que la cuestion del acceso y la
conservacion delos CC.TT. y las ECT hayarecibido tan escasa atencién en este Comité. Dijo
gue en 2003 el INBRAPI habia creado un grupo encargado de proteger los intereses de los
pueblos indigenas del Brasil; que en 2005 habia formado un grupo constituido por cinco
abogados que llevan a cabo consultas con méas de 200 pueblos indigenas, con € objeto de
conocer y dgjar constancia de sus preocupaciones; con ello se busca establecer un sistema sui
generis que respete las culturas, las costumbres y las normas tradicionales. Confiaen que en
laproxima sesion el INBRAPI pueda presentar |os resultados de esas consultas. Hizo saber
gue los pueblos indigenas estan siendo expulsados de sus tierras y expresd su preocupacion
ante el hecho de que sus recursos genéticosy CC.TT. se estan explotando sin su
consentimiento, sin reconocer su titularidad sobre estos recursos y conocimientosy sin recibir
una compensacion justa por la utilizacion de dichos recursos y conocimientos. Dijo quelos
Tupicami son una de |as comunidades més pobres, que esa penuria esta produciendo un
aumento del indice de suicidios entre ellos y que |0s jovenes no estan interesados en aprender
los CC.TT. Afadio que ladesnutricion y las enfermedades estan causando la muerte de las
personas jovenes y de los nifios.

283. El Representante de las Tribus Tulalip, aludiendo a su intervencion en € punto 9,
formul 6 observaciones sobre e documento WIPO/GRTKF/IC/9/13. Hizo hincapié en que los
pueblos indigenas no creen en general que sus CC.TT. deban ser de dominio publico. Aludio
alaintervencién de laTribus Tulalip en laquinta sesion del Comité, en donde se explicaba
que paralamayor parte de |os puebl os indigenas estos conocimientos han sido, son'y
continuaran estando reglamentados por € derecho consuetudinario. El hecho de que se
encuentren en el “dominio publico” no se debe a que los pueblos indigenas hayan omitido
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tomar las medidas necesarias para proteger |0os conocimientos en el sistema de propiedad
intelectual occidental, sino a causadel fracaso de los gobiernos y los ciudadanos en reconocer
y respetar e derecho consuetudinario que reglamenta su utilizacion. En caso de que se
decidiera establecer registros, éstos solamente deberan crearse con €l consentimiento
fundamentado previo de los pueblos indigenas, quienes tendran lafacultad de decidir si las
bases de datos estarén bajo su control directo, en determinadas instituciones o en agencias
gubernamental es o intergubernamentales. Las Tribus Tulaip y otros pueblos indigenas
también han manifestado que, como medida de proteccion, esas bases de datos no deberian
ser de dominio publico. Las Unicas partes con un interés legitimo en las cuestiones
relacionadas con €l estado de la técnica serian los funcionarios de las oficinas de patentes, las
corporaciones que buscan pruebas del estado de latécnicay, tal vez, los funcionarios del
gobierno encargados de la supervision. En lugar de bases de datos de acceso libre, las bases
de datos podrian estar protegidas con medidas de seguridad, controlando €l registro y el
acceso mediante requisitos de no divulgacion. De este modo se crearia un sistemade
divulgacion protegido compatible con el derecho consuetudinario indigenarelativo al acceso a
lainformacién. Las bases de datos distribuidas podrian conectarse através de Internet
formando una Unica gran base de datos. En unabase de datos de esta indole, |os usuarios no
tendran que visitar multiples sitios a hacer unabusqueda. El sistema de bases de datos
interoperables podria estar bagjo e control de las comunidades indigenas o de sus
organizaciones autorizadas. El control del acceso alos registros y bases de datos por parte de
las comunidades indigenas no impediria el desarrollo de normas internacionales que serian
incorporadas en dichas bases de datos en cumplimiento de las normas para el examen de
patentes. Remiti6 alos participantes en lareunion del Comité a unarevision de los registros
de CC.TT. elaborados para la cuarta reunion del Grupo de Trabajo Especial de Composicion
Abiertasobre el Articulo 8 ) y disposiciones conexas del Convenio sobre laDiversidad

Biol Ogica celebrada en enero de 2006, asi como a un informe sobre |os registros elaborado
por el IDDRI y € Ingtituto de Altos Estudios de la Universidad de las Naciones Unidas en €l
gue se discuten numerosas cuestiones juridicas y culturales que deberan tenerse en cuentaen
cualquier propuesta para crear este tipo de registros. Hizo notar que en la octavareunion dela
Conferenciade las Partes en el CDB se habia rechazado una propuesta para crear un registro
internacional de CC.TT. y que, aefectos de su posible creacion, se habia adoptado €l criterio
del consentimiento fundamentado previo. Existen muchos obstécul os para poner en préactica
el tipo ideal de sistema de registros distribuido bajo el control de los pueblosindigenasy con
su consentimiento fundamentado previo. Dijo que esta de acuerdo con las Delegaciones de
Nueva Zelandiay del Brasil en que la posible creacion de bases de datos relativas alos
CC.TT. es una cuestion que debe abordarse con suma cautela. Estas preocupaciones también
deberan abordarse en su totalidad y de buena fe en propuestas similares que se estén
presentando en € Consgjo delos ADPIC. Apoyo gque se encomendaran nuevos trabajos ala
Secretaria en relacion con esta cuestion y recomendd que estos trabajos se remitan a Consgo
delos ADPIC y al CDB, habida cuenta de que ambos organismos también estan debatiendo
esta misma cuestion.

284. El Representante del Movimiento Indio “Tupa) Amaru” sugirié que el Comité deberia
analizar todos | os aspectos relacionados con |0s recursos genéticos sobre la base de las
definiciones del CDB. El preambulo del CDB reconoce la estrecha y tradicional dependencia
de muchas comunidades locales y poblaciones indigenas que tienen sistemas de vida
tradicional es basados en |os recursos biol 6gicos y 1a conveniencia de compartir
equitativamente los beneficios que se derivan de la utilizacion de los conocimientos
tradicionales, las innovacionesy las préacticas pertinentes para la conservacion de la
diversidad biol6gicay la utilizacion sostenible de sus componentes. Este principio deberia
guiar los andlisis del Comité en el ambito de los recursos genéticos. Segun la concepcion de
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los puebl os indigenas, |os recursos biol 6gicos y genéticos, que comprenden una variedad
infinita de formas de vida desarrolladas alo largo de millones de afios, no sblo constituyen €l
patrimonio colectivo de | as naciones aborigenes y de las comunidades locales, sino detodala
humanidad. Asi pues, e Comité Intergubernamenta deberia examinar la cuestion delos
recursos genéticos no solo en términos de mercados, comercio y rentabilidad e inversiones del
complegjo industrial mundial, sino también teniendo en cuenta su conservacion parala
supervivencia de la especie humana. Aunque el objetivo del documento es velar por que las
précticas contractual es ayuden alas partes a elaborar unas leyes tipo sobre acceso alos
recursos genéticos y participacion en los beneficios, asi como aredactar contratos en este
sentido, en realidad no aborda €l problema de la biopirateria, que practican con total
impunidad los promotores de politicas neoliberales. Laformulacion de los principios que
figuran enlos documentos relativos alas practicas contractual es orientadoras constituye al
parecer un asunto juridico y técnico muy sencillo, pero desde e punto de vista de los pueblos
indigenas que no tienen ni siquiera teléfono o electricidad, tanto las cuestiones técnicas como
los términos juridicos resultan muy complejos. En el CDB se afirmael control soberano
sobre los recursos biol6gicos y genéticos a fin de garantizar una participacion justay
equitativa en los beneficios procedentes de la utilizacion de esos recursos. Por tal motivo, los
participantes en la reunion del Grupo de Trabajo especia de composicién abiertadel CDB
sobre acceso y participacion en los beneficios celebrada en Bonn en 2001 recomendaron la
formulacion de normas relativas al acceso alos recursos genéticos y la participacion en los
beneficios. Afirmé que desde entonces no ha habido progresos tangibles debido ala ausencia
de voluntad politica de determinados Estados. El documento WIPO/GRTKF/IC/8/9 sobre
précticas contractual es orientadoras es satisfactorio, pero solo presenta opciones no
vinculantes paralas clausulasy las préacticas contractuales no obligatorias. Setrata
simplemente de directrices y clausulas tipo no vinculantes y, por lo tanto, sin ningun valor
juridico. En su opinion, el mandato del Comité tiene como objeto proponer un instrumento
juridico internacional relativo alos requisitos de divulgacion de informacion sobre recursos
genéticos. Por consiguiente, apoya las propuestas formuladas por las Delegaciones del Brasil,
Bolivia, Indonesiay Sudafrica.

Decision sobre e punto 10 del orden del dia: Recursos genéticos

285. El Comité tomd nota de los extensos comentarios formulados en relacion con e
contenido de los documentos WIPO/GRTKF/IC/8/9 y WIPO/GRTKF/1C/9/9, asi como de las
indicaciones de varias delegaciones en € sentido de que presentaran comentarios por escrito a
la Secretaria. Se acordo retomar el tema de |as etapas subsiguientes bajo el punto 11 del
orden del dia, “Labor futura’.

286. El Comité también tomé nota de los documentos WIPO/GRTKF/IC/8/11,
WIPO/GRTKF/1C/9/10 y WIPO/GRTKF/1C/9/13.

PUNTO 11 DEL ORDEN DEL DIiA: LABOR FUTURA

287. LaDelegacion de Noruega expreso su pleno apoyo alaidea de examinar mas afondo
los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/1C/9/5 en su totalidad y de ofrecer la
posibilidad de formular observaciones en e periodo comprendido entre las sesiones. Las
limitaciones de tiempo no deberian ser un impedimento para encontrar una solucion viable
gue permita progresar en los debates. La propuesta de Noruega (documento
WIPO/GRTKF/1C/9/12) harecibido un apoyo considerable. La Delegacion se disculpd por
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haber presentado tan tarde el documento y reconocio que es posible que no todas las

del egaciones hayan tenido tiempo suficiente para examinarlo. Un debate més amplio podria
ser beneficioso para aclarar el contenido del documento. Para evitar cualquier malentendido,
la Delegacion quisiera que estos debates se lleven a cabo tan pronto como haya una
oportunidad. Agradecio |las observaciones y sefial 6 que la propuesta esté concebida como un
punto de partida centrado en una cuestién especificay que su contenido no solo puede y debe
ser precisado sino que puede compl etarse con otros elementos adicionales. La Delegacion no
excluye ningun resultado en particular, incluida la posible adopcién de un instrumento
juridicamente vinculante. Se trata de cuestiones complegjasy un enfogque gradual podria
facilitar su examen. La celebracion de unareunién en e periodo comprendido entre las
sesiones podria servir paraavanzar en el proceso encaminado alograr un acuerdo, lo que, a
nuestro juicio, también exige captar |0s matices de esta cuestion. La decision a este respecto
podriatomarse en esta reunion.

288. LaDelegacion de México sefial 6 que una de las mayores criticas que se han hecho ala
labor del Comité es su excesivo énfasis en los andlisis técnicos, sin que ello haya conducido
hasta e momento a un proceso de negociaciones para la adopcion de medidas concretas. En
el ambito delos CC.TT. y d folclore se han hecho progresos importantes por 10 que respectaa
laidentificacion de principios y objetivos generales, y se hainiciado un debate sobre las
medidas que deben adoptarse a respecto, incluidas algunas reformas e instrumentos
internacionales paralaproteccion delos CC.TT. y lasECT/EF. LaDelegacion se ha
declarado favorable ala propuesta de un posible instrumento vinculante, pero también se ha
mostrado dispuesta a continuar |os debates relativos a un enfoque general de normas minimas
de proteccion contrala apropiacion indebida de las ECT/EF y los CC.TT., lo cual abririala
posibilidad de aplicar estas disposiciones en consonancia con lalegislacion nacional, siempre
gue sus contenidos y |los instrumentos internacional es sean |0 bastante flexibles para aplicarse
en el nivel nacional seguin |as necesidades de cada pais. En cuanto ala condicion juridica del
Comité, dijo que € debate no deberia adquirir un caracter excesivamente politico ni perder de
vista que su finalidad es |a proteccion de los derechos de propiedad intelectual, las ECT y los
CC.TT. Sefial6 que existen otras cuestiones, como la de ladivulgacion del origen, que
revisten igual importancia. La Delegacion no se ha pronunciado sobre las bases de datos,
pero considera que es muy importante examinar si 1as bases de datos que se proponen son
viablesy practicas. Ta vez convengarealizar consultas y debates plenarios en € periodo
comprendido entre las sesiones, |0 que garantizaria la participacion en estas actividades de las
ONG, las OIG y de representantes de las comunidades indigenas y locales. Asimismo, podria
ordenarse toda lainformacién recibida por e Comité, incluidos los debate de fondo que
recogen |os diversos puntos de vista de |as delegaciones y las observaciones por escrito, para
su presentacion ala Secretaria en un plazo determinado. La Secretaria podria encargarse
entonces de compilar estainformacion. Con ello se evitarian las conclusiones precipitadas
sobre cualquiera de estas cuestiones. Estainformacion podria presentarse como
observaciones formuladas por Estados miembros especificos, sin hacer referenciaaunalista
de cuestiones en particular. De este modo se elaboraria, en un plazo definido, un compendio
organizado de toda lainformacion disponible. A continuacion podrian cel ebrarse consultas
informales en una reunion de composicién abierta que tendrialugar antes de lareunién de
diciembre del Comité. Otra posibilidad es facilitar el acceso alas posiciones de los demas
paises através de un foro electronico. Los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4y
WIPO/GRTKF/1C/9/5 sin modificaciones servirian de base paralos debates y podrian
enriquecerse con |os puntos de vista de todos |os Estados miembros. En |a préxima sesion,
gracias alainformacion recopiladay alas consultas informales, el Comité podra determinar
los puntos sobre los que existe acuerdo y sobre los que no. Lo mismo podria hacerse en €
ambito de | os recursos genéticos, aunque esta cuestion ha sido objeto de menos debates. Una
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posibilidad consistiria en identificar en tres niveles diferentes |os puntos sobre los que existe
acuerdo y sobrelos que no. Se daraluz verde alas partes de los documentos que ya no
reguieren mas negociaciones, laluz amarillaindicara que hace falta realizar examenes
adicionales para su solucion en laproximareunion del Comité, y laluz rojaindicaraque se
trata de cuestiones problematicas por cual quiera de estas dos razones: en primer lugar, porque
Nno existe consenso sobre su definicidn y so vinculacién con € sistema de derechos de
propiedad intelectua y, en segundo lugar, porque la natural eza de las opiniones contrapuestas
y las divergencias politicas exigen la celebracion de nuevas consultas después de la décima
reunion del Comité. En el presente proceso, y de conformidad con la opinion de muchas
delegaciones, el Comité no debera hacer distinciones entre la primera, segunda o tercera parte
de los documentos. Este proceso exhaustivo puede llevarse a cabo durante el periodo previo a
la celebracidn de laproximasesion. Este programa de trabajo permitird avanzar en todas las
cuestiones. La Delegacion propuso este plan para guiar lalabor del Comitéy pidio la opinion
de las demés delegaciones a respecto. Dijo que en lugar de un debate politico podrian
discutirse los pasos concretos esbozados por la Del egacion.

289. LaDelegacion de Indonesia sefial 0 que, Si bien es cierto gue en las reuniones anteriores
se han ido establ eciendo unas bases comunes, a algunas del egaciones también |es preocupa €
ritmo tan lento a que avanzan los debates sobre la proteccion de las ECT/EF. LaDelegacion
insta a todas las demaés del egaciones a que adopten una actitud més flexible y dediquen toda
su creatividad a encontrar un terreno comun en las negociaciones. Labusgueda creativade
soluciones es lamejor herramienta para evitar €l estancamiento de las negociaciones ya que
aumenta las posibilidades de encontrar una solucion adecuada. Por otra parte, laflexibilidad
es el secreto de toda negociacion en la que se busca alcanzar un acuerdo através de un
proceso de concesiones reciprocas. Esta actitud permitiria que lalabor del Comité avanzara
de forma mas satisfactoria. Algunas del egaciones también han sefialado que la lentitud de las
negociaciones en e Comité se debe alafatade debates o de debates centrados en cuestiones
especificas. La Delegacion recalcd que es importante explorar todas las opciones afin de que
el Comité avance en las negociaciones. Dado que las propuestas que figuran en los
documentos WIPO/GRTKF/I1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5 tal vez permitan establecer unas
bases comunes con mayor facilidad, quiza convenga examinar con mas cuidado ambos
documentos para acelerar lalabor del Comité. Es necesario llevar a cabo debates mas
especificos y estructurados sobre el proyecto de disposiciones parala proteccion de las
ECT/EF. Convendriaque & Comité elaborara una guia para encaminar su labor futura hacia
la obtencion de resultados concretos. Muchas del egaciones estan dispuestas a presentar
observaciones por escrito sobre |os dos proyectos. Asi pues, unavez concluidalasesion, la
Secretaria deberiainiciar € proceso de formulacion de observaciones. Todos los Estados
miembros interesados enviarian a la Secretaria sus observaciones por escrito antes de agosto
de 2006. La Secretaria procederia entonces a actualizar los dos proyectos sobre la base de
estos comentarios y observaciones. Tal como propone México, la Delegacién también sugirid
que se celebre una reunion antes de la proxima sesion del Comité. Estareunion solo se
dedicariaa examen pormenorizado de cada parte de estos documentos y de todas las
observaciones formul adas sobre ambos. Podria pedirse atodos |os Estados miembros que
asistan a esa reunion acompafiados de sus respectivos expertos. Por otra parte, podria
pensarse en dedicar dos dias de esta reunion entre sesiones al examen pormenorizado de cada
proyecto. La Delegacion también recalco que es importante examinar los dos documentos en
su totalidad, de manera global y exhaustiva. Cada parte de |os documentos debe tratarse de
igual manera. En las reuniones entre sesiones no se debe soslayar ninguna parte de los
documentos, pues ello supondria favorecer por anticipado ciertos resultados del examen 'y
seria contradictorio con el mandato del Comité. Ninguna parte de estos documentos es mas
importante que las demés, todas estan a un mismo nivel y ningunatiene un caracter formal.
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Cada parte recoge los puntos de vistay los enfoques de | as diferentes del egaciones que estan
orientando lalabor del Comité.

290. LaDelegacion de Sudafrica, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupo Africano,
encomio a Presidente y ala Secretaria por |os progresos realizados en relacion con los
documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/I1C/9/5. Las delegaciones que deseaban
formular observaciones sobre |os objetivos, |as directrices y |os principios han podido hacerlo
sin ninguna limitacion, y las que pedian que se formularan observaciones y se sometieraa
discusion latotalidad de los documentos o han hecho sin ningdn impedimento. No obstante,
el proceso no ha dado |os resultados esperados y ha concluido con la formacion de grupos que
intentan alcanzar sus objetivos con un éxito relativo. El Grupo Africano acoge positivamente
la propuesta de aprovechar €l periodo entre la sesidon en curso y la siguiente para que los
Miembros formulen sus observaciones sobre |os documentos a fin de que la Secretaria pueda
actualizar los documentos en fase de preparacion parala préximareunion. El Grupo Africano
estima gque deben incorporarse y actualizarse todas |as observaciones sobre cada una de las
partes de los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/1C/9/5 para su examen en
laproximasesion. El Grupo Africano no acepta la exclusion de ninguna observacion
presentada a la Secretaria. No tendria sentido que, tras convenir que los debates trataran sobre
todo el contenido de los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/1C/9/5, no se
acepten las observaciones para actualizar |os documentos con vistas a su debate ulterior.
Como se han recibido més observaciones sobre esos documentos, el Grupo Africano quisiera
recomendar que el Comité preste mayor atencion a las disposiciones sustantivas que figuran
en el documento WIPO/GRTKF/IC/9/4, afin de abordar |a dimension internacional de su
labor en la décimay, probablemente, la undécima sesiones. Ademés, recomienda que €
periodo entre la sesion en curso y la siguiente se aproveche para actualizar |0os documentos
relativos alos objetivos, principios y cuestiones de fondo. El Grupo Africano sefial6 que los
debates sobre |os objetivos, |os principiosy las directrices no han cesado desde |a sexta
reunién y que en la proxima sesion es necesario ampliar los debates més alla de los objetivos,
los principiosy las directrices. Puesto quelas ECT y los CC.TT. estan intrinsecamente
vinculados alos recursos genéticos, € Grupo Africano pide que se preste atencién alos
recursos genéticos, en particular en relacion con los requisitos de divulgacion en los
procedimientos de patentes, e consentimiento fundamentado previoy € accesoy la
participacion en los beneficios. Ahorabien, €l orden del dia de la décima sesion debera ser €
mismo que €l de lanovenasesion. El Grupo Africano insté ala OMPI a que contindie
prestando asistenciatécnicay juridica afin de que los Estados miembros puedan poner en
marcha |os mecani smos institucional es necesarios parafacilitar laactualizacion y la

formul acion de observaciones sobre |os documentos en fase de preparacion parala décima
sesion.

291. LaDelegacion delalndiaobservo que los debates de |a presente sesion han servido
parague e Comité tenga unamejor comprension de las cuestiones de que se trata, asi como
de las posiciones de varios paises en relacidn con cada unade ellas. La Delegacion es
favorable a que estos debates se prosigan de formaméas positivay acelerada con vistas a
establecer instrumentos internacional es juridicamente vinculantes. Hizo hincapié en que
deben mantenerse |os temas de fondo de |os debates |levados a cabo en éstay en anteriores
sesiones del Comité, para desarrollarlos ulteriormente en su totalidad. Con vistas ala décima
sesion del Comité, la Delegacion se refirio ala propuesta de celebrar consultas en € periodo
comprendido entre las sesiones. Dijo que podria explorarse esta posibilidad, sin olvidar que
las consultas deberan abarcar todas las cuestiones y considerar €l contenido de los
documentos presentados a Comité como un todo compuesto, sin excluir de entrada ningiin
posible resultado. LaDelegacion dijo que es favorable a que |os debates sobre los puntos del
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orden del diadel Comité sean mas frecuentes. Esto estaria en consonancia con la decision de
la Asamblea General de acelerar |alabor del Comité.

292. LaDelegacion del Japdn recordd que, como ha sefidlado con anterioridad, no considera
oportuno revisar y actualizar la Parte 3 de los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y
WIPO/GRTKF/IC/9/5. Antes de proceder alarevision de la Parte 3 de estos dos textos es
necesario llevar a cabo més debates paralograr un acuerdo sobre |os objetivos y os principios
rectores generales. Dijo que, antes de entrar en mas detalles, el Comité todaviatiene que
hacer muchos esfuerzos para precisar € significado de conceptos basicos como € de derechos
0 apropiacién indebida. La Delegacion aclard que € hecho de que no apoye la propuesta de
actualizar la Parte 3 no obedece a que no esté de acuerdo con a gunos de |los planteamientos
que ali figuran. Se debe aque prefiere seguir lalégica de |os debates bien estructurados, es
decir, que independientemente del mecanismo que el Comité decida establecer al fina, es
indispensable comenzar fijando los objetivos de lo que quiere hacerse, asi como |os principios
rectores que deben guiar una deliberacion en profundidad. Solo entonces el Comité estaraen
capacidad de discutir e mecanismo de fondo de latarea que se ha propuesto realizar. La
Delegacion insistio una vez mas en que no apoya la propuesta de actualizar la Parte 3.

293. LaDelegacion de los Estados Unidos de Ameérica dijo que coincide con la Delegacion
del Japén en que e Comité harealizado una provechosa labor en relacion con los documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5. Sefal6 que apoya la propuesta de proceder a
una mayor elaboracion y actualizacion del proyecto de objetivosy principios que figuran en
las Partes 1 y 2 de los anexos a estos documentos. Los objetivos y principios acordados
permitiran encontrar el camino mas adecuado para avanzar en lalabor del Comité. La
Delegacion mantiene una actitud abierta por 10 que respectaalaformao condicion juridica
del resultado final de lalabor del Comité. No obstante, prefiere un enfoque basado en
experiencias nacionales que hayan demostrado su eficacia. La discusion sobre este tipo de
experiencias nacionales podria servir de base para trabajos posteriores y facilitar los
progresos, en particular en 10s casos en que estas experiencias se gjustan a objetivos y
principios acordados. Unavez se hayalogrado una convergencia razonable en |0 que respecta
alos objetivos, los principios y las practicas nacionales eficaces, e Comité podra pensar en
los pasos que debe dar a continuacién. Por razones indicadas con anterioridad, 1a Delegacion
considera que no tiene sentido seguir trabajando o actualizar € proyecto de disposiciones de
fondo que figuraen la Parte 3 de |os anexos alos documentos y que, por lo tanto, no puede
apoyar la propuesta de actualizar esas partes de los documentos. La Delegacion considera
satisfactoriala manera como en la actualidad se desarrollalalabor del Comitéy no apoyala
creacion de 6rganos subsidiarios ni la celebracion de reuniones adicionales, sobre todo porque
podrian impedir la plena participacion en los debates e implicar costos de desplazamiento
adicionales.

294. LaDelegacion delaRepublicalslamicadel Iran pidio ala Secretaria que aclararalo
concerniente alas reuniones entre las sesiones, incluidos el procedimiento, el método de
trabaj o, |os resultados esperados y larelacion con la proxima sesion del Comité.

295. A peticion del Presidente, la Secretariaindico que la reunidn entre sesiones puede
concebirse segun lo que | os Estados miembros decidan que deba ser. No existe una férmula
especificaa este respecto. Si el Comité decide celebrar unareunion de este tipo, deberan
tomarse entonces varias decisiones sobre una serie de puntos. En primer lugar sobre €l
calendario. El Unico momento en que se podria celebrar parece ser el mes dejulio, yaque
hacerlo en septiembre, después del periodo vacacional de verano, dejaria muy poco tiempo
para preparar las revisiones antes de la proxima reunion formal del Comité prevista para
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diciembre. En segundo lugar sobre su duracion. Es necesario considerar si, por g emplo, tres
dias serian suficientes 0 si, por €l contrario, serdn necesarios cinco dias. En tercer lugar sobre
el presupuesto. El presupuesto por programas convenido por |os Estados miembros es
razonablemente flexible en lo que concierne a programa del Comité para el bienio actual.
Este se adopt6 al mismo tiempo que se adoptaron |as decisiones sobre el futuro mandato del
Comité. Dédiberadamente se prefirié dejar un margen razonable de flexibilidad, sin
especificar e nimero de reuniones que debian celebrarse en € bienio. Claro esta que los
recursos disponibles son limitados; estos recursos no permiten que la Organizacion financie la
participacion del mismo nimero de participantes de |os paises en desarrollo que paralas
reuniones ordinarias del Comité, que por o general se eleva a cinco representantes por region.
Teniendo en cuenta el presupuesto para el bienio actual y las actividades de este programa que
puedan abreviarse, seria factible financiar la participacion en lareunion entre sesiones de julio
de, digamos, dos representantes por region. Es posible que esto mismo no pueda hacerse si se
decide celebrar una reunion entre sesiones entre la décima sesion, prevista paradiciembre, y
la undécima sesion, que podriatener lugar a mediados de 2007.

296. LaDelegacion de Alemania se mostro afavor de la presentacién de observaciones por
escrito. Dijo que no esfavorable ala celebracion de otra reunidn entre sesiones, pues no cree
que la celebracion de mas reuniones garantice un avance considerable en lalabor del Comité.
En cuanto a acance de las actualizaciones, la Delegacion reiterd que es mejor centrarse
primero en los objetivosy principios. Se trata simplemente de una cuestion de logica: es
necesario en primer lugar llegar a un acuerdo sobre los objetivos y principios antes de abordar
adecuadamente la cuestion relativa ala aplicacion de tales objetivos.

297. LaDelegacion del Brasil observo que, durante los cinco dias de la presente sesion,
algunas del egaciones han declarado que seria prematuro iniciar un debate sobre las
disposiciones sustantivas que figuran en los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y
WIPO/GRTKF/IC/9/5. LaDeegacion estimaque ya es horade iniciar un debate sobre ese
material. Seriainoportuno decidir de antemano que e Comité deberia simplemente dgjar aun
lado las disposiciones sustantivas que figuran en esos documentos. En este momento, en €
ultimo dia de la sesion, no solo es inoportuno tomar una decision en este sentido, sino que
seriaincorrecto para con muchas delegaciones que han debido cubrir los gastos de
desplazamiento, que han hecho contribuciones y formulado observaciones sobre todas las
partes de los documentos, incluidas las disposiciones sustantivas. Es correcto y conforme a
sus derechos que otras del egaciones — por gemplo las del Japon y Noruega— presenten
propuestas y distribuyan documentos. Ahorabien, puesto que haformulado observaciones
sobre las tres Partes de ambos documentos, la Del egacion estima que también tiene derecho a
gue se tomen en consideracion estas observaciones y a que se actualicen las tres partes de los
documentos de que setrata. La Delegacion esta abierta a cualquier sugerencia con respecto a
la propuesta de celebrar una reunion entre sesiones. Celebrar esta reunidn podria ser de
mucha utilidad, siempre que se trate de una reunion plenaria en la que participen todas las
partes interesadas, incluidala sociedad civil, y que se realicen debates tan provechosos y
democréticos como los que han tenido lugar en e transcurso de los cinco dias de la presente
reunion. También se ha propuesto que en los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y
WIPO/GRTKF/1C/9/5 el Comité intente hacer una clasificacion de temas en los que se estaa
punto (o0 muy lgjos) de acanzar un consenso. La Delegacidn considerainaceptable que se
haga una clasificacion de estos temas. Lamejor opcion seria celebrar una reunion entre
sesiones o pasar directamente a la préxima reunion habiendo actualizado todas las partes de
los documentos, incluidas las disposiciones sustantivas. Las Delegaciones que méas adelante
deseen presentar observaciones por escrito también podran hacerlo. La Delegacion también
presentara observaciones por escrito ala Secretaria. La propuesta presentada por la
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Delegacion de Noruega es muy interesante en varios sentidos; su principal problemano eslo
gue contiene sino lo que deja de lado, a saber, € mecanismo para abordar la dimensién
internacional del problemarelativo alaproteccion delosCC.TT. y € folclore. Asimismo,
propone una solucion de caracter no vinculante. La Delegacion es favorable, por € contrario,
aque lasolucién del problemarelativo alaproteccion delos CC.TT. y € folclore sea
vinculante juridicamente.

298. LaDeegacion de México sefial 6 unavez més que las ideas que habia esbozado
anteriormente son totalmente flexibles y que le gustariaincluir en su propuestaideas de
intervenciones posteriores. La Delegacion ha propuesto que se celebren consultas en una
reunion entre sesiones de composicion abierta o mediante un foro electrénico en que se
recojan los puntos de vista que se han expresado de forma oral en el Comitéy los puntos de
vista que los Estados miembros presentaran por escrito. En caso de que no se llegue aun
acuerdo sobre la reunién entre sesiones se podra seguir trabajando de forma electronica, de
manera que puedan seguir celebrandose consultas informales durante el periodo comprendido
entre las sesiones. Los Estados miembros que por razones presupuestarias no puedan
participar en las consultas podran hacerlo por medios electronicos. Se elaboraraun
documento de base que recojalas opiniones expresadas en las reuniones del Comitéy las que
se hayan presentado por escrito. El mes de agosto seria un plazo adecuado parala
presentacion de las observaciones por escrito, las cuales podrian enviarse por medios
electronicos. Podriareservarse un dia adiciona antes del inicio de la proxima sesion del
Comitéafindellevar acabo € andlisisy larevision del documento distribuido
electronicamente. Este procedimiento no supone ninguna consecuencia financiera
considerable paralos Estados miembros. Asi pues, la cuestion de si deberian realizarse
consultas informales mediante la cel ebracion fisica de una reunion entre sesiones en Ginebra
0 através de medios el ectronicos no deberia plantear ningun problema. Lacuestién de s €
documento deberia examinarse en su totalidad 0 si deberian examinarse las Partes 1 y 2 antes
de pasar al examen de |la Parte 3 puede resolverse adoptando un enfoque lineal. El factor
determinante cuando un doctor se preguntasi debe hacer 0 no una operacion es si existe otra
manera de curar laenfermedad. Lacuestion relativaal proceso entre sesiones seresuelve s
ese proceso da como resultado un documento revisado, si os miembros del Comité pueden
celebrar consultas informales por medios electronicosy s se reserva un dia adicional antes de
laproximareunion afin deiniciar el examen de dicho documento. Esto también permitiria
gue el Comité, para comenzar atomar posiciones, decidasi debe proceder aun examen de las
partes por separado 0 aun examen de las tres partes de |os documentos. La Delegacion
presentard observaciones por escrito sobre latercera parte en € periodo entre sesiones. Esto
no puede hacerse antes, pues no se sabe a ciencia cierta qué factores seran importantes en los
debates sobre |os objetivos y principios. Asi pues, toda la discusion sobre si debe procederse
al examen de cada una de las partes o de latotalidad de estos documentos deja de tener
importancia tan pronto como se concibe este examen como un proceso ininterrumpido gque se
contindaen la proxima sesion y que seguira desarrollandose de alli en adelante. Llegara el
momento en que & Comité concluya los debates sobre |os objetivos y los principios y pueda
tomar ladecision de abordar la Parte 3. La Delegacion precisod que no cabe duda de que los
trabaj os deben seguir adelante; e Unico problema esla manera en que debe procederse. Esta
propuesta de la Delegacion, a saber, elaborar en primer lugar un documento que resumalas
intervenciones y después llegar a un acuerdo en cuanto alas posiciones mediante una especie
de foro electronico entre sesiones y de consultas preliminares antes de la siguiente sesion del
Comité, no plantea mayores dificultades y seria muy sencillo llegar aun acuerdo a este
respecto. Antelasreservas expresadas por la Delegacion del Brasil, laDelegacion retira su
propuesta de clasificar |os elementos de los documentos de trabajo segin sea el nivel de
acuerdo en torno a ellos, y sugiere que este proceso seinicie en ladécimareunion. Esta
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propuesta no pretende ser sino un enfogue preliminar cuyo objeto es facilitar € trabajo, pero
la Delegacion esta dispuesta aretirarlasi plantea algin problema.

299. LaDelegacion del Pert sefial 6 que podiatrabajar sobre la base de propuestas como las
presentadas por las Delegaciones de Noruega, Brasil y México. El problema de |as reuniones
entre sesiones que no cuentan con una financiaci 6n adecuada es que su participacion queda
limitada en realidad a las delegaciones establecidas en Ginebra. Deberia considerarse la
posibilidad de financiar la participacion de los paises en desarrollo. El problemade la
adecuada financiacion de | as del egaciones de |os paises en desarrollo se puso de relieve en
una declaracién hecha en nombre del Grupo de paises de AméricaLatinay e Caribe
(GRULAC), y laDelegacion seguirainsistiendo en este punto. El Grupo regional estima
demasiado restrictivalalimitacion asolo cinco expertos. La Delegacion considera que seria
mejor celebrar una sesion de siete dias y dedicar 1os dos primeros Unicamente al examen de
|as observaciones formul adas en torno alos documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y
WIPO/GRTKF/1C/9/5. LaDelegacion declaré que, como harecalcado la Delegacion del
Brasil, es de sumaimportancia mantener laintegridad de los documentos. No serialdgico
separar o desarticular las tres partes de los documentos. Las Delegaciones del Japon, los
Estados Unidos de Américay Alemania afirman tener e mismo tipo de problemas en relacion
con cuestiones tales como las definiciones de latercera parte. Ahorabien, estas delegaciones
deben tener la oportunidad de precisar exactamente cuales son esos problemas y de explicar
por qué no entienden gque se hable de derechos relacionados con los CC.TT. y otras cuestiones
objeto de definicion; de lo contrario, |as del egaciones proponentes o patrocinadoras no podran
explicar por qué consideran que tales definiciones son necesarias. Seriailogico actuar de otra
manera. En unas negociaciones internacionales tan importantes es indispensable explicar por
queé resulta problemético abordar la Parte 3 de los dos documentos. Por otro lado, como ha
sefidlado |a Delegacion de los Estados Unidos de América, conviene examinar |os sistemas
nacionales que han resultado eficaces. La Delegacion del Pert no es la Unica que ha sefialado
gue existen varios paises cuyos sistemas nacional es han adoptado enfoques eficaces en €
ambito de la apropiacion indebida. Dichos enfoque han resultado eficaces en lamedida en
gue lo permite la ausencia de un sistemainternacional en este sentido. Varios paises han
elaborado normativas nacionales en el ambito de la apropiacion indebiday cuentan con
definiciones bien fundadas que se han comunicado en muchas reuniones del Comité. Asi
pues, no puede impedirse que delegaciones como ladel Pert formulen observacionesy
faciliten definiciones y otros puntos de vista en relacion con las partes sustantivas de los
documentos de trabajo. Esto resulta tan problematico que la Delegacion hatenido que
presentar un recurso para que se reconsidere ladisposicion. Por otra parte, la Delegacion
necesita saber qué piensan otras del egaciones sobre estas cuestiones y queé problemas les
plantean tal es definiciones, pues con ello contribuyen a esclarecimiento de |as definiciones.
La Delegacion también sefial 6 que otras del egaciones tienen problemas con la definicion de
derecho. Este es un término que se define de muchas maneras en distintos diccionarios
juridicos y es necesario pensar qué enfoque adoptar. Si |as delegaciones no aclaran cuales son
los problemas que ven en la definicion de derecho utilizada en la tercera parte de los
documentos, |as del egaci ones proponentes no podran explicar de formafrancay razonable e
sentido en que se utiliza e término derecho en este contexto en particular. El intercambio de
puntos de vista en |as negociaciones del Comité debe tomarse con toda la seriedad que
merece. Este es un aspecto de sumaimportancia parael Per(l y otros paises con intereses
similares. El Grupo Africano ha hecho hincapié en esto mismo en varias ocasiones. El
proceso de negociacion pierde seriedad si no se examinan con lamisma atencion las tres
partes de los documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5. Por lo que respecta
alaprioridad de los puntos del orden del diay ala propuesta de la Delegacién de México de
clasificar los elementos, |a decision sobre estas cuestiones dependera de cada del egacion.
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Cada del egacion debe saber cual es son los temas principal es objeto de discusion. Aqui deben
incluirse los temas que no presentan problemas en absoluto, |os que presentan algunas
dificultades y los que no son negociables de ninguna manera. ES necesario que esta
informacion se conozca a través de discusiones y debates. No basta simplemente con decir
gue un tematiene luz roja, pues e documento debe ser objeto de un debate global. La
Delegacion sefial 6 que apoya la propuesta del Presidente de celebrar una reunién de siete dias
gue permita obtener resultados especificos, decisivosy concretos.

300. LaDelegacion de Austriahizo suyalaposicion de Alemania pero sefial 6 que esta
dispuesta a examinar las propuestas del Presidente. Dijo que prefiere un proceso entre
sesiones de presentacion de observaciones por escrito que fomente e debate en torno a
aquellos temas en los que es més facil llegar aun acuerdo. La Delegacion expreso todo su
respeto por las distintas opiniones de las demas delegaciones y dijo que toma atenta nota de
|as observaciones formul adas sobre |os documentos de trabgjo. No obstante, cree que un
debate més estructurado lograria que el Comité avanzara a un ritmo mas rgpido y con mayores
probabilidades de obtener resultados positivos. Cuando se construye un edificio debe
comenzarse por el sdtano y no por el segundo piso, aunque sus ocupantes posteriores |leguen
alaconclusién de que e segundo piso es € mas importante. En lo que concierne alos
recursos genéticos, dijo que la propuesta de la Comunidad Europea que figuraen €
documento WIPO/GRTKF/IC/8/11 merece un examen mas atento, pues se trata de una
propuesta concreta, equilibraday practica cuyo andlisis exige un debate en profundidad. La
Delegacién también apoya la propuesta de limitar 1a duracion de las declaraciones iniciales,
limitandolas quiza a unas declaraciones en nombre de |0s grupos regional es.

301. LaDelegacion de Nigeriaexpresd su apoyo ala declaracion de Sudafrica formulada en
nombre del Grupo Africano y encomio la creatividad desplegada por el Presidente para
orientar lalabor del Comité afin de que puedan obtenerse resultados concretos en la proxima
sesion. La Delegacién apoy6 la propuesta de celebrar una sesion del Comité mas prolongada.
Indico que, independientemente del enfoque que se adopte en relacion con el examen ulterior
de los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5, de ninguna manera debera
socavarse laintegridad de estos documentos. Apoy6 la propuesta de un procedimiento entre
sesiones de formulacion de observaciones. Las observaciones de la novena sesion serviran
para enriguecer los documentos existentes, en particular los documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5. En comparacion con proyectos anteriores,
estos documentos ya se han beneficiado de |as observaciones formuladas por varias
delegaciones. Esimportante seguir trabajando sobre estos documentos, alin cuando se prosiga
con el andlisis de las diferentes cuestiones de fondo. En cuanto alas consultas entre sesiones
por medios e ectrénicos, la Delegacion sefial 6 que estos métodos solo son rentables para
algunas delegaciones y que, por € contrario, plantean dificultades adicionales a otras
delegaciones, en particular alas de los paises en desarrollo. En una cancidn nigeriana se dice
gue un hombre no puede aplaudir con una sola mano aunque sea muy fuerte. Del mismo
modo, es poco |o que puede lograrse en relacion con los puntos ocho y nueve del orden del
diasi los documentos no se examinan en su totalidad. Laintegridad y la coherencia de esos
documentos deben mantenerse, evitando trabajar sobre cada una de sus partes por separado.
No obstante, la Delegacion tiene entendido que algunas delegaciones han expresado reservas
con respecto alos posibles resultados de lalabor en curso del Comité. Ahorabien, €
mandato del Comité, tal como o ha establecido la Asamblea General, no excluye ningun
posible resultado. A tal efecto, la Delegacion esta dispuesta a participar en lalabor del
Comité de la manera més constructiva, transparente y flexible.
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302. LaDelegacion de Nueva Zelandia estimo que o mas apropiado y realista a propésito
del trabajo sobre laproteccion delos CC.TT. y las ECT y € proyecto de objetivosy
principios es adoptar un enfoque incremental. Observo gque la propuesta de Noruega para
avanzar en lalabor del Comité es razonabley dijo que, en su nuevo mandato, € Comité
deberia procurar acanzar algunaforma de entendimiento comun en e plano internacional
sobre los objetivos politicos y principios fundamental es; precisd que este entendimiento no
tiene que basarse necesariamente en alguna parte especificadel documento. Un
entendimiento de esta indole podria servir de base para otros trabajos ulteriores, como €l
trabajo relativo ala proteccion sustantiva. Dijo que le parece unabuenaidealadel trabgo
entre sesiones para examinar mas afondo esta posibilidad y que, como ha sugerido la
Delegacion de México, este trabajo podria hacerse por medios electronicos.  Un paso
fundamental paralograr un entendimiento de este tipo consiste en explorar con detenimiento
algunos de los principal es temas que se plantean en los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y
WIPO/GRTKF/IC/9/5, incluidala cuestion de la apropiacion indebida. Tal como ha sefialado
la Delegacion de Noruega, € principio de la apropiacion indebida parece g ustarse mejor ala
proteccion sustantiva que cualquier otro principio. Coincidio con otras delegaciones en que,
antes de alcanzar un acuerdo sobre cuestiones de proteccion maés sustantivas, debe al canzarse
primero un consenso sobre |os objetivos politicos y los principios rel ativos ala proteccion.
Ahorabien, varios participantes han abordado seriamente la cuestion de las disposiciones
sustantivas y sus observaciones a este respecto deben cotejarse con |as observaciones sobre
las dos primeras partes de los documentos. La Delegacion dijo que esta de acuerdo con la
sugerencia de la Delegacion de México de que estas observaciones se recopilen en un Unico
documento elaborado a partir de las observaciones formuladas por escrito o enviadas por
medios electronicos. De este modo |os participantes podrian beneficiarse de las
observaciones formuladas en la novena sesion y durante el periodo entre sesiones, que varias
del egaciones han propuesto para la presentacién de observaciones. Estas observaciones,
conjuntamente con los documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5,
constituiran una base excelente parala el aboracién de un entendimiento comin en e plano
internacional en el nuevo mandato del Comité. LaDelegacion dijo que laideadel Presidente
de prolongar dos dias més la proxima sesion le parece una buenaidea. Esto permitiria
examinar el documento recopilatorio con |as observaciones sobre |os distintos documentos,
asi como las observaciones sobre la propuesta de Noruega que algunas del egaciones quiza
tengan previsto presentar. En cuanto a propuesta de la Comunidad Europearelativaalas
declaraciones preliminares, tal vez habria que atreverse air un poco mas lejosy sugerir que en
la proxima reunion se omitan esas declaraciones.

303. LaDelegacion de Tailandiaaentd a Comité a que continle avanzando el debate de los
principal es documentos de trabgjo. Dijo que determinados elementos de la propuesta
presentada por las Delegaciones de laIndia, México y el Peru plantean muchas ventajas. Al
aglutinar esos elementos, la Delegacion dijo que apoya, en primer término, los debates entre
sesiones por via electronica, por escrito y de forma abiertay exhaustiva. Los comentarios
deben continuar revistiendo un carécter global en lo que respecta atodas las partes de los
principal es documentos, a saber, |os documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4y 5. En segundo
término, la décima sesion del Comité deberia ser de siete dias de duracion, de modo que se
puedan consagrar |os dos dias adicionales alos debates y alos comentarios recibidos, en
particular, los relativos a puntos de fondo y técnicos. En tercer lugar, la Delegacion apoyd la
propuesta de la Delegacion de Nueva Zelandia en € sentido de que se acorte € tiempo
disponible paralas intervenciones nacionales en la proxima sesion con € fin de dejar mas
tiempo paralos debates.
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304. LaDelegacion de Sudafrica, haciendo uso de la palabra en nombre del Grupo Africano,
acogi6 favorablemente la propuesta del Presidente relativa alareunién de diciembre. Dijo
que le preocuparia que se celebrara unareunion en julio ala que asistieran menos
representantes regionales. A juicio del Grupo Africano, lareunion que se propone para
diciembre debera abordar todas |as cuestiones en su totalidad. La Delegacion hizo notar que,
en el trabajo de elaboracién de cada una de las tres partes de los documentos de trabgjo y en
especial de sus partes sustantivas, han contribuido considerablemente varios de |os paises que
ahora se oponen a examinar estos mismos documentos. Los Estados Unidos de Ameérica,
Australiay la Comunidad Europea han hecho importantes contribuciones a las partes
sustantivas del documento WIPO/GRTKF/IC/9/5. Resulta sorprendente que tras haber hecho
este tipo de contribuciones no se muestren dispuestos a examinar € contenido total de los
documentos. El examen de los objetivos, los principios y las directrices se hallevado a cabo
con el objeto de abarcar todos los articul os que tratan sobre estas cuestiones. Asi pues, la
discusion ha sido exhaustiva 'y ahora corresponde ala Secretaria actualizar |os documentos'y
al Comité dgjar atras |os debates sobre los principios y las directrices, que ha venido
celebrando desde la sexta sesion. El Comité debe hacer progresos y en la presente reunion se
han hecho progresos en |o que concierne alas directrices, los principios y los objetivos, pues
el Comité ha discutido cada uno de estos aspectos de forma exhaustiva. En cuanto ala
manera de proseguir lalabor del Comité, la Delegacion dijo que existe un camino [ogico y
razonable. LaDelegacion de Nigeriase havalido de la sabiduria popular para poner de
manifiesto que es muy |ogico y tiene mucho sentido discutir los principiosy las directrices en
relacion con el contenido mismo al que serefieren. No eslégico y carece de sentido
discutirlos en abstracto, sin tener presente el contenido a que se aplican. Declar6 que €
Grupo Africano no apoya la posicion defendida por Noruega en el documento
WIPO/GRTKF/1C/9/12. El Grupo Africano hizo notar que la posicion de Noruega se basa en
el articulo 10bis del Convenio de Paris, que se centra exclusivamente en la apropiacion
indebida. Si bien esta de acuerdo en que la apropiacion indebida constituye un serio problema
gue debe abordarse urgentemente, €l Grupo Africano no considera conveniente centrarse solo
en esta cuestion a expensas de otro tipo de cuestiones, tal como lo reflgan las partes
sustantivas de los documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5.

305. LaDelegacion de Suiza se sumo a los comentarios de las otras Del egaciones para decir
gue deben enviarse comentarios por escrito durante el periodo entre sesiones. Como sedijo
durante | os debates sobre |os documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5, es
necesario estudiar y aprobar objetivos y principios rectores generales antes de dar cualquier
otro paso. Esdemasiado pronto para modificar las disposiciones sustantivas contenidas en la
parte 3 de los documentos. La Delegacion afirmo que esta abierta ala propuestade la
Delegacion de Nueva Zelandia, no esté convencida de que sea hecesario celebrar unareunion
durante & periodo entre sesiones y ve con buenos ojos la propuesta del Presidente de ampliar
laduracién de la siguiente sesion. Recordd su propuesta de reorganizar |os puntos del orden
del diapararepartir megjor e tiempo asignado a cada uno de | os tres puntos sustantivos que
figuran en é y apoyd las propuestas de las Del egaciones de la Union Europeay de

Nueva Zelandiarel ativas a las declaraciones de apertura.

306. LaDelegacion del Canada convino con la Delegacion de México en que es necesario
que los debates sobre lalabor futura no tengan caracter politico y acogio positivamente los
debates. Esesencia que los avances de lalabor del Comité se centren en alcanzar un
consenso. Con respecto alas ECT y los CC.TT., la Delegacién apoy6 la propuesta de que los
Estados miembros envien sus comentarios por escrito sobre el conjunto del documento en un
plazo razonable. Asi se podran seguir identificando ulteriormente los puntos comunes de
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formagradual pero significativa. Se trata de algo muy importante paralos Estados miembros
en relacion con esos dos ambitos, ya que en elo podrian basarse |os resultados que presente
el Comité ala Asamblea Genera de 2007. El Canadano tiene ninguna preferenciaen
relacion con |os plazos propuestos para € envio de comentarios sobre esos dos documentos,
pero sugiere enviarlos ala Secretaria con la suficiente antel acion para que pueda recopilarlos
y publicarlos en € sitio Web de la OMPI de modo que |os puedan examinar anticipadamente
los Estados miembros y otros grupos interesados. Laidea de México de crear un foro
electronico merece especia atencion si en é se permite expresar sus puntos de vistaalos
distintos interesados. En lo tocante a la celebracion de una reunion antes del siguiente
periodo de sesiones, €l Canada, al igual que €l Brasil, esta dispuesto a considerar esaidea.
Debera comprobarse su viabilidad financieray estructural. La Delegacion pidio
clarificaciones para saber si laampliacion de la siguiente sesién del Comité consistiraen
celebrar unareunién ad hoc previaalasesion o en alargar lasesion formal. Es importante
seguir incluyendo la cuestion delos RR.GG. en € programa de trabajo del Comité. La
Delegacion recal co que no solo es necesario elaborar un plan de trabgjo claro parael Comité
sino también disponer de tiempo suficiente para debatir esa cuestion esencial. La Delegacion
estuvo de acuerdo en que se deben buscar formas creativas de asignar mas tiempo alas
cuestiones sustantivas, por g emplo, acortando las declaraciones de apertura. Limitar la
duracion de las intervenciones en el Comité constituiria toda una novedad, pero e Comité ha
reconocido generalmente que se deben lograr avances sustantivos en |os proximos dos afios y
que ello puede requerir nuevos enfoques.

307. El Presidente aclar6 que se propone que |a décima sesion tenga una duracion de siete
dias habiles.

308. LaDelegacion de Colombiaexpresd su flexibilidad y disposicion para aceptar cualquier
formato de trabajo encauzado afacilitar lalabor del Comitéy cumplir el mandato otorgado
por la Asamblea a Comité, incluidas la creacion de un foro electronico, la celebracion de
reuniones informal es entre periodos de sesiones y laampliacion de la sesion formal.
Cuaquier enfoque que permita acelerar lalabor del Comité es aceptable. En relacion con el
ambito de trabgjo, la Delegacion sefial 6 que lalabor del Comité debe abarcar de manera
completael contenido de los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5. Se
han hecho suficientes contribuciones a anbos documentos como parareflgjar €l verdadero
sentimiento de progreso que existe en el Comité. Los debates deben seguirse centrando en los
tres componentes que se han establecido: 10os objetivos politicos, |os principios rectores
generalesy las disposiciones sustantivas. En las futuras reuniones se debera permitir que los
Estados aporten contribuciones de fondo sobre esos tres componentes interrelacionados. En
los dltimos cinco dias, ha quedado claralaimportancia de las contribuciones de | os Estados
miembros, incluidala Delegacion de Colombia. No actualizar |a parte sustantiva de los
documentos y no reflgar las intervenciones que han tenido lugar durante la sesién en curso
seria un verdadero retroceso y equivaldria a negar que urge avanzar en lalabor del Comité
para cumplir e mandato claro que le he sido encomendado. La Delegacion de Colombia
abriga grandes expectativas y espera que se pueda presentar ala Asamblea General de 2007,
encargada de evaluar los dos afios de labor del Comité, resultados sustantivos y concretos que
permitan buscar rapidamente una solucion internacional con miras a proteger los CC.TT., €l
folclorey los RR.GG.

309. LaDeegacion de Kirguistan apoy0 las opiniones expresada por ciertas delegaciones a
favor de la celebracion de consultas entre |os periodos de sesiones y destaco la necesidad de
llevar a cabo consultas en su region. Algunos problemas no se han explorado debidamente.
La Delegacion se pronunci6 afavor de cualquier tipo de consultas entre | as del egaciones, con
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inclusion de talleres regionales o misiones de expertos. El formato de las consultas no tiene
importancia. La Delegacion destaco que es primordia obtener informacion sobre todas las
cuestiones gque se estan tratando en el Comité. En lo relativo alaintervencion del Perd,
sugirio gue puede haber varias interpretaciones de lo justo y o equitativo, ya que para unos
puede ser justo |o que paraotros es injusto. Puede ser Util celebrar consultas sobre esa
cuestion, ya que podria provocar problemas fil osoficos.

310. LaDelegacién de los Estados Unidos de América apoyo la propuestadel Presidente de
ampliar la sesion siguiente, aungue emitio reservas sobre |os posibles costos adicionales y dijo
no estar convencida de la necesidad de esa ampliacion. Otra posibilidad es que se dedique
una parte especifica de la proxima sesion a examinar |os documentos cuatro y cinco. La
Delegacion respalda la propuesta de la Unidn Europea de acortar 1as declaraciones de apertura
y esta abierta a distintas posibilidades paralograrlo, con inclusién de la propuesta de

Nueva Zelandia de eliminar las declaraciones de apertura. En respuesta alaintervencion de
la Delegacion del Pert sobre la Parte I11 de los documentos, la Delegacion indicd que las
definiciones no son méas que una de sus preocupaciones. Como han sefialado otras
delegaciones, |a unica forma de que el Comité decida colectivamente como se debe proceder
es adaptando y gjustando su enfoque de |os objetivos politicos y los principios rectores. La
Delegacion apoyo o dicho por la Delegacion de Suiza sobre la necesidad de dedicar e mismo
tiempo durante los trabgjos del Comitéalos CC.TT., lasECT y los RR.GG.

311. El Presidente recordd que latercera, lacuartay la quinta sesién del Comité tuvieron una
duracién de siete dias habiles cada una.

312. LaDelegacion de China aposto por un enfoque constructivo de lalabor futuray una
duracion de siete dias laborales parala siguiente sesion. Es partidaria de seguir examinando
los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/1C/9/5 sin excluir ninguna parte de
los mismos y abriga la esperanza de obtener resultados sustantivos. El Comité debe mantener
una actitud abierta en relacion con los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y
WIPO/GRTKF/IC/9/5 y seguir examinando todos los comentarios que se formulen por via
oral o escrita. Dichos comentarios deben publicarse en € sitio Web dela OMPI paraque
todos puedan pronunciarse sobre ellos. Esto podria ponerse en préctica en la siguiente sesion.
La Delegacion hizo un llamamiento para disponer de los textos en chino afin de facilitar su
participacion en esalabor.

313. LaDeegacion del Japdn sefial 6 gue existe convergencia sobre laidea de presentar
comentarios por via electrénica durante el periodo entre sesiones y sobre laampliacion de la
proximasesion asiete dias. El Unico punto de divergenciagiraen torno a examen global de
las tres partes de los documentos sobre | as cuestiones de fondo. La Delegacion se complacio
en respaldar la propuesta de las Delegaciones de México y Nueva Zelandia a fin de promover
un enfoque cooperativo y productivo en los procedimientos del Comitéy aprovechar el

tiempo y los esfuerzos invertidos en el documento. Los comentarios que se envien sobre las
tres partes podrian recopilarse para constituir un unico documento, adicional alos documentos
WIPO/GRTKF/I1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5. Ello constituira una base fructifera paralos
debates en la proxima sesion del Comité.

314. LaDelegacion del Brasil se hizo eco delo dicho por el Grupo Africano y otras muchas
delegaciones y reiterd su postura de que es necesario actualizar las tres partes de los
documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5.
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315. El Representante del Instituto de Comercio Mundia hablo del problema que constituye
lafalta de definiciones claras en € proyecto de disposiciones y recordd que en el ambito dela
patentabilidad internacional no se especificala materia objeto de proteccion por patentey la
definicién de lainformacion no divulgada se aplica atodos los tipos de informacion.  Por 1o
tanto, en los instrumentos internacional es vincul antes sobre propiedad individual no es
necesario definir el contenido de la materia objeto de proteccion. Serialdgico adoptar €
mismo razonamiento en e caso de la proteccion delos CC.TT.

316. El Representante del Movimiento Indio “Tupaj Amaru” no apoyo la propuestarelativa a
la celebracién de unareunion en el periodo entre sesiones, porque no disponen de recursos
paravigar cadatres mesesy deben asistir a otras reuniones de las Naciones Unidas, con
inclusion del Grupo de Trabajo sobre Poblaciones Indigenas. No obstante, apoy0 la propuesta
del Presidente de celebrar unareunion de siete dias, o incluso diez, en diciembre para ahondar
en las cuestiones objeto de examen. Las Delegaciones deben ir més allade laretéricay
comentar &l fondo de esas cuestiones. Algunas del egaciones han dicho que no pueden tratar
las cuestiones de fondo, lo cual ha paralizado |os debates. El Representante dijo que no esta
claro de qué manera se logrard un acuerdo, pero es importante ponerse de acuerdo sobre la
labor futura.

317. LaDelegacion de laRepublicalddmicade Irén sefid é un cambio relativo alalistade
participantes de la octava sesion y dijo que presentaria sus comentarios a llegar a punto 10
del orden del dia.

318. LaDelegacion del Brasil considerd en relacion con e punto 10 que, por motivos de
coherenciay equidad, deberia adoptarse el mismo modelo y exactamente la misma redaccion
gueenlospuntos8y 9. Se hadebatido ampliamente &l fondo de los documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5, pero afin de lograr una decision basada en el
consenso el Comité ha decidido sefialar Unicamente gue toma nota de |os extensos
comentarios formulados en relacion con e contenido de ambos documentos. La Delegacion
expreso la opinidn de que |os debates sobre el punto 10 han sido menos sustantivos que los
debates sobre los puntos 8y 9, y sin embargo se sefidla en e proyecto de decision que €
Comité ha debatido ampliamente ese punto del orden del dia. La Delegacién propuso que la
decision sobre ese punto indique también que e Comité toma nota de |os extensos
comentarios formulados en relacién con € contenido del documento, a igual que ha hecho
con los dos puntos anteriores. Debe eliminarse e resto del proyecto de decision y sustituirlo
por lamisma oracién que en |os puntos anteriores, es decir, “se acordo retomar el temade las
etapas subsiguientes bgjo €l punto 11 del orden del dia”. No se hallegado a ninguin acuerdo
en relacion con los demés elementos, por 1o que, para mayor brevedad, sera mas fécil
reproducir el mismo texto que en los puntos anteriores. En relacion con e punto 11 relativo a
lalabor futura, la Delegacion no puede aceptar el parrafo 2, puesen é se prejuzgala
conclusion del Comité. El mandato recibido de la Asamblea General ya es suficiente para
llevar adelante lalabor del Comité. No se ha hablado de la cuestién de las conclusiones
provisionales acordadas en relacion con lalabor del Comité ni se ha acordado trabajar con
vistas alaformulacién de conclusiones provisionales acordadas en la undécima sesién del
Comité. Paramayor brevedad, deberiaeliminarse el parrafo 2.

319. LaDeegacion de Honduras sefia 6 que el texto propuesto en relacién con los puntos 8
y 9 no indica qué se ha acordado 0 no en relacion con estos documentos. En cuanto al

punto 10, habida cuenta de |os comentarios del Brasil, la Delegacion pidio que se utilice la
misma frase paralos puntos 8, 9y 10, ya que las tres decisiones deben expresarse en términos
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generales, porgue de |o contrario seria necesario reabrir los debates sobre la naturaleza de los
acuerdos sustantivos logrados acerca de esos puntos.

320. LaDelegacion delalndiapregunté por qué no se puede emplear la misma expresion
gue en las decisiones relativas alos anteriores puntos del orden del diay por qué se hade
excluir laposibilidad de enviar comentarios por escrito. En lo tocante alas bases de datos, la
Delegacion no cree que se haya debatido |0 suficiente esa cuestion para garantizar su
inclusion en ladecision relativaa punto 10. Si se considera necesario responder alas
peticiones expresadas por algunas delegaciones de que la Secretaria emprenda a gun tipo de
estudio, la Delegacion no se opone, pero considera que eso no obsta para que se debata la
cuestion en el Comité ni predetermina de qué manera se hade debatir. En cuanto al texto
sobre e plan de trabajo, no debe centrarse Uinicamente en la divulgacién de la fuente, sino
también en & origen, & consentimiento fundamentado previo y los CC.TT. asociados. Dicho
es0, la Delegacion sefid 6 que prefiere simplemente reproducir € mismo texto que en los
parrafos de decision relativos alos puntos anteriores del orden del dia. Sobre el punto 11, la
Delegacion entiende que acelerar 1os debates significa que se han de celebrar més amenudo y
con un enfoque inclusivo, pero no comprende por qué se hace referencia a conclusiones
provisionales acordadas y preferiria que se elimine esa parte de la oracion.

321. LaDelegacion delaRepublicalsdmicade Iran propuso retomar para el punto 10 del
orden del diael mismo texto que en los puntos anteriores ya que se habian debatido de la
misma maneralos tres puntos. En cuanto alalabor futura, la Delegacion pregunto si, habida
cuenta de que gran parte de la semana se habia dedicado a discutir qué cabe incluir o no en los
documentos de trabajo del Comité, se podra acordar una conclusién antes de 2007, y se
pronunci6 afavor de la eliminacion del parrafo 2 de la decision propuesta, en €l que se
prejuzgala conclusion. En cuanto a pérrafo 3 de la decision propuesta, es necesario aclarar
gue los dos dias de dedicados a examinar al material recibido no constituyen una parte
separada de lareunion ni dias adicionales de trabajo, sino que son dias de trabajo
especialmente dedicados a explorar € conjunto de los documentos.

322. El Presidente aclaré que los dos dias de trabajo adicionales equivaldrian alos cinco dias
detrabgo.

323. LaDeegacion de Sudafricatomo nota de que la expresion “emprendio debates
sustantivos’ difiere del texto del punto 8 del orden del diay apoyo la propuestade la
Delegacion del Brasil de emplear la misma expresiéon en ambos parrafos. También abundd en
lo dicho por la Delegacion del Brasil y propuso eliminar |a frase que empieza por “se acordd
retomar €l tema de |as etapas subsiguientes’, ya que no se logré ningun acuerdo o debate
sustantivo sobre esa cuestion. La Delegacion apoyo laeliminacion del parrafo 2. En relacion
con el punto 11 del orden del dia, y en particular alarecopilacién y ladistribucion de los
comentarios antes de la décima sesion, la Delegacion propuso un pequefio cambio en €
sentido de incorporar |os comentarios en los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y
WIPO/GRTKF/1C/9/5 para su distribucion antes de la décima sesion.

324. LaDelegacion de los Estados Unidos de Américarecordo que, a igual que otras
muchas del egaciones, habia declarado sentirse incébmoda con la evolucion de laParte |11 de
los documentos. En consecuencia, no puede aceptar |a propuesta de la Delegacion de
Sudéfricarelativa alamodificaciéon del proyecto de decision sobre € punto 11 del orden del
dia. Ademas, si se aceptala propuesta de la Delegacion del Brasil de eliminar €l parrafo 2y
el programa de trabajo correspondiente, |a Delegacion no considera necesario afiadir los dos
dias de trabajo adicionales propuestos en €l parrafo 3.
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325. LaDeegacion de México sugirid, en relacion con e punto 10 del orden del dia, quelos
asistentes habia considerado que el Comité tomaba nota de |os debates sobre ese punto, por 10
gue €l texto propuesto debe mantenerse e ir seguido por lasimple afirmacién de que €
Comité considera que debe proseguir su labor sobre los RR.GG. Eso se hariasin prejuicio de
las distintas opiniones expresadas en el Comité sobre €l caracter prioritario de esta cuestion.
Lo que realmente ha ocurrido es que e Comité ha tomado nota de los documentos 'y
examinado su plan de trabajo sobre los RR.GG. En relacion con el punto 11 del orden del
dia, laDelegacion considerd que € consenso final es mantener el parrafo 1 sin cambios,
eliminar €l parrafo 2 y mantener también el parrafo 3. Algunas del egaciones desean que se
incluyan algunas referencias mas concretas pero |a propuesta reflga exactamente el estado de
los debates y resulta dificil modificarla nuevamente en € Ultimo momento.

326. LaDeegacion de Sudafricavolvié aexplicar por qué desea modificar € parrafo de
decision relativo al punto 11 del orden del dia, a saber, que si se recopilan los comentarios y
se constituye con ellos un documento independiente de los demés, podria parecer que no
tienen ninguin efecto juridico o de otro tipo en lalabor futura del Comité. Por ello, los
comentarios no deben simplemente recopilarse en otro documento sino incorporarse en la
labor del Comité. En cuanto alalabor futura sobre los RR.GG., la Delegacion sesumo ala
propuesta de la Delegacion de México, siemprey cuando € parrafo finalice en ese punto.

327. LaDelegacion de Argentinadijo que el proyecto de decision debe reflgjar honestamente
los debates celebrados y 10 que realmente se acordd. Por ese motivo, sefia 6 que la propuesta
de laDelegacion del Brasil concuerda exactamente con e contenido de |os debates relativos
a punto 10 del orden del dia. La Delegacion también convino en que el parrafo 3 se debe
eliminar porque no se ha debatido completamente la cuestion, no se hallegado a ningin
acuerdo y e Comité no ha pedido ningiin documento ala Secretaria. Algunas delegaciones
incluso se han opuesto ala propuesta de la Delegacién del Japdn o han indicado que necesitan
mas tiempo para examinarlay entenderla. Sobre e punto 11 del orden del dia, la Delegacion
no recordd que ninguna del egaci 6n haya propuesto algo en e sentido de lo que seindicaen €
proyecto; en particular, durante el amplio intercambio de puntos de vista no se ha propuesto
presentar ninguna propuesta de conclusiones preliminares antes de la siguiente sesion. En
consecuencia, la Delegacion apoyd la propuesta de la Delegacion del Brasil.

328. LaDelegacion del Brasil brind6 su apoyo ala propuesta de redaccion de la Delegacion
de Sudéfrica. Launicaformade avanzar es que la Secretariaincorpore las opiniones de los
Estados miembros en |os documentos objeto de examen. En cuanto ala propuesta de la
Delegacion de México de sefialar que el Comité decidio proseguir su labor sobre los RR.GG.,
la Delegacion indicd que era una observacion obviay que mencionarlo en relacion con el
punto 10 del orden del dia supondria un desequilibrio con respecto alos puntos 8 y 9 del
orden del dia. Se puede mencionar lamisma frase en los tres puntos del orden del diao no
mencionarlaen el punto 10. No tendria sentido afirmar que el Comité proseguiré su labor
sobrelos RR.GG. si con eso se dalaimpresion de que no vaa proseguir su labor sobre los
CC.TT.y d folclore. Debe usarse lamismafrase en relacién con los tres puntos o no
mencionarlo en ninguno.

329. LaDelegacion de México clarifico que no deseaintroducir ningun desequilibrio. Le
parece aceptable incluir lamismareferencia en los tres puntos, pero esimportante mantenerla
en el mismo lugar en los parrafos de decision relativos alos RR.GG. y alos otros puntos del
orden del dia.
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330. LaDelegacion de Nueva Zelandia expreso su preocupacion por la propuestarelativaala
eliminacion del parrafo 2 del proyecto de decision. El sentir reflejado en ese parrafo es muy
importante. Todos convendran en que es necesario llegar aalgun resultado al final de
presente mandato. Parece por |o tanto 16gico considerar que éste es un resultado inmediato y
que no se podrafinalizar todalalabor del Comité en e afio restante. La Delegacion pidid
respetuosamente a las demas del egaciones que reconsideraran sus propuestas sobre ese punto
para poder reflgjar en la decision laidea de que e Comité puede esperar llegar a un resultado
y se podran presentar propuestas sobre posibles resultados.

331. LaDelegacion de Australia acepto los cambios propuestos por 1a Delegacion del Brasil,
en el entendido de que se tendra que incluir la misma frase sobre lalabor futura en los puntos
del orden del dia8, 9y 10. Sepodriaincluir al principio del parrafo de decision unafrase
general sobre lalabor futura. LaDelegacion apoyo lo dicho por la Delegacion de

Nueva Zelandia, recordando que diversas del egaciones han planteado en varias ocasiones
durante los debates en e Comité laideade tratar de buscar resultados para presentarlos en la
Asamblea General de 2007, al final del mandato en curso del Comité. La propia Delegacion
de Australia yalo ha sefialado en repetidas ocasiones, en particular en relacion con los
parrafos 14, 15 y 16 de la propuesta de Noruega (WIPO/GRTKF/IC/9/12). El texto propuesto
parael parrafo de decision refleja esos debates. En € se explica basicamente, con palabras
neutras, que no se sabe cual vaaser € resultado, aunque, como yalo han planteado varias
delegaciones, se podria debatir formalmente esa cuestion en lasiguiente sesion. Se plantea
asi de forma sumamente suave la cuestion, sin comprometer de ninguna manera al Comité.
Seria decepcionante no poder reflgjar en ningun lugar que numerosas delegaciones, inclusive
con el apoyo de los Representantes de varios grupos indigenas, han sefialado que es altamente
deseabl e presentar en la Asamblea General de 2007 agun tipo de conclusién, aunque sea
provisional. La Delegacion reconocio € problema que ha suscitado € cambio de texto
propuesto por la Delegacion de Sudéfricay larespuesta de la Delegacion de los

Estados Unidos de América, y sefial 6 atodas las delegaciones que el texto existente es un
texto equilibrado que representala mejor solucion de transaccion posible. No existe un
acuerdo que permitaincorporar todos esos cambios en los documentos.  Algunas

del egaciones se han pronunciado totalmente a favor, mientras que otras estan absol utamente
en contra. Los parrafos de decision sugieren que toda esa informacién deberia recopilarse
ahora que esta disponible, afin de presentarla conjuntamente con los documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5 en la siguiente sesion, en la que se reunirén
los dos paguetes de documentos. Esimposible pedir que la Secretaria unifique todos esos
documentos entretanto, porque no se halogrado un acuerdo al respecto. Seria equivoco
sugerir que se halogrado un acuerdo sobre ese punto, ya que no esasi. La propuesta actual
reflggala posibilidad de proseguir esta labor teniendo en cuenta todos |os comentarios y 10s
cambi os propuestos en relacion con los documentos WIPO/GRTKF/I1C/9/4 y
WIPO/GRTKF/IC/9/5, asi como la posibilidad de prolongar los debates dos dias en la sesion
siguiente. La Delegacion considerd que ello constituye unaforma relativamente sensatay
pragmaética de proceder, habida cuenta de la falta de acuerdo sobre esa cuestion fundamental .

332. LaDelegacion del Japdn se opuso fuertemente alaintroduccion del verbo
“incorporarse” en €l parrafo de decision sobre e punto 11. Recordo6 que la Delegacion de
Sudéfrica habia sugerido que sin dichaincorporacion € documento no tendria efectos
juridicos. LaDelegacion destaco que nunca ha aceptado dotar de efecto juridico alguno a
documento ni ha dado su visto bueno sobre ningin cambio propuesto durante la sesién del
Comité en curso. Dado que no se ha convenido en dotar al documento de efecto juridico
alguno, ni se ha acordado elaborar un documento juridicamente vinculante, no es vélido €
argumento de que es necesario incluir € verbo “incorporarse” paraque el documento tenga un
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efecto juridico. Ademas, la Delegacion no apoyo laideade dividir en varias partes |os
comentarios paraincorporarlos en € documento y sefial 6 que prefiere que se recopilen los
comentarios pais por pais, porgue muchos de los comentarios formulados durante la sesion no
serefieren a partes concretas del texto ni a propuestas de redaccion sino a contexto general

de los documentos, de modo que no se pueden dividir en funcién de su relacion con una u otra
parte del texto. Otros comentarios se refieren atoda la estructura de los documentos, antes
incluso de entrar en pormenores. Precisamente, |0s comentarios especificos tampoco se
pueden entender bien si se separan de los comentarios preliminares en los que se expone la
filosofia en la que se basan. Dado que los comentarios no se pueden dividir, y afalta de una
filosofia convergente, deben considerarse en su conjunto. Tampoco existe ningn consenso
sobre los efectos juridicos de los comentarios. La Delegacion se opone por ello ala propuesta
de mencionar en € texto laincorporacion de los comentarios en los documentos de trabgjo.

333. LaDeegacion de Noruega se refirio a segundo pérrafo de la decision sobre € punto 11
del orden del diay comento gque se habia sefialado en varias ocasiones que es importante
lograr una conclusion en e Comité. La sugerencia hecha en ese sentido puede facilitar la
obtencion de dicha conclusion. Sin embargo, la Delegacidn no tiene una preferencia
especificaen cuanto alaredaccion.

334. El Presidenteinvit6 ala Secretaria a presentar una propuesta de redaccion. La
Secretaria sefial 6 que muchas del egaciones habian pedido que se utilice e mismo texto en
relacion con los tres puntos del orden del dia. Sobre esa base, |a Secretaria sugirié que la
decision sobre el punto 10 del orden del dia esté compuesta por dos parrafos exactamente
idénticos alos parrafos equivalentes relativos alos puntos del orden del dia sobre las
expresiones culturales tradicionales/el folclorey sobrelos CC.TT. Debe decir por lo tanto
gue el Comité toma nota de |os extensos comentarios formulados en relacion con e contenido
de los dos documentos citados en e punto del orden del dia sobrelos RR.GG., es decir, los
documentos WIPO/GRTKF/IC/8/9 y WIPO/GRTKF/1C/9/9, y de las observaciones de
numerosas del egaciones segun las cuales enviaran comentarios por escrito ala Secretaria. Se
habia acordado retomar el tema de |as etapas subsiguientes bgjo € punto 11 del orden del dia
sobre lalabor futura. El segundo parrafo podriareferirse alos demas documentos sobre los
RR.GG. que se han presentado y debatido, en particular |os documentos presentados por la
Delegacion del Japdén y el documento de la sesion anterior mencionado por la Delegacion de
Austriaen nombre de la Unién Europea, sus Estados miembrosy los Estados en vias de
adhesion. Sobre lafuturalabor, propuso modificar el parrafo 1 de la decisiéon para mencionar
los documentos WIPO/GRTKF/IC/8/9 y WIPO/GRTKF/1C/9/9 ademas de |os documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5. La Secretariano hizo ninguna sugerencia
sobre la propuesta de la Del egacién de Sudafrica, dado que varias delegaciones |a habian
apoyado, mientras que otras la habian rechazado. De acuerdo con |la propuesta del Presidente,
sugirié que e tercer parrafo diga“el Comité pidio que se extienda la duracion de su décima
sesion aun total de siete dias habiles’.

335. El Presidente propuso limitar €l parrafo relativo alalabor futura sobre los documentos
de fondo a una declaracion de los hechos.

336. LaDelegacion de México recordd que entre los comentarios seincluiran 1o que se ha
dicho durante la sesion del Comité en curso y |os comentarios que se presenten por escrito
antes del nuevo plazo propuesto del 31 dejulio de 2006. Por su parte, la Delegacion recordd
que habiaindicado en varias ocasiones su deseo de escuchar |os comentarios de |os demés
antes de presentar sus comentarios y pronunciarse sobre los documentos. Una solucién
equitativa puede consistir en incorporar 1o que se diga durante la sesion ademas de los
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comentarios que se presenten por escrito. Lafinalidad de la presentacion de comentarios por
escrito es precisamente paliar las limitaciones de tiempo ala hora de debatir, que impiden
comentar todas |as intervenciones de las demas del egaciones, presentando comentarios por
escrito antes del plazo propuesto. La Delegacion no ve ningln problema siempre y cuando se
tengan en cuenta los dos tipos de comentarios.

337. El Presidente clarifico que la propuesta de decision sobre €l punto 11 incluye eliminar la
ultima frase del parrafo 1, que empiezapor “afin de que...”, mencionar |os documentos
WIPO/GRTKF/IC/8/9 y WIPO/GRTKF/IC/9/9 en & parrafo 1, eliminar €l parrafo 2, corregir
el parrafo 3 parareferirse en é aladécimaen lugar de alanovenasesion, y acabar lafrase
con laexpresion “siete dias habiles.

338. LaDeegacion de los Estados Unidos de Ameéricaindico que no |e plantean problema
las propuestas del Presidente, pero serefirié alos comentarios hechos por su Delegacién asi
como ladel Japon y otras del egaciones en relacion con laimposibilidad para ellas de aceptar
toda modificacién de la Parte 111 de los documentos. Con esa salvedad, la Delegacion acepta
las propuestas presentadas.

339. LaDelegacion del Brasil reiterd su postura de que solo aceptard una modificacion de
todas | as partes de |os documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/1C/9/5, no una
modificacion parcial de los mismos. Los comentarios recibidos de los miembros apuntan a
una modificacion de latotalidad de ambos documentos. En relacion con la propuesta del
Presidente, la Delegacion se dijo sorprendida por la propuesta de eliminar parte del parrafo 3,
y considerd que debe mantenerse laredaccion del parrafo, corrigiendo Unicamente la
referencia sobre la décima sesion.

340. LaDelegacion del Canadadijo sentirse preocupada por € mantenimiento del texto del
parrafo 3, pues se indica con €llo que se dedicard una parte desproporcionada del tiempo
disponible en una sesion del Comité atratar sobre dos cuestiones especificas, y ninguno alos
RR.GG. Endl parrafo 1 se plantean las tres cuestiones de manera equitativay 1o mismo
deberia ocurrir en €l parrafo 3. Pareceriapor lo tanto 16gico decir que “el Comité pidié que se
extienda la duracién de su décima sesion aun total de siete dias habiles’. De esamanera, e
Comité podra decidir como repartir €l tiempo del que dispone en funcion de los temas que
debatratar.

341. LaDelegacion del Brasil indico que no puede aceptar esa solucion.

342. LaDeegacion de los Estados Unidos de América pidio que se le aclarase la parte
eliminadaen e péarrafo 1, y clarificd que no puede aceptar que la actualizacion o revision de
los documentos incluya estos comentarios. Apoyo la propuesta de la Delegacién del Canada
sobre el parrafo 3.

343. LaDelegacion del Canadarecordd que, segun su interpretacion, no se habia acordado
nada sobre el parrafo 2 en vigor, pues al gunas del egaciones habian respaldado su inclusion
mientras que otras no la consideraban adecuada en ese contexto. LaDelegacion pidio en
consecuencia que el Presidente clarificase la situacién en relacidn con ese parrafo.

344. El Presidente propuso reflegjar sencillamente en el informe todos |os comentarios
formulados, para ahorrar tiempo, y solicito la adopcion del parrafo de decision propuesto. En
el parrafo 3 sediriaque“e Comité pidio que se extiendala duracion de su décima sesién aun
total de siete dias habiles para disponer de dos dias adicionales afin de examinar los
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comentarios que se reciban respecto de los documentos WIPO/GRTKF/I1C/9/4,
WIPO/GRTKF/IC/9/5, WIPO/GRTKF/1C/8/9 y WIPO/GRTKF/I1C/9/9.”

345. LaDelegacion del Brasil indico que € texto del parrafo 3 solo serefiere alos
documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5, es decir, alos documentos en
relacion con los que se ha convenido en enviar comentarios por escrito y propuestas. No se
habia acordado proceder de la misma manera con los demés documentos. El cambio
propuesto no reflgjarialo ocurrido ni los debates celebrados durante la sesion en curso. La
Delegacion no aceptd incluir referencias a otros documentos. Habia aceptado enviar
comentarios y examinar dichos comentarios en la décima sesion Unicamente en lo tocante a
aquellos dos documentos.

346. LaDelegacion de Sudafricaoping, a hilo delo dicho por la Delegacion del Brasil, que
no se habia acordado enviar comentarios por escrito sobre e documento
WIPO/GRTKF/1C/9/9. El objetivo de afadir dos dias habiles suplementarios es considerar en
ese tiempo | os extensos comentarios formulados en o tocante a los documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5. Laredaccion del texto indicada, con la
correccion de lareferenciaala“décima’ sesion, es lamas aceptable. Todos los puntos
mencionados en el parrafo 2 estaban reflgjados en € parrafo 1 revisado, de modo que la
Delegacidn no aceptd mantener el parrafo 2. En particular, la Delegacion se opuso totalmente
alareferencia auna conclusion provisional acordada, algo que no podia aceptar de momento.

347. LaDelegacion del Canadaindicd que estabatratando de reflexionar sobre |os debates
celebrados durante la sesion. Reconoce lavalidez de lo dicho por la Delegacion de Sudafrica
de que no ha habido un acuerdo total sobre el envio de comentarios por escrito acerca del
documento sobre los RR.GG., pero sefial 6 que aungue no se haya concluido expresamente ese
acuerdo se puede deducir de la voluntad de proseguir lalabor sobre ese punto del orden del
dia. Por ello, como solucion de transaccion, la Delegacion afirmo que el texto deberia decir
que “e Comité pidid que se extienda la duracién de su décima sesion aun total de siete dias
habiles para continuar trabajando sobre los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y
WIPO/GRTKF/1C/9/5, asi como para continuar examinando las cuestiones de propiedad
intelectual relacionadas con los RR.GG.”. De ese modo se abarcaran |os tres aspectos del
mandato renovado del Comité cuando se plantee un procedimiento que permita proseguir 1os
debates.

348. LaDeegacion del Brasil indico que no puede aceptar esa propuesta porque cambiaria el
significado del parrafo, en el que se expresa el deseo de volver areunirse para examinar |os
comentarios de los miembros. La Delegacion no desea acudir ala décima sesion paravolver
aexaminar los mismos documentos por terceravez. No son precisos siete dias habiles para
comentar por tercera vez los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5. La
proximavez que se reiina el Comité debera examinar |os comentarios de los miembros, de lo
contrario no es preciso que vuelvaareunirse. En consecuencia, la Delegacion rechaza el
cambio propuesto.

349. LaDelegacion delaRepublicaldamicadel Iran pidio una clarificacion acercade la
relacion entre | as decisiones sometidas a consideracion del Comité y su mandato, ampliado
por decision de la Asamblea General.
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350. A instanciasdel Presidente, la Secretaria clarificod que la decision de la Asamblea
General relativaa mandato del Comité sigue vigentey que e Comité proseguira su labor.
Aungue el Comité no pueda acordar |os pormenores exactos de su plan de trabgjo, celebrara
unanueva sesion afinales de 2006 y se elaborard un informe sobre la sesién actual .

351. LaDelegacion de Franciaresalté su gran preocupacion por €l multilingtismo en €
sistema de las Naciones Unidas. Recordd que e Comité esta teniendo dificultades en relacion
con la organizacion de su futuralabor y propuso que el Comité decida en primer lugar
convocar una futura sesion de siete dias habiles en la que se debata, con precision y nada mas
iniciarla, la cuestién de la organizacion de lalabor del Comité, dedicandole un punto del
orden del dia especifico que sustituya, de ser posible, las declaraciones generales habituales o,
en todo caso, que las preceda; en segundo lugar, en la Ultima parte del primer parrafo se
deberia sustituir “ para que puedan recopilarse los comentarios’ por “para gue pueda
adjuntarse alos documentos una recopilacién de los comentarios’, expresion que constituye
una solucion de transaccion cuyo interés pueden percibir todas las delegaciones; en tercer
lugar, enlo que serefiere a tercer parrafo, la propuesta de la Delegacion del Canada es
aceptable parala Delegacion, pues los dos dias que se contempla afadir permitiran proseguir
los debates sin que para ello sea necesario un orden del diadiferenciado. La Delegacion
considera que lo importante es el orden del dia que se establezca paralos siete dias en
conjunto.

352. El Presidente propuso que €l parrafo 3 sealo mas factico posible y sefiale que la décima
sesion se celebrara en las fechas propuestas.

353. LaDelegacion del Brasil hizo notar que esa propuesta omite total emte la cuestion del
orden del diade lasiguiente sesion. Dicho orden del dia consiste en revisar |os comentarios
que se reciban sobre los documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5. Si se
hace caso omiso de ello, degja de haber orden del dia paralasesion. Parala Delegacion resulta
sumamente dificil aceptar esa sugerencia. La Delegacion tampoco puede aceptar la propuesta
de la Delegacion de Francia sobre €l envio de larecopilacién de |os comentarios como anexo
de los documentos. No obstante, puede aceptar 1a eliminacion del verbo “recopilar” y adoptar
por ende la expresion “afin de que los comentarios puedan ser distribuidos con anterioridad a
la décima sesion del Comite”, si con ello se puede facilitar laredaccion. La Delegacion no
puede aceptar que seincluya el verbo “recopilar” ni que se mencione anexo alguno.

354. LaDelegacion de Sudafrica aceptd |a propuesta de indicar en €l parrafo 1 de la decision
que los comentarios seran distribuidos antes de |a décima sesion.

355. LaDelegacion de los Estados Unidos de Ameérica acepto |a propuesta de la Delegacion
del Brasil, en el entendido de que no existe ningn mandato relativo ala actualizacion de los
documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5 ni alaintegracion de los
comentarios en dichos documentos.

356. LaDelegacion de México comentd que la sugerenciadel Brasil relativaal parrafo 1
resuelve el problemay es muy acertada. También aceptdé modificar € parrafo 3 afin de decir
gue “e Comité pidid que se extienda la duracién de su décima sesion a un total de siete dias
habiles para poder examinar |0os comentarios que se reciban respecto de los documentos’ sin
predeterminar el tiempo exacto que se dedicard a cada documento. El Comité seraquien
decida al principio de la préxima sesion como se debe asignar €l tiempo disponible, sin
prejuzgar laduracion de los debates. Sin embargo, es necesario mencionar €l examen de los
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comentarios recibidos acerca de esos documentos. La propuesta presentada por la Delegacion
del Brasil constituye una solucion de transaccion muy interesante y facilita el proceso actual.

357. LaDelegacion del Brasil observé que una delegacion habia matizado su apoyo a su
propuesta y pidio ala Secretaria que tomase nota de que, en su opinion, la Secretaria dispone
de mandato para actualizar €l conjunto de los documentos WIPO/GRTKF/I1C/9/4 y
WIPO/GRTKF/IC/9/5.

358. LaDelegacion de los Estados Unidos de Ameérica sefial 6 su oposicion a parrafo 1
revisado mientras no se clarifique una cuestion. Desde €l comienzo de la sesidn en curso, la
Delegacion ha degjado claro que no puede aceptar laincorporacion de los comentariosen la
Parte |11 de los documentos objeto de examen, y mantiene su posicion al respecto.

359. LaDeegacion del Japdn apoyd €l texto propuesto por la Delegacion del Brasil, en €
entendido de que no seincorporarian los comentarios ni se actualizarian los documentos. En
lo tocante al parrafo 3, la Delegacion pidio clarificaciones sobre la Delegacion de México.

360. LaDelegacion delalndiahizo observar que se habialogrado en e Comité un acuerdo
general en relacion con la celebracion de la sesion siguiente en las fechas propuestas para e
mes de diciembre.

361. LaDelegacion de Honduras pidi6 clarificaciones sobre € resultado propuesto en
relacion con este punto del orden del dia.

362. A peticion del Presidente, la Secretaria explicd que entiende que se han acordado
provisionalmente las decisiones relativas a punto 11 del orden del dia, siguiendo exactamente
lamismareglaque en los puntos 8, 9y 10 del orden del dia. Sobre e punto 11, la propuesta
actual del parrafo 1 consiste en eliminar las palabras “recopiladas y” afin de que e pérrafo
abarque desde “ sobre la base de o indicado por las delegaciones’ hasta “afin de que[los
comentarios| puedan ser distribuidos con anterioridad a la décima sesion del Comité”’. En €l
informe se deberareflglar lo dicho por las delegaciones sobre e significado que tiene para
ellas esta decisidn en |o tocante alaincorporacion de los comentarios. No se hallegado aun
acuerdo sobre laincorporacion de los comentarios, y existen distintas interpretaciones que se
reflgjarén en € informe. A continuaciédn, el Presidente sometio el parrafo a consideracion del
Comitéy éste lo adopto.

363. El Presidente propuso posteriormente que el parrafo 3 describa objetivamente el
calendario propuesto para la siguiente sesion, teniendo presente que € orden del dia
provisional paraladécimasesion serasimilar a de la novena sesion.

364. LaDelegacion del Brasil serefirio ala propuesta presentada por la Delegacion de
Meéxico, que segun lainterpreta mantiene el parrafo 3 sin cambios pero eliminalareferenciaa
los dos dias adicionales, de modo que no predetermina cuantos dias se van adedicar a
examinar |os comentarios que se envien sobre los dos documentos sobre los que versa €l
parrafo.

365. LaDelegacion de los Estados Unidos de América sefial 6 su oposicion ala tltima
propuesta. Puede aceptar |a propuesta de eliminar todo lo que sigue alareferenciaa“siete
dias hbiles’ o lapropuestarelativaalaeiminacion detodo e parrafo. Esta abiertaatoda
sugerencia adicional, pero no puede apoyar ninguna propuesta centrada Unicamente en €
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examen de |os comentarios sobre |os documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y
WIPO/GRTKF/IC/9/5.

366. LaDelegacion del Canadg, a hilo delo dicho sobre el parrafo 3 por las del egaciones,
propuso finalizar dicho parrafo con la expresion “para continuar trabajando conforme a
mandato renovado en |0 que atafie a todos |os comentarios que se reciban respecto de los
documentos examinados en la novena sesion”.

367. LaDelegacion del Brasil considero constructiva la propuesta de la Delegacion del
Canadd, que constituye un buen punto de apoyo. Recordd que durante la sesién en curso la
propia Delegacion del Canada ha reconocido que el Comité, a acordar que se envien
sugerencias y propuestas por escrito, se referia alos dos documentos mencionados en €
parrafo 3, a saber, e WIPO/GRTKF/I1C/9/4 y el WIPO/GRTKF/IC/9/5, de modo que si se
puede reflgjar en € péarrafo ese acuerdo o interpretacion comun de lo que realmente ha
ocurrido se podrallegar a cierta convergencia, asociando €l texto recién propuesto por la
Delegacion del Canada a una referencia a ambos documentos.

368. LaDelegacion de México agradecié su propuesta constructiva a la Delegacion del
Canaday estuvo de acuerdo con la Delegacion del Brasil en que se debe mantener la
referencia alos documentos para llegar a una buena solucién satisfactoria paratodos. La
Delegacion es partidaria de utilizar la propuesta de la Delegacion del Canadé, siempre que se
mantenga |la referencia a ambos documentos.

369. LaDelegacion de Nigeria expresd optimismo y sefid 6 que la propuestade la
Delegacion del Canada merece toda su atencidon. Aunque prefeririaincluir unareferenciaa
los documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5, se preguntd si laadopcidn
del parrafo 1, en & que se mencionan los tres documentos, no implica dar por supuesto que se
van arecibir comentarios sobre |os tres documentos, |0 que significa que unareferenciaalos
mismos en el parrafo 3 no cambie nada. Seguin lainterpretacion de la Delegacion del
contenido del parrafo 1 adoptado, se enviaran comentarios sobre los documentos
WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5, asi como sobre |os documentos sobre los
RR.GG. Por lo demés, € parrafo 3 resulta aceptable parala Delegacion. La Delegacion
clarificd que estaba considerando la posibilidad de proponer lainclusion en € parrafo 3 de
unareferencia abierta que permitaa Comité examinar las tres cuestiones sustantivas (CC.TT.,
folclorey RR.GG.). La Delegacion recordd que el Comité ha acordado, en el parrafo 1, tener
en cuenta los comentarios sobre otros documentos, con inclusiéon de los relativos alos
RR.GG. Por |otanto los parrafos 1y 3 deberian armonizarse.

370. A instanciasdel Presidente, la Secretaria aclar6 que la decision adoptada en relacion con
el parrafo 1 solo serefiere alos documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5.

371. LaDeegacion del Canadaindicd que esa ultima clarificacion no coincide con lo que
ellarecuerda. Por ello, tal vez sea mas importante alln exponer en e parrafo siguiente lo que
se haconvenido. LaDelegacién del Brasil haformulado propuestas constructivas sobre el
parrafo 3, con inclusion de unareferencia directa alos documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y
WIPO/GRTKF/IC/9/5. En € parrafo podria por lo tanto sefialarse que “el Comité pidi6 que
se extienda la duracion de su décima sesion a un total de siete dias habiles para continuar
trabgjando conforme a mandato renovado en |o que atafie a todos |os comentarios que se
reciban respecto de |os documentos examinados en la novena sesion, con inclusion de los
documentos WIPO/GRTKF/1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5”. No obstante, la Delegacion
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recalco la necesidad de seguir trabajando sobre la cuestion de los RR.GG. y de elaborar un
texto en € que sereflge, tal vez en un parrafo separado.

372. LaDelegacion de Colombia se pronuncio afavor de laférmula previamente propuesta
por la Delegacion del Canaday enmendada por 1a Delegacion del Brasil. Esa serialamejor
formade llegar a un acuerdo sobre la cuestion.

373. LaDelegacion de México aclard que existen referencias al mandato del Comitéen las
gue se citan los RR.GG. Bastaria con mencionar |os documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y
WIPO/GRTKF/IC/9/5 si se mantiene &l texto propuesto anteriormente, con unareferenciaala
continuacion de su trabajo conforme a su mandato. Con ello se mantendria unareferenciaa
los RR.GG. y no seria necesario ninguin parrafo adicional. La Delegacién hizo esa aclaracion
parareafirmar que se tendran en cuenta las preocupaciones de la Delegacion del Canada.

374. LaDelegacion de Suizarespaldo la propuesta de la Delegacion del Canadd, recal cando
lagran importanciade incluir unareferenciaalos RR.GG. en este parrafo, porque de lo
contrario nunca se mencionaran los RR.GG. en relacion con la futuralabor del Comitéy ese
punto acabaré desapareciendo.

375. LaDeegaciéon de Honduras apoy6 |os comentarios formulados por la Delegacion de
Meéxico. Desde el comienzo, cada vez que la Secretaria se hareferido alarenovacion del
mandato ha quedado claro que éste incluye también los RR.GG. Asimismo, la Delegacion
desea respaldar la mencion directa de los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y
WIPO/GRTKF/IC/9/5. En su préximasesion, el Comité podra determinar qué documentos 'y
qué cuestiones desea tratar.

376. Por solicitud del Presidente, la Secretaria aclaro el contenido de la propuesta de
redaccién presentada por la Delegacion del Brasil y modificada por las Del egaciones del
Canaday de México como sigue: “El Comité pidié que se extienda la duracion de su décima
sesién aun total de siete dias habiles para continuar trabajando conforme al mandato
renovado en lo que atafie a todos |os comentarios que se reciban respecto de |os documentos
examinados en lanovena sesion y permitir examinar |os comentarios que se reciban respecto
de los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y WIPO/GRTKF/1C/9/5”.

377. LaDelegacion delaRepublicalslamicadel Iran pidio una aclaracion para saber si ese
texto permite que | as del egaciones envien comentarios por escrito sobre la cuestion de los
RR.GG.

378. Por solicitud del Presidente, la Secretaria confirmo que esa redaccion permite atodos
los Estados miembros comentar cualquier documento y presentar propuestas 0 sugerencias en
todo momento.

379. A peticidon del Presidente, el Comité aprobo el siguiente parrafo revisado.
Decision sobre el punto 11 del orden del dia: Labor futura

380. Sobre labase delo indicado por las delegaciones, en el sentido de que presentaran

comentarios por escrito respecto de los documentos WIPO/GRTKF/IC/9/4 y

WIPO/GRTKF/1C/9/5, el Presidente propuso, y €l Comité aceptd, que seinvite alos
participantes en la sesion del Comité a que envien comentarios ala Secretaria a méas tardar
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el 31 dejulio de 2006, afin de que puedan ser distribuidos con anterioridad ala décima sesion
del Comité.

381. El Comité pidi6 que se extiendala duracion de su décimasesion aun total de siete dias
habiles para continuar trabagjando conforme al mandato renovado en lo que atafie atodos |os
comentarios que se reciban respecto de os documentos examinados en la novena sesion y
permitir examinar los comentarios que se reciban respecto de |os documentos
WIPO/GRTKF/I1C/9/4 y WIPO/GRTKF/IC/9/5".

PUNTO 12 DEL ORDEN DEL DIiA: CLAUSURA DE LA SESION

Decision sobre el punto 12 del orden del dia:
Clausura de la sesion

382. El Comité aprobd sus decisiones sobre los puntos 2, 4, 5, 7, 8,9, 10y 11 del orden del
diael 28 de abril de 2006. Acordod que se redactara un proyecto de informe en e que figuren
el texto acordado de esas decisiones y todas |as intervenciones hechas en € Comité, informe
que se distribuira antes del 19 de mayo. A mastardar €l 31 de julio de 2006, |os participantes
deberan presentar por escrito |as eventuales correcciones de las intervenciones incluidas en €
proyecto deinforme. Laversion final del proyecto de informe sera entonces distribuida alos
participantes para su aprobacion posterior.

383. Sedistribuyo por lo tanto un primer proyecto del presente informe como documento
WIPO/GRTKF/1C/9/14 Prov. El presente documento, segundo proyecto del informe
(WIPO/GRTKF/I1C/9/14 Prov. 2), se distribuye para su consideracion y posible aprobacion
en la décima sesion del Comité, habiéndose incluido en é los comentarios y correcciones
recibidos hasta el 5 de noviembre de 2006.

384. El Presidente concluyd la novena sesion afirmando que los desafios han sido numerosos
alo largo del camino. Se han desplegado inmensos esfuerzos y todas las del egaciones han
trabajado arduamente a fin de lograr avances. El Presidente no puede menos que sentirse
profundamente agradecido con todos. El Presidente no podria cumplir sus responsabilidades
sin laplena cooperacion y e perpetuo apoyo de todas las delegaciones. Tal vez algunos digan
gue no se ha conseguido mucho. Sin embargo, todo |0 que en esta sesion se halogrado
supone un paso adelante en un largo vigje. Ahoralos miembros del Comité conocen mejor
los motivos de cada posicion y la complejidad del desafio con € que se enfrentan. De un
modo u otro, esto deberia ayudar a colmar las brechas en lalabor futuradel Comité. El
Presidente recordd que “los pesimistas solo ven dificultades en las oportunidades pero los
optimistas solo ven oportunidades en las dificultades’. Para el Presidente no seria exagerado
considerar |a préxima sesion como unagran oportunidad paradar un giro radical, pero eso
sblo se podralograr con la cooperacion activay la sabiduria de las delegaciones. El
Presidente expreso su agradecimiento alos dos Presidentes Adjuntos, ala Junta Asesoray ala
Secretaria por los esfuerzos que incansablemente han desplegado para ayudarle a cumplir sus
responsabilidades.

385. El Presidente cerré lanovena sesion de Comité el 28 de abril de 2006.

[Sigue el AnexQ]
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|. ETATS/ISTATES

(dans |’ ordre alphabétique des noms francais des Etats)
(in the alphabetical order of the namesin French of the States)

AFRIQUE DU SUD/SOUTH AFRICA

Y onah Ngalaba SELETI, General Manager’ s Office, Indigenous Knowledge Systems (IKS),
Department of Science and Technology, Pretoria

A. SUCHANANDAN, Manager’s Office, Indigenous Knowledge Systems (IKS), Department
of Science and Technology, Pretoria

Nolundi DIKWENI (Ms.), Director, Economic Relations and Trade, Department of Foreign
Affairs, Pretoria

Natalie SUNKER (Ms.), Deputy Director, Department of Trade and Industry, Pretoria

Susanna CHUNG (Ms.), Assistant Director, Economic Relations and Trade, Department of
Foreign Affairs, Pretoria

Simon QOBO, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

ALGERIE/ALGERIA

Boumediene MAHI, premier secrétaire, Mission permanente, Geneve

ALLEMAGNE/GERMANY

Tammo ROHLACK, Counsellor, Federal Ministry of Justice, Berlin

ARGENTINE/ARGENTINA

Marta GABRIELONI (Sra.), Consgjero, Mision Permanente, Ginebra
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AUSTRALIE/AUSTRALIA

lan HEATH, Director General, IP Australia, Woden ACT
Karen TAN (Ms.), Assistant Director, International Policy, IP Australia, Woden ACT

PhilippaLYNCH (Ms.), First Assistant Secretary, Information Law and Human Rights
Division, Attorney Genera’s Department, Canberra

Simon CORDINA, General Manager, Creator’ s Rights and Access Branch, Department of
Communications, Information Technology and the Arts, Canberra

Tegan BRINK (Ms.), Third Secretary, Permanent Mission, Geneva

AUTRICHE/AUSTRIA

Regine ZAWODSKY (Mrs.), Office of Patents, Patent Office, Vienna
Johannes WERNER, Patent Office, Vienna

Elisabeth SUSS (Mrs.), Legal Department, National Trademarks, Geographical Indications
International Relations, Patent Office, Vienna

Christian AUINGER, Advisor, Ministry of Justice, Vienna
Nicole ADLER (Ms.), Permanent Mission, Geneva
Alois LEIDWEIN, Attaché, Permanent Mission, Geneva

Elisabeth SUB (Ms.), Legal Department, Vienna

BARBADE/BARBADOS

CorlitaBABB-SCHAEFER (Mrs.), Counsellor, Permanent Mission, Geneva

BELGIQUE/BELGIUM

Katrien VAN WOUWE (Mrs.), Attaché, Intellectual Property Office, Brussels

BANGLADESH

Muhammad MUSTAFA, Joint Secretary, Ministry of Industries, Dhaka

Nayem U. AHMED, Second Secretary, Permanent Mission, Geneva
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BOLIVIE/BOLIVIA

MariaLuisaRAMOS URZAGASTHESra.), Viceministra de Relaciones Econdmicas y
Comercio Exterior, Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto, La Paz

Juan Carlos IPORRE SALGUERO, Misidon Permanente, Ginebra

Monical. LAPUNTE ROJAS (Sra.), Tercer Secretario, Mision Permanente, Ginebra

BOTSWANA

Tshepo MOGOTSI, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

BRESIL/BRAZIL

Henrique CHOER MORAES, Secretério, Division de la Propiedad Intelectual, Sala

CAMEROUN/CAMEROON

Christophe SEUNA, expert, Yaoundé

CANADA

Brian ROBERTS, Senior Policy Advisor, International Relations Directorate, Department of
Indian and Northern Affairs, Québec

A. Mona FRENDO (Ms.), Trade Policy Officer, Intellectual Property, Information and
Technology Trade Policy Division (EBT), Department of Foreign Affairs and International
Trade, Ottawa

Sophie BERNIER (Ms.), Policy Analyst, Integrated Ecosystem Management, Department of
of Environment, Québec

Samuel STEINBERG, Senior Policy Analyst, International Affairs, Intellectual Property
Office, Department of Industry, Québec

Wayne M. SHINY A, Senior Project Officer, Policy Department, Department of Heritage,
Québec

JuliaHERZOG (Ms.), Policy Analyst, Intellectual Property Policy Directorate, Department of
Industry, Québec

SaraWILSHAW (Mrs.), First Secretary, Permanent Mission, Geneva
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CHILI/CHILE

Maximiliano SANTA CRUZ, premier secrétaire, Mission permanente, Genéve

CHINE/CHINA

LU Guoliang, Director General, International Cooperation Department, State Intellectual
Property Office (SIPO), Beljing

GAO S (Ms.), Director, Legal Division, National Copyright Administration, Beijing

YANG Hongiu (Ms.), Principal Officer, Legal Affairs Department, State Intellectual Property
Office (SIPO), Beijing

ZENG Yanni (Ms.), Project Administrator, International Cooperation Department, State
Intellectual Property Office (SIPO), Beljing

XU Wi, Principal Officer, Legal Affairs Division, National Copyright Administration,
Beljing

FU Cong, Counsellor, Permanent Mission, Geneva

ZHAO Yangling, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

Kam Fai CHEUNG, Deputy Director General, Hong Kong Intellectual Property Office,
Hong Kong Special Administrative Region

COLOMBIE/COLOMBIA

Ricardo VELEZ BENEDETTI, Ministro Consgjero, Misién Permanente, Ginebra

COMORES/COMORQOS

Mohamed CHEIKH, Mission permanente, Geneve

Anfouini MACHANGAMA (Mme), Mission permanente, Geneve
Abasse MHOUDINE, Mission permanente, Genéve

Ali ABDALLAH, Mission permanente, Genéve

Rouzouna ALI MBAE (Mme), Mission permanente, Genéve

Abdourahamane DJAMALILAILI, Mission permanente, Geneve
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CONGO
Samuel KIDIBA, directeur, Musée national, Brazzaville

Delphine BIKOUTA (Mme), premier conseiller, Mission permanente, Genéve

COSTA RICA

Algjandro SOLANO ORTIZ, Minister Counsellor, Permanent Mission, Geneva

COTED’'IVOIRE

Denis Loukou BOHOUSSOU, directeur général de I’ Office de la propriété intellectuelle,
Abidjan

Assoum KINDJA, Mission permanente, Geneve
Sylvain BAH, Mission permanente, Genéve

L éhouan Jean Frangois KAMAH, Mission permanente, Geneve

CROATIE/CROATIA

Gordana VUKOVIC (Ms.), Head, Patent Formal Examination, Oppositions and Urgent
Procedures Department, State Intellectual Property Office, Zagreb

MartinaBOGOVIC (Ms.), Patent Examiner, State Intellectual Property Office, Zagreb

Josip PERVAN, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

DANEMARK/DENMARK

Niels Holm SVENDSEN, Senior Legal Advisor, Danish Patent and Trademark Office,
Taastrup

Mette LINDSKOUG (Ms.), Specia Legal Adviser, Ministry of Culture, Copenhagen
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EGYPTE/EGYPT

Ahmed Ali MORSI, Advisor, Ministry of Culture, Cairo

Gamal ABDELRAHMAN, Advisor, Academy of Scientific Research and Technology
(ASRT), Cairo

Ragui EL-ETREBY, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

Gamal Abd & Kahuan ALI, Legal Consultant, Cairo

EL SALVADOR

Martha Evelyn MENJIVAR (Sra.), Consgjera, Mision Permanente, Ginebra

EQUATEUR/ECUADOR

Juan Carlos FAIDUTTI ESTRADA, Embgjador, Representante Permanente, Mision
Permanente, Ginebra

Humberto MENA LASCANO, Examinador de Fondo 2, Instituto Ecuatorian de la Propiedad
Intelectual (IEPI), Quito

LuisVAYASVALDIVIESO, Primer Secretario, Mision Permanente, Ginebra

Ralph SUASTEGUI, Asistente, Mision Permanente, Ginebra

ESPAGNE/SPAIN

Asha SUKHWANI (Sra.), Técnico Superior, Departamento de Patentes e Informacién
Tecnol 6gica, Oficina Espafiola de Patentes y Marcas, Ministerio Industria, Turismo y
Comercio, Madrid

Elena PEREZ RUIZ (Sra.), Técnico Superior Jurista, Departamento de Coordinacién Juridica

y Relaciones International es, Oficina Espariola de Patentes y Marcas, Ministerio de Industria,
Turismo y Comercio, Madrid

ESTONIE/ESTONIA

Katrin SIBUL (Ms.), Third Secretary, Permanent Mission, Geneva
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ETATS-UNIS D' AMERIQUE /UNITED STATES OF AMERICA

Dominic KEATING, Patent Attorney, Office of International Relations, United States Patent
and Trademark Office, Washington, D.C.

Michael SHAPIRO, Attorney-Advisor, Office of International Relations, United States Patent
and Trademark Office, Washington, D.C.

Peggy BULGER (Ms.), Director, American Folklife Center, Library of Congress,
Washington, D.C.

Matthew SKELTON, Attorney-Advisor, Copyright Office, Library of Congress, Washington,
D.C.

Jon SANTAMAURO, Intellectua Property Attaché, Permanent Mission to the World Trade
Organization (WTO), Geneva

LisaCARLE (Ms.), Counsellor, Economic and Science Affairs, Permanent Mission, Geneva
Joyce Winchel NAMDE (Ms.), International Relations Officer, Office of Technical
Specialized Agencies, Bureau of International Organizations, Department of State,
Washington, D.C.

Kelly MILTON (Ms.), Foreign Affairs Officer, Office of Ecology and Terrestria
Conservation, Department of State, Washington, D.C.

EX-REPUBLIQUE YOUGOSLAVE DE MACEDOINE/THE FORMER YUGOSLAV
REPUBLIC OF MACEDONIA

Magdalena DIKOV SKA (Ms.), Head, Sector of Normative and Administrative Matters,
Ministry of Culture, Skopje

VesnaLLEVSKA (Ms.), Assistant Head, Sector of Normative and Administrative Matters,
Ministry of Culture, Skopje

FEDERATION DE RUSSIE/RUSSIAN FEDERATION

Larisa SIMONOVA (Mrs.), Deputy Director, International Cooperation Department, Federal
Service for Intellectual Property, Patents and Trademarks (ROSPATENT), Moscow

NataliaBUZOVA (Ms.), Senior Researcher, Federal Institute of Industrial Property,
Intellectual Property, Patents and Trademarks (ROSPATENT), Moscow

Ilya GRIBKQV, Third Secretary, Permanent Mission, Geneva
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EIDJI/FELJI

Luke DAUNIVALU, Acting State Solicitor, Attorney General’ s Office, Suva

FINLANDE/FINLAND

Heli SIUKONEN (Ms.), Senior Adviser, Ministry of Trade and Industry, Helsinki

Riitta LARJA (Mrs.), Coordinator, International and Legal Affairs, National Board of Patents
and Registration of Finland, Helsinki

FRANCE

Marianne CANTET (Mme), chargée de mission, Service des affaires étrangeres européennes
et internationales, Institut national de la propriété industrielle (INPI), Paris

Isabelle CHAUVET (Mme), chargée de mission, Service du droit des affaires européennes et
internationales, Institut national de la propriété industrielle (INPI), Paris

Philippe MARCHENAY, chercheur scientifique, Centre national de la recherche scientifique
(CNRS), Bourg-en-Bresse

Laurence BERNARD (Mme), chercheur scientifique, Centre national de la recherche
scientifique (CNRS), Bourg-en-Bresse

GillesBARRIER, deuxiéme secrétaire, Mission permanente, Geneve

GEORGIE/GEORGIA

Nino TCHAVTCHANIDZE, Head, Trademarks, Geographical and Apellations of Origin
Department, National Intellectual Property Centre, Thilisi

GHANA
George Panyin HAGAN, Chairman, National Commission of Culture, Accra

Bernard Katernor BOSUMPRAH, Copyright Administrator, Copyright Office, Accra

GRECE/GREECE

Andreas CAMBITSIS, Minister-Counsellor, Permanent Mission, Geneva
StellaKYRIAKOU (Ms.), Attaché, Permanent Mission, Geneva

Daphne ZOGRAPHOU (Ms.), Adviser, Permanent Mission, Geneva
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GUATEMALA

SilviaLeticia GARCIA HERNANDEZ (Sra.), Departamento de Derecho de Autor, Registro
de la Propiedad Intelectual, Ciudad de Guatemala

SilviaLetitia GARCIA HERNANDEZ (Sra.), Mision Permanente, Ginebra

Carlos Edwardo ILLESCAS RIVERA, Misiéon Permanente, Ginebra

GUINEE/GUINEA

K airaba TOURE, médecin, Médecine traditionnelle de n’ zerekoré, Conakry

Thierno Moussa SOW, comptable, Ministére du commerce, de |’ industrie et des petites et
moyennes entreprises, Conakry

Alhassane BALDE, professeur, Ecole de métier de Labe, Conakry

HAITI/HAITI
Pierre SAINT-AMOUR, conseiller, Mission permanente, Genéve

Emmelie C. PROPHETE (Mme), attaché culturel, Mission permanente, Genéve

HONDURAS
J. Benjamin ZAPATA, Embajador, Representante Permanente, Mision Permanente, Ginebra
Eduardo CANO BONILLA, Misién Permanente, Ginebra

Francisco Javier MEJIA, Primer Secretario, Mision Permanente, Ginebra

HONGRIE/HUNGARY

Krisztina KOVACS (Ms.), Deputy Head, Industrial Property Section, Hungarian Patent
Office, Budapest

INDE/INDIA

T. C. JAMES, Deputy Secretary, Department of Industrial Policy and Promotion, New Delhi

Nutan Kapoor MAHAWAR (Mrs.), First Secretary, Permanent Mission, Geneva
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INDONESIE/INDONESIA

Alim Wardiono MAGIONO, Head, Nationa Law Development, Jakarta

Basuki ANTARIKSA, Head, UNESCO and WTO, Jakarta

Firdauzie DWIANDIKA, Deputy Director, Ministry of Foreign Affairs, Jakarta
Achmad Zen Umar PURBA, Law Expert, Ministry of Law and Human Rights, Jakarta
Kusnaka ADIMIHARDJA, Professor, University of Padjadjarah, Jakarta

Dri PRIHARNIWATI, Executive Secretary, Directorate Genera of Intellectual Property
Rights, Jakarta

Abdulkadir JAILANI, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

IRAN REPUBLIQUE ISLAMIQUE D’)/IRAN (ISLAMIC REPUBLIC OF)

Hekmatollah GHORBANI, Legal Counsellor, Permanent Mission, Geneva

IRAQ

Mohammed |. AQEEL, Director General, Cultural Relations Department, Intellectual
Property Committee, Baghdad

Ali O. FATAH, Law Counsellor, Member of Intellectual Property Committee, Baghdad

IRLANDE/IRELAND

Jacob RAJAN, Head, Patent Section, Department of Enterprise, Trade and Employment,
Dublin

ITALIE/ITALY

Vittorio RAGONESI, Legal Counsel, Ministry of Foreign Affairs, Rome
Augusto MASSARI, First Secretary, Permanent Mission, Geeva
Riccardo CIULLO, Attaché, Permanent Mission, Geneva

Pierluigi BOZZI, Environmental Economics, Faculty of Economics, University
“LaSapienzd’, Rome
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JAMAHIRIYA ARABE LIBYENNE/LIBYAN ARAB JAMAHIRIYA

Fawzi ABUSAA, Third Secretary, Permanent Mission, Geneva

JAPON/JAPAN

Takashi YAMASHITA, Director, Multilateral Policy Office, International Affairs Division,
Japan Patent Office, Tokyo

Yuichiro NAKAY A, Deputy Director, International Affairs Division, Japan Patent Office,
Tokyo

Toshiyuki KONO, Professor of Law, Faculty of Law, Kyushu University, Fukuoka

Koichiro FUJII, Unit Chief, International Affairs Division, Ministry of Education, Agency for
Cultural Affairs, Tokyo

Shintaro TAKAHARA, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

Shigechika TERAKADO, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

JORDANIE/JORDAN

Azzam ALAMEDDIN, Second Secretary, Permanent Mission, Geneva

KENYA
Joseph Mutuku MBEV A, Patent Examiner, Kenyan Industrial Property Institute, Nairobi

Jean KIMANI (Ms.), Counsellor, Permanent Mission, Geneva

KIRGHIZISTAN/KYRGYZSTAN

Jenish SARGALDAKOVA (Mrs.), Head, Department of Examination Industrial Property,
Bishkek

LESOTHO
Moeketsi Daniel PALIME, Chief Industrial Property Counsel, Registrar General’ s Office,

Maseru

LETTONIE/LATVIA

MaraROZENBLATE (Mrs.), Head, Patent Department, Riga
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LUXEMBOURG

Christiane DALEIDEN DISTEFANO (Mme), representant permanent adjoint, Mission
permanente, Genéve

MALAISIEIMALAYSIA

Affendi Bakhtiar AZWA, Second Secretary, Permanent Mission, Geneva

MALI

Drissa DIALLO, chef, Département de la médecine traditionnelle, Bamako

MALTE/MALTA

Tony BONNICI, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

MAROC/MOROCCO

Abdellah OUADRHIRI, directeur général du Bureau marocain du droit d’ auteur, Ministére de
la communication, Rabat

Mhamed SIDI EL KHIR, conseiller, Mission permanente, Geneve

MAURICE/MAURITIUS

Vishwakarmah MUNGUR, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

MEXIQUE/MEXICO

Pablo MACEDO, Embajador, Representante Permanente Alterno, Misién Permanente,
Ginebra

Mario RODRIGUEZ MONTERQO, Director, Genera Adjunto, Instituto Mexicano de la
Propiedad Industria (IMPI), México

Jose Carlos FERNANDEZ, Director, Economia Ambiental, Instituto Nacional de Ecologia,
México

Josefina MORENO (Sra.), Directora, Relaciones Internacionales, Instituto Mexicano de la
Propiedad Industria (IMPI), México
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Gustavo TORRES CISNEROS, Director, Asuntos Internacionales, Comision Nacional parael
Desarrollo de los Pueblos Indigenas (CDI), México

EmeliaHERNANDEZ PRIEGO (Sra.), Subdirectora Divisional de Examen de Fondo de
Patentes, Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial (IMPI), México

Francisco José SILVA TORRES, Especialistaen Propiedad Industrial, Direccion de
Relaciones Internacionales, Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial (IMPI), México

Juan Manuel SANCHEZ, Tercer Secretario, Misién Permanente, Ginebra

NIGER

Galadima OUSMANE, Faculté de droit, Université de Niamey, Niamey
Soule SALIFOU, Faculté de droit, Université de Niamey, Niamey

Amadou TANKOANO, Professeur, Faculté de droit, Université de Niamey

NIGERIA/NIGERIA

John O. ASEIN, Deputy Director, Head, Legal Department, Nigerian Copyright Commission,
Abuja

Usman SARKI, Minister, Permanent Mission, Geneva

Maigari BUBA, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

NORVEGE/NORWAY

Wegger Christian STRGMMEN, Ambassador, Permanent Representative, Permanent
Mission, Geneva

Constance URSIN (Ms.), Assistant Director, Ministry of Culture and Church Affairs, Oslo
Magnus Huage GREAKER, Legal Adviser, Ministry of Justice and Police, Oslo

Beate BERGLUND EKEBERG (Ms.), Senior Adviser, Ministry of the Environment, Oslo
Inger HOLTEN (Ms.), Adviser, Ministry of Foreign Affairs, Oslo

Jostein SANDVIK, Legal Adviser, Norwegian Patent Office, Oslo
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NOUVELLE-ZELANDE/NEW ZEALAND

Kim CONNOLLY-STONE (Ms.), Manager, Intellectual Property Policy, Ministry of
Economic Development, Wellington

Diana REAICH (Ms.), Second Secretary, Permanent Mission, Geneva

Emily EARL (Ms.), Permanent Mission, Geneva

OMAN

Fatima AL-GHAZALI (Mrs.), Economic Counsellor, Permanent Mission, Geneva

PAKISTAN

RIZWAN SAEED SHEIKH, FIRST SECRETARY, PERMANENT MISSION, GENEVA

Shahzad HUSSAIN, Scientific Officer, Permanent Mission, Geneva
PARAGUAY
Javier Antonio VILLAMAY OR ESQUIVEL, Director, Propiedad Industrial, Ministerio de

Industriay Comercio, Asuncion

PAYSBASNETHERLANDS

Susanna KANTAS (Mrs.), Policy Adviser, Ministry of Economic Affairs, The Hague

PEROU/PERU

Algandro NEY RA, Segundo Secretario, Mision Permanente, Ginebra

PHILIPPINES
Robert Nereo SAMSON, Examiner, Intellectual Property Office, M akati

Raly L. TEJADA, Second Secretary, Permanent Mission, Geneva

POLOGNE/POLAND

Sergiusz SIDOROWICZ, troisiéme secrétaire, Mission permanente, Geneve

Anna CHODOROUSKA (Mme), stagiaire, Mission permanente, Geneve
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PORTUGAL
Nuno Manuel GONCALVES, directeur, Cabinet du droit d’ auteur, Lisbonne
LigiaGATA-GONCALVES, examinateur, Institut national de la propriété industrielle (INPI),

Ministére de |’ économie, Lisbhonne

REPUBLIQUE ARABE SYRIENNE/SYRIAN ARAB REPUBLIC

Sayel SAYEL SALLOUM, Director, Ministry of Culture, Damascus

REPUBL IQUE DE COREE/REPUBLIC OF KOREA

Tae-Geun KIM, Deputy Director, International Cooperation Division, Korean Intellectual
Property Office, Dagjon

Y oung Gyun CHO, Deputy Director, Biotechnology Examination Division, Korean
Intellectual Property Office, Dagjon

Joo-ik PARK, First Secretary, Permanent Mission, Geneva

REPUBLIQUE DEMOCRATIQUE DU CONGO/DEMOCRATIC REPUBLIC OF THE
CONGO

Alain LLIHAU MONGA MAKAU, coordonnateur du Bureau a charge des organisations a
caractere technique, Ministére des affaires étrangeres et de la coopération internationale,
Kinshasa

Belade WAPU, conseiller juridique, Ministére de la culture et des arts, Kinshasa

Philémon MUKENDI, professeur, Ministére de la culture et des arts, Kinshasa

REPUBLIQUE DOMINICAINE/DOMINICAN REPUBLIC

Rosa Elizabeth RUIZ (Sra.), Ministro Consglero, Mision Permanente, Ginebra

REPUBLIQUE POPULAIRE DEMOCRATIQUE DE COREE/DEMOCRATIC PEOPLE'S
REPUBLIC OF KOREA

Ryong Hyok JANG, Deputy Director, Permanent Mission, Geneva

Yong Nam RI, Officer, First Secretary, Permanent Mission, Geneva
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REPUBLIQUE TCHEQUE/CZECH REPUBLIC

LucieZAMYKALOVA (Mrs.), Patent Examiner, Industrial Property Office, Prague
Pavel ZEMAN, State Official, Ministry of Culture, Prague

Lenka SYOBADOVA (Ms.), Lawyer, Ministry of Culture, Prague

REPUBLIQUE-UNIE DE TANZANIE/UNITED REPUBLIC OF TANZANIA

Thomas MBEYELA, Principa Field Officer, National Artificial Insemination Centre, Usa
River

ROUMANIE/ROMANIA

Cornelia Constanta MORARU (Mrs.), Head, Legal International Cooperation Department,
State Office for Inventions and Trademarks, Bucharest

Mariela Luminita HAULICA (Mrs.), Head, Chemistry - Pharmacy and Biology Department,
State Office for Inventions and Trademarks, Bucharest

GruiaZAMFIRESCU, Lega Advisor, Romanian Copyright Office, Bucharest
MirelaLiliana GEORGESCU (Mrs.), Examiner, Chemistry Division, State Office for

Inventions and Trademarks, Bucharest

ROYAUME-UNI/UNITED KINGDOM

Andrew P. JENNER, Senior Policy Advisor, Intellectual Property and Innovation Directorate,
The Patent Office, Newport

Mark BRYANT, Senior Policy Advisor, Intellectual Property and Innovation Directorate, The
Patent Office, Newport

Cona George CLYNCH, Policy Advisor, The Patent Office, Newport

RWANDA
Alphonse KAYITAYIRE, premier conseiller, Mission permanente, Genéve

Arnaud KAJANGWE, Mission permanente, Geneve
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SAINT-SIEGE/HOLY SEE

Silvano M. TOMASI, nonce apostolique, observateur permanent, Mission permanente,
Geneve

Anne-Marie COLANDREA (Mlle), attaché, Mission permanente, Genéve
Roberto COSTAMAGNA, Mission permanente, Geneve

LuciaDAL NEGRO (Mme), Mission permanente, Genéve

SAINT-VINCENT-ET-LES GRENADINES/SAINT VINCENT AND THE GRENADINES

Theona ELIZEE STAPLETON (Mrs.), Counsdllor, Kingstown

SERBIE ET MONTENEGRO/SERBIA AND MONTENEGRO

IvanaMILOVANOVIC, Third Secretary, Permanent Mission, Geneva

SEYCHELLES

Marie-France MACGREGOR (Mrs.), Director Genera - National Heritage, Local
Government, Sports and Culture, Mahé

SINGAPOUR/SINGAPORE

Burhan GAFOOR, Ambassador, Permanent Representative, Permanent Mission, Geneva

Dennis LOW, Senior Assistant Director, Legal Policy and International Affairs, Intellectual
Property Office, Singapore

Pai Ching KOONG (Ms.), First Secretary, Permanent Mission, Geneva

SOUDAN/SUDAN

Muna Elkhawad ELKHAWAD (Mrs.), Legal Adviser, Ministry of Justice, Khartoum

Mohamed Hassan KHAIR, Third Secretary, Permanent Mission, Geneva

SRI LANKA

Dushyantha PERERA, Assistant Director, Intellectual Property, National Intellectual Property
Office, Colombo
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SUEDE/SWEDEN

Patrick ANDERSSON, Senior Patent Examiner, Swedish Patent and Registration Office,
Stockholm

MariaWESTMAN-CLEMENT (Mrs.), Special Adviser, Ministry of Justice, Stockholm

SUISSE/SWITZERLAND

Martin GIRSBERGER, co-chef du Service juridique brevets et designs, Division droit et
affaires internationales, Institut fédéral de la propriété intellectuelle, Berne

Marie KRAUS WOLLHEIM (Mme), conseillére juridique, Division droit et affaires
internationales, Ingtitut fédéral de la propriété intellectuelle (IFPI), Berne

Robert LAMB, adjoint scientifique, Office fédéral de |’ environnement (OFEV), Berne

THATLANDE/THAILAND

Savitri SUWANSATHIT (Mrs.), Adviser, Resource Person and Member of Culture
Commission, Tha National Commission for UNESCO, Ministry of Culture, Bangkok

Chaiyong SATJIPANON, Ambassador, Permanent Representative, Permanent Mission,
Geneva

PrisnaPONGTADSIRIKUL (Mrs.), Secretary-General, Office of the National Culture
Commission, Ministry of Culture, Bangkok

Borvornvate RUNGRUJEE, Director, Office of Literature and History, Fine Arts Department,
Ministry of Culture, Bangkok

Chalyan RAJCHAGOOL, Advisor, Office of the National Culture Commission, Faculty of
Humanity, Chiang Mai University, Chiang Mai

Pitchayaphant CHARNBHUMIDOL, Minister Counsellor, Permanent Mission, Geneva

Kulwadee CHAROENSRI (Ms.), Director, Research and Promotion of the Intangible Culture
Division, Office of the National Culture Commission, Ministry of Culture, Bangkok

Anchalee CHUTHAPUTTI (Ms.), Senior Pharmacist, Department for Development of Thai
Traditional and Alternative Medicine, Ministry of Public Health, Nonthaburi

Nusara KANJANAKUL (Ms.), Chief, FTA and WTO Division, Intellectual Property
Department, Ministry of Commerce, Bangkok

SophidaHAEMAKOM (Ms.), Chief, Legal Affairs Sub-Division, Ministry of Agriculture and
Cooperatives, Bangkok
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Kaayanee BROHMSUBHA (Mrs.), Senior Officer, Department of Agricultural Extension,
Ministry of Agriculture and Cooperatives, Bangkok

Dusadee RUNGSIPALASAWASDI (Ms.), Senior Policy and Plan Analyst, Office of the
Permanent Secretary, Ministry of Agriculture and Cooperatives, Bangkok

Benjaras MARPRANEET (Ms.), Cultural Officer, Research and Promotion of the Intangible
Culture Division, Office of the National Culture Commission, Ministry of Culture, Bangkok

Ruengrong BOONYARATTAPHUN (Ms.), Senior Lega Officer, Department of Intellectual
Property, Ministry of Commerce, Bangkok

Kanyarat BHANTHUMNAVIN, Second Secretary, International Economic Affairs, Ministry
of Foreign Affairs, Bangkok

SUPAVADEE CHOTIKAJAN (MS.), SECOND SECRETARY, PERMANENT MISSION,
GENEVA

TUNISIE/TUNISIA

Elyes LAKHAL, premier secrétaire, Mission permanente, Geneve

TURQUIE/TURKEY

Berat YILDIZ, Vice Expert, Ministry of Culture and Tourism, Ankara

Tahsin YILMAZ, Deputy Manager, Directorate General Copyright and Cinema, Ministry of
Culture and Tourism, Ankara

Berna GUNDOGAN (Mrs.), Expert, Directorate General Copyright and Cinema, Ministry of
Culture and Tourism, Ankara

Kema Demir ERALP, Patent Examiner, Turkish Patent Institute, Ankara

Y asar OZBEK, Counsellor, Permanent Mission to the World Trade Organization (WTO),
Geneva

UKRAINE

Oleg GUMENIUK, Deputy Head, Department of Intellectual Property, Kyiv

URUGUAY

Algandrade BELLIS, First Secretary, Permanent Mission, Geneva
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VANUATU

Ralph REGENVANU, Director, Cultural Centre, Port Vila

VENEZUELA

Alessandro PINTO DAMIANI, Segundo Secretario, Misién Permanente, Ginebra

YEMEN/YEMEN

Ali Bin Ali HISHAM, Deputy, Intellectual Property, Ministry of Culture, Sana' a

Abdel AL-BAKILI, Minister, Permanent Mission, Geneva

ZAMBIE/ZAMBIA

Mathias DAKA, Deputy Permanent Representative, Permanent Mission, Geneva

Il. DELEGATION SPECIALE/SPECIAL DELEGATION

COMMISSION EUROPEENNE (CE)/EUROPEAN COMMISSION (EC)

Jens GASTER, Internal Market and Services Directorate General, Brusseals

Barbara NORCROSS-AMILHAT (Mrs.), Copyright and Related Rights Unit, Internal Market
Directorate-General, Brussels

Jean-Philippe MULLER, National Expert, Brussels

[1l. OBSERVATEUR/OBSERVER

PALESTINE

Osama MOHAMMED, Counsdllor, Permanent Mission, Geneva
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V. ORGANISATIONS INTERNATIONALES INTERGOUVERNEMENTALEY
INTERNATIONAL INTERGOVERNMENTAL ORGANIZATIONS

ARAB LEAGUE EDUCATIONAL CULTURAL AND SCIENTIFIC ORGANIZATION
(ALECSO)

Rita AWAD (Mrs.), Director, Department of Culture, Tunis

CONFERENCE DES NATIONS UNIES SUR LE COMMERCE ET LE
DEVELOPPEMENT (CNUCED)/UNITED NATIONS CONFERENCE ON TRADE AND
DEVELOPMENT (UNCTAD)

Andrew STEVENSON, Assistant Economic Affairs Officer, Geneva

Sophia TWAROG (&), Economic Affairs Officer, Geneva

OFFICE EUROPEEN DES BREVETS (OEB)/EUROPEAN PATENT OFFICE (EPO)

Johan AMAND, Director, European International Relations, Munich
Pierre TREICHEL, Lawyer, Patent Law, Munich

Barbara PICK, Expert, Development Questions, Munich

ORGANISATION AFRICAINE DE LA PROPRIETE INTELLECTUELLE (OAPI} AFRICAN

INTELLECTUAL PROPERTY ORGANIZATION (OAPI)

Hassane Y ACOUBA KAFFA, responsable, Service des signes distinctifs, Yaoundé

Amadou TANKOANO, juriste, Service des savoirs traditionnels, Y aoundé

ORGANISATION DE LA CONFERENCE ISLAMIQUE/ORGANISATION OF THE
ISLAMIC CONFERENCE

Mohammed Amine JERRARI, Minister Counsellor, Geneva

ORGANISATION DES NATIONS UNIES POUR L'ALIMENTATION ET L’AGRICULTURE

(FAO)/FOOD AND AGRICULTURE ORGANIZATION OF THE UNITED NATIONS (FAO)

Kent NNADOZIE, Specialist Legal Advisor, Secretariat of the Commission on Genetic Resources

for Food and Agriculture, Agriculture Department, Rome
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ORGANISATION DES NATIONS UNIES POUR L’EDUCATION, LA SCIENCEET LA
CULTURE (UNESCO)/UNITED NATIONS EDUCATIONAL, SCIENTIFIC AND
CULTURAL ORGANIZATION (UNESCO)

Lugeborg BREINES, directeur, Geneve

ORGANISATION INTERNATIONALE DE LA FRANCOPHONIE (OIF)

Libére BARARUNY ERETSE, observateur permanent, Délégation permanente, Genéve

Sandra COULIBALY LERQOY (Mme), observateur permanent adjoint, Dél égation
permanente, Geneve

Marion JULIA (Mme), assistante de I’ Ambassadeur, Délégation permanente, Geneve

ORGANISATION MONDIALE DU COMMERCE (OMC)/WORLD TRADE
ORGANIZATION (WTQO)

Wolf MEIER-EWERT, Legal Affairs Officer, Intellectual Property Division, Geneva
Jayashree WATAL (Mrs.), Counsellor, Intellectual Property Division, Geneva
Xioaping WU (Mrs.), Lega Affairs Officer, Intellectual Property Division, Geneva
Hannu WAGER, Counsdllor, Intellectual Property Division, Geneva

ORGANISATION REGIONALE AFRICAINE DE LA PROPRIETE INDUSTRIELLE
(ARIPO)/AFRICAN REGIONAL INDUSTRIAL PROPERTY ORGANIZATION (ARIPO)

Emmanuel Kofi-Agyir SACKEY, Head, Technical Department, Harare

UNION AFRICAINE (UA)/AFRICAN UNION (AU)

M. H. Khalil TIMAMY, Head, Lagos

UNION INTERNATIONALE POUR LA PROTECTION DES OBTENTIONS
VEGETALES (UPOV)/INTERNATIONAL UNION FOR THE PROTECTION OF NEW
VARIETIES OF PLANTS /UPQV)

Makoto TABATA, Senior Counsellor, Geneva

YolandaHUERTA, Senior Lega Officer, Geneva
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UNITED NATIONS UNIVERSITY-INSTITUTE OF ADVANCED STUDIES (UNU-1AS)

Rahera SMITH, Director, Specia Programmes, Institute of Advanced Studies, Y okohama

Brendan TOBIN, Coordinator, Biodiplomacy Initiative, Y okohama

BANQUE MONDIALE/WORLD BANK

MartaMOLARES-HALBERG (Mrs.), Lead Counsel, Washington, D.C.

V. ORGANISATIONS INTERNATIONALES NON GOUVERNEMENTALEY
INTERNATIONAL NON-GOVERNMENTAL ORGANIZATIONS

American Folklore Society (AFES):
Burt FEINTUCH (Representative, Durham)

Asia/Pacific Cultural Centre for UNESCO (ACCU):
Misako OHNUKI (Ms.) (Director, Tokyo)

Asociacion de Conjuntos Folkloricos de La Paz:
Freddy Hugo YANA COARITE (Presidente, La Paz)

Assembly of First Nations:
Stuart WUTTKE (Manager, Ottawa)

Association international e pour la protection de |a propriété intellectuelle
(AIPPI)/International Association for the Protection of Intellectual Property (AIPPI):
Konrad BECKER, (Head, Zurich)

Association littéraire et artistique internationale (ALAI)/International Literary and Artistic
Association (ALAI):
Silke VON LEWINSKI (Mme) (Paris); Victor NABHAN (Président, Ferney-Voltaire)

ASSOCIATION TAMAYNUT/AMAZIGH PEOPLE:
LatifaDOUCH (Mme) (secrétaire général, Casablanca); Mohammed AMRHAR, (professeur
al’Université Hassan I, Casablanca)

Cdll of the Earth (COE):
Algjandro ARGUMEDO (Associate Director, Cusco)

Canadian Indigenous Biodiversity Network (CIBN):
Paul OLDHAM (Research Associate, Lancaster)
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Centre d’ études internationales de |a propriété industrielle (CEIPI)/Centre for International
Industrial Property Studies (CEIPI):

Frangois CURCHOD (professeur associé al’ Université Robert Schuman, Strasbourg,
représentant permanent aupres de I’ OMPI, Genolier)

Centre for Documentation, Research and Information of Indigenous Peoples (DoCip):
Pierrette BIRRAUX (Mrs.) (directrice scientifique, Genéve)

Centre for Folklore/Indigenous Studies:
C.R. RAJAGOPALAN (Director, Kerala)

Center for International Environmental Law (CIEL):

AngélicaNAVARRO (Ms.) (European Office, Intellectual Property and Sustainable
Development Fellow, Geneva); MarciaAribellaDE LIMA PEREIRA (Ms.) (Intern Fellow,
Geneva)

Centre international de commerce et de devel oppement durable (ICTSD)/International Centre
for Trade and Sustainable Development (ICTSD):

David VIVAS (Programme Manager, Technology Services, Geneva); Heike BAUMULLER
(Mrs.) (Programme Manager, Environment Natural Resources, Geneva);

Graham DUTFIELD (Senior Research Fellow, Geneva); JohannaVON BRAUN (Ms.)
(Programme Officer, Geneva); Sarah MOHAN (Ms.) (Junior Programme Manager, Geneva);
Preeti RAMDASI (Assistant, Geneva)

Chambre de commerce internationale (CCl)/International Chamber of Commerce (ICC):
Timothy W. ROBERTS (Principal, Bracknell)

Civil Society Codlition (CSC):

Thiru BALASUBRAMANIAM (Representative, Geneva); Colleen DANIELS
(Representative, Geneva); Nicoletta DENTICO (Mrs.), (Health Consultant, Italy); Timothy
HUBBARD (Representative, Geneva)

Comité consultatif mondial des amis (CCMA)/Friends World Committee for Consultation
(FWCC):

Nico TYABJI (Global Economic Issues - Programme Assistant, Geneva); Geoff TAN SEY
(Geneva); Sandra WIENS (Ms.) (Program Assistant, Geneva); Martin WATSON
(Representative, Global Economic Issues, Geneva)

Conseil SAME/SAAMI Council:
Mattias AHREN (Tomasjord); Jevgenij JUSHKOV (Administrative Secretary, Utgoki)

Consumer Project on Technology (CPTECH):
James LOVE (Member, Geneva)

Coordination des ONG africaines des droits de I’homme (CONGAR):
Djély Karifa SAMOURA (président, Genéve)
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Council of the Otomi Nation:
Dabadi THAAYROHY ADI (Genera Coordinator, México); BlancaMari&
MULLER-LAGUNEZ (Ms.) (European Coordinator, Zurich)

Déclaration de Berne/Berne Declaration:
ChristaLUGINBUHL (Mrs.) (Campaign Director, Zurich)

Fédération européenne des associations de |’ industrie pharmaceutique (EFPIA)/European
Federation of Pharmaceutical Industries and Associations (EFPIA):

Louis-Nicolas FORTIN (Deputy Manager, Brussels); Brendan BARNES, (Manager,
Brussels); David ROSENBERG (Representative, Brussels)

Fédération ibéro-latino-américaine des artistes interprétes ou exécutants (FILAIE)/

I bero-L atin-American Federation of Performers (FILAIE):

José Luis SEVILLANO (Director General, Madrid); Luis COBOS (Presidente, Madrid);
Miguel PEREZ SOLIS (Asesor Juridico, Madrid)

Fédération internationale de |’ industrie du médicament (FIIM)/International Federation of
Pharmaceutical Manufacturers Associations (IFPMA):

Eric NOEHRENBERG (Director); John Douglas HAWKINS (Director); Lucy
AKELLO-ELOTU (Ms.) (Research Analyst, Geneva); ManishaA. DESAI (Mrs.) (Patent
Counsdl, Indianapolis)

Fédération international e de semences (ISF)/International Seed Federation (ISF):
Radha RANGANATHAN (Director of Technical Affairs, Nyon); Bernard LE BUANEX
(Secretary General, Nyon); Pierre ROGER (Manager, Intellectual Property, Chappes)

Fédération internationale des conseils en propriété industrielle (FICPI)/International
Federation of Industrial Property Attorneys (FICPI):
Bastiaan KOSTER (Chairman, Group 8, Study and Work Commission, Cape Town)

Fondation africaine pour le renouveau moral, |’ apprentissage professionnel, universitaire
international et le commerce é ectronique, et la coordination des trades points aux Rwanda,
R.D.C et Grands Lacg/African Foundation (FARMAPU —INTER & CECOTRAP —-RCOGL):
Saidi ASENGE (President, Kigali); Abdoul BY UKUSENGE (Coordinator, Kigali)

Groupe de recherche sur |’ environnement et |a gouvernance (GREG)/Graduate Institute for
Development Studies (GREG):

Marc HUFTY (directeur, Geneve), Elizabeth REICHEL (Mme) (adjointe scientifique,
Genéve); Marc GALVIN (coordinateur scientifique, Geneve); Raphael VAN SINGER
(Geneve); Florence NUOFFER (Mme) (Geneve)

India Confederation of Indigenous and Tribal Peoples North-East Zone (ICITP NEZ):
JebraRam MUCHAHARY (Assam)

INDIAN COUNCIL OF SOUTH AMERICA (CISA):
Tomas CONDORI (Representante, Puno)

Indian Movement Tupa] Amaru:
Lazaro PARY ANAGUA (Genera Co-ordinator, Geneva); AnaVERA (Ms.) (Geneva)
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Indigenous Peopl e’ s Council on Biocolonialism (1PCB):
DebraHARRY (Ms.) (Executive Director, Nixon, NV); Le ‘aKANEHEMSs.) (Lega
Analyst, Nixon, NV)

Innu Council of Nitassinan (ICN):
Delphine BOISSELIER (Ms.) (Amiens)

Institut du développement durable et des relations internationales (IDDRI):
Laurence TUBIANA (Mme) (directeur, Paris); Sélim LOUAFI (chargé de programme,
Paris); Pietro LAUREANO (Florence); Tobian KIENE (Research Assistant)

International Trademark Association (INTA):
Bruno MACHADO (Geneva Representative, Rolle)

Jigyansu Tribal Research Centre (JTRC):
Neeti MAHANTI (New Delhi)

Kaska Dena Council:
Merle ALEXANDER (Lawyer, Vancouver)

L’ Alliance pour les droits des créateurs (ADC)/Creator’ s Rights Alliance (CRA):
Greg YOUNG (Indigeous Peoples’ Caucus, Vancouver)

League for Pastoral Peoples (LPP):
Susanne GURA (Ms.) (Advocacy Adviser, Bonn)

Maasai Cultural Heritage Foundation (M CHF):
Johnson OLE KAUNGA (Project Advisor, Nanyuki)

Max Planck-Institute for Intellectual Property, Competition and Tax Law:
Silke VON LEWINSKI (Ms.) (Head, Munich)

M étis National Council (MNC):
Jaime KOEBEL (Ms.) (Assistant to the President, Ottawa)

Music in Common:
Mathew CALLAHAN (Head, Bern)

Netherlands Centre for Indigenous Peoples (NCIV):
Aukje Simone LOVERA-BILDERBEEK (Ms.) (Legal Advisor, Amsterdam)

NEW ZEALAND INSTITUTE OF PATENT ATTORNES:
Linda ROBINSON (Ms.) (Member, Auckland)

Organisation international e de normalisation (1SO)/International Organization for
Standardization (1SO):
MiraKUNES (Ms.) (Intern, Geneva)
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Russian Association of Indigenous Peoples of the North (RAIPON):
Rodion SULYANDZIGA (Director, Moscow); Mikhail TODY SHEV (Executive Committee,
Moscow); Anastasia CHUKHMAN (Ms.) (Moscow)

Samikopiija:
John SOLBAKK (Head of Secretariat, Karasjok)

Société internationale d’ ethnologie et de folklore (SIEF)/International Society for Ethnology
and Folklore Studies (NSI EF):
Saskia KLAASEN NAGELI (Berne)

The Chartered Institute of Patent Agents (CIPA):
Tim ROBERTS (Past President, London)

Third World Network (TWN):
Martin KHOR (Director, Geneva); Cécile TAN (Ms.) (Researcher, Geneva)

Tulalip Tribes:
Terry WILLIAMS (Commissioner, Washington); Preston HARDISON (Policy Advisor,

Washington)

Union mondiae pour la nature (IUCN)/World Conservation Union (IUCN):

Martha CHOUCHENA-ROJAS (Ms.) (Head, Policy, Biodiversity and International
Agreements, Gland); Sonia PENA MORENO (Ms.) (Policy Officer, Gland); Ddlila
ATALAYA (Ms)) (Socia Policy, Gland)

World Self Medication Industry (WSMI):
Yves BARBIN (représentant, Gaillac)

World Trade Institute:
L1 Xuan (Ms.) (Research Fellow, Berne)
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VI. BUREAU INTERNATIONAL DE L'ORGANISATION MONDIALE
DE LA PROPRIETE INTELLECTUELLE (OMPI)/
INTERNATIONAL BUREAU OF THE
WORLD INTELLECTUAL PROPERTY ORGANIZATION (WIPO)

Francis GURRY, vice-directeur général/Deputy Director General

Antony TAUBMAN, directeur par interim et chef, Division des savoirs traditionnels/Acting
Director and Head, Traditional Knowledge Division

Wend WENDLAND, directeur adjoint, Division des savoirs traditionnels, et chef, Section de
la créativité et des expressions culturelles et traditionnelles/Deputy Director, Traditional
Knowledge Division, and Head, Traditional Creativity and Cultural Expressions Section

Shakeel BHATTI, chef, Section des ressources genétiques, de la biotechnologie et des savoirs
traditionnel s connexes, Division des savoirs traditionnel s/Head Genetic Resources,
Biotechnology and Associated Traditional Knowledge Section

Simon LEGRAND, conseiller, Division des savoirs traditionnel SYCounsdllor, Traditional
Knowledge Division

Valéie ETIM (Mlle), administratrice de programme, Section des ressources genétiques, de la
biotechnologie et des savoirs traditionnel s connexes, Division des savoirs

traditionnel s/Program Officer, Genetic Resources, Biotechnology and Associated Traditional
Knowledge Section, Traditional Knowledge Division

AnjaVON DER ROPP (Mlle), administratrice adjointe, Section du programme des sciences

delavie, Division des savoirs traditionnel s/Associate Officer, Life Science Program,
Traditional Knowledge Division

[Fin del Anexoy del documento]



