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INTRODUCTION

1. Le Comité permanentlu droit desbreves (ci-aprés dénommeé“‘comité” ou“SCP”) a
tenusaonziémesessiora GenéveJes1* et 2 juin 2005.

2. LesEtatsci-aprésmembresie’lOMPI oude I'Union dePars, étaient repésenésala
session Afrique du Sud,Albanie, Algérie, AllemagneAntiguaet-Barbuda Arabie saoudite,
Argentine, Austalie, Autriche, Bangladsh,Bélarus,Belgique,Bénin, Brésil, Bulgaie,
CambodgeCarada,Chili, Chine,Colombie,CostaRica, Cote d’lvoire, Croatie Danemak,
Egypte, Equateur,Espagne EtatsUnis d’Amérique, Ethiopie, Ex-Républiqueyougoslavede
MacédoineFédératon de Russie Finlande Frane, Géorgie, Grée, Hongrie, Inde,
Indonése, Iran(Républiqudaslamiqued’), Irlande ltalie, Janahriya arabelibyenne Japon,
Kenya,Kirghizistan,Koweit, Lettone, Lituanie, LuxembourgMalaisie, Malte, Maroc,
Mexique,Myanmar Nigéria,Norvége Nouwvelle-Zélande Oman,Pakstan, PaysBas,Pérou,
Philippines,Pologne,Portugal Républiquede Corée Républiquedémocréique du Congo,
Républigle de Moldova,Républiquedominicaine, Républguetcheque Roumanie,
RoyaumeUni, SénégalSerbieet-MonténégroSingapourSoudanSuede Suisse Thailande,
Tunisie, Turquie,Ukraine, Uruguay,Venezuda, Viet Namet Zambie (85).
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3. Desreprésentaintsdela Commisioneuropéennd€CE), del'Office eurasierdesbrevets
(OEAB), del’ Office européerdesbrevets(OEB), del’'Organisaion africainedela propiiété
intelectuelle (OAPI), del'Or ganisationmondale du commece (OMC), del’Organisaton
régionaleafricainedela propriétéindustielle (ARIPO), et du CentreSudont participéala
sessionenqualté d'observateur$7).

4.  Desreprésentintsdesorganigtionsnon gouvenemaetalesci-apres ont participéala
sessionenqualté d'observateurs Action interrationalepourlesressourcegénétiques
(GRAIN), Assocationallemandeour la propriée industrelle etle droit d'auteur (GRUR),
Assciation asiatque d’expertsjuridiquesen brevet APAA), Assogation brésiliennedes
agentsde proprietéindustrielle(ABAPI), Associdion internaionale pourla protectiondela
propriétéindustielle (AIPPI), Associationjaponasedes conseis enbreve (JPAA),
Assaiation japonasepourla propriétéintellecuele (JIPA), Cente d’échangeset
coopératim pourl’Amériquelatine (ECCLA), Certre d’étudesinternaiondesdela propiiété
indwstrielle (CEIPI), Certre pourle droit internationaldeI’environnanent(CIEL), Chambe
de commerceanternatiomle (CCI), Civil Sodety Coaliion (CSC),Confédérabn de
I'industrieindienne(Cll), ConsumeProject on Technology(CPTed), EuropearGenercs
Medicine Assocation (EGA), Fédératiorinternatonale del’'industriedu médicament(FIIM),
Fédérsion internatonaledesconseilsenpropriétéindustridle (FICPI), Fridtjof Nansen
Institute(FNI), Insitut desmandatairesgréspresl|’Offi ceeuropéendesbrevds (EPI),
Institut Max-Planckdedroit dela propriéé intellectuelle, dedroit dela concurrencetde
droit fiscd (MPI), Médecinssansfrontieres(MSF), Organsaion desindustriesde
biotechnologe (BIO) et Union despraticienseuropéengnpropriétéindustielle (UNION)
(23).

5. LalistedesparticipantSiguredansl’annexe du présentapport.

6. Lesdocumens ci-apres établisparle Bureau international,ont étésoums au SCP avant
lasession “Projetd’ordredujour révise” (SCP/111 Rev.),“Accréditation d’organisatbns
non gouvernementals” (SCP/11/2),"Additif conernant’accrédtationd’organisationsnon
gouvernemerdles(SCP/11/2Add.), “Progranmedetraval futur du Comté permanentiu
droit desbreves” (SCP/11/3)et“Déclaraton recueparle Brési” (SCP/11/4).

7.  Le Secrétariata pris notedesinterventionsetlesa enregistr&ssurbandemagétique.

Le présent rapportrésumelesdébatssansrendreconpte detouteslesobservéonsqui ont été
formulées.

DEBAT GENERAL

Point 1 del’'ordre du jour : ouverturedela session

8. Laonziémesesiondu SCPaétéouvate parM. France Gurry, vice-directeurgénéal,
qui asouhaié la bienverue aux participans aunom du diredeurgénéral.
M. Philippe Baechold (OMPI) aassuréle secréfariat
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Point 2 del’'ordre du jour : électiond’un présidat etdedew vice-présidats

9. Lecomtépermanenaélual’unanimité M. Boris Simonov(Fédéraibn de Russie)
présidentet MM. Yin Xintian (Chine)etUsman Saki (Nigérig vice-présidents.

Point 3 del’'ordre du jour : adoptiondel’ordre du jour

10. Ladélegationdel’Argentine, s’exprimantaunomdu groupe desAmis du
développements’estdéclaréerétea contibuerde maniée postive alaréunion adit
souhaitertravailler dansle regpectdu principedu cons@sus,commele veutlatradition a
I’'OMPI, etespérequetouteslesdélégaionspuisseat faire eneendreleur voix demaniére
adéquateet queleuravis soit dimentpris en considérabn dansle résutatfinal. Elle adit ne
pas douterquelesréglesde procédue saontrespeatesa tout moment. Commne celaa étéle
caspourlessessionprécédentedu SCP,un rapport final surcette onziemesessiorsela
établi pouradoptdn. A cettefin, il es important,selonelle, quele résung du président,
préw au point 7 del’ordre dujour, soitapprouvépartous.

11. Le présidentaconfirméquele comité respectera striccementles reglesde procédureet
guelesdélibéraions serontparfaitementlaireset comprénensbles. Enl’absenced’autres
réactionsapreéd’intervention dela délgaion del’Ar genting, il adit considéerqu’il aété
décidéal'unanimité quele réesumédu présidendoit étreexaminé et adoptépar consensus.

12. Leprojetd’ordredujour, tel queproposédansle docunentSCP/11/1Rev., a été
adopte.

Point 4 del’ordre du jour : accréditatiord’organsatonsintergouvernemntdeset/ounon
gouvernemerdles

13. LeSCPaappouvélaccréditationdu Centre pourla gestiondelapropriété
intellectuele desactivitésderecherchaléveloppanentdansle seceurdelasanté
(MIHR), du ConsumeProjecton Technobgy (CPTech), du Consunersinterndional
(CI), du Fridtjof Narnsenlinstitute (FNI), dela GenericPhamacauitical Assogation
(GPMA) etdela MexicanNationalAssociaton of Pharmaeutical Manufacurers
(ANAFAM) enqualitéd’observateursadhoc (documetsSCP/112 et2 Add.).

Point 5 del’ordre du jour : adoptiondu projetderapportdela dixiemesession

14. Ladélegationdela Chineaproposéde modifier lesquatiemeet cinquieme phrasesdu
paragraphe24 du projet derapportdela dixieme sessbn (documeniSCPA0/11 Prov.2)
commesuit : “A cesujet,la délégatim a noté qu’'un rapportrécent dela Commissiorfédérale
du commercadesEtatsUnis d’Amérique, publié enoctobre2003,ne partagepasl!’ avisselon
lequelce sontlesdéposantsledemandesle brevetet nonle grandpublic qui doivent étre
considérésommelesclientsdel'Of fice desbrewetset des marquesdesEtats Unis
d’Amérique et a souligré quecetteconceptbn est trop étroite etinadapté. A cepropos,il
convientde prendreenconsidératior’objectif énoncéal’article 7 de....”



SCP/11/6
page4

15. Le Bureauinternationakhindiquéquelerepréserantde’OEB adenmandéqu’une
correctionsoit appoitéeauparagraphd 25 consacé a soninterventon.

16. Lecomité aadoptéde projet derapportdeladixiemesession(docunent
SCP/10/11Prov.2)tel quepropo®, sousréservedescorrecionsmentonnéesiansles
paragaphesl4 et 15.

Point 6 del’'ordre du jour : progmammede travail pour le Comité peamanentdu droit des
brevets

17. Le Secrétariata présentde documat SCPA1/3. Il arappeléquel’Assembléegénérale,
asases®on deseptembreoctobre2004,a eudes difficultésa parvenir aunedécisionence
qui concernele progmmmedetravail futur du SCPet que,en réalté, sesefforts n’ont pas été
couronnégdesucces. Il aenoutrefait observequel’AssembEegénéale a aussidécidéque
lesdatesdela sessiorsuivantedu SCP serontfixéesparle directeu généralapres
d’éventueles consultation®fficieuses. Le directeur générala dimentprocaléaces
consultationsofficieusesa CasablancéRoyaumedu Marog) enfévrier 2005. Cellesci ont
abouti aunesériederecommandationdela partdespersonnegrésentesal’intention du
directeur général cesrecommandationgjui sonténumérésdansl’annexe duditdocument,
portentsurla fagconde gérerle programmaedetraval du comité dansl’avenir. Le directeur
généraltransmetejour cesrecommandabnsaucomté pemanentpourexamen,ainsiqu’il
estexpliquédansle documentSCH11/3. Ontrouveradansl’annexele texte des
recommaudations,la liste desdifférentesdélégaions qui ont participé aux consultations
officieusesa Casabhncaainsiquela position del'une de cesdélégatonsa proposnotanment
de cesreconmandations.

18. Ladékgtiondel’Argentine, s’exprimantaussiaunomdesdélégaionsdel’ Afrique

du Sud,dela Bolivie, du Brésl, de Cuba,del’E gypte,del’Equateur,du Kenya,du Pérou, de
laRépubliquadominicaine,dela Républgueislamiqued’lran, de la RépubliqueUnie

de Tanzanie,dela SierraLeoneetdu Venezuéa, a présentée docunentSCP/11/4eta
soulignél'importancequ’elle accordeauxtravauxdu SCPet sapréocupaton devant
I'orientationrécentedesdélibérationsnoammaent desnégocationssurle projetdetraité sur
le droit matérieldesbrevets(SPLT). Ledroit desbreves, qui constitieunepartietres
sersibledu droit dela propriétéintelleciuelle, a uneincidence généraleimportantesurde
nombreuxaspecs différentsdela politique des pouvoirspublics. De nouwellesreglesvisanta
mettre en placedesnormesnternationatsde protedion des brevetspluscontraignantes
commecertainsle souhaitenpourle SPLT, pourrientavoir de s@ieusegéperaissiongdans
des domairesaussivariésquela santépublique,l’environnanentet la nutrition. La
délégationa dit quelesrépercussiondu droit desbreves surla sané publiqueont
notanmentétéportéesa l'attention dela comnunautéinterndgionde parl’intermédiaie dela
Dédarationde Dohasur I’Accord surlesaspecs desdroits de propriég intellectuellequi
touchentaucommerce(Accordsur lesADPIC) et la sané publique,adopéeala
guatriemeConférenceaninistérielle del’Organisaton mondiale du commece (OMC), etque
cettedéclaratbn fondamentaleeconnaiguelesnormesnternatonales dela protectionsur
lesbrevetsne doivert pasempéchetespaysendévebppemat etlespayslesmoinsavancés
(PMA) d'atteindreleursobjectifsde sané publique. La Dédaraion de Dohaencourayedonc
touslespays afaire fond sur 'ensembledesclauseselaives ala sauvegede del'intérét
public del’Accord surlesADPIC. Plusréecemment, lespays en développenentet la société
civil e ontinstammentdemandéa créationd’un pland’action del’'OMPI pourle
développement.Comptetenude cettedemandetouslesorganesubsidaires del’O MPI,
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notammentceuxqui participenta la normalsation devrontdiment tenir compe dela
dimenson “dévelopement’dansleurstravaux A cet égad, cepland’action est
principalementd ala nécessitéeveiller acequelesadivitésde normdisation alI'O MPI
respectentespae politique despaysendévdoppenentet desPMA, et ne contrecarrenpas
celui-ci. Celasignifie quela normalisationdoit préservetesclausegelativesala sauvegrde
de l'intérét public figurantdanslestraitésinternatonauxenvigueurauxfinsdes grands
objectifs de politique despouvoirspublics. Ladélégaton anotéque,dansle domainedu
droit desbreves, celarevientadire que cesclauses, applicablesavent ou aprés la délivrance
d’'un brevet,doiventétresauvegardéesyutespouvantavoir uneincidenc sériaisesur
I'intérétpublic. L'un desaspectxlésdelapropostiondepland’action pourle
développemenestdoncpleinementonformeal’esprit et au contenudela Dédaration

de Dohasurl’ Accord surlesADPIC etla sané publique. La ddégaton arappeléqueles
négociationssurle SPLT sontencoursal’lOMPI depusle secondsematre de2000et que
certainsont proposélefaire du SPLT un nouvea traité surl’harmonisatbn parle hautdu
droit desbreves. Deslors, le SPLT consttuerat uninstrumentsurles praiques
recommadéesdansle domainedesbrevets ajoutantdes obligationsinterndionalesa celles
qui sontdéja prévuesdansl’Accord sur lesADPIC de'OMC. Ladéleationaobsevé que
cetteapprochedesnégociation®stle reflet d’'une coneption dela propriétéintellectudie
selon laqudle lesactivitésde normalisationde’OMPI doiventtoujoursabouti al’adoption
de normesde protectionde plusenplus contragnanesallant avr-dda de ce queprévoit
I’Accord surlesADPIC pourtouslespays,qud quesoitle niveaude déweloppemente
ceuxci. Sdon elle,la compatibilitédecete approdieavec la dimension‘dévebppement’est
vivement discutible: c’ed la raisondela préoccupéion exprimeée a proposdela fagondont
lesconsultdionsofficieusesdemandéepar I'’Assenbléegénéraleont été conduites.La
délégationafait observerquelesparticipants a Casabdncane constiuaientpasun groupe
équilibré etdéfendaientun nombrelimité depostionssurle sujet De plus,sile Secétaiat
de 'OM PI n’a pascherché& s’assureta paricipation d’Etats menbres dontl’avis etla
positionsur cesquestionsontconnus des organsmesgui ne sontpas membresa paitt entiée
de 'OM PI étaientprésent®t desindividus nerepréserant pas offi ciellementdesEtats
membreont ét invitésa donnerdeur avis atitre personnel.Cete situation a conduit
plusieursEtatsmembresa déclaremu’ils nefont pasleurslesrésultitsde ces consultations.
Pour quelesnégciatiors surle projetde SPLT aboutssenta uninstrunentéquilibré, des
paysendéveloppenentont soumisdespropositonsde modificaion du proje detraitéafin
prédsémei depréservetesclaugesrelaivesala sauvegarddel’int érétpublic etI'espace
politique des Etatsmembresle 'TOMPI. La dékégaton aen outre soulignéquelespaysen
développemenbnt surtoutcherch® unevoie d'approcheéquilibréen’excluantpersonnepour
cesnégociationsqui doiventtenir dimentcompte desintéréts,despréocaipatonset des
propositiors detouteslespartiesauxnégciaions. Le programmedetraval pourle SCP
adoptépar certaingparticipantsalissue desconsutations officieusedenuesa Casablancée
16 février 2005ne constituepasun élément nouveawdanslesnégociagionssurle projet

de SPLT. Enreéalté, ceprogrammedetraval corresponaxactementala propasition
soumisepardeuxEtatsmembresiI’Assenbléegénérak précdene de’OMPI en
sepembreoctobre2004,propostion qui aéterejeée Celle-ci aaussiétérejetéeala session
précdentedu SCPenmai2004. La délggation a observ&ue,pa cons@uent,il est
surprenanguecete mémepropogtion soitsoumseunetroisiémefois al’examendesEtats
membregdel’OMPI, etquela propostion figurant dansle documentSCP/11/3fragmentees
négociationssurle SPLT enaxesindépendantsebn lesquelseronttout d’abordétudiéesles
quelques questonsn’étantpasréellemenprioritairespourles paysendévdoppementa
sawoir notanment!’état dela techniquela nouveautgél’activité inventiveet le délaide grace,
lessujetsprésentantin intérétet uneimportan@ réek pourlespaysendévebppementiels
guelesclausegelativesa la sauvegardéel’intérét pubilic, le transfertdetechniques|a
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concurrenceetlesclausesurla biodiversitéainsiquela divulgation dela sourceétantmis de
cbté ou confiésa d’autresinstances Lespaysendéveloppenentet les payslesmoins
avancésn’'ont pasdemandéle négociationsurl’harmonsaion quantaufond du droit des
brevets Néanmois,ils ontfait preuvede souplesseet ont paricipé de mani&e constrictive
aux négociationgnsoumettantdessuggestnset despropostions concréeslors dessessions
précdenteslu SCP. La délégatioradéclaré qu’un SPLT ne portantquesurlesquatrepoints
exposéglansla déclaratiorde Casablanamettre effedivementgrandemat amal la
soupless dont jouissentactuellemenles paysendéveloppenentaux fins deleurs objectifs
plus vastegde politique nationale. La définition desélément d’'un progranme de travail pour
le SCP dansce domainenedoit pasconsiter enun simple exercice de procélure. Elle a
déclaréquelesquate pointsénumeéréslansla déclaraton de Casabhncacommedespointsa
traiter demaniéreaccéléréauseindu SCPportentsurdesaspect fondanentuxdu systéeme
des brevetsenrapportaveclesconditiors de brevenbilité et que,sebnl’article 27 de
I’Accord surlesADPIC, lespaysontla possibilté de définir auniveaunationalles points
importantsdesconditionsde brevetabilitédansleur Iégidation naionale. La délégatiora
notéque, parconséquenigsnégociationsuruntraité aussimportantquele SPLTne
peuventpas laisserde cotédesquestiongprésentanuneimportan@ fondanmentalepourles
paysendéveloppenent. Malheureusenrd, la concepion fragmentéedesnégociations
proposé dansle documentSCP/11/3ne pernettra pasa tousles Etats membresde sounettre
des propositionssurdesquesionsgu’ils considéent commeimportanés,ce qui constituera
uneruptureplusqueregrettablalaveclespraiquesreconmand@sdela diplomatie
multilatérale. La délégatioma dit que,pourétablir un équilibreente,d’unepart, lesrigidités
gueconnaitrde systemeinternationalde propriétéintellectudle enraisondesdemandes
d’harmonisabn parle hautdeslégislationsnaionalessurlesbrevetset, d’autrepart,la
préservatiordesclauesexistantesrelatives ala sauvegededel’i ntéré public etdel’espace
politique naional, lesnégociationsurle projetde SPLT doivent tenir compt d’office des
sujetsde préoccupatiomle tousles Etatsmerbres. Elle aexpliquéque pourcesraisonses
délégationsgu’elle repesentene sontpasen mesured’aceptea la dédaraion figurantdansle
document SCP/11/ommebasedesdélibé&ations surlestravauxfutursdu SCPet que,ainsi
gu’il estsouignédansla déclaratiordu groupedesAmis du dévebppemat, les négociations
ultérieuresdoiventportersurle projetdetraité danssonensemble pourdébouchersurdes
résultatdinalséquilibrésn’excluantpersonne.Lesdélégaionsdu groupedesAmis du
développemensontdisposeesa coopéreret a examner un progranmedetravailimpartial
fondé sur un examengénérakexhaustifdesélémerts intéressantoutes lesddégations.

Le SCPtraiteratoutesles quesionssurun piedd’égdité, acordanta chaained’entreellesle
mémedegrédepriorité. Lesdélégationgju’elle représente ontréaffirmé leur volontédefaire
en sortequelesnégociationsurle projetde SPLT puissat sepoursuivrede maniere
équilibrée, sansexclurequiconque.Un nouveaduraité surle droit desbreves, portant
créationde nouvelesobligationssanstenir comptede leursrépecussiongventuelles,ni du
droit souveran desEtats,et necomportantpaslesdispositonsappropriés de présevation
des clausgsreldivesala sauvegardelel'int érétpublic auxfins desobjedifs dela politique
des pouvoirspublics, seraitenconflit avecles objedifs dedéweloppenentconsacréparla
communauténternationale prévudansles organsaionsinternatonales, tousprésentantin
intéétauxfinsdelapropriétéintellectuelle. Toutesles ddégatons présentedoivent
comprendrd’'importancedesdélibémationsquele comité est surle pointd’engager La
délégationa observéyu’il s'agirala enréalité d’un testpratiquevisanta déteminerla volonté
de ’'OM PI d’atteindre cesobjectifsintemationaix de dévdoppenent, notanment la mise au
point d’'un pland’actiondel’Organisatim pourle développenentdevants’appliqueren
particulier aux actiitésinternationalesle normalsation. Elle aenmuragéoutesles
délégationsatravailler ensemblgourmontrer qu’il est possibe detraiter lesquestionsle
propriétéintellectuelledu pointdevue, plusvaste du développanenttout entenantcompte
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des préoccupabnsd’'une majoritéde paysqui sort confronté a desquestionssocialeset
économiquesérieusegt arduesnonrégliéesdansde nombreises régionsdu monde. La
délégationarappeléa volontédu groupededélégatonsqu’elle représete detravaillersurla
based’un conensuset deseconformerdimentaux reglesde proaddure.

19. Ladékationdelltalie, sexprimantaunomdugroupeB, adit seréouir al’idéequela
réurion aboutssea desrésultatgositifset construcits etadéchrécroire fermementque
I’'hnarmoniséion estdansl’intérét detouteslespariesprenangs,y comprisdela sociétécivile,
des titulaires de droits et desofficesde propriété intellectudle. Encequi concenele
programmedetravail propcsé dansle docunmentSCP/113, elle adit qu’il permetdestructurer
et defaire avancerefficacementestravauxdu SCPet du comité intergouvernementalurla
propriétéintellectuellerelativeauxressaircesgénéigques,aux savoirstraditionnelset au
folklore (ci-apresdénommécomité intergouvenenental’). Le groupeB estconvaincugue
cettepropostion conditue un programmedetraval équilibré dansl’int érétdetouslesEtats
membres.La délégatiora notéquele groupeB seréjouit devoir avarcerles travaux,aussi
bien auseindu SCPqued’autresorganegertinents de’OMPI.

20. Ladélegationde Singapours’exprimantaunomdel’Association desnationsdel’ Asie
du SudEst(ANASE), adéclaréquecellesci suiventavec intérétlestravaux du comitéet que,
commelespaysde nomlreusesiélégationselles souhaientquelestravaux du SCPavancent
davantage.Apresavoir pris notedu résulat desconsulitionsmenée parle directeurgénéal
aCasablancanfévrier 2005, la délégatiora déclaré que,s’il estimportantquele SCPse
penchesurdesquestiondellesquela définition del'état delatechnique e délai degrace,la
nouveautéet |’ activité inventive,il eg toutaussiimportantquele comité intergouvernerental
accamplissedesprogrésanaloguegn ce qui conernele caraceresuffisantdela divulgation
et lesressourcegénétiques.La clé du succé réside dansle lien étroit qui existe entrele SCP
et le comitéintergpuvernementdbrsqu’il s’agit detraiter lesquestonsobligatoiresdansles
délais oudemaniee accélérée Lespaysdel’ANASE souhdtent soulignerquefaireavancer
en parallék lestravaux du SCPet ceuxdu comité intergouvenemaental permetra de tenir
comptedesintérés detousles Etatsmembresians|’élaboration du Plan d’action

intemationd dansle domainedesbrevets. Silespaysde’ANASE comprennent’importance
de la mise aupointd’'un sygémeinternatbnal desbrevds efficace,accessibk et présentantin
bon rappot codtefficacité, il n’enrestepasmoinsquece sysemedoit enmémetempstenir
comptedesbesons de développemergconomiquesodal ettechniquedetousles Etats
membrest lesappuyer.Ladélégatioradéchréequ’il esttoutaussimportantde présever,
sawegardelet promouvoirlesclauseselaivesala sauvegededel’i ntéré& public etI'espace
politique des Etatsmembres.Parcorséquet, lespays de’ANASE appuiat la créationd’un
systtmeinterrational desbrevetséquilibré et équitale, qui établt un équilibreentreles
intéétsdesutilisateurs et ceuxdestitulairesdedroits vis-a-vis des consonmataursetdela
sociétédanssonensemble.En conclusionja ddégaion asouignél'i mportancedu
multilatéralismedars I'examendetouslesaspect des travauxdel’OMPI ets’estfélicitéede
lavolontésandfaill e dontfont preuwe lesmenbrespourélaborerle progranmedetravail
pourle SCP.

21. Ladélegtiondel’lnde, s’exprimantaussiaunomdesdélégatonsdu Bangladesh,

du Bhoutandu Népal,du Pakiganetde Sri Lanka,a assurée présidat desonempressement
aapportemune contibution postive alaréunionet afait siennela dédardion surles
procéduredaite parla délégatiordel’Argentineaunomdu groupedesAmis du
développement.
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22. Ladélégation del’Egypte apleinermentappuyéla déchraton faite parla dédégationde
I’ Argentine aunomdu groupedesAmis du développenent Elle aexpliquéquel’Egyptea
maintenuuneposiion sansambiguité convancuedepus le débutdela nécessitede mener
des négociaions pluriculturelleséquilibrées, et quecette faconde procddersesituedansla
ligne des principesfondamentauxiu sysemedesNations Uniesauquelappartent!’O MPI.
Dansce contexe, I'Egypte,commede nombreix paysendévebppemaet, y compis le
groupe despaysafricains,nes’ed pasréjouiedevantia coneption élitiste et désequilibrée
des négociaibnssurle SPLT miseenavantala sessbn précéentedu SCPainsiqu’a
I’Assembléegénéale précédentelLa déchraton adopt& al’i ssuede consultéions
informdles avecun groupede participarts a Casablacavéhicule la mémevoie d’appiocheau
sein du SCPsousla forme d’un programne detravail discriminatoire, faisant la patt bele a
des quesionsintéresantles paysdéveloppéslors quelesquestonsconcernantes paysen
développementlewont étretraitéesdifferemment. Le progranmedetravail proposéometde
tenir comptedes préoccupationfégitimesd’un grandnombre de payset ne peutdonc
constituerunebasepour lesdélib&ationssurlestravauxfutursdu SCP. Cete positiondela
délégationressortclairementdela déclaraion du groupedes Amis du dévdoppementdansle
document SCP/11/4.La délégatiorafait observe quela logiquequi s’appliqueaux
négociationssurle SPLT nedoit pascorstituer une exception par rapporta celle qui prévaut
dansd’autresnégociationsmultilatéralesgquiibrées,loyales et transparates,dansle cade
du systemalesNationsUnies Silesparticipantssouhaientvéritablenentfaire avanceres
négociationsjls doiventétredésireuxdetenir comptedes intérds et despréocupationsgde
toutesles partiespreranteset detraiterceuxci delamémemaniereauseindu SCR,

y comprisence qui concerndesquestimsd’importane pourles pays endéveloppement
telles quele caractéresufiisantdela divulgaton, lesressourcegénéiquesetle transert des
techniques.La délégationaréaffirmésavolontésandaille detravail erde maniere
constructiveenvue de développeta confiancedansle sysemede propriég€ intellectuelleet
de préservera crédibilitéede’OMPI etdu multilatérdisme Pouratieindreces objectifs,
touteslesactivitésdenomalisationde la propriétéintellectudle doiventdemeuser
équilibrées,tenir compteeffecivementdeladimension‘développenent” et des aspiations
de la sociétédanssonensembleet permetre au systene de propriéé intelectuellede
répandreaux préoccupationde politique publique.

23. LadékgtionduLuxembourgs’exprimantau nom dela Communaté européennet
de sesEtatsmembresa appuyé le programmedetraval tel queproposélansle document
SCP/11/3ainsi quela déclaratiorfaite par la dédégaion del’ltal ie au nomdu groupeB.

24. Le présidentapresavoir remercié lesdéléyaionsqui ontexpliquéleur position,a
appeléde sesveeuxdespropositionsconstrucitves pourquedesmesuresiéfiniesd’un
communaccordpuissentétreprisesdansl’avenir.

25. Ladélegtiondu Brésil afait sienre la déclaration dela ddégaion del’Argentine au
nom du groupe desAmis du développementElle arappeé I'i mportance quele Brésil attache
aux travawx du SCPetdéclarégue, ainsiquel’ont soulignéle groupedes Amis du
développementl’harmanisationdu droit des brevetsestunequestion n'intéressanpas
uniguementespaysdéwloppés L’harmonisdion du droit desbrevetsadenombeuses
répecussionsséreusegpourlespaysendévelopgmentetlesPMA dansmains domaines
sersiblesdela politique despouvoirspublics, et cette harnmonisatbon ne peutpas étre
envisagéecommeun simpleexercicetechnique.Elle a dit qu’elle souhdte faire pat trés
brievememnde qudquesréflexionsquelui ainspiréeda diredion prisepar lesnégociations
sur le projetde SALT, auss bienencequi concernele fond quela forme, eta dit étre
pleinementdétermnéea étreconstructie et objecive ainsi quele président’a demandé.La
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délégationamis I'accentsur la préoccupabn fondanentde engendréegar leséventuelles
répecussionsimportantesiu nouveayroje detraité Elle adit nepascomprende comment,
finalement|esrésultatsconcretsde cesddibérationspourrontétredissocésdu contexte
généralde cesnégociationsy comprisdesprincipessousjacentsqui ont guidé cellesci. |l
sagit d’'un domaneou le contenuetla procdureserejoignentsansauan doute: c’estla
raisonpou laguelk il n'es pasnécesare d’insisterpa trop su le fait quele niveaude
trarsparencetle caractereexhausif decesdélibérationspeuvent avoir uneinfluence
considérablesur e caracterepluricultureletl’équilibre du textefinal. En cequi concenela
procédureelle aindiquéquesonsoucipremier estqueles négociatons surdes questions
telles quel’hnarmonisationdu droit desbreves, qui peuventavoir desrépecussins
importantessurla société doiventtoujourssedérouker de maniereouvete et transpaente,
comptetenudessouhaitadesmembres.Toutesles parties aux négocationsdevraientétre
invitéesa soumetre despropositionset a metre en avantlesquesionsimportantespourelles.
La délégationestrevenuesurlespréoccupabnsexpriméesa proposdesconsultationgenues
a CasablancaPlusieurgpaysendévelopgment avantle début dela sessionen cours

du SCP,ont jugé nécesaired’expliquergu’ils ne sontpasd’acoord avecle progmammede
travail proposédansla déclaratiorde Cas®lana. Le Brésil aeu l’occasion defaire connaitre
sa postion publiguementainsiquedansle cadrede consultéionsavecd’autres délégationset
avecle Secrétariagfin debien montrerqu’il s’agit lad’'unequestonalaqudle il attachda
plus grande importance. En substancda déléation appuiel’interventionde la délégatbn de
I’Argentineaunomdu groupedesAmis du développenentet souhaié souligne notamment
guelesquate pointsrelevantdu droit desbrevetsexposésidansle documentSCP/11/3qui
doiventfaire I'objet de travauxaccélérésuseindu SCP,portentsurdes aspeds
fondamentaix du sysemedesbrevets ToutnouveauSPLT contenantesquate pointsmais
dépourvude gardefousappropriést neterantpasconpte d’autresquestionsmportantes
pour les paysendéveloppementorteracertanementateinte, de manige excessiveaux
politiquesfondéessu lesclausegelatives ala sauvegededel’i ntéré& public prévuegar
I’Accord surlesADPIC. Ladélégatiorasouignéque acet égard|’espacepolitiqueaété
considérablenentréduitparlesvestigesdu cycle d’'Uruguay. Pourdesraisonsdefond et de
forme,elle a dit faire entieremensienl’avis sdon lequellesEtats membres del’ OMPI
doiventtravailer ensemblgourarréterun progranmedetravai équiibré pourle SCPR,
programmequi permettraitde traiterdesquestions présentat un intérétala fois pourles pays
développéset pourlespaysendévelopgment La ddégaion adit étre disposée participer
sarsréerveal’exercicequi permettrade dégage un consensus.

26. Répondan&unequestionsoulevégarle présidentla ddégation du Brésil aexpliqué
gue,asonavis, un programmaedetravail équili bré estun programne qui tientcomptedes
préaccupationsa la fois despaysdéeloppéset des pays en dévelopgment

27. Ladékationdela Suisseadit gu’elle demeureconvainale quel’harmonisationquant
au fond dela légslationsurlesbrevetsestunequeston fondanentleintéressan toutesles
délégationgparcequ’elle permettrad’accrotre la qualité des brevetsdélivréset d'éviter toute
répdition inutile destravaux desofficesde propriéé intellecuelle; cette harmonisatiordoit
doncétrepoursuivie auniveaumultilatérd, c’esta-dire au sen del’OMPI. L’harmonisation
guantaufond dela législationsurlesbrevetsprésentain intérét non seulenentpourles
officesde propriét intellectuellemaisaussipourlesutili sgeursdu systéneet le grand
public. Il estdonc importantdetout mettreenceuvrepourquelesefforts déployéssoient
unifiés et quedesrésultatssoientvisiblesdés quepossible L'’harmonisaion intégraledu
droit matérel desbrevetsestunetached’'unetrésgrandeportée etla fagon dontlestravaux
ont éwluéausen du SCPcesderniereaanné&smontrentclairement qu’auan proges
satisfaisantn’a étéaccomplisur auctne quesion. Pourparvenr adesrésultds approprés, il
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esturgentdes’eniendresurunenouvelleméhodedetravail. Elle afait observequ’'une
solution constuctive,qui asonavisdoit étre ala fois pragmaique et utile, figuredansle
document SCP/11/3.Cettesolution ed pragnmatiqueencesensqu’elle proposed’axerles
travauxdu SCP surunepremierdiste de quatrequestionsprioritaires. Mais elle propo®
aussiquele comité intergouvernementaependie surdeuxquestonsprioritaires,ce qui
permettraitde parvenira desrésultatsconcres a bref délai. Lasolution figurantdansle
document SCP/11/3stéquilibréepuisqu’ele proposede poursuivrdestravaux surdes
points ayantle mémedegréde priorité et danslesménmescondiions,demaniéreaccélérée
pour parverr rapidement desréaultatssurles questions présentantin grandintérét pour
touslesmembresde'Organisation,quecellesci aientun rapportou nonavec
I’'hnarmonis#ion du droit desbrevetsensoi ou avec desquestionsledévdoppementeldives
ala propriéé intellectuelle, auxressourcegénéiqueset ala divulgaion decellesci. La
délégationafait observelqu’il sSagit la d’'un sujetauquelelle porte un grandintéét et pour
lequelelle asounis despropositiongrécses. En cequi concerndesrésulatsdestravaux
des deuxcomités,|’As sembléegénéralgourait sevoir confier latachededécderdes
modalitésd’examendesquesionsenvuede parvenir adesrésultas qui déboucheronsurun
accad internatonal. Paur toutescesraisonset afin de structurerles travauxsur
I’'hnarmoniséion du droit desbrevets)a Suissesejoindraaux délégatonsprécédentepour
appuyerl’approcte figurantdansle documentSCP/11/3nce qui conernele programmede
travail ducomité. Le SCPdewait soumetre unerecomnmandaton allantdansce sensala
sessionsuivantedel’Assembléegénérag del’OMPI.

28. Ladélegtiondel’Afrique du Sudadit faire pleinemant siennda dédaration dela
délégationdel’Ar gentineaunomdu groupedesAmis du dévebppementtarappeléqu’un
mode defonctionnementransparentpuvertet n’excluantpersonneestl’élémentfondanental
sousjacert al'idéedesensibilisedavantgel’OMPI etle systemealepropriéé intellectuelle
aux besoinsetauxintérés despaysendéweloppenentet despayslesmoinsavancés.Elle a
souhaitéinsistersurle mandatconfié parl’Assenbléegénérad al’effet quele directeur
généralfixe la datedela ses#on suivantedu SCPapresenueéventielle de consultations
officieuses. La délégatiora cru compendre queces consutationsauraient di pemettre
uniquementd’arréterunedateappropriégourla sessiorsuivane du SCPet nondetraiter de
guestiongdefond, ni desdécisionsadopéesparl’Assemblé génédale encequi conceneles
négociationssurle SPLT. La délégatioradit nepasapprouve le programme proposédansla
recommaudation de Casablanca.Elle aréaffirméI'i mportancequ’elle attacheau
multilatéralismeainsi quesavolontéderenforcercelui-ci au sen de’OMPI et arappeléque
le SCP doit envisageet approuveta poursuitedes négocidionssurle SPLT surla basedu
projet detraité danssonensemble.C'est-a-dire qu’il doit tenir compte detoutesles
modfications soumisegarles Etatsmembresnvuedela miseaupointd’un traité équilibré
sur ’harmonisaton quantaufond du droit desbrevets,laquelle prendraen considératiories
précccupationgletoutesles partiesauxnégocations. Le SPLT doit é&re notammentaxésurla
préservatiordesclausesrelativesala sauvegarddel’i ntérétpublic et ne pasallera
I’encontredecelles-ci. La délégatiorafait observequ’il estdoncimportant deprocéde a
des négociaibns exhausives portantsurles prioritésdetousles payset quedespropositions
importantesont été soumiseparles paysendévdoppemrmenten ce qui concerndesexceptions
générales|escriteresde brevetabilité Ja protection dela sané publique,lesressouces
génétiquesetles savoirstraditionnelsdurantlesnégociaionssurle SPLT. Il ad’ailleursété
dit acemomentla que ces questonsreleventdu droit desbreves et queparconsequeni
sembleappopriédelestraiterdansle cadredesnégodgationssurle SPLT. Etant donnéque
des délibéationssurun pland’actiondel’ OMPI pourle dévebppemat sontencours,il est
impératif quelesnégociationsur le SPLT tiennentdimentcomptedesintérés ala fois des
titulairesdedroit et desutilisateurset qu’elles pemetientd’examinerlesintérés du grand
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public. Elle adit attacheunegrandemportanceala présevation des clausesde sauvegarde
et del’espacepolitigueauniveauinternatond, etarappeé quelesnégocationssurle SPLT
devraient étrefondéessurle respecimutud desintérétset despriorités de touslespays. Ce
serala meileurefaconde sasaurerquelesrésultds serontenburésdetoutela [égitimité
nécessaireet quelesdélibérationsurtouslesélémens figurantdansle projetde SPLT
aboutissenta desrésultatsharmonieuxappuyégartoutesles pariesqui lesferontleurs La
délégationa pris notedela volontéactuellede parveni a uneharmonisaton parle hautet
d'un affaiblissemengventueldeseffortsvisanta élabore un pland’action pourle
développemenenrapportavecla normalsaion. A cetégard elle afait obsever quedes
normesharmoniséegriverontles paysendévdoppenentdela possbilité d’adaptedeurs
reglessurlesbrevetsaleursconditionset besoinsuniqueset que,si cespaysadaptenteurs
normesa cdles despaysdéveloppésils ne pourrontplusbénédicier desclauses desauvegarde
qui figurentactuelementdansl’A ccordsurles ADPIC. Le présenprojetde SPLT pemetde
faireavancetestravauxsurle pland’actiondel’OMPI pourle dévdoppement. Par
consequenh on nepeutsepermettrede perdre cette possibiité. La ddégation adit croire en
un modedefonctionnementrangarentet ouvet pourpoursuivrees ddibérationssurles
futuresnégociationsurle projetde SPLT. Le progranmedetraval proposéalissuedes
consultationsofficieusesa Casablancae consttue pasun nouvelélémentpuisaqu’il reprenda
majaité des points figurantdansla propositon soumse par certans paysdéveloppésala
précddenteAssembléayénéralale’O MPI, propositon qui a é&té rejetée de maniee écrasante
par lamajorite despaysendeéveloppementSi elle estadoptée la dédaraion de Casablanca
entraineraunefragmentatiordesnégaiationssurle SPLT puisqu’il existeraquate axes
indgendand traitantquatrequesions absolunentprioritairespourlespaysdéveloppés.Un
traité pourraitdeslors étre I'aboutissementresclair des travauxdu SCP tandisqueles
guestiongprésentantin intérétpourles paysendéveloppenenttellesquele caractere
suffisantde la divulgationetlesres®urces gérétiqguesseraent laisséesaux bonssoinsdu
comité intergouernementationtlesrésulatssontencoreflous. La délégaion s’estdite
convaincueque lorsquedesnégociationgnternatonalessontengagégsurunequestion gles
doiventl'étre globalementommec’estla praiqueet,donc,quelesnégodationsdoivent
doncsepousuivresu la bas du projetde SPLT danssonensanble

29. LadékationduMarocadéclaréquesonpaysaeul’honneurd’accuellir a Casblanca,
en février 2005,uneréunionimportanteconsacréa desconsulationsinformellessurles
sessionsvenir du SCT. Elle aeffectuéuntraval constdérabé pourfaire ensortequela
réurion sedérouledansuneoptiquecorstructive et s’estfélicitée desefforts rédiséspartous
lespartidpant desconsultationsnformellespourquecellesci sedéroulentdansun espit
positif. Ainsiqu’elle I'avait dit pendanta réunion de Casabdncaja délegaton aréafirmé
qu’il estimportantde maintenirun cadremultilatéralen particulierauseindel’OMPI, qui
constituel’i nsianceappopriéepourdébatre des questonsde propriég intellectuelle et plus
particulieranentdesbrevetsdessavoirstradiionnek et desressoucesgénéiques. La
délégaton a esimé quelesobjectifsetle programmedetravai du SCPfigurantdansla
recommaudation élaborégendantetteréunon de consultation devraient servirde cadrede
référenceenvuedel’harmonisationdu droit maériel desbreves. Elle arappeél'intérét
gu’elle porte al’harmonisationdu droit matéiel des brevetsenvued’améliorer la qualité des
brevets derédure la chargedetravail danslesofficesdesbrevetset d’élaborerun systeme
des brevetsplusaccessiblet moinscodtaux pourlesdéposants.Elle aestimé que
I’'hnarmonis#éion dewrait débouchesur le sysemedesbrevetsle pluséquitable et le plus
appropriépossble pourtoussesutilisateurs genparticulier pourlespays endévelopperant.
Elle aconsidéé quel’narmonistiondu droit desbreves doit promouvor le développement
économiqueet socialde tousles paysde sortequetouslespeuplesdu mondepuissent
bénéfider demeilleuresconditionsde vie. Sicesobjedifs sontgardéspréserd al'esprit, tous
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lesobstackspourrontétresurmontés.Les Etas menbres doiventcontnuer atravaillersans
rel&chepourfournir desrépongséquilibréesoffrant unesolution constudtive pourtous La
délégations’estdite convaincuajuele comité intergouvenemental peut servirde cade aun
travail multilatérd etdynamiquesurla propriété intellectudle reldive auxressarces
génétiquesauxsavoirstraditionnelset aufolklore, parexempledansle sensdela réalisation
de I'objectif fondamentalconstituéparla protection des savors traditionnelset du folklore.
Elle asoulignél'i mportancedela dimenson du dévebppementetd’un progranmerelatif ala
propriétéintellectuelle orientéversle dévebppementqui constiue un élément importantpour
I’ensembledela communauténternatonaleet|’élémentprioritaire pourlespaysen
développement.Unetelle orientationcontibueraa promouvor encoreplus|’utilisation du
systtmedela propriétéintellectuellecommeinstrumentdu dévebppementconomique
social et culturel, cequi ed doncsynonymepou I’hnumanté tout eniérede développementt
de bien-étregraceala prospéritéetaudéveloppemntéconomgue Ladédégdion aexpimeé
I'espoirquetouteslesdélégationsadopterontuneattitudeconstuctive afin d’arriver aun
programme detravail qui répondeaux attenesdetoutes lespartiesdansle conextegénéralde
I'utilisation du systemedela propriétéintellectuele en tantqu’instrumentde développement
économiquesocil et culturel.

30. Ladélegtiondu Soudarasouscrit aladéchraion deladélgation du Maroceta
marquéson acord encequi concerm le plan detravail élaborépendanta réunionde
consultationde CasablancakElle se réjouit d’ceuvrerala consitution d’un consensugui
permettraaux délégtions de poursuivreestravauxet d’aller del’avant.

31. Ladékationdel’'lnde aadhéé ala déclaration prononcéea la ddégaton de
I’Argentineaunomdu groupedesAmis du développenent La délegaton anotéquela
réurion setienta un stadeimportantdestravaux du SCP. Elle aobsevé quele droit des
brevetsconsttue un domainemajeurdu droit dela proprietéintellectuele qui ades
incidencegdansplusieus domainegie la politiquedespouvoirspublics, parm lesquelda
sané publiqueetl’environnementetquil estdonc importantpourlespaysen développement
de comprende touteslesincidencesiu SPLT quant aleurlibertéd’élabore deslégislations
relaivesauxbreves appropriées leur situaion etdeles intégrerdansleurpolitiqueen
matierede développementLa délégatiora déchréquel’ AssembEegénérak, a saseston de
sepembreoctobre2004,a chargéde direceurgénéal d’engagerdesconsulationsinformelles
afin defixer lesdatesdela prochainesessiordu comité et qu’elle pensdi queces
consultationssetiendraienta Genévedansun cade sansexclusive transparenét ouvert. Le
mandaine prévoyaitpasla tenuede corsultations surle programne de travail relatif aux
questiongdefond, sur lesquestiongelaivesaupland’action del’OMPI pourle
développemenbu aucomitéintergouvernerantalet qu'’il necontenat pasde calendrer
concernanta fin del’ examerde certainegjuestionsausen du SCP. La dédégdion anoté
guela paricipationala réunioninformelletenuea Casablacaenfévrier 2005avaitété
limitée et quela grande majoritédesEtatsmembresn’état pasinvitée a pariciperaces
consultations.Cesconalltationsinformellesauraentdd sedéroukr sansexclusve, defagon
trarsparete et étre ouvertesatous; 'importance du multil atéalisme résidedansla nécessité
d’'associeretdeservirlesintérétsde la totalité desmembresdel’Organisaion, enpaticulier
des paysendéweloppementet despayslesmoinsavancés.Le multilatéraismedoit aussialler
dansle sensdela recherchal’'un consensusurtoutesles questions examinéesy compris
touteslespropositonssoumigsparla totdité desmenbresde'OMPI. En ce qui concerne
I'issuedesconsutationsde Casblarca,la ddégaion afait obsever quel’ Indeaindiqué
depuislongtenpsquelle n’estpasfavorableaunedissocidion des questonset al'idée de
recensedesquestonsqui pourraiengtretraitéesrapidenent Elleanotéqu’elle estprée a
étudierplusavantla possibilie de poursuivrdesdélibératonsdansle SCPa conditionque
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lesquestioms soientprisesglobalemententenantcomptedesprincipdespréocupationsdela
totalité desmentbresy comprislesquestiondmportantes queconsttue la divulgationdes
ressourcegénéigueset dessavoirstradiionnelsqui y sontassocésdansle cadredu SPLT.

32. LadélegtionduPakiganadéclaé que,aucoursdes délibéraionssurle programmede
travail du SCP lesdélégationgont facede nouveaugt directement,a un défi fondamental,
auquelelles sontconfrontéesdepuisun certain temps,entant quemembres del’OMPI. C’est
ainsi quelesdélégationsontinvitéesa dénontrerqu’elles peuventformule etadopterdes
normeseffi cacesenmatierede propriétéintellectuelle enréacion aun ervironnement
mondial qui connat uneévolutionrapide, toutenfaisantensortequecesnormesprennent
pleinementenconsdérationlesbesoingdesmembressurle plan du dévelgppement. Il est
indéniable quelatachearéalier estconsidérabé et que,conpte tenu dela lenteurdes
travauxrelatifs al’établisementde normeset desrésultds plutdét maigres qui ont étéobtenus,
on peutassurémengtrequelquepeupessiniste. La déléation afait obseverquece
pessimismeoourmait toutefoisne pasétrejustifié, enpariculier si lesmembres du SCP
sengagensurla voie del'établissementenormesavecal’esprit desobjedifs communs,
semploienta étre clairs et partagenta mémeanalysedes incidencesdesnormespropoges et
négociententoute trans@arencecorformémentaux procé&uresétables. La délégatioranoté
gue cesprindpess’appliquentdetouteéviderce aux délibéationsen courssurle programme
detraval du SCPetque,aucoursdescingderniéesannéesunecomposante majeue des
travauxdu SCP a été constituégparlesnégociationssurle projetde SPLT. Elle afait
obsaver guedesprogresont étéréaligs,mas il reste enmrebeauoupafaire. Celaaabouti
auneproposttion présentégar certaingpaystendanta adoper unestraggievisanta obtenir
rapidemen desrésultatenlimitant les élénentsdevantfaire I'objet d’'une négociatiordans
un premiertempsa quatrequestionsplus éventuelementdeuxautrespoints, censésétreles
plus urgents. La déléationanotéque cete propositon a été suiviede proposvagueset
plutdt regretablesdonnanta penseiquefauted’initiative rapide a proposde cesquestions,
certainesdélégationsenpoursuivraient’étudeen dehorsde'OMPI. Faceacda, il a ét dit
gue cesnégocationsdoiventcontinuersurtoutl’ éventdl des questonsdontle comitéa éte
saisi, afin de garantir quelespréoccupatinsdetousles Etas membressoient prisesen
considératioretd’arriveraunréailtatéquilibré La ddégdion afait observe quecette
situationa susci€ un sentimentle malaiseen ce qui concerndesincidence éventuellessurle
plan du dévebppementie nombreusesdispostionsconmplexes du projetde SPLT et, par
conséquet) d’'uneréticencegrandissant@ accékre lestravaux endégagantet en
choisisantdesélémentsdansle soucid’aboutr a desrésultds rapides. Il existeaussiun
autre sentimenta savoirquesi despays souhaiéntpoursuivrecestravauxailleus, a
I'extérieurde’OMPI, ils sontparfaitenentlibres dele faire. La déléyation afait obsever
gue,parconséquenies élémentsusceptilesde condure a uneimpassesembéentréunis
maisqu’uneimpasseet une absencele progréssurcete queston importantedevraientétre
considéréesonmeinacceptablepartous,et quecelaternirait I'im agedesdélégationset de
I’Organisaton et porteraitatteintea la capacié collective detraiter de questonsimportantes.
Conséquencencok plusdangereusél pourraits’ensuire unesitudion susceptile de
donrer naissanc@& unepluralité derégimesde propriég intellecuelle La ddégationa
déclaréquecelacompliqueraitia vie desutilisateus du sysemede proprié€ intellectudle et,
paralelement,aurat un effet négatifsurlesefforts déployéspourquele régime intemational
de la propriéé intelectuellecontinued’évolua versun systéne pluspropice au
développement.Elle ainsistésurla nécesse de réintroduiredansles travauxengagésune
trarsparencet uneouverturetotales ajoutantquela suite des travaux ne peut passedérouler
sur la basede déchratiors formuléespar desassemlées restreintes tellesquela réunion

de Casablanca. A sonavis,quelquegaysne peuventétreinvestisdu droit deformulerdes
orientationsal’i ntertion dela totalité desmembre surqueljuequestionquece soit, et a plus
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forteraisonsurune quesion d’'unetelle importane. Pa conséquente pointdedépartpour
lestravauxdu SCPdevraitsesituerla ou cestravaux sesontarrégsala dixieme sessiondu
comité et la suite de cestravauxne deviait pasétre compromisepardes initiatives
inopportunegellesquela réunionde Casdlanca La ddégaton anoté la nécessitéde
réaffirmerclairemen lesobjectifsauxqgielsrépondentestravaux enquesion, ajoutantque,
parmi cesobjecifs, figurentnonseulemente beson incontestablanentimportant de gagner
en efficacité,parexempleenréduisanta chage detravail desoffices debreves eten
améliorantla qualité desbrevets maisaussila né@ssité absolunentfondanentaled’aller vers
un plusgrand“équilibre” etuneplusgrande‘équité”. Il faudrapourcda traiter dequestions
telles queles exigencesappropriéegnmaiéerededivulgation, lesrestridionsrelativesaux
pratiquesanticoncurentielleset lesdispositonsqui faciliteraientla diffusion destechngues
et desinnovaions. La délégatiomaindiquéqu’il estnécessare de prendredesmesuresfin
d’apporterdeséclaircisementsurlesnombreuseguestonscomplexesexamnéeset que

le Bureauinternatioral pourraétrechaigéd’élabore un doaumentcompkt, seulou avec

la Confé@encedesNationsUniessur le conmerceetle dévdoppemeat (CNUCED), a propos
desincidercesdu projetde SPLT surlesquestionsde politique d’intérétgénéal tellesqueles
capaitésnaionalesd’innovation,l’accésala technologie, la protection des avoirs nationaux
de propriétéintellectuelle,etc. L'objet de cedocunentpourraétresoigneusanentdéfini afin
de garantirquelesdifférentesincidercespou lesEtas menbressetrouvanta desstade de
développementariablessoienttraitéesdefaconapprofonde. Lesavantags d’un tel travail
serontdoubles: il atténuerdesappréhensiongui pourraentexister parsuite d’'une
compréhensionnsufisantedesquestionsassezompliquésqui sontexanmnées etil
contribueraa déterminedansle projetde SPLT des domanespourlesquesil serit oppottun
de faire preuve de prudenceou pourlequé desdispostions supplénentares pourraientétre
proposéesafin d’atteinde les objectifsde large portéedu traval enqueston. La délégtiona
déclaréque,ala suite desdélibératims auxqudles donnerontieu le docunentprécité,il sera
possiblede prendreunedécisionenplus grandeconnassane de causeen ce qui concene
I’'approchea adoptempourla négociation Elle anotéquela méthodeglobak qui consistea
négociertouslesélémentsactuelsdu projet de SPLT a sesfaveurs. L'approcheplus
restrictivevisanta obtenirrapidemendesrésulats ne pourraétreenvisagé@uesi la série
limitée de questonsproposéesontientun ensembe eéquiibré d’éléments,qui répondentiux
précccupationgietouslesgroupesde payset nedécouéntpas d’'un choix arbitraire. La
délégationa noté quelespropositiors qu’elle présentgeuventéire consiceréescomme
contribuantaralentir encoreun procesasdga lent. Mais tel n’estpas sonintention. Une
approdhetransparentejisanta apporterdesprécisionsen ce qui concerndesnombreuses
guestionsconplexesqui corstituentunesourcegrandissate de dissensionet facilitant ainsi
larecherchal’un consenss,congituerainévitablementunebasesolide propiceaunaccod.
Detouteévidencejl s'agitd’un domainedanslequelil estnécessaie quel’OMPI reprannea

son comptecetteexpresionempreintede segessequi consistea dire qu™i | faut sehatermais
lentament”.

33. Ladékgation desEtatsUnis d’Amériquea soulignél'im portanced’une hamonisation
judicieuse du droit desbrevetspourtoutesles paitties prenantesdu sysemedes brevetsy
comprislespersonneslu public, etainsisté surl’'urgentenécessité’adopte un plande
travail réalste dansle comité. A cettefin, elle aappuyé la déclaration pronon@eparla
délégationdel’lt alie aunomdu groupeB. A sonavis, limiterla portéedu travail du SCP aux
délibératiors concernanta définition del'état delatechnique e délai degrace |a nouveauté
et I'activité inventive offre la meilleurepossibilté d’arriver aun acord rapidenentsurdes
principesfondamendaux du droit desbreves enrelation avec I'état dela techngueet constitue
doncla meilleurechanced’arriver a desrésulaitssatsfasants. La ddégaion anotéqueces
guestionssontfondamentalepourla pratigueen maiere d’examenetla qualité desbrevets
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dansle mondeenier. Un accordsur lesquatrepointstouchant al’état delatednique
contribueraa l'améliorationdela qualitédesbreves, au partage destacheset, patant,ala
diminutiondela chargedetravail desofficesnationaix de propriég industrelle et du volume
des tachegépét€esinutilementparcesoffices. Qui plusest, I'harmonisationdu droit matériel
des brevetssi elle aboutit,permettraauxinnovaturs,enpariculier aux paticuliers et aux
petiteset moyenresentreprisesdetirer patti deleurspropresnnovatonsd’unefagonqui
n'estactuellenentpaspossible passuitedesdifféerencesaduellesentreleslégislations
nationdesrelaivesauxbrevets.Elle afait observeque enpariculier,unehamonisaton

des pratiquesence qui concernd’état de la technguecontibueraa unemall eure qualitédes
brevetsdansle mondeertier ainsiqu’a une évaluaion plusuniformedescritéeresde
nouveautéet de nonévidenceet pourraéventudementaider a répondreaux préoccupations
expriméesdansle comitéintergouvernemeat. Elle estfermenentconvainaequ’il n’estpas
réalistede poursuvre lesdélibératiors surle schénapréadentainsiquecelaestsuggrédans
le documentSCP/114, cest-a-dire traiter dela totalité du documentontenantle projetde
traité et despoints sypplémentairesgjui ont étésoukvés. Unetelle méthodede travail seait
inefficaceetinapplicablest ne congitue pasunefagonraisonn#le deprocdder. Elle n’estpas
en mesured’appuyera propostion figurantdansle documet SCPA1/4 mais peutadhére a
la propositionfigurantdansle paragraph& du documentSCP/113 tendant a adoptermourle
SCPle plandetravail indiguédansla reconmandaion et elle ainsammnentinvité le comitéa
en fairedeméme

34. Ladékgtiondu Chili amarqué sonaccordence qui concernele pointde procédure
soulevéparla délégationde’Ar gentineaunomdu groupedes Amis du développementqui a
recule soutendesdélégatims d’autrespays. La délegaton aindiquéqu’elle s’entientala
positionqu’elle aexpriméeen ce qui concene lesnégodationsrelaivesa un éventuelkraité
sur le droit matérel desbrevetspendanta sessiordel’AssembEegénérak de
sepembre2004 Elle avaitdit alorsquela meilleurevoire la seuk fagon d’arriveraun
résultatéquilibré dansun futur SPLT estd’examinertouslesélémentsimportantsdesbrevets
y comprisceuxdontil ed questiondansle projetdetraité. La délégaion afait obsewerque
le Gouvenementhilien atoujourspréconséa proposdu SPLT d’adoper uneapproche
équilibrée qui tiennecomptede l'intérét detousles Etatsmembreset nonpas delimiter les
délibératiors a desquestionsqui n’intéressentuequelgus memtres. En ce qui concernde
document SCP/11/3anslequelil estproposedetraiter dequate questonsenparalléleeta
un rythmeaccé€rédansle SCPetle comitéintergouvanemantal, elle aindiquéquel’ intérét
de tous les Etatsmembresievraitétrepris en considéraibn danstoute négocation. La
recommaudation de Casblancaetientcesquate questions.Outrelesquestionsa examner
par le comité intergouvernementaklle ne pensepasquecertanesquestionontunlien plus
étroit avecleshreves que d’autres. L'idée selonlaguelle lesquate questonsa examinempar
le SCP sont plus étroitementliéesau systéne desbreves qued’autresesten contradiction
avecuneappraheglobaledela propriétéintellectuelle entantqu’instrunentimportantdu
développemenéconomiqueal’un pays. La délgation afait observeiquele SCPestun
comité permanenalorsquele comitéintergouvanemental a un mandat limité qui prendfin

en 2005et qui n'a doncpasde domainedetravail défini. Il estproposéansla
recommaudation queles deuxcomitéssetiennant mutuellementinformés deleurs travaux,
maisil seradifficile d’établirla coordinaton appropri& ente lesdeuxcomitéspourarriver a
un réaultat équilibré. Enoutre,lesexpers travailant danslesdeuxcomitésnesontpas
nécessairementesmémes.La délégatiora notéque de nombreuxpaysne sontpas
repesentéscomne il convientdanslesréunionsdesdeuxcomitésparsuite d’'un manquede
ressources;e qui rendencoreplusdifficile larecherched’une solution saisfaisantepourtous
lesEtats menbres. La délégatiors’est demandéce qui arriveraaux points qui ne sontpas
mentionnéslanslesrecanmandatios du Secétarnat, par 'exemplel’objedtivite, les
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exceptionsetleslimitationsapplicablesauxdroits exclusifs destitulairesdedroitset d’autres
questiongd’intéré& public. Soulignant’importanced’un traité qui tiennecompt desintéréts
detous, alafois destitulairesdedroits et descitoyenset du grandpublic, ladélegationa
déclaré nepasétre enmesured’acceptetta propostion du Secétarat.

35. Ladélegation desPhilippinesa adhéréaux déchratonsprononcéeparlesdélégaions
del’Argentine,del'Inde etdu Maroc. Elle adéchréequ’il estimportantd’aborderles
questiongd’'unefacon équilibréeet sansexdusive,enpaticulier s’agissantdel’ étatdela
techniquedu délaide grace,dela nouveaut, del’activité invenive, dela divulgation

suffisanteet desressourcegénétiqguesenvuedela réalisaion desobjectifs du SCP, qui sont
d’améliorerla qualitédesbrevetset derende le systene desbreves plusavantaguxenen
faisantun systemeplusaccessiblet présatantun meilleur rapportcoltefficacité tout en
preranten consdérationleslégislationsnaionalesrelaives aux brevetsnonseulementles
paysindustralisésmais surtout,despaysendévdoppemat et despayslesmoinsavanceés.
La délégationa propos&u’il soit pleinementenuconptedel’inci dencedesobligations
découlantdu SPLT surcespayset quecette incidencedevra étre soigneusemet étudiéeet
bien compise,l’évolution du systemedesbrewetsdevantétreaxéenonseuement sur
I’'améliorationdu systémeproprementlit mas aussisurle dévebppenentsodo-écononique
et cultureldes paysendéveloppemeret despayslesmoinsavancés.La délégationanoté
gu’une procédureaccélééeaboutiraita exclure ce point important

36. Ladékgationdel’Equateuradit qu’elle souhaie quela sessiordébouchesurun
résultatpositif. Elle aindiquéqu’elle estcoauteir d’'un programne dansle cadreduquelles
répecussionset i ncidencedesmesiresprisesal’ échele interndionale ence qui concenele
droit desbreves, notammentlansles paysendévdoppenentetlespays qui sont
particulierenenttouchégarla pauvretéetla criseécononigue ont été examinéesavec
sérieuxetdemankereapprofondie.Souvent, 'adoption dereglesde propriéé intellectuellea
uneincidencepariculiéresurle droit desbreves, comne dansle cas présent. Commecelaa
été reconnuwpardiversednstancesnterrationdeset dansd’innombrabéspublications
acacemiques, I'i mposghilité desemettred’accad surle droit des brevetsaurades
répecussionssurla santé,|'éducation,'agriculture, lesressourcebiologiqueset génétiques,
I’accesauxsavoirs Je transfertdetechnologe et creuserd’écartentreles paysqui peuvent
investir dansla sdenceetlesinnovatiors et ceuxdontlesressourcege suffisentmémepas
pour couviir lesbesoinglémentairesieleurpopulaton. La délégaion arappeld’ampleur
des répercussinsque le systemalesbrewetsa euesurla fabrication de médicamentset de
produits pharmaceutiquegui a contraint’'OMC, durantsaréunion ministéridle de Doha

en 2001,areconnate expresément’existenced’un lienétroit entre la fabricationde
médicamerg et lespolitiquessanitairesetleur relation avec la propriétéintellectuellede
manierea lutter efficacementontreles épidémieset les pandémies, commele VIH/SIDA et
lesmaladies tropicales,qui touchentavanttout lespopuktionslesplus défavoriséesElle a
fait obsever quel’Organisationrmondialedela santé et I'Organisaton pananéricainedela
sané, ainsiquede nombreusesrgansationsnongouvenemendl esinterndionalesavaient
fait desdédarationsdansle mémesens. Elle adit quel’éducdion etl'agriculture sontdes
seceursqui, s'ils subisentlesconséqueresd’une visionimparfate et parielle durégme
des brevetsgentraver non seulemente dévebppenentd’un pays,mais aussimenacensa
survie méme. Elle a déclaréquecesproposn’expriment enaucunefagon unequelconque
méconnaissanagesdroits de propriétéintellecuele ni nelaissentsupposeruel’ Equateur
ignare délibérénentlesengagementguil acontracésal’échele interndionde acetégad.
L’ Equateu setrouvera dansunesituation diffici le face & un nombrecroissanid’obligationset
de la marge demanceuvreg’esta-dire si la réglenentdion applicableaux brevetset a
d’'autresdomanes dela propriétéintellecuelle estplusstricte Celaétantdit, oncomprend
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clairementpourquoil’ Equateur,paysendévdoppenent, est préoccupéparle fait denepas
avoir étéinvité aux consultationconvoquésparle direceurgénédal su la basedu mandat
quelui aconfiel’ Assemblégyénéralesurtoutdansla mesureou cesconsultéions ne suivent
pas les principes detransparencet d’'universalig qui doiventétre appliquéslors de
négociationsrelaives a desquestios extrémement sensbleset qui concenentde nombreuses
popuations. La délégationa fait partde sasurprisede constate que,durantcesconsulations,
la parolea étt donnéea despersonnegt desorganisms privésqui, quelsquesoientleurs
grands mérites,ne peuventenaucuneagon sesusituer aux Etas menbresdel’O MPI ni
exprimerle point devuedecesmembres.Elle aindiquéqu’il convientderecifier ces
procéduresiansl’intérét dela propriétéintelectuele de sacrédibilité auniveauintemational
et aréaffirmé sonsoutienaux propostenuspard’autres paysau sujd desconsultationsle
Casadlanca En outre,la propostion présetéedansle docunentSCP/11/3laquellela
délégations’estréféréedansdiversesdéchratons,ainsiquele groupedes Amis du
développement’eg enrien unenoweaute Il s’agit d’'unepropostion qui a étérejetéeet sur
laquelleon n’estpasparvenua semettred’accordet qui a suscie de nombreises questions.
L’ abseicede nouweautésoulévede nonbreuses questonsde procélure qui doiventétre
régléesdars le cadredesreglesenvigueu al’lOMPI pourdetels cas,mas la plusgrande
difficulté résidedansleur contenuet danslesproblemes poségarla négocation desces
guestiongmportantestdeleur contenu. En d’autrestermes, il y a égalementdes
répecussionssurl’inclusion degrards prindpesparde nonbreuxpaysen dévdoppement
commel’Equateurdansleurspolitiquesgouvernenentdes, surla mise en ceuvrede la
déclarationde Dohade 2001et desobjectis qu’il fauts’employera attendrelorsde
I’adoptionde normesde propriétéintellectudle al’échele internaionale. La délégatiorafait
obseaver gu’elle souhaitda priseenconsidéation sasnsambiguité de cespréocaipationsdans
un instrument internationalcommecelui queles ddégaions s’efforcentaciuellementde
négocier. Cete propositionrisquantde remetre en causd’élaboraion d’'un instrumeng paitt
entiere parl’ensembledesparticipantsjl fauttenir pleinementconmptedetoutes lesquestions
et préocaipatons. La délégatiorestprétea collaboreravecle présidentetd’autres
délégationsafin deremplir clairemente mandatconfié parl’Assembléegénérée en
conformitéavectouteslesreglesde’O MPI, dansl’intérét detous.

37. Ladékgtiondel'lran s’estassociéa la dédaraion du groupedes Amisdu
développemenpréentéeparla délégatiordel’Argentine et aindiquéquelespaysen
développemenbntun seuletmémepoint devue surces doaumens. Elle aenoutreindiqué
que,dansuneoptique constructivejl faut toutd’abordprocéde a uneandyse critique des
travaux de Casablanceeproduitsdars le documenSCPA1/3. |l estnéessae d'examiner
trois pointsessentls: premiérementgn ce qui concernelaforme,le manda qui a étéconféré
et la portéedesrecommandationst délibéraions qui vont al’enconte desreglesde 'OMPI.
Deuxiemementence qui concernda connottion psychobgiquedu terme*“délégiés, la
délégationconsidée que,dansle document|e terme“ délégués”,estenployédansun sens
différent, a savor pourdésgnerlespersonnesjui ont participé aux consultdions de
Casdlanca Troisiemementla délégatioraindiquéquele fond estl'asped qui prime etqu'il
estencontraliction aveclesdébatsau coursdesqués certainsintérétsont été exprimésa
maintesreprises.Comptetenudetous lesélémentsci-dessus glle ne peutpasapprouveta
recommaudation figurantdansle documeat SCPA1/3. Elle aproposérois concepts
succinctsmaisimportants: il faut, premierenent,garantir I'universaité etlatransparence;
deuxiémementtenir comptedesintérétsde tousles Etatsmembrescar'OMPI estuneentité
régie parsesEtatsmembres A sonavis, il n’estpasdansl’int érétdetouslespaysde
procédera une harmonisatiorayantuneincidencesurla sécurig, lasantéet la scciété. En
tantquereprésentantedela populationde leur pays, lesdélégationsdoivent défendrdeurs
intééts Troisienement,a délégatioradéclaré gu’il faut parveni aun consensustrappelé
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guelarecherchal’'un consensuauseindes organisatonsintergouvernerantdesa sonpropre
vocabulaie, saproprecultureet sapropre psydologieet, gu’end’ autresermes,il faut
aborde la queston del'établissementeréglesavecsoinet attention, dansl’intérét detoutes
lesparties.

38. Le présidentainvité lesdélégations faire partdeleursréactionsala proposition
présentégarladélegationdela Suisse.

39. Ladélkgtiondel’Algérie adéclarégu’elle estpleinementfavorableal’élabomation
d’'un instrumentinternationalpermettantd’harmonserle droit desbrevets. Elle estconsciente
de 'ampleurdelatachequi attendle SCPen vued’assure un justeéquiibre du systeme
intemationd, souccedeprogresetdebienétrepourtous. Elle aappuyé le principede
discussons multilatéralesransparentegiisteset tenantcompe desintérétsdetoutesles
parties Esimantquel’évolution du droit magrid desbreves nedoit pasdébowchersurun
systtmea deuxvitessesge qui auraitpourconsequeced’exclure certans paysdela
coopératim intermationaleaulieu delesintégrer,la délégationafait partde sasumpriseau
sujetdela recommandatiorde Casablancagui ne consttue pas un progréspar rapportaux
délibératiors dela derniéreAssembléegénéralede’OMPI. Elle ne peutdoncpassouscire a
I’'approcheénoncéalansle documeniSCP/11/3 et approuvelesproposdela délégtionde
I’Argentine parlantaunomdu groupedesAmis du dévebppement.

40. LadélégationduRoyaumeUni adédaréquelaréunionde Casablanaalaquele elle a
participé s’esttenue dansun egrit ouvertet construdif, peu importe queles dédégationsse
soiententenduesu nonsur chaquepoint. Elle asouignécombienil estimportantde
progres®r etd’assuer le bonfonctionnementlu systéne dela propriétéintellectuellea
I’échellemondialedans!’intérét detouslesEtas menbres,lesinnovaeursetle grandpublic.
Seréféranta un philosophecélebrequi a dit quelesphilosophe sesontcontentés

d'i nterpréerle mondede diversesfagcons,mais quele fondsdu problémeestde changeite
monde, la délégaibn consideraguele systéne dela propriée intellecuelle estuninstument
permettantde chargerle mondeenmieux etdefaire en sore quel’activité crédrice de
I’'hnommesadt utiliséedansl’intérét dela socété. A sesyeux,!’une desraisonspourlaquelle
lestravauxdu SCPn’avancentpasestquecet organedoit examinerde nombreisesquestions
de naturetrésdifférenteainsiquedesquestionsdontleséémentsne sontpasinterprétésdela
mémefacon. La délégatiorarappeléguelestravauxdelaréunon de Casablacan’ont pas
débouchésurune directive,maissurunereconmandaion qui doit ére exaninée ouvertement
au seindu SCPet dansd’autresorganest qu’ils nevisentpasavider lesdécsionsdefond de
leursubgance. Elle aenoutrerappeléquela recommandaion formulée parlesparticipants
de la réunion de Casablanca dénombrésix questions qui doiventfaire I'objet detravaux
accéléerésdontquate dansle cadredu SCPetlesdeux autres dansle cadredu comité
intergouvernemerat. La recommandatioformulée lors delaréunionen question a
égalementsouligné I'importancede poursuivre adivementla réflexion et les travauxdansle
cadre del’ OMPI surla problématiqe du développenentafin d’abouir aun pland’action
solide, utile etappicablepourle déweloppenent. Compt tenu desnombreusesliscussions
gu’elle aeuesavec d’autresdélégationslepuisla réunionde Casabhnca la ddégation
considerequele meilleurmoyende progresserestd’examiner cesquestonsdefond limitées
qui ontuneincidenceaussi biensurles paysdévebppéslespaysendévdoppementjueles
paysles moinsavarcés. La délégatioresime qu’uneclarification dela notiond'étatdela
techniquepermettrad’éviter lesempétemens surle domainepublic. Un délai de grace
constitueraun filet de sécuritépourceuxqui, parinadvertace,ou par nécessiteccommerciale,
divulguentleurinventionaupublic, et la définition dela nouveaut garanira quelesdroits de
brevet, qui sontdes droits solidementétablis,ne puissentétre obtenusquepourdesapports
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authentiquesaux savoirsexistants. A son avis, ce progranmedétall € devraétre examiné
dansle cadredu SCP. Ladélégatiora enoutreindiquéqu’un programne établi al’ intention
du comitéintergouvernementaiécessitée mémeniveaud’engagenent. Elle considee qu'il
estjudicieux d’examineresquestionsindividuellement a ce stadeen vue de centrer
clairement’attention. De méme elle arappelé gu’'un nombreimportantde propositionsa
servi depointdedépartauxtravauxdela Réunionintergouvernementak intersessionselative
aunplan d’actiondel’OM PI pourle dévdoppenent(lIM). La délégaton asoulighé
combien il estimportantd’examinerlesinciden@senmatiére dedévdoppenentdetoute
propositionvisanta établirdesinstrumentsentenant compte dela fagon dontla propiiété
intellectuelle adesrépercusionsnonseulanentsurle transfertde technologie maisaussisur
d’autresquestons. Elle acomprisquelestravauxmenésdansle cadrede cesdifférents
organes devrontétre regroupésonfamémentala propositon dela délégation de la Suissede
manierea pouvoirlesexaminertout enresgectant un justeéquilibre dansle cadred’une
conférencediplomatiquevéritablemenexhausive. A sesyeux, le dispositf décritci-dessus
davantagede chancesle succégjuecelui qui amanifestenentéchouéans|e passe.

41. Ladékgtiondel’Australie, sougrivantala déclaration faite parla délégationde

I’l talie aunomdu groupeB, a estiméquelesddibératonsactudles portent surlesquestions
de fond examnéesparle comité. Bien qu’elle n’ait pasétéinvitéeet n’ait paspaticipé ala
réurion de Casablancgui adébouchéurle documet SCPA1/3,elle n’a aucuncommentaire
afaireacesujd. Ladélégatiomppouvele progranmedetraval proposédansle document
en queston caril portesurdessujetsplus géné&auxquele progranmedetraval examiné
initialemen parle présentcomitéet présentailtérieurenental’AssembEegénéralede
I'OMPI1 en2004. Le noweauprogrammedetraval comportedeuxautes questionsrelatives
au droit desbrevds, a savoirla divulgationadéqateet la divulgaion desressources
génétiques.Cenouveayrogrammaeletravail prévot égabment la miseen placeprogressive
d'un pland’action internationalpourle développenent dansun premie temps,dansle cadre
desréunionslIM et, ultérieurementdansle cadredel’Assenmbléegénérad qui setiendradans
le courant de cete année.De plus la délgdion esime quele nouveau programmaedetravail
estexpressémergroposépourrépordreaun beoin essentl dela sociéé civil e enévitant
des empiéement injustifiéssurle domane public graceausysemedes brevets,ainsiqu’aux
besans desutilisateursdu sygemeenréduisantestravauxfaisant inutilementdoubleemploi
et colteuxente officesde propriétéintellectuelle. Néannoins,le progranmedetravalil
proposénécessierapeutétrecertainesameélorationspourfaire en sortequ’il prdfite atousles
Etatsmembyes, notammenen ce qui concene la fagcondontlesquesions soukvéegarla
délégationdel’Ar gentineaunomdu groupedesAmis du dévebppemenseaont traitéesdans
le cadredesmodificationsqu’il estproposéd’apporte audroit des brevets. En cequi
concernda propostion faite parla délégaton du Pakisanausujetdela réalisaion d'une
étudesurl’i ncidenceenmatierede déevebppemat desmodificationsqu’il est proposé
d’apporteraudroit desbrevetsla délégatbn esime doncquecettepropostion est
raisonnable.Elle suggergparconséquenguele SCPagissadansle prolongementela
procédureutili séeen Australiepourévalue lesréperaissionsdesmodificaionslégislatives
présentantinintérétou unesensibilitépaticuliere La ddégaion a expliquéque,dansson
pays,quand’office proposede modifierlaloi surlesbreves, elle doit égdementeffectue
uneétude surle plandela réglementatin, permettantd’analyse I'incidencedes
modficationsappotéesa la |égidation surdiversintérés paticuliers,parexempleles petites
entreprises.Cetie etudeest examinéegarun organismeindépendanipour savor siles
modfications sontappropriéegvantdela soumetre au gouvernemet pourexanen. La
délégationa considérauele role esseriel de'OMPI estd’élaboreret d’administrerdes
reglesdedroit dela propriétéintellectuele al’échdle internationde et elle aajoutéqu’elle est
disposéea participerauxtravauxdel’lOMPI qui, a sonavis, déboucheronsurde nouveaux
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types dedroit dela propriétéintellectuele. Ensoulignant le terme “droit” dars cecontextela
délégationpensequele SCP doit continuerde mettre I'accentsurle droit des brevetssousun
angle techniquest demeurerconfianta cetégardet qu’il nedoit pas devenir un organisme
auquelincombelaregponsabilitéd’élaborerdesreglesdedroit pourtouslesobjetspourla
seue etbomeraisonquelesbrevetsonttrait a de nombreuseautresquesionsimportantes
commela santéublique. Enrevanchela ddégaton aconsdéréquele SCPdait s’entenira
sonréle qui estd’améliorerle droit desbrevetsenfonction de sonexpertisetechiqueetdesa
compétence Elle aausi indiquéquele SCPdoit adoper desmécanisme appropriés
permettantd’analyserlesrépercussiondes modifications apport@saudroit desbrevetsnon
sedementsurlesutilisateursdu sygeme,lesoffices de propriétéintellectuelle ou lespaysen
développementiais aussisurla sociétécivile danstouslesEtas menbres. Elle ademandé
I’adoptiondu programmaedetravail proposédansle doaumentSCP/113 qui porte
essentilementsurdesmodificationsenprofondeurdu droit desbreves ainsi quesur
I’élaborationde procéduespermettant’évaluercommeil convientlesrépercussionsles
modficationsproposées

42. LadékgtionduJaponsouscrivahala déchraion faite parddégaion del'l talieau
nom du groupe B, adéclaréquel’harmonisaion desquate points (nouveaité, éatdela
techniquedélaidegraceet activitéinvenive) énon@sdansle docunentSCP/113 seratres
utile atouslesmembres del’OM PI. Ladél&ation estégaement favorabk al’examende
maniereaaéleréeet enparallele de cesquare pointsainsiquedes deux autres points
figurantdansle documentenquestionce qui pemettrad’abouir aunrésulatrapideausein
du SCP. La délégationa estiméquela recommardationreproduitedansle document
SCP/11/3estunebonnebas pourallerdel’ avantdansle cadredu SCP.

43. Enréponsealinvitation duprésidat aréagir alapropositon faite parla déléationde
laSuisse,la délégatiordel’Argentine a déclaré quetoutesles propostionssontconstuctives
et quela propostion faite parsadélégatioraunom du groupedesAmis du développerant
peut égalemenétreacceptéeommebasedenégocidion. A sonavis,un cerain nombrede
délégationssesontdéclarée$avorablesa sapropostion car elle défend lesintérétsdetousde
maniereconstuctive etéquilibrée. La délégation aindiquéquele programne detravail

du SCPn’est pasune quegion mathématjue,comne quate plusdeuxou six moins quate,
maisquede nonmbreusesiélégationsouhatent négocer un grandnombred’autresquestions.
Elle esime doncquel’on netrouverapasde soluion alasituaion inextricabke si le débat
porte essentellementsurla recanmandabn formuléeparlesparticipant dela réunion

de Casablancaou s’il sefondesurcetterecommandaton.

44. Le présidentadéclaréque toutesles propositons sonteffecivementconstructiveseta
expliqguéqu’il s’estconcentrésurl’approche qui sembe engbbe desvuesdifférentes. |l a
indiquéqu’il fauttrouverunesolution qui ne présentejuedesavanaiges.

45. Ladékationdela Chineafait observeque durantlesconsutationsinformelles

de Casablanca,comptetenudesdifficultés auxqudles le SCPa été confront au cours des
sessiongprécé@ntesglle n'estpasopposéerla suggestiorvisant a faire porte
essentilementla réflexioninitiale surcertanspoints. Elle atoutefos, rappeléqueceuxci
ne doivent pasporteruniquemensurlesquestiors préocupanties paysdévebppésmas
aussisur les questonsqui revétentuneimportancepourles paysendévdoppement,
notanmentla questiorrelativea la divulgaion dela sourcedes ressourcegéndiqueset des
sawoirs traditionnelspertinentdanslesdemandesde brevd. Rappehntqu’elle asuggréeque
le textefinal du projetdetraité élabog par le SCPprenneen constératon les résultatsles
délibératiors relatives auxdeuxtypesde questons,la délégaton regrete de constatequiil



SCP/11/6
page21l

n'a pas ététenucomptede sonpoint devue dansla recommandaion dela réunian

de Casblanca. Faisantsiennedesobservatonsde nonmbreusesuutresdélégatons, la
délégationdela Chinearéaffirméque la questiondela divulgation dela sour@ des
ressourcegénéiguesdanslesdemandesle breve a pourelle uneimportanceprimordiale.

La protectiondesres®urcesgenétiquesqui fait I’ objetde débas non seulenentausein

du SCP,mais aussidansd’autresorganessommele comité intergouvenemental, la réforme
du PCTetle ConseildesADPIC, retientunelargeattenion auniveauinternaional. La
délégationconsidée quel’OM Pl acompéencepourrésoudrde probléme car cettequestion
estliée auxexigencedle divulgationdanslesdemandesde brevet Elle adoncsouhaitéque
I'OMPI coordonneetintegrecesinitiativesenprenant desmesuresplus efficaeset enfaisant
prewe d’'un dynamismeaccrupourélaborerapidenmentuneregle acceptablke auniveau
intemationd enla maiére. La délégatim a vivementencouragéd’inclusion de cettequestion
dansle textefinaldu SALT etadéclarégu’untexte detraité qui netraite pasdela questionde
ladivulgationdelasourcedesressourcegyénéiquesn’estpas souhaitible A cetégard,ellea
proposéquecetie quesion soit débattuedansle cadredu SCP. Elle aen outre déclag que
certainegquestons(facilitation du transert detecmologie, préventionde I'uti lisationabusive
des droitsde brevet adoptionde politiquestenant compe del’intérét généal, etc.) étant
importantegpourle fonctionnemenefficacedu systéne des brevds, elle estfavorablea
I’'organisatiorde débatsvasteset apprdondis surcesquestonsdansle cade de'OMPI en
vued’élaborerdesréglesinternatonalesavecle souten des titulairesde brevet et du publicen
général.

46. Ladékgtiondela Colombieafait partdesapréocapatonausujetdelaréunion

de Casblancaaucoursde laquelledesdiscussbnsofficieuses sesonttenuesenl’absencale
son payset denombreuxautrespaysendéveloppenentmenbresde'OMPI. Elle a
considéréquelaparticipationa cetteprocédurechoisieparle direceurgénéal estrésevéea
un nombrelimité de paysen ce qui concene desquestionsntéressantle nombreuxautres
paysendéveloppenent. Mentionnantombien, a sesyeux, la question desbrevetsetles
travaux de ce comité sontimportantsja délégaton esperejuele processusde consultationa
I'avenir seraouvertet asocieratouteslesparties. Elle aexprimé sondésa&cordavecla
recommaudation formuléeparles participantsdelaréunionde Casablana qui exclutdes
travauxdu SCP lesautresgquestiongoutesaussimportantesquesontnotanmentla
divulgationadéquat et lesres®urcesgeénéiques. Elle aestimé quecesdeux demieres
guestionontun rapportdirectavecle systéne des brevds et doiventétre indusesdanstout
traité futur qui seraélaborédansle cadredu SCP. Enfin, elle aconsidéé quele mandatgue
I’Assembléegéndale a donnéaudirecteurgénéralenseptenbre2004vise afixer lesdatesde
la prochaineréuniondu SCP et nonpasa définir desquestonsdefond portantsurlestravaux
futurs du comité. Encequi concernal’ autreséléments constiutifs d’un traité éventuel la
délégationa exprimé sonsoutienaux délégationsqui ontindiquéqu’il faut inclure, dansle
projet detraité surle droit matérieldesbreves, des questonscommelesmesures
anticoncurentielles,la préservatiordu domane public, ainsi quedesprincpeset objectifs.

47. Ladéekgtiondela Bolivie adéclaréquelle prendpleinementenconsidérdion le plan
d’action pour le déweloppement.Elle afait part de sespréocaipatonsausujd dela
procédurequi a été utiliséea d’autresoccasios et aindiquéqu’un strict respectesreglesde
procéduredonneraunecrédibilitéal’O MPI eta sespraiques. Elle arappeléqueles
négociationset un résultatéventueldoiventtenir pleinementcompte desintérétsdetousles
membres.Elle ne peutdonc pasaccepteta propositon figurantdansle doaumentSCP/11/3
car elle n’estconvaincueni desonfondemenni desalégitimité quant ala formeetaufond.
Elle ed notammentnquiétede congaterquelestravaux qui doivent étre mené dansle cadre
du SCPet du comité intergouvernementalontmis surle méne plan carle comité
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integouvernemert a un mandatimité dansle tempsqui peutétre renouvéé ou non.
Appuyantle groupedesAmis du dévelppemaet, la délgaion adit quecertainesquestions
étantcommunesuxdeuxorganesil estsouhaiable delestraiter enserble. Elle aenoutre
soulignécombienla notionde conersusestimportanteet aindiquéque toutes lesdélégations
peuventainsimanfesterleursbonnesntentionscommelors des sesionsprécédentes.

48. Ladékgtiondel’Allemagne,souscriantauxdeclarationsfaitesparladélégatiorde
I’l talie aunomdu groupeB et dela délégaton du Luxenmbourgaunomdela Communauté
européenneet sesEtatsmembresedime quele programmedetraval reprodut dansle
document SCP/11/3stunepropositionconaete et équiibrée qui comporteégalemendes
questiongelaivesaudéveloppementElle consdérequel’examend’une sérielimitée de
guestionsestle seulmoyende parvenira des résutatsconaetscarl’examend’un grand
nombrede questons commecelaa étéfait dansle passés’estrévek inefficace.

49. LadélkgtionduCanadaaappuyéadéchraion faite par ladélégaton del’l talie au
nomdugroupe B. Elle aindiguéque,jusqu’aprésent deuxprindpessedégagenta savoir
établir unjuste équiibre etexaminedesquestonsdansun délai assedrd. Elle souscri
pleinementa cesdeuxprincipeset, bien qu’elle n’ait pasparicipéalaréunionde Casablang
elle considerequele SCP doit privilégier le fond et nonsurlaforme. La délégationaedimé
guele docunentSCP/11/3précisequelespoints doiventétre examiné de manereéquilibrée
dansle cadredestravauxacceéléréeta demandénonseulenentau SCP,mas aussia d’autres
organes del’O MPI d’entameiestravauxsusceptlesderéponde aux préocupationset
besdns detousles Etatsmembres La délégationainvité instanment le SCPet d’autres
organes del’O MPI apoursuivre lesdélibérationssurcesquestonsimportanesde maniérea
parvenir a desrésutatséquilibréset concres et a éviter tout nouveau blocage. Elle aindiqué
guele docunentSCP/11/3permetdefaire progresseles débds etaespérgu’il pourra étre
facilementexploité sansperdredevuelesintérétset besoingdetouteslesparties.

50. Ladélegtiondel'ltalie adéclarequ’elle aparicipéalaréunionde Casablancdansun
esrit construdf comptetenudesrépercussinsquelestravauxde cetteréunionaurontsur
touslesmembresde’OM PI. Faisantbbserveiqu’il faut préserver lesintérés detous
lesEtas menbres,et nonseulementle queuesuns,elle a expliqué quelarecommandation
formulée parlesparticipantdela réunionde Casabhncaréaffirme combienil estimportant
de pouraiivre lesdélibémtionssurla dimension du développeentdansle cadredel’ OMPI et
metl'accentsurla nécesité de poursuivreparallelementiestravaux dansle cadredescomités
concernéssurlessix pointsprincipaux. La délégationa enoutreaccudl i favorablementa
propositionfaite parla délégatiordela Suisse.

51. Ladéleationdela Républiquede Coréeasouscri pleinementalarecommandation
formulée parlesparticipantsdela réunionde Casabhnca Souignantl'importancedela
trarsparencetdel’universalité Ja délégaion consideragjuela notion de consensusconstitue
laclé devoltedu sygemedesNatiors Unieset gu’dlle doit doncservi de baseaux
délibératiors du SCP. Dansle soucidetravall er dansun espritdetranspareneet
d'universalié, la délégationa edimé queles consutationsinformelesdoiventétreévolutives.
Elle aenoutre soulignél'importancedelanécessié de parveniraun jusie equiibre entreles
précccupationglespaysen dévelopgmentet despays dévdoppés. Elle aindiquéque
I’'hnarmonis#ion du droit desbrevetspermatra d’'utiliserle systéne plusfacilementeta
moindrecolt et deréduir lestravauxfaisantinutilementdoubleenploi entre officesde
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brevet. Laddégaion adoncestiméque,plusvite on parviendraa un accordsurle droit
matériel des brevetsle mieuxcelaserapourtouslesmenbresde'OMPI. Toutebis,ellea
égalementsouligné la néceské d’éviter d’'imposemnechargesuperflueaux pays en
développement.

52. LadékgtionduPérouaappuyéa dédaraion deladélégaton del’Argentine aunom
du groupedesAmis du développementinsi quelesinterventonsdesmembres de ce groupe.
A sonavis, il estévidentquele SCP n’estpasenmesured’adopte toutesles
recommadationsénoncéeslansle docunmentSCP/11/3car 'une d’elles porte surl’ examen
par I'lGC dela divulgationdel’origine desressaircesgénétques. La dernieresessiorde

I'l GC, dansle cadrede sonprésenimanda, setiendrala semaine prochane et on nesait
toujourspasaujustequelseral’avenirde ce comté. La délégaton aestiméque,puisquea
questiondeladivulgation desressoucesgéenéiguesestenrapport aveclesdiscussions
relaivesausysemedesbrevds, cettequestion doit continue dereleverdu SCP. Elle afait
obsever quelespointsindiqguésdansle documet SCP/11/3ontcertestousimportants mais
guela divulgaion del'origine desres®uraesgénéiquesestle pointle plusimportantquele
SCPdoit examiner. La délégatioma paraill eurssouigné que,outre les six pointsmentonnes
dansle documet SCH11/3,d’autrespoints qui ont ét& examnésparle SCP sonttout aussi
importants et quelesdiversesdélégationont desprioritésdifferentes. La délégationa
estimé quele SCPauraitpu progressedavantaye si la négociaion avat été fondéesurle
projet de SPLT qui avaitétéprésenté& ce comité.

53. Ladélegtiondela Franceaappuyédesdédaraionsdeladélégation del’ltal ie aunom
du groupeB, etdela délégatiordu Luxembourgaunomdela Communaut européennetde
sesEtatsmembres.La délégationa précséqueles résultats des travauxde laréunion

de Casablancaontfait I'objet d'unerecomnandaton, laqudle ne préjuge pasdel’ issuedes
débatsauseindu SCP,etquec’estau SCP d’examiner cete recomnandaton. La délgation
aesimé quecetterecommandatioestle moyenpourles Etats membresderéaliserdes
progreset d’obtenr desrésultatdangibleset harnmonieux dansdifférentsdomanes. Par
ailleurs, la délégation s’estdéclarédavorablea la propositon relative a uneétudedes
répecussionsdu SPLT surlespays endévdoppenent. Elle aestimeé qu’unetelle étude
permettrad’éclaircir la situationquantaux possibilit €s,aux enjeux voire mémeaux menaces
qui ont étéévoquégpardautresdélégations.

54. Ladélegtiondela NouvelleZélande s’estdite favorabk al’ exanende questiongelles
guela divulgaion del'origine desres®urcesgénéiquesdansle cadredel’lGC, enraisondes
compétencedececomité,maisn’estpasopposeé a un examen de cesquestonsdansle cadre
du SCP puisquecellesci ontdescongquencedlirectes surlesnégodationsdu SPLT. Selon
ladélégation]e fait demenerdeux enserblesdetravauxen paralléle nesignifie pasqueces
deux ensemblesesteronten permanenceistinds, dansla mesureouils peuveat, aun
momentdonné Etreregroupés

55. Ladélegtiondu Brésilasoulignéquela postion exposé dansle doaumentSCP/114
estdepoursuivrdesnégociationentenant compe del’ensembé desquestonsal’examen
au seind’un seulorgane sansexclurede queston ni fragmente lestravaux. La dél&gationa
toutefois préciséqu’elle estdésireusa’ éteblir un programme detraval rédisable et efficace
sur cettebase.

56. Ladélegtiondela Suedeappuyantesdéchraionsfaitesparla ddégaion del’lt alie
au nomdu groupeB et parla délégatiordu Luxembourgaunomdela Communaute
européenneet de seskEtatsmembresaindiquéquele progranmede traval recommandéyui
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estexposédansle documentSCH11/3 conient despointsimportantsexigeantdestravaux
accélérést un accorda courtterme. Etantconscieng del’absencale progrésconcernanle
projet de SPLT,ladélégatiored d’avis qu'unedémarcheprogressivedevrat étre adoptéee.La
délégationa estmé quelesquatrequestionsa savor, |'état delatechnique lanouveaut, le
délai de graceet|’activité inventive,sort desplusimportantes pouraméliorerla qualitédes
brevetset éviter la répétitiondu travail, ce qui estdansl’intérét detouslesmenbresdu SCP.
Elle aparaill eursfait observerquelesdeuxautes questonsfigurantdansle programmede
travail recanmandéqgu’il estproposéd’examinerdansle cadredel’ IGC, asavar, la
divulgation suffisanteet lesressourcegénétques,sontd’uneimportanceégak quantala
nécessitéde parveniraun accordet a desrésultits a bréve échéane. A cetégard,la
délégations’estréféréea unepropositiondel’Union européennejui a été soumiseaux
participantsdelaréunionintergouvernemeate ad hocsurlesressoucesgénéiquesetles
exigencegdedivulgation. La délégationa appuyéparaill eurslesdéchratonsfaitesparles
délégationsdela Susseet du RoyaumeUni ence qui concernda liaisonente lestravauxdes
différentscomités. Pourclore soninterventon, la ddégaion a exprimé savolontéde
sassocieraux effortsfructueuxdansla conclusion d’un accad équilibré etla poursuitede
travaux constuctifs al’lOM PI surl’harmonisaton du droit desbreves.

57. Ladélegtiondel’lrlande, sousrivantaux déchratonsdela ddégaion del’ Italie au
nom du groupe B, etdela délégatiordu Luxembourgau nomde la Communaté européenne
et desesEtatsmembresaréaffirmésavolontéde contibuerauprocessus’hamonisaion du
droit desbreves et, parailleurs,de progressesurdesquestiongelles quela divulgation
suffisanteetlesres®urcesgénétiques.La délégation aapprouvdarecommandationde
Casadlanca qui traite nonseulementesquatrequestiongelaives al'étatdelatechnique,
maisauss desquestiongelativesauxressourcegéendiques, ainsi quela proposition
concernante pland’actioninternationapourle dévebppemat encoursd’examenala
réunon intergouvernementalgtersesions. En ce qui conernela divulgaion de l'origine
des res®urcesgénétiqueslanslesdemandesle brevd, rappdant quela Communauté
européennea soums al’ OMPI unepropositbn sur cette questionendécenbre 2004, la
délégationa estmé quel’lG C estl'in stancda plusappropriégourexaniner unetelle
guestion.

58. Enréponsealinvitation du présidet aréagir ala propositon présenté@arla
délégationdela Suis®, la délégatiordesEtas-Unis d’Amériquea fait savor quelle n’est pas
en mesurede souscrie a cettepropositian, car cdl e-ci prgugeraun résultat possble
concernantertinesquestionsdontcellesayanttrait auxressouresgénéiques,sur
lesquelleses points d’accordsontpeunombreuxau niveauinternatonal. Seréférantaux
diversespropositonsrelativesauxressaircesgénéiques,y conmpris sapropre propositionJa
délégationa estimé quecettequesion estbeawcouptrop prématurée pour étreexaminéeparle
SCPou soumsea uneconférencaliplomaique aveclesquatrepointsdela sé&ie limitée.

59. Ladélkegationdel’Espagnesauscrivantauxdéclarationsdeladélégaton del’ltalie au
nom du groupe B, etdela délégatiordu Luxembourgau nomdela Communaité europénne
et de sesEtatsmembress’estdéclarédavorabk auprogranmedetraval exposédansle
document SCP/11/3]equel,selonlui, offre unesolution construtive permetantde
poursuivrelestravaux relatifsal’lharmonisationsurle fond et d’obtenir desrésultatsa breve
échénce.

60. Ladékgationdel’Equateursest anouveaudédarée préocupéepar le fait que
I’'examenne portequesurquelquesaspecs spécfiquesdu droit desbrevets. Mémesil'on a
évoquélesquestonsrelativesaux resour@sgenéiqueset aux savoirs tradtionnels,la
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délégationestd’avis qu’il convientd’examiner toutesles questions serapportantaux brevets
afin d’équilibrerle détat. Selonelle, étantdonnéquecertainesquestonsontdes
répecussionssurle développementyn largedébat portantsurtouscesaspecst estnéessaire
afin decemerdefagonsatisfaisantées préoccupatonsdetoutesles partiesqui souhaitat
travailler ala concluson d'un accord. La ddégaton a esimé qu’'unenégocation globale,
portantnonseukmentsu lesaspectgjui sontimportantspour certainespaties,mais
égalementsurl’ ensemblalesproblémesy compris ceux qui préoccupentes paysen
développementc’est précisénentce quela plupartdesdéléyaionsont approuve.

61. LadélegationdelaHongries'ed ralliéeaux déchraionsdela ddégaion del'ltalie au
nom du groupe B, etdela délégatiordu Luxembourgau nomdela Communaité europénne
et desesEtatsmembres.Elle a espéréuelespropostionssoumisesil’lGC pouront
contribueratraiter et réglerde manieresatsfaisane la question desressouresgénétique®t
deI'exigencedeladivulgation. Elle a paraill eursappuyéles ddégatonsdel’Autricheetdu
Pakistanen ce qui concernel’élaborationd’'une étudedesincidences.

62. Lerepresenantdel’EPO s’ed assocke auxdéclaraionsfaitesparla délegation de

I'l talie aunomdu groupeB et parla déleégaton du Luxembourgau nomdela Communaté
européenneet de sesEtatsmembres.S’agissanidesprobleémes soulevés par certaines
délégationsencequi corcernel'incidence qu’aurat I'examen d’'une sé&ie limitéedequestions
sur le développemenle représentard appuyéa suggeton tendanta éabore desétudes
relaivesauxincidercesréellesqu’aurait’harmonisationsurces questons,ce qui peut
contribuerafaire avancete débat.

63. Lerepresenantde’EGA apréci® quesonassocation apourmissiondefaciliterle
droit d'accesdela populationaux médicanentsa un prix abordable. Le repré&entantafait
obsaver quelesbrevetsevétentunegrande mportancepoursonasso@tion parceque
premieremat, uneplusgrandepartiedesprocésintengsal’échelle internatonaledansle
domainedesbrewetsconcernedesbreves pharnmaceaitiques et deuxiémenent,le paludisne,
qui représentée problemele plusdélicat a égabment unrapportavecle seceur
pharmaceutjue. A sesyeux, un brevetne selimite ni & un boutde papier ni aun docunentet
encoremoinsauntimbre. C’estun outil trésimportantpermettantde favoriserla
concurrencesurlesmarchés.ll peutétretresutile danslapromoton del’i nnovation,mais
peut égalemens’avéer dangereudorsqu’il fait blocageala concurrene d’unefaconillégale
ou lorsquelesdroitsattachésubrevetsontbafoué. Del’avis durepréserdnt,les

SiX questiongproposéesontcertesmportantes maisellesnedoiventpasétreexaminéegn
dehorsdeleur contextecarla duréedevalidité d’'un breve eststrucuréeen deuxparties: la
délivrancedu brevetet I'applicationdesdroitsattachés a celui-ci. |l considerajueces

deux partiesdoiventétreexaminéesle faconapprofonde. Le représentat a manifestéson
intéét pour desbrevetsforts et ayantfait I'objet d’'un examen approfondimas estd’avisque
le systemedesbrewetsdoit s’entenir a sonobjedif initial et nedoit pasconstiuerun obstacle
ala concurrencai étreal’origine d'utilisationsabusves.

64. S’agissantle la propositionrelativeauneétudedesincidences, présentéeparla
délégationdu Pakistan]a délégatiorde'Inde arappeé qu’elle a évoquédansle passda
nécessitépour!’OMPI deprocéderl uneanalyseappropri@ desincidence des diff érentes
normeset reglesqui ont étéélaboréeslansle domainedela propriég intellectuelle. La
délégation,enrevancheaegimé quecettequestion estdifférent de cdle quele SCPétudie
actuellementa savoir 'examende plusieurspropositonsenvuedefaire un choix. Selonla
délégation,laquesion del'étudedesincidercesseaabordé@ ajuse titre lorsqueles
délégationsdébattont du programmepourle dévebppeanent les Etatsmembresseontainsi
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amémed’exaniner ladite quesion defaconapprofondie En cequi concenele programme
pour le dévebppement,la délégatiora estimé qu’il convientdefaire la distinction entre
I’étude desinciderceset les efforts qui serontdépbyéspour rendreles résultats dela réunion
de Casablancaplusacceptablepourlespaysendévdoppenent. La déléation a préciséque
cetteétudene peutrendrela propostion de Casaltancaacceptale pourles pays en
développement.

65. Enréponse&iunequesion poeparle présidentoncenantlesmodalitésdel’étudedes
incidencesla délégationdel’'Inde aexpliquéque,dansle cade destravaux réalisegarle
Secrétaiat, uneétudedesincidencesiesdifférenesnormesregles etlois en matiérede
propriétéintellectuelle peutétreréalisseavec le concoursde'OMPI. La délgation,en
revanche,asoulignéque, dansla mesureou le SCP examine actuellement unequestiontrés
limitée,a savoirle choix entredifféerentsensemble de questionsuneétudedesincidences
n'est pasdirecementpertinante enla matiere,mémesi cette questionestimportanteentant
quetelle.

66. LadélegtionduPakiganapréciséquesapropostion visea élabore, éventuellement
conjointementavecla CNUCED, undocunentexhausif surlesréperaissionsdu projetde
SPLT surdesquesionsdepolitiquegénérag, telles quelescapaitésnaionalesen matiere
d’innovation Ja protectiondela propriétéintellectuelle auniveaundional etc., etqu'il
convientd’exposerendétaillesdifférentspoints a traiter du docurrentafin queceluici tienne
entierementcomptedesconsquencepourlesEtats membres a différents stadesde
développement.La délégatiora préciséquecedocumentferaétat des inquieéudesque
pourrait suscierla compréhensiomcomplét desquestonsrelativement conplexesqui sont
al'étudeetquil permettrgparailleurs de déerminerles différentspoints du projet de SPLT,
pour lesqgielsunecertainegprudenceestsouhaiable, ou pourlesques des dispositions
supplémentairepeuentétreproposéeesge maniere aréponde al’objecif pluslargede
I’ensembledu procesus. La délégatioma estimé qu’untel processuserautile caril permettra
de fournir uneinformationpluscompgete surle sujetessatiel, a savoir,le SPLT, pourcequi
estdes répercussbnsquecedernierpourraitavoir surles pays qui sonta différents stadegle
développementetil aideralespays a progressedansleur prisede décsion quanta savoirs'il
importe de conservete projetde SPLT danssonintégralté, enterantconptedel’ ensemble
des quesionsal’étude,ous’il estpossble dele fragmente.

67. Enréponseunequesion poseparle présidentoncenantle tenpsnécessaie pour
élabore I'étudedesincidencesla délégationdu Pakista a prédséquele SCPdoit déterminer
le délaicomptetenudetouslesélémentsiel’étude,enexaminantlesincidencesdetoutesles
questionsconcerneées.

68. Ladékationdel’lnde aindiquéquele point soulevéparla délégationdu Pakistara
captétoutesonattentionetademane instammentque avantde poursuvre ’lharmonisdion a
un niveau constanmentplus élevé les Etatsmenbreséleborentuneéudecomplétede
I'incidencedeslois et conventionsnterrationalesexistanesenmaiere de propriété
intellectuelleainsiquedel'incidenceéventielle deslois qui sontencoursd’examen. La
délégationaesimé qu’il s’agirade mettreenplace un processuglobd car, enfin decompte,
lescrainteset doutesexprimésparles paysendévebppemat, qui avaent entravé lestravaux
du SCP,serontprobablemenengrandepartie levéset cespaysaurontensuit la garantieque
lespropositonsqui leur sont faitesauronteffedivement éé béréfiques. La délégtionapar
conséquehsouscri ala propogtion présatéepar la ddégaion du Pakstan.
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69. Afin d’essayedemettreaupoint unesoluion possble decomproms qui puisse
finalement,onl’espéere servirlesintérétsdetous,la ddégaion dela Suissea préci que,
depuisnovembre2000,le SCP atenusix sessiongisanta examner le chanp d’applicationet
le contenudu projetde SPLT. Cetravail acertes permisd’obtenir denombreix résultas
utiles,mais derécenesdiscussionsauseindu SCPont montréque compte tenudeleur
rythmeactiel, lesdélibémationsrisquentde ne pas étreaussiconstrictives qu’elles pourraient
ou devraient’étre. Selm la délégationplusieursraisonsexpliquent cette absencede progres.
Un obstack a étéle grard nombreetla compleité desproblénesliésal’élaboration

du SPLT,atraiterlors dechaquesesson du SCP. Cecia conduita un exaneninsatisfaisant
de certainsprobléemeset al'ajournementcontinu d’autres. En outre,plusieursdispositions
figurantdansle projetdetraité ont étéextrénement controveséesausean du SCPetont
constituédespointstréssensiblesur le plan politigue pourde nonbreuse ddégationsen
particulier pourcellesdespaysendévelopperantet despays les moinsdéveloppés. Les
discus$ons portantsurcessujetsdélicatsont par conséuentfait souvent’objet delongs
débatsauseindu SCPet, parsuite,ontralenti et entravélesprogres désirés. Celaa étéle cas
pour plusieursdespropasitionsprésentéepisqu’ici, dansles différentescontibutions,aux
participantsdelaréunionintergouvernemeateintersessionsouvelementcréée.Un SPLT
global regroupanttousles sujetsactuellenentinclusdanslesdocurnentsdu projetde SPLT et
danslesdiversescontributiongpourcetteréunionn’est, parconséquenprobalementpas
réalisabledansun avenirproche. Pourne pasalourdr excessivanentlachagedetravalil,
selon la délégaibn, toutesles partiesprenanteslevraient convenr d’uneséie limitéede
guestionsatraiter. Celanesignifie pasqueles autresguestibnssontexclues,maisquele SCP
tented’obtenir unepremiéresériederésultds avantla suivane. La ddégdion aindiquéque
c'estla raisonpourlaquelleelle proposeunedémarde pragnatiquevisanta parveniraun
résultatrapideet réalide entraitantun ensenble acceptablke de questonssansseconforme a
un cadrerigide, et pourlaquelleelle a estimé que,dansla sé&ie de pointsindiquéedansle
document SCP/11/3]esquatrepointstechnguesrelaifs audroit desbrevets,a savoir, | état
delatechnique)e délaidegrace Ja nouveaut etl'activité inventve, devraentétre traitésen
priorité parle SPC,alorsquelesdew aurespoints, a savor la divulgation suffisanteetles
ressourcegénéigues,devraientétretraitésenpriorité pa I'lGC. La déléationaindiqué
gu’elle ed désireusa@erenouvelete mandaidel'lGC qui prendrafin cette année.C'est
pourquoi,asonavis,il nedoit y avoir aucunecorséquacenégativesurtel outel point
intéressantunequelconquelélégatio. Ladélégaton aestméquenul neseralé al’issue
d’'une procédureselonlaquellele SCPainsiquel'lGC devrontsoumdtre des
recommaudationsal’Assembléegéréraledes qu’ils aurontterminél’examendesquestons
concernées.Chaque délégatiorauraenalite la possibilté dedéerming, al’Assemblée
générale ala lumieredestravauxdessessionslesdeuxcomités, s'il stirerontfinalemenparti
de cesrésulatset s’ils serontparcongquentdisposés pariciperauneconférence
diplomatiqueportantsur lessix questions.Si la s&ie dequestionsatrater ne présentgasun
intéét suffisantpourla soumettrea uneconféracediplomaique, cette derneren’aurapas
lieu. Ladélegationasoulignéqu’unetelle démachepragmatiguen’empéchea pasla
réalisationd’'une é&udecomplétea long termesurles avantayes potentielsd’une
harmonisationdesbrevets. Celadit, la délégaton a estmé quecette dénmarcheserala garantie
guelestravaux réaliséparle SCPetI'lGC sepoursuvrontdansun but préds, etquel’on
obtiendradesrésutatsprofitablesa tousdansun avenir proche

70. Enliaisonavecla propositionfaite parla ddégaion du Pakstanconcenantla
réalisationd’une éudesurlesincidencesla délégation desEtas-Unis d’Amérique a déclaré
gu’elle hésterait seérieusemerd adoptercete approtie. Mémesi elle n’était peutétre pas
d’'accordavecd’autresdélégationsur desquestonsde fond et certans problemesqui se sont
posés, la délégaion a partagd’opinion des délegaions,notammentdel’Argentine etdu
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Brésil qui consideentque la trangarenceet'universdit &€ sontd’'uneimportane primordiale
atoutpointdevue. De cefait, la propostion visant afaire paticiperalafois un organequi
pourrait étreun sousensenble du Secréariat et un autresecrétaiat a cette étudel’a inquiétée.
Etart donnégu’aucwne suggestiom’a étéfaite quantala participaion d’un Eta membe, la
délégations’estposédesquesionsausyet dela transpareneet del’'universdit € desdébats.
A sonavis,lesEtatsmembrespréféreronprobalementdé&erminerles incidencesde
certainessuggesbnset dispostions et,compe tenu decequi précee, la ddégationhésterait
serieusemend accepterunepropositionconaernantia réalisaton de cette étude.

71. Lerepresenantdel’O EAB afait obsener guepraiguenmenttouteslesdélégationssont
favarablesala poursuitedu procesasd’harmonisaibn du droit desbrevets. Le représentard
estimé quel’harmonisationdesreglesapplicabkesaudroit des brevetsne peutsefaire que
pour lesdispostionslégidativesenvigueurdansles Etatset dontI'application ades
conséquenesconnues.Dansla mesureou desdispostionslégislativesapplicadesal'étatde
latechniquealapériodedegrace,ala nouveaut etal’activité inventive sontenvigueur
danslesEtas, leur harmonisatiome posergpas de probléne. Touteois, le représentant
indiquéque jusqu’aprésent)’expérienceacquseau niveaunational et la IégislationdesEtats
sont différentesen ce qui concerndesressourcegénétiquesetlessavors traditionnels. Il a
égalementrappelégue,durantles sessionprécé@ntesdu SCP,aucuneinformationclaire sur
lafacondontlesressourcegénétiquegt les savors traditionnek peuvent étre utiliséspour
évaluerl’état dela techniqueet la nouveautén’a éte présenté. Parconséquente
repesentantapprouvde contenudu documentSCP/113 pourpermetre unehamonisation
globaledu processus.Enrevanchele représetant aestmé qu’il estimportant d’examner
des quegions portantnotammensur la fagon de définir la sourcedes ressource génétiques,
de divulguerdesinventions etlescasdanslesques il fautdivulguerla sourcedesressouces
génétiqueset dessawirstraditionnels Il ajugéquel’expérience acquseenla matiére
prouvera,entoute objectivité,la nécesté ou nonde modifier le systénedes brevets.

72. Lerepresenantdel’A IPPlafait observelque,mémesilestravaux concenantle projet
de SPLT nesembéientpasposertrop de problemesau débutdesdébds ennovembe 2002,
on s’estrenducompte qu’ils devenaientle plusen pluscompkxessi bien quelestravaux

du SCPontaboutia uneimpaseet quelesqusstionstechniquesexaminées auraientdd étre
misessoigneuserentde cotécarellessant unesourcedenombreusedivergencesdevues.
Le repésendintaexpliqguéquec’es la raisonpourlaquelle quel’AIPPI, dansun souci
d'efficacité etde pragmatismeavotéla résoltion limitart le SPLT aun certdn nombrede
guestionsenparticulier lesquestionsaulevéesavantla délivrance desbreves. L'AIPPI n'a
pas sauhaté examinerlesquesionssoulevés apresladélivranae d’'un brevet commela
contrefacm, quele SCPseratoujoursen train d’examine ala fin du troisieme millénaire. Le
repesentantaenoutreexpliquéquela résoluton comporteun nombrelimité de points
concernantdetouteévidencelesres®urcesgéndiques, tout enestimant quecettequegion
doit étreexaminégoarle comitéintergouvernematal. Il asoulignéquela résolutionde

I’A IPPIlaété adoptéaa I'unanimité parles groupes naionaux, a savoirqueue60 pays
repeentanttouslesstacesde développerant: paysindustialisés,paysen développemeret
pays lesmoinsavarcés. La résolutionavaitpourbut de présener unepropositon qui, de
I'avis du représerdnt,permettraita bréeveéchéane, defaire aboutr un prenier traité sur
I’narmoniséion, tandisqued’autrespoints seraentabordésdansun autre traité, c'esta-dire
uneharmonsaton parétapes.L’Al PPIn’a pasassisté& la réunion de Casabhncamaisle
repeentantapprouvepleinemente contenu du documentSCP/113 qui, asonavis,
representeun jusie equilibre,satidait a différentescondtionset présave lesintérétsdetous
lespays Il aégalemenestiméquecedocunentdéfend valablementles intérés destitulaires
de brevet caril permetderéduirelescolsliésal’ obtention d’'un brevettout enévitantaux
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offices nationauxd’exécuter certainesachesdga exécuéespard’autres. A sonavis,la
réduwtion du coltseranon négligealke, enparticulier pourlespetitesentregprisesetles
universtés. En outre, le représentard soulignél’im portanced’améiorer la qualitédes
brevetsdélivrés,questionintéressantestitulairesde brevet ainsi quelestiers.

73. Lereprsenantde MSF apréconisda miseenplaced’un syseme équilibré dela
propriétéintellectuelle axéprincipalemensurl’int érétdela sogété danssonensembletout en
déclarantqu’il n’estpascontrelesbreves. A sonavis,’OMPI étantuneinsitution
spécialiséadu sysemedesNationsUnies,elle doit tenir conptedel’intérét géreraldansses
activités. Le représentardindiquéquelesdispostionsreldives ala propriééintellectuelle
ayantdesrépercussionsurlesprix etla disponbilité desmédicanents,dontle prix est
souventhorsde portéedespopulationsdémunesqui enont désespéémentbesoin,il nepeut
pas accepterun monce danslequell’innovation médicale ne profite qu'auxriches. Il a
rappelé que ceprincipea étéreconnudansla Dédaraion de Dohasurl’Accord sur
lesADPIC etlasantépubliquedel’lOMC etquel’on comnmencesallement aserendre
comptedesconséquencede la miseenceuvrede cete déclaration. Il aexprimésacrainte
guedenouvelesnormesenmatierede brevet ne soientmisesenceuvredansle cadredes
activités del’OMPI avart quel’on ait biencomprisles conséquecesdu sysememondal des
brevetsenvigueu. Il adoncrecommandal’ OMPI denepascontinuerdechercherarelever
lesniveauxde protectiondela propriétéintellectielle dansle cadredel’examendu SPLT, ce
qui élimineraitlesflexibilités prévuesdansl’Accord surlesADPIC et confirméesdansla
Dédarationde Dohasur I’Accord surlesADPIC etla santépublique Il aégdementexprimé
sacraintedevoir lanaissance’un “Accord surlesADPIC II” méne avant quel’on ait
commencéa procederal’évaluationdel’inci dencedela miseenceuvrepleineet entiée de
I’Accord surlesADPIC. Le repréenantaindiquéque parconsequent’examendu SPLT
doit étreinspiré parlesréailtatsdesdélib&ationssurle pland’action del’OMPI pourle
développemenaulieudepoursiivre lesdébas sangtenir compte de cet examen.

74. Lerepresenantdel’A BAPI adéclaréque, bienlongtenpsavantla présentatiom’une
propositionrelative aupland’actionpourle dévebppemat, sonorganisaton étaitfavorablea
unelargeharmonisatiorcarelle estconvainae quel’harmonisaion favorisela prévisibilité et
gu’elle ed uneincitationsupplémentair@ourl’in vesissanentétrarger dired danslespays
en développementLe représentard reconnuguele processusd’harmonisabn estau point
mortet, si la situation perdure)'aspectmultilatérd desnégocationsaduellesrisquede
disparaitre.A sonavis le compromisestla seuleissue Le repéseatantarappeléguela
délégationdu Pakistanaisseentendrequela sérielimitée de questons,et nonnécessairement
larecommandtionde Casablancaseraitaccetabk si elle garantit un justeéquilibre. Bien
guele repré&enantpréféereuneharmonisatn plusglobak, il aégakement esimé qu'unesérie
limitée de questonspeutétreutile pour lespaysen déevebppementvu sows I'angle du
développement.Dansla mémeoptiqueet conformémentala conclusionde la tableronde
d'ONG qui s’esttenua Londresen 2003, le représatanta suggéé quela propositionaduelle
relaive al’examend’une sérielimitée de questiors soit complééeparla miseenplaced’un
systemedu premier dépcant. Etil aestimeé qu’il s’agit d'unequestion fondamentalgui ne
doit pasétreexamnéeséparémerdel’examendela premiére sérieet qu’il semble oppotun
de I'examiner en mémetempscomptetenudela sounission récene d’un projet deloi au
Congrés américainvisanta modifier le droit desbreves desEtats-Unis d’Amérique. Afin de
répadrea certainegpréoccupationdespaysendévebppemat, le représentat a également
proposél’établissement’unedispositionprévoyant qu’aucunalispositon du traité ne
dérogera auxobjectifset aux principesdesarticles 7 et 8 del’AccordsurlesADPIC. Le
repesentantnevoit pasenquoicelapourraitentraver le processusl’harnonisation. Il aen
outreindiquéqu’il seraitpeutétreutile d'examner desdispositonsconditionnelles
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semblablesacelesdel’Accord surlesADPIC pourpernettre aux pays en développemeret
aux payslesmoinsavancésledispo®r de plusdetempspourl’harmoniaion. En
conclusion,le représentard €galemenindiquéau comité quesacommuniction écrite
comported’autresobservationsurl'incidencenégaive d’'un systemesventiel d'examen
intemationd juridiqguementontraignantt surle fait quelespaysendévebppemenne
doiventpasétre cortraints danslesaccordscommerciaux bilatéraux, aratifier un
premiertraité d’harmonisatiordu droit magriel desbreves avantla conclusion du processus
d’harmonisabn parl’ adoptiond’un autretraité établi surlabasedel’examend’une
deuxiemesériedequestions.

75. Lerepresenantde CPTechadéclaréqueles objecifs énoncésupaagraphe3 du
document SCP/11/Xhecorrepondentpasauprogranmedetraval figurant auparagaphed
dudit document. Il aexpliqguéquela situation actuelle du systénedes brevetssuscite,

aux EtatsUnis d’Amérique un mécontentemntgrandissait dansce pays et on craintquele
systemedesbrevet dansce paysne soit impossibe a mdtrise et n’ait desconséqueres
préjudiciabkespourle procesasd’innovdion. Le représerdntaesimé quecen’estpasparce
guele systene desbrevetsnejouepas,a propremat parler, un réle important dansla
promotiondel'innovation quela mauvasemise en ceuvrede ce systemepourraitétre
préjudiciabke. A cetégard il afait référenceiunepropositon faite par BusinessSoftware
Alli anee et Microsot qui ontimposé pourl’essetiel, un systénedelicencesobligatoires
pour le systémedesbrevetsdesEtatsUnis d’Amériqueen raisondu profondmécontentement
dd ala mauvaisequalitédesbrevetsdansce pays, ce qui donnelieu adesprocédures
judiciairesenpermanencavecles détenters de cestypesde brevds. A sonavis,le
probléemedu programmedetravail estquelesquestionsqui alimentent le déoat

aux EtatsUnis d’Amériquesurla mauvasequalité des brevetset des critéresde brevetabilité
ne sontpasabordesdars le programmaed’harmonisaton desbrevetset quecda obligeles
paysendéveloppenenta adopterdescritéresrelatifs al’activité inventive qui s’apparergnt
davantagea unepolitique qui accorderdiaux breves uneplace de plusen plusimportante
dansleur émnormie, notammentansdesdomanessensibés,comnmne les produits
pharmaceutjues. Afin de créerun climat de confiancepermetantde pensequele
programmeestéquiibré, et comptetenudela dédaraion faite parle groupe desAmis du
développemenetd’autresdocumentsommela Déclaration de Dohasurl’Ac cord sur
lesADPIC etlasantépubliqueetla Déclaraton de Genévesurl’avenirde’OMPI, qui est
unedéclaratbn émanant’'un grandnombred’expertsdela sodété civile etd’ONG, le
repeentantaindiquéqu’il seraitpeu-étreprudentderéfléchir aurble quepourmit jouer

le SCP pourrésoude les problémesnhérentsau sysemedesbrevetsavant de procéderl son
harmonisation. En d’autrestermes aulieu defaire porter les efforts surles mesuesaprende
pour faire ensortequele sygemedesbreves ocaupeuneplacede plusenplusimportante
dansla sociég, il vaudraitpeutétremieuxexaminerlesprobleme plusdirecementpar
exempleexamnerle problémedu coltélevédes procdduregudiciairesintentées pourabroge
des brevetsdélivrés. Le représentard consdéréquele Traité de coopé&ation enmatierede
brevets(PCT) pourraitsattaquerdansle cade dela coopéréion, aux problemesposésarla
brevetabilité. Il aenoutre considérguel’examen despratiquesanticoncurrenielles
permettraitde créerégalementin climat de confiancedanslespaysen dévebppement.Le
representanta souscritala déclaratiordu représerantde MSF en indiquant notammentjue
le SCP doit axerses efforts sur la miseenceuvrede la Déclaration de Dohapourveiller ace
guelespaysseconformentauparagaphes deladite déclraton. Il ademandéauSCP
d’examinerla miseenoauvredel’ article40del’Accord surlesADPIC encequi concernda
lutte contreles praiquesanticoncurrengllesdansleslicencescontracuuelles,pourdéterminer
comment cete dispasition a étémise en ceuvredansles Etas membreset permettre aing aux
paysendéveloppenentde biencomprendrde foncionnemat de cettedispostion etle type
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de coopérdéion internationaleécesaire Le représentantaenoutre déclréque dansle
domainedesnormeset desprotocolesouverts,notammentle développenentdetechnobges
commel’ Interret, il estdifficile derepére des brevetssouterrans. Il avat proposélansle
passéquele PCT metteau point un mécansme ou uninstrument distinct visanta abordeda
guestiondes normes qui permettrait quiconquequi veutéabore unenorme,par
I'intermédiairede'OMPI, d'annoncedesnormespuisd’inviterles titulairesde brevetsa
fairesavoir siI'applicationdela normeconsttuerat uneatteinte aleursbrevds.

76. Larepresenantedel’APAA asouwsait alarecommandaton de Casablacaproposnt
de traiterde quate points,a savoirl’état dela technique le délai de grace la nouveautéet
I’activité inventive de maniéreaccéléréelansle cadredu SCPcarl’harmonsdion des
guestiongelaivesal'état dela technque pernettrait d'améliorer la qualité des brevetsce
qui seraitbénéfiquetantpourlesutilisateursquepourlespraiciensdansles pays asiatiques.
La repesenantea expliquéqu’il fauttrouve unesolution a courttermeaux divergencesle
vuesencequi concernde critererelatif al’état dela techniquecar, auxyeuxdespays
asiatiques,lesnationsn’ont paslesmémes capactés. A sonavis, encas d’applicationd’un
critereuniverselconcernant’état dela technique lesofficesdotésdefaiblescapacités
d’examenpourraentmieux utiliser lesrésultas dela recherdesurl’état delatechnique
effectuéepard’autresofficesayantdescapacites d’examenplusimportants, ce qui
accélérerdile procesasd’examenet garantirait la qualité des breves. En outre,étantdonné
gu’il existeun marchéinterasiatiquela protecton parbrevet, au moinsdansd’autrespays
asiatiqueset dansd’autrespays, ed indispensable Dansce contexte, lareprésentanta
indiquéquela miseenplaced’'unenormeuniversele relative al’état dela technique
permettraitd’amdiorer la prévisbilité ence qui conernel’obtention de brevds dansdespays
étranges, etdefaire deséconomiedors desdemandesde proted¢ion mondiak parbrevet.
Elle aenoutre fait observelquelesbreves ayantfait I'objet d’'un exame correctne
pourraientpasétrerévoquéssousprétexe d'unedissinulation del'état dela techniqueet ne
priveraitpasdestiersdel’accesaudomanepublic. Lareprésentamta appelél’attentiondu
comité sur la résolutionadoptéd’annéedernierea Fukuoka(Japon)appwant 'avancement
del’examendu SPLT. Elle aconcluendéclarant gu'’il fauttrouverunesolution acourtterme
aux problémegyui seposntavantla délivranced’un brevet notammentlesproblemes
concernant’état dela technique.

77. Larepresenantede BIO aindiquéqu’unetresgrandemajorité des membresde son
organisation, c’esta-dire plusde 90%d’entreeux, sontdespetitesenteprisesqui n’ont pas
encorecommecialiséde produitssu le marché. Il leurfaudraenvironcing 410 ansavantde
fabrquerdesproduitsnovateursdansle domanedela santé del’agriculture et
I'assainissementel’environnement.Elle aindiguéque,mémesi lesmenbresde son
organisationont desidéestresprometteses qui sontprotégée pa brevet, ils ontbesoind’'une
protectionparbrevetefficaceetrationnelk surle plandescodss pourtransformer leursidées
en produitset procédésiotechnologiquesovaeurs. A sonavis, sansuneprotectionpar
brewet efficace,ils nepourrontpasinciter lesinvestissaursafinance destravauxderecheche
et développementolteuxnécessairedla miseaupoint de ces produits prometteus. Le fait
gue sesmembressoienttributairesd’'une protedion parbrevetefficaceconferea
I’organisatiordela reprégntanteun réle important dansles délibéraionsdu SCP. La
repeentane aestmé que,mémes’il fautencorede nombreuseannés avantde conclureun
traité globd, lesmembregie son organisatbn souhaientla miseenplaced’'un systéeme
intemationd de protectionparbrevetplus efficace. Elle aindiquéquela diminutiondescolts
liesal’amélioration du systemedesbrevds permetrait d’améliorerlesproduis etd’en
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fabiquerdavanage. Lareprésentantadoncapporé sonsouten al’adoptiond’un
programmedetravail qui prévoitl’examen de mariere accdérée desdispostions du projet
de SPLT relaivesal'état dela techniqwe, audélai degrace ala nouveautéetal’ activité
inventive.

78. Ladélegation du Danemarla souscri pleinement alarecommandadion de Casablanca,
bien gu’elle n’ait pasparticipéala Réunon de Casabhnca

79. Lerepresenantdela FICPlaappuyéde documat SCPA1/3etadéchréquela FICPla
toujourssoutentet continuede soutenirtousles efforts déployésenfaveur del’hamonisation
intemationde du droit matérieldesbrevets. Il apa la suite présentéa résolution adoptéea
I’'unanimit le mois précédené Séoul. Danscette résoluton, les membresdu SCPsont
vivement encouragéa ceuvrerala conclusionrapided’'un accordreldif al’lharmonisationen
se fondant,du moinsdars un premiertemps surl’examend’un nonbrelimité de points
Danssareésoluton, la FICPlaégalemenpris note avec satsfaction des récenesinitiatives
visanta admteraux EtatsUnis d’Amériqueun systémedondésurle prindpe du premier
déposantenegérantquecelapermettrade simpilifier la définition dela nouveautéyoire du
délai de grace,ou mémed'inscrire le prindpe du prenier déposant aunombre despoints
examiné. Lespaysendéveloppemergtlespayslesmoinsavancésdevraentprendre
consciencedu fait quesi aucunprogresn’estaccompi dansle cadredu SCP les
gouvernemergdesofficesdela coopératn tril atéraleexamnerontde leur propre initiative
un nombrelimité de questions Dansce cas, lespaysen dévebppemenperdraentl’ occasion
de défendrdeursintérétsou d’exprimerleurspréocapationsence qui concernde processus
d’harmonisabn. Larésolutionadoptéeparla FICPIconstiue unetentdive d’élaboration
d’'un cadreminimal de définition dela déclaration d’origine desressourcegénétiques.

80. Lerepresenantdela JIPA afait partdesaconviction quel’objecif principaldu droit
des brevetdui-mémeestde développete secteurindustiel desdifférents pays. Encequi
concerndesutilisateursde ce secteur|esacivitésdesentrgrisess’inscriventa préentdans
un contexte mondialiséet aucundtrontierene limite le développenenttechngueaun
territoiredonné. Toutefas, le droit matérel desbrevds n’a paséte harmonsédepuisde
nombreusesnnée®t beaucoupe difficul téssulsistentconpte tenudesdifférencesentreles
|égislationsnationalesen matiérede brevets. Tout en souhatant quel’harmonisationdu droit
matéiel etdesreglesde fond dansle domane desbrevds soit réaiséedanslesmeilleurs
délais, le représentarde la JIPA adéclaréque la queston la plusimportantereste
I'accélérationdesdélibérationssur le SPLT. A cetégard,l aappuydarecommandation
adoptéea Casablanca.

81l. Lereprsenantdela CSCaindiqué gu'unebonnepartie desmembres del’Organisation
sontal’heureactuelleengagésiansunecampagnesurle thene “Make Povery History”. Le
morde, at-il estmé,dispoe d’assezleressourcepourquel’alimentdion et le logement
soientgarantis atous, maisI’humanitén’a pas encoreréussia créeraux niveauxmondialet
nationd desmécanismessociauxpermettant’éliminerlafaim, d’assure dessans de santéa
chaqueenfant ainsiqu’un emploia chaqguehomme et a chaquefemmequi le souhaite.C’est
danscetteperspecire quela CSC aborck la question del’harmonisaion et cele dela
propriétéintellectuelle. Tout cequi aétéfait en maiéred’harmonisabn acongstéa étudier
lesincidencesdel’Accord surlesADPIC. De nombreux menbresde la CSContle sentiment
quele niveauminimal requisdansl’Accord surles ADPIC estencoretrop élevépourun

grarnd nombrede paysendéveloppemendu point devuedela sécurié dimentaie, dela
créationd’emplois, du développemerindustiel et, suttout, dela fourniture de médicanents
et deproduis depremierenécesité. Bien que I’Accord surlesADPIC prévoe de
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nombreuseslausesie sauvegardelel’i ntérétpublic, il en adéjasupprmécertaines,
notammentcelle permettantux pays d’étudier I'o pportunté de délivrer desbrevetsdans
certainsdomainessensiblestels queceluidesmédicamens, imposantinsi un éventail
d’obligationsquede nombreuxpaysne sontpasencoreenmesurederespeter. Encequi
concerndesclausegportantsur desdomainesels queles licencesobligatoires, leur miseen
applicationdansun grandnombrede pays,d’aborddansla |€gislation naionde puisdansla
pratique,consitue uneopérationcomplexeet diffi cile. C’estpourquoila plupartdespaysen
développemat n'ont pasencoremaitrig I'art detirer parti de cesclausesle sauvgardede
I'intérét public, voire nelesont pasencoreincorpor@saleur Iégisldion naionale. Donc,
comptetenude cesproblemesd’harmorisation du droit internatonal, lesnégocationssur

le SPLTauseindu SCPencequi concernd’harmonisaton pa le haut deslégislations
relaivesauxbreves constituenunesoucede préoccupdion. Le premer problémeestposé
par I'accésauxmédicamentet 'acceslimité al'information. Deuxiemement enrappat
avecle dévebppeament,il sembleévidentquedes normestrop élevéesnmatiéredebrevets
peuvententravele développementechrologiqueet’adoptiondes nouvelestechnologiepar
de nombreusesntreprisesocalesdanslespays en dévebppement L'accesde cesdernieres
aux facteursdeproductionet ala technadogie estfreinéparles coltséleveés ou par I'absence
d’autorisationnécesairepour utiliser cesfacteursde producton. Encequi conceneles
agriculteursetlasécuité alimentairejl convientdesedemaner si latendane au
durcissementeslois de propriétéintellectuele dansle domane des semecessous!’ effeta
lafois desdispositonsdela conventiondel’'Union internatonale pourla protectiondes
obtentions végétaks(UPOV) etdel’Accord surles ADPIC nerisquede créa unecertaine
insécuritechez lespartiesconceresenrapportavecle coltdessemences et 'accésa ces
derniéres. A cetégard,le ConseildesADPIC aservidecadreaundébattrésanimé surla
guestionde savoirce qui peutconstituerun systene sui generis de protecion dessemences.
Lespaysendévebppementtlesconommatursde cespayspeuventa justetitre semontrer
préaccupésparla prise enconsdérationdes principes du développenent, puisque cespays
présententlescaractéristiquespécifiguesenvertu desqudksuneattenion spécialestun
traitementspécialdoiventleur étreaccordés.Tout d’abord,les paysendévdoppemente
trouventtoutenbasdel’échelledu dévelmpemet. Il leurfaudradoncbeauoupdetemps
pour devenircompétitifs. Deuxiemementia plupartdesbreves délivrés danslespaysen
développemensontdétenugardesinstitutionset desentreprses étrangérs, comptetenudu
principedu traitementnational. Parconséquenisi unemdiere estbrevdée il esttresdifficile
pour les produdeurslocauxd’utiliser cete matiére conmefacteurdansleurpropre cycle de
production, et doncdesnormestrop élevés enmatiérede brevets pariculierementsi les
brevetssort détenugpardesétranges, peuvent freiner la rechercle etl'innovation, ainsique
le processusde productionparlesentrepiseslocaksdansdespaysendévebppement.Par
ailleurs, c’estencoe pire si, parexemple desétrangerssontautorisésa breveta du matérel
génétiqueet dessawirs traditionnelsappart@anta un paysendévebppemat. Les
agriculteurs Jeschercheurgtlesentrepisesde cespayspeuventencontre desdifficultés
pour utiliser leurspropressavoirsautochbnesou leurproprematérid géndique, soitcomme
produits de consommationsoit commefacteursde produdion ou commetechnologe dansle
cadre d’'un processusle production. Mentionnantle cas du brevet surle neemal Office
européendesbreves, le repréentantdela CSCadédaréquedesmilliers d’autresbrevets
abusifsde cetypeontétédélivrés. Enfin, il convient denote quecompt tenudela titularité
de la plupartdesbrevetspardesétrargers, I’Ac cordsurlesADPIC comporteun déséquilibre
qui aétémis enéviderce parle profeseurBagwai del’UniversitéColumbiaet aussipardes
économisesdela Banquemondiale. La Banquemondialea estméqueladélivrancede
brevetsa des étrangersdomiciliésdansles paysendévebppemat fait perde desdevise a
cespays. Sebnlesedimationsde Michael Finger,fondateir du Progranmederechechede
laBanquemondiak, lesobligationscroissanésimposéesux pays en développementansle



SCP/11/6
page34

cadre del’ Accordsurles ADPIC se sonttraduiiespoureux paruneperie dedevisesdel’ordre
de 60 milliards deddllars paran,ce qui dépasséargemat les bénéfices réalisés dansd’autres
domainegdansle cadredu cycledel’'Urugua. C’estpourquoi,sil’harmonisaton parle haut
doit sepoursuivreconfaoménmentaux principesénoncéslansl’Accord surles ADPIC, les
paysendéveloppenentenregistrerontlavanagede pertesen matiere de deviseset perdront
aussileur capacité a assirerleur sécuritéalimentare ou lessoinsde sané dansle cade dela
lutte contrela biopiraterie. Comptetenude cette situdion, il esturgentquel’ OMPI adopteun
plan d’action pourle développementnaisnonpasseulenentavecde grandsdiscours. Siles
mesureenvisagéeaedépasentpasle cadredesbeaix discoursjl vautmieux ne pasadopter
un plan d’action, parce qu’on donneraitainsila faussampressionde s’'intéresseau
développement.Pourgu’untel pland’action soit véritablementfructueux,il conviendait de
prerdre enconsidérationes principesdu développenenten tenantcompt despréoccupations
expriméesdanslesdélibérationsletouslescomitésdel’OMPI, enparticulier du SCP,qui est
peut-étrele comité le plusimportanta cetégad, parcequelesnégocationstendent
actuellementala conclusiond’'un nouweautraité. Dansce conexte toutepropositionqui
serdt axéesurdes questiongelativesa uneharmonisabn parle haut,toutenécartanta
possibilitéd’équilibrer le sydemeactueldesbreves par’aménagenentd’'unemarge de
manceuvrgolitique etla définition de clausesie sauvegardealel'int érétpublic, serait
extrémemat préoccupanteEn cequi concernelarecommandaion formuléea Casablaca,il
convientde s’inquiéterdu fait quela premiérephaseconsttuerat la saule et unique étapeet
quele SALT neporteraitquesur cesquatrequesions. Le représentantiela CSCaégalement
fait partdesapréoccupatiomuantaufait quel’accentmis surcesquare questions
supprimerai lesclausesle sauvegarddel'intérét public prévues dansl’Accord sur
lesADPIC qui ménagenta un paysunemargede manceuvrdui permetantde déterminer
I'objetd’'uneinventiondonnée.Parexempleil convientdesepréoccugrdela suppression
du principedu systemeadesbrevetsselonlequelun organismevivant,du moinsun organisme
vivant al’état natuel, ne peutet nedoit pas faire I’ objetd’'un breve parce qu'’il nes’agt pas
d'uneinvenion. Latendancesstactuelementaubrevdagedesgeneshumans,voire
animaux,mémelorsqu’ils existenta I'état naturelaumotif quelafonction d’'uneséquence
géniquea é&é démuverte. Il appartienfaux paysdedédderdelabrevdabiité de
micro-organismeset de séquencegéniqguesxistantal’état naturel. Il estacraindreque

le SPLT aboutssea la suppresionde cete clausede sauvgade et setraduseparune
harmonisationparle haut,inappropriéedu droit desbreves. De récentes é&udesont
démontréquele systémedesbrevetsde paysdévdoppés tels queles EtatsUnis d’Amérique,
présentale nombreusesnsuffisanceset trop de breves sontencoreabusivenentdélivrés. A
cetégard e comité devrait étudierun livre intitulé Innovation and its Discontents. Pour
conclure,lereprésentandela CSCadéclaréquesonorganisaton ne peutpas appuyerla
Recommandabn de Casablancagui lui sembe trop partale. Le SCPdevrat placerles
questiongddedévebppementtd’intérétpublic au premeer rangdesprioritésde son
programmeet suspendrées négociatios surl’harmonisaton du droit de brevetstantqueces
guestionsne serontpasgaranties.Le représentant paraill eursfait siennela propositiondela
délégationdu Pakistarconcernantineétuded’impactsurlesinciderceséventiellesdu
processusl’harmonsationsur lespaysendévebppemat et desmoyensdont ilsontbesoin
pour se dévdopperavantd’emprunteda voie del’harmonsaion. Enfin, il convientde
soulignerquelesbasesiu développemet doiventétrejetéesal’OMPI et dansle cade

du SCPetquedetellesbagssontessentidesala poursute del'édifi caion de cettecauvre.
Seulesdesbasea fermespermettronte constuire un édifice solide,capabé derésistera
I’épreuvedu tempset de contribueraux objectifs de développenentdu millénare.
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82. Ladéleationdela Turquieadédaréque,en cequiconcerme le paagraphet de
laRecommandain de Casablancajonsailement lesquestionsrelaivesal’étatdela
techniqueaudélai de grace,ala nouveautéet al’activité inventive sontimportantesmais
aussicellesportantsurla divulgationsuffisant etlesressourcegénéiques. Ces

six questionglevraentdoncétreexaminés globalementdansle cadredu SCPauxfins de
I’'narmonis#éion du droit desbrevets.

83. LadékationduPakiganapréciséquesapropostion relative al’étuded’impactvise
non seulemené garantir la transparencgrae aulancenmentd’'une procdure
intergouvernemeratie pourconvenirdesmodaltésdel’étude,mais aussiunecettaineéquité,
puisquel’in cidencedesdispostions du SPLT surl’ensenble des questions seraexaminéeget
apermdtre de gagrer enefficacitépuisqud’étudeaideralespaysa prendreen connaissance
de causedesdécisionssur la fagonde meneres négocidions. La dédégaion aégalement
indiquéqu’elle estme préférablede merer desnégocationsglobdes surtouslesélémentsiu
projet de SPLT, et qu’uneméthodeproduisantdesrésultats plusrapidesne devraitétre
envisagéeaque si la sérielimitée de quesionsretenuegortesurun ensenble équilibré
d’élémentgqui prenrentenconsidérationespréoccupaionsdetousles groupes de payset ne
font pasl’objet d’'une sélectionarbitraire,comme les quare questonsproposésdansle cadre
du procesusde Casablanca.

84. Le présidentfait obsrverquele sowi dechacunaétéd essger detrouverune
solutionjudicieuseet un programmedetravail présentantesperspectiesd’avenir
intéressantes pourle SCP,demettrel’accentsurla nécessie d’harmonse le processugtde
définir un juste équilibreentrelesdifférentsintéréts, dansun espritpostif et constructif. Il
est égalemenimportantde soulignerle role etla contribution desorganisabnsnon
gouvernemerdlesqui défendentesintérétsdesmilieux d’affaires. Enrésumgé,le SCPa
examinédeux propositionsrelativesaufutur programne detravali, etlaplupartdespays
industrialisésont appuyéle programmeproposédansle docunentSCP/11/3tandisquela
positiondespaysendéveloppemergstexposealansle docunentSCP/11/4.Une
propositiondela délégatiordela Sussevisanta trouverun moyen de poursuivreestravaux
a étéappuyepar denombreuxpays mais s’estheurtéeal’opposition d’autres pays.

85. Le présidentexprimél’espoir que le SCPpourraformuler unerecommandatian
suseptibled’étresoumi® al’Assembléegéndale al’'occasiondelaquarante et uniemeséie
de réunionsdesassembléedesEtatsmembresce qui constitierat un pasenavant. Siles
délégationssecontententiedonnerdeur opinion sansformuler desrecmmmandationsclairesa
I’Assembléegéndgale, alorsellesdevrort inévitadement exprimerdespositionset des
préaccupationdifférenteset plaiderenfaveurd’'une démardeconstrudive. Il convient
d’admettrequele processusomportedesaspe&ts nonseulenenttechniqus, maisaussi
politiqueset quele SCPdisposed’un tempslimité pourmenerabienses travaux. Bienqu'il
soit possibledetrouverunesolutionaux problemes techniqus, al’heureactudle, la
mordialisaton posede nouveauwdéfisau SCP, qui doit tenir comptedesintérés detousles
paysde manireéquilibrée. Del'avis du présidentsi le SCPne peutpastrouverunesolution
acesquestons, il nepourrapas,endéfinitive, relever le défi du développenentdel’ ensemble
de la société carla propriétéintellectuele conporteaussibiendesaspecs juridiquesquedes
aspectspolitiques.

86. Ladékationdel’Argentine aémisdesréservesonernant’option d’'une
recommaudation al’ Assembléagyénérale.Commeelle 'a déjaindiqué,elle doit étudier
I'opportunité Ja possibilté etla nécessitéle déposeunerésolution devant I'Assemblée
générale.
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CONCLUSON DE LA REUNION

Point 7 del’ordre du jour : résuméprésent parle président

87. Il aété prisnotedu projetderésumeéprésenté@arle président
(documentSCP/11/5Prov.)assorti de queljuesmodificationsqui seontincorpaéesdansla
versionfinale (documentSCR11/5).

88. Le SCPanotéquele présentdlocumentest unréesumégtabli sousla respamsabilitédela
présidencest quele compterenduofficiel figureradansle rapportdela session. Ce rapport
consigneraouteslesinterventiongertinenéesfaites au coursde la réunionet sea adopté
conformémat ala procédureonvenie par le SCPasaquatremesession(voir le
paragraphell dudocumentSCH4/6), qui prévoit quelesmenbres du SCPfassentdes
obseavationssurle projetderapportpublié surle forumélectroniquedu SCP. Le comitésera
ensute invité aadoptere projetderapport compte tenudes observabnsrecuesasa
prochane session.

Point 8 del’ordre du jour : cléturedela session

89. Le présidentaprononcéa cloturedelasesson.

90. Conformément a la procédure
précédemment adoptée par le comité (voir le
paragraphe 88), les membres du comité et les
observateurs sont invités a formuler des
observations sur e présent projet de rapport
publié sur le forum électronique du SCP. Le
comité sera invité a adopter lerapport a sa
douziéme session.

[L’annexesuit]
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|. ETATSMEMBRESMEMBER STATES

(dars I'ordre alphabétiquelesnomsfrancas desEtas)
(in thealphabatal orderof thenamesn Frenchof the States)

AFRIQUE DU SUD/SOUTH AFRICA

NakediDesnmond MARUMO, Registrarof Patents, TradeMarks, DesignsandCopyrights,
CompaniesandintellectualPropertyRegstration Office, Departmentof TradeandIndustry,
Pretoria

<dmarumo@@ro.gov.za>

Elera ZDRAVKOVA (Ms.), DeputyRegistrarof PatentsandDesgns,Companiesand
IntellectualPropery RegistratiorOffice, Departnentof TradeandIndustry,Pretora
<ezdravkova@iprogovza>

Simon Z. QOBOQO, First SecretaryPermanenMission,Geneva

ALBANIE/ALBA NIA

DianaSINOJMERI (Mrs.), Directorin Chage, GeneralDirecrateof Paentsard
TrademarksTirana
<dsinojmeri@alpt.gov.al>

ALGERIE/ALGERIA

MouradSADOU, directeurdesbrevetsnstitut naional algeriendela proprié¢ industielle,
Algiers
<sadou@inapi.@>

LeilaBOUDINA (Mme), assstantedu Direcieurgénérd Institut naional ageriendela

propriétéindustielle, Algiers
<boudina@napi.org>

ALLEMAGNE/GERMANY

Tammo ROHLACK, CounsellorPatent_aw Division, FederalMinistry of Justice Berlin
<rohlackta@bmjbund.de>
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ANTIGUA-ET-BARBUDA/ANTIGUA AND BARBUDA

Laurie FREELAND-ROBERTS(Mrs.), Registrarof Intellecual Propertyand Commere,
Registrar’sOffice, St. John’s
<abipco@atiguagov.ag> <freerob2000@hotail.com>

ARABIE SAOUDITE/SAUDI ARABIA

FahdALAJLAN, Director, TechnicalServices,GeneraDirectorake of Paents,
King Abdul-Aziz City for Scienceand Technobgy (KACST), Riyadh
<fajlan@kacst.edu.sa>

ARGENTINE/ARGENTINA

Alberto J. DUMONT, EmbajadorRepresatantePermanate, Mision Permaente,Ginebra
MartaGABRIELONI (Sra.),Congjera,Misidn Permaente Ginebra
EduardoRicardoARIAS, Comisario, Administracion Nadonal de Paents,Instituto Nacional

de la Propiedadindustrial,BuenosAires
<eariaginpi.gov.ar>

AUSTRALIE/AUSTRALIA

lanHEATH, Director GeneralJP Australia, Phillip ACT
<ian.hedah@ipaustalia.gov.au>

DaveHERALD, DeputyCommissionepof Paents, Depuly Registrarof Designs|P Australia,

Phillip ACT
<Dherald@paustalia.gov.au>

AUTRICHE/AUSTRIA

JohaanesWERNER, InternationaRelaions, Austrian PaentOffice, Vienna
<johannes.werner@patentamt.at>

BANGLADESH

MahbubZAMAN, Minister (Political), Permanat Mission, Geneva
<zamanmahbub@hotmail.com>
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BELARUS/BELARUS

NatalliaSUKHANAVA (Mrs.), Head,Subsantive Exanination Departnent, NationalCenter
of Intellectual Property,Minsk

BELGIQUEBELGIUM

Katrien VAN WOUWE (Mme),conseille adjoint du Service public fédéraleconomiepetites
et moyennesentrepries(PME), classesnoyenne®t énerge, Direction généaledela
réguation etdel’organisationdu marcté, Officedela propriétéintellectudle, Bruxelles
<katrien.vaawouwe @ mineco.fgov.&>

BENIN/BENIN

Juliette AYIT E (Mme), directricedu Centrenationd dela propriégindustrelle (CENAPI),
Ministerede I'industrie, du commerceet de la promotion del’emploi, Cotonou
<ayijuliette@yahoo.fr>

BRESIL/BRAZIL

Luiz FelipeDE SEIXAS CORREA,ambassdeur,représergntpemanent Mission
permaneng, Geneve

HenriqueCHOERMORAES, Ministéredesrelaionsexterieures, Brasilia
<hcmoraes@me.gv.br>

MariaCeli S.MOREIRA DE PAULA (Mme), directrice adjointe desbreves, Institut national
de la propriéé industrielle Ministeredu développenent del’i ndustre etdu commerce
extérieur,Rio de Janeiro

<celi@inpi.gov.br>

JoséCarlosARANJO FILHO, analysteCommerce extérieur, Brasilia
<jose.filho@lesenvolvimento.gov.br>

BULGARIE/BULGARIA

Svelta YORDANOVA (Mrs.), StateExamine, Bulgarian Paent Offi ce, Sofia
<siordanoa@bpo.bg>
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CAMB ODGEHCAMBODIA

NHEM Phdly (Mis9, Chief, PatentOffice, Deparimentof Industral Property, Ministry of
Industry, MinesandEnergy,PhnomPenh
<nhemphally@yahoo.com>

TITH Rithipol, First SecretaryPermanenMission,Geneva
<rithipolé @hotmail.com> <cambodge @luewin.d>

CANADA

David TOBIN, Commissonerof PatentsRegstrar of TradenarksandChief Executive
Officer, Canadan IntellectualPropety Office, Gaineau,Quebe
<tobin.david@ic.gc.ca>

Alan TROICUK, SeniorCounselLegal Services, IndustryCarmada,Departmentof Justice,
GatineauQuebec
<troicuk.alan@ic.g.ca>

W.B. (Barney)DE SCHNEIDER, Director, PaentBranch, Canadan Intellectual Property
Office, Gatineau,Quebec
<deSchneider.Barney@ic.gc.ca>

J. ScottVASUDEV, ProjectOfficer, PatentBranch,Canalian Intellectud Propery Office,
GatineauQuebec

<vasudev.sco@ic.gc.ca

Sanjay VENUGOPAL, Acting Chief, Interndional Affairs, Canadia Intellectual Property
Office, Gatineau,Quebec

<verugopa.sanjay@c.gc.ca>

CHILI/CHILE

BernarditaESCOBAR(Mrs.), Minister's Advisor, Santiago
<bescobar@economia.cl>

Maximiliano SANTA CRUZ, First Secretay, PemanentMission,Geneva
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CHINE/CHINA

YIN Xintian, Director General LegalAffairs Departrrent, Stae Intellectud Propery Office,
Beijing

<yinxintian@spo.gov.cre

HE Yuefeng Directorof Division I, Legal Affairs Departnent,State Intellecual Propety

Office, Beijing
<heyudeng@sipagov.cn>

HU Yuzhang,Progam Officer, InternationalCooperéion Depatment StateIntellectua

PropertyOffice, Beijing
<huyuzhang»spo.gov.cn>

COLOMBIE/COLOMBIA

Ricardo VELEZ BENEDETTI, Ministro Consgero, Mision Permaente,Ginebra

COSTA RICA

Vanesa COHEN(Sra), Directora,Registo Nadonal dela Propedadintelectual, Zapote,
SanJose

<vcohen@rnpgo.cr>

AlejandroSOLANG-ORTIZ, Ministro Consgero, Mision Permaente Ginebra
<algandrosolaro@tiesitu.int>

COTED'IVOIRE

Sidibe DAOUDA, chefdu Servicedesbrevetset signesdistindifs, Officeivoiriendela
propriétéintellectuelle (OIPI), Abidjan
<tienkolemane@yato.fr>

Désré BOSSONASSAMOI, conseiller Missionpermaneng, Genéve
<cotedivoire@blwewin.ch>

CROATIE/CROATIA

JasminkaADAMOV IC (Mrs), Head AdministrationLegal Sectbn, PaentDepartment, Stae
IntellectualPropery Office, Zagreb
<jasminka.adamovic@dziv.hr>

Zlata SLADIC (Mrs.), Head PatentExaminingDepartmat, Stae Intellectual Propety
Office, Zagreb
<zlata.sladic@patet.htnet.hr>
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DANEMARK/DENMARK

JespeilKONGSTAD, Director General DanishPaentandTradenark Office, Ministry of
EconomicandBusinesdAffairs, Taastrup
<jko@dkpto.dk>

AnneREJNHOLDJZRGENSEN (Mrs.), Director, International Affairs, Danish Patentand

TrademarkOffice, Ministry of Economicand BusinessAffairs, Taastrup
<arj@dkptodk>

EGYPTHEGYPT

Nada GABR (Mrs.), Ambassado?ermaentRepesataive, PermanentMissian, Geneva
Amin MELEIKA, DeputyPermanenRepresentate, PermanentMission,Geneva

Nival M. NABIL (Mrs.), Head,Legal Departnent PatentOffice,Ministry of Scientific
Resarch,Acadeny of ScientificResearctandTechnobgy, Cairo

<nivalpat@hatnail.com>

Hammal SudeekHassarMURAD, Head,Legal Depatment, PatentOffice, Ministry of
Scientific Reseach, Academyof ScientificResarchandTechnobgy, Cairo

RaguiEL-ETREBY, First SecretaryPemmanentMission, Geneva

EQUATEUR/ECUAD(R

RafaelPAREDES PROARNQ Ministro, RepreserantePermanene Adjunto, Mision
PermanenteGinebra
<mission.eciador@ties.itu.int>

ESPAGNE/SPAIN

Javier COLLAR, Ministro, Mision Permanerg, Ginebra

David GARCIA LOPEZ, Jefe,Serviciode ReladonesInternacbnalesUE-OEP,
Departamentale CoordinacionJuridicay Relacionesinternagonales,Oficina Espafiolade
Patentes y Marcas,Madrid

<dawud.garca@oepm.es

CarmenLENCE REWA (Sra.), TécnicoSuperiorJurista Departanentode Paernese
InformacionTecnologicaOficina Espafich de Paentesy Marcas, Madrid
<carmen.lence@oepm.es>
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ETATS-UNIS D’AMERIQUE/UNITED STATES OF AMERICA

Lois E. BOLAND (Ms.), Director, Office of Intemationd Relations,PaentandTrademak
Office, Departnentof CommerceAlexandria,Virginia
<lois.boland@usyt.gow

ChalesA. PEARSON,Director,PCT Legal Administraton, Patent and TrademarkOffice,
Departmenbf Commerce Alexandria,Virginia
<cpaarn@uspto.gv>

ChalesR. ELOSHWAY, PatentAttorney, Office of Internatonal Rdations, Paentand
TrademarlkOffice, Departmenbf Commerce Alexandra, Virginia
<chaleseloshway@spto.gov>

LisaM. CARLE (Mrs.), Counsellorfor EconomicandSciene Affairs, PermanenMission,
Geneva

<carleLM@stategov>

JonP.SANTAMAURO, IntellectualPropertyAttaché Pemanent Mission, Gereva
<jon_santanmauro@str.eop.gov>

ETHIOPIE/ETHIOPIA

Eftihia MARIO (Miss), TeamLeader Ethiopianintellectual PropertyOffice,Addis Ababa
<eftihiamr@yahoa@om>

EX-REPUBLIQUE YOUGOSLAVE DE MACEDOINE/THE FORMERYUGOSLAV
REPUBLIC OF MACEDONIA

Irera JAKIMOVSKA (Ms.),Head,Patens andTechnobgy Watch Departnent, StateOffice
of Industral Property,Skopje
<irenaj@ippo.gv.mk>

FEDERATION DE RUSSIE/RUSSIANFEDERATION

Boris SIMONOV, Director General Fedeal Servcefor Intellectual Propety, Patentsand
TrademarksMoscow
<simonov@rupto.ru>

EvgenyZAGAYNOV, Coungllor, Permanat Missbn, Genera
<evgeny.zagaynov@es.itu.int> <mission.russia@fes.it.int>

Llya GRIBKQOV, Third SecretaryPermanenmission,Geneva
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FINLANDE/FINLAND

Maarit LOYTOMAKI (Ms.), DeputyDirecbr, National Boardof Patens and Regstration,
Helsinki
<maarit.loytomaki@prh.fi>

Riitta LARJA (Ms.), Coordinator Interndiond andLegal Affairs, National Boardof Patents
and RegistrationHelsinki
<riitta.larja@prh.f»

Heli SIUKONEN (Ms.), SeniorAdviser, Ministry of Trade andIndustry,Helsirki
<hel.siukonen@ktm.fi>

FRANCE

Martine HIANCE (Mme), directricegéréraleadjointedel'Institut nationaldela propiété
industrielle (INPI), Paris

<mhiance@inpifr>

GillesREQUENA,chefdeservice affaireseuropéenne®tinternationdes, Institut nationalde
lapropriétéindustrielle(INPI), Paris

<grequena@pi.fr>

GillesBARRIER, premiersecrétaireMission permanente Geneve

GEORGIE/EORGIA

David DZAMUKA SHVILI, Deput Director Gereral,Natonal Intellectual PropertyCenter,
Thilisi
<dzdato@yahoccom>

GRECE/GREEE

TheodoraSIMITSI (Mrs.), Attorney-at-Law, Internatonal Affairs andLegd Matters,
Industrial PropertyOrganistion, Athens
<dsim@obigr>

HONGRIEHUNGARY

KrisztinaKOVA'CS (Ms.), DeputyHead,Industrial PropertyLaw Section, HungarianPatent
Office, Budapest
<krisztina.kovacs@hpo.hu>

VeronikaCSERBA, First SecretaryPermanentMission,Geneva
<veronika.serta@ties.itu.int>
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INDE/INDIA

NareshNandanPRASAD, JointSecretaryDepartmentof Industrid Policy and Promoton,
Ministry of CommeceandIndustry, New Delhi

<nardinp@nic.in>

C. BALAKRISHNAN, JointSecretay, Department of Secondey andHigherEducation,
Ministry of HumanResourcédevelgment,New Delhi

<cbdakrishnan.edu@snic.in>

Debabraté&5AHA (Mrs.), DeputyPamanentRepresentaive, PermaentMission,Geneva

INDONESE/INDONESIA

Azmi DAHLA N, GovernmenOfficial, Tangerang

Dewi RatihKARTONEGORO,SecondSecreary, PermaentMission, Geneva

IRAN (REPUBLIQUE ISLAMIQUE D')/IRAN (REPUBLICISLAMIC OF)

SeyedKazem SAJJADPOUR,Ambasador,Deputy Pemanent Represerative, Permanent
Mission,Geneva

HekmatollahGHORBANI, Legal Counselbr, PemanentMission,Genewa
Hamid AZIZI MORAD POUR, PatentExpeat, Registraion of DeedsandProperties

Organization;Tehran
<hamdazizmp@yahoo.com>

IRLANDE/IRELAND

Jacd RAJAN, Head PatentsSection,Intellectual Propery Unit, Departirentof Enteprise,
TradeandEmployment,Dublin
<jacob_mjan@entemp.ie>

ITALIE/ITALY

Maria LudovicaAGRO (Mme), directrice,Officeitalien des breves et des marquesRome
<ludovica.ago@attvitaproduttive.gov.it>
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JAMAHIRI YA ARABE LIBYENNE/LIBYAN ARAB JAMAHIRIYA

KhameegVl. IHDAYB, Head,IntellectualPropery Division, Nationd Bureai for Research
and DevelopmentTripoli

<kihdayb@yahoo.com>

HassarHABIBI, Head,IndustrialPropertySecton, Industial ResearctCenter, Tripoli
Esownni ABDALLAH, GeneralCommittee of IndustryandCommerce,TradeMarks Office,
Tripoli

<esouni203@yahoo.co.uk>

HananBahgat ALTURGMAN, Resarche, TradeMarksUnit, IP Office, Tripoli
<haran_aturgman@hotmail.com>

NasselALZA ROUG, First Secretay, PermanentMission,Geneva

JAPON/JAPAN

Shinjiro ONO, DeputyCommissoner,Japa PaentOffice, Tokyo

Satashi MORIYASU, Director, IntemationalCooperabn Office, Intermatonal Aff airs
Division,JaparPatentOffice, Tokyo

Hiroki KITAMURA, DeputyDirector,Internatond Affairs Division, JaparPatentOffice,
Tokyo

Shintaro TAKAH ARA, First Secretay, Pemanent Mission, Geneva
KENYA
JeanW. KIMA NI, First CounsellorPemanentMission,Geneva

<jeankimani@hotmail.com>

KIRGHIZISTAN/KY RGYZSTAN

Jensh SARGALDAKOV A (Mrs.), Director of Exanmnation Cente, StateAgencyof Science
and Intellecual Propery underthe Governmentf the Kyrgyz Repubic, Bishkek
<kygyzpaten®infotel.kg>
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KOWEIT/KUWAIT

Ali AL HAJERI, AssistantManagerPatentandTrade Marks Depatment, Ministry of
CommeceandIndustry, Safat
<al_hajeri666@yahoo.com>

FahedBAGER, Head,Sectionof Intellecual Propery, Ministry of CommeceandIndustry,

Safat
<fahadbager64@hotmail.com>

LETTONIE/LATVIA

GuntisRAMANS, DeputyDirector, PatentOffi ce of the Repubic of Latvia, Riga
<gr@Ilrpviv>

LITUANIE/LITHU ANIA

ZilvinasDANYS, DeputyHead,Division of Law and Internatonal Affairs, StatePatent
Bureauof the Republicof Lithuania,Vilni us
<z.danyg@vpb.t>

LUXEMBOURG

Khalid LARGET, chargéde mission,Direction dela propriéé intelectuelle, Ministérede
I’économie etdu commerceextérieur,Luxenbourg
<khalid.larget@eco.etat.lu>

ClaudeSAHL, Directiondela propriétéindustielle et desdroits intellectuds, Ministere de
I’économie,Luxembourg
<claudesah@ecoetat.lu>

Christiane DALEIDEN-DISTEFANO(Mme), représantant permanenteadjointe, Mission
permaneng, Geneve

MALAISIE/MALAYSIA

WAN A. YUSRI WanAbdul Rasid, SecondSecreary, PermaentMission, Geneva

MALTE/MALTA

Tony BONNICI, First Secretary PermaentMission, Geneva
<tony.bonnci@gov.mt>
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MAROC/MOROCCO

NafissaBELCAID (Mme), chefdu Département desbreves et desdessinget modeles
indwstriels,Office marocaindela proprié€ industridle et commeciale, Casabhnca
<nafissa.betaid@ompicorg.ma> <nbelcad@hotmnail.com>

MhamedSIDI EL KHIR, consiller, Mission permanente, Genée

MEXIQUE/MEXICO

FabianR. SALAZAR GARCIA, DirectorDivisionalde Paentes, Instituto Mexicanodela
Propiedadindustial, Mexico
<rsdazar@mpi.gob.mx>

AndreaLARRONDO-SCHOELLY (Sra.),CoordinaloraDepartanentl de Negociaciones
Internacionats,Instituto Mexicanodela Propedadindustrid, Mexico
<alarondo@mpi.gov.mx>

MYANMAR

Khin O0o HLAING, SecondSecretay, PemanentMisson, Genea

<hlaingkhinoo@yahoo.com>

NIGERIA/NIGERIA

UsmanSARKI, MinisterCounselloy PermaneniMission, Geneva
<usmansarki959@yyhoo.com>

Maigari BUBA, First SecretaryPermarentMission, Geneva
<maigaribuba@yahoo.co.uk>

NORVEGE/NORWAY

LisbethWOLTHER (Mrs.), Director,Legaland Political Affairs, Norwegian PatentOffice,
Oslo
<lwo@patetstyret.no>

Eirik RADSAND, Acting Head,Law Section, Norwegian PaentOffice,Oslo
<eir@paterdtyretno>

NOUVELLE-ZELANDE/NEW ZEALAND

WanrenHASSETT,Senior Analys, Reguldory andConpetition Policy Branch, Ministry of
EcanomicDevelopmentWellington
<warren.hasdét@med.govt.nz>
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OMAN
AminaBlint Salim AL-JELANI (Mrs.), Head,CopyrightSection, Ministry of Commeceand
Industry, Muscat

<umm-Fahad2000@yahoo.co.uk>

FatimaAL-GHAZALI (Mrs.), EconomicCounselbr, PermanentMission,Genewa

PAKISTAN
MasoodKHAN, Ambassador,Permarent Represerdtive, Permanat Mission, Geneva

Rizwan Saeed SHEIKH, First SecretaryPemarentMission,Geneva
<rizsheikh@hotmal.com>

PAYS-BAS/NETHERLANDS

Albert SNETHLAGE, Legal Adviseron Industial Propety, Innovaton Direcorate,Ministry
of Economc Affairs, TheHague
<a.snethlage@mez.nl>

N.O.M. (Nikki) RETHMEIER, PatentExamner Biotechnolog, NetherlandsPatentOffice,
Rijswijk
<n.rethmeier@ocboicentrum.nl>

PEROU/PERU

AlejandroNEYRA, SecondSecretary PermanentMission,Geneva

PHIL IPPINES

Enrique A. MANALO, Ambassidor,Permanat Represerative, PermaentMission, Geneva
NevahD. VELASCO (Ms.), Assistart Division Chief, Interndiond Patent SystemDivision,
Bureauof Patents|ntellectualPropertyOffice,Makai City

<newah.velasco@ipophil.gov.ph>

Raly L. TEJADA, SecondSecretaryPermanentMission,Geneva

POLOGNEPOLAND

GrazynaLACHOWICZ, Head,InternationalCooperaton Unit, Patat Office of the Republic
of Poland Warsaw
<glachowicz@uprml>
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PORTUGAL

IsabelAFONSQ, Directorof PatentsNationallnstitute of IndustrialPropety, Ministry of
Ecanomy, Lisbon

<imafonso@mpi.pt>

JoséSergiode CALHEIROSDA GAMA, Legd Counselbr, PaemanentMission, Geneva

<mjgama@freesurth>

REPUBLIQUE DE COREE/REPUBLIC OF KOREA

Daekyo JANG, DeputyDirector, PatentExaminaton Policy Division, Korean Intellectual
PropertyOffice, Taejon
<cyber4dyou@kipo.go.k¥

Hoi-keeLEE, Judge,PatentCourt, Tagjm
<jdhklee@scourto.kr>

Jooik PARK, Intellectual PropertyAttaché, Pemanent Mission, Geneva
<harg7200@dreamwiz.com>

REPUBLIQUE DEMOCRATIQUE DU CONGO/DEMOCRATICREPUBLICOF THE
CONGO

Fidele SAMBASSIKHAKESSA, ministre conseiler, Missionpermanente Gereve
<missionrdc@bliewin.ch>

REPUBLIQUE DE MOLDOVA/REPUBLIC OF MOLDOVA

lon DANILIUC, DeputyDirectorGeneral StateAgencyon Intellectual Propery, Kishinev
<office@agepi.md>

EugenREVENCO, DeputyPermanenRepresentaive, PernanentMission,Geneva
<eugen.revego@bluewin.ch>

REPUBLIQUE DOMINICAIN E/DOMINICAN REPUBLIC

GladysJosefindAQUINO (Srta.),Consegra,Mision Permaente Ginebra

REPUBLIQUE TCHEQUE/CZECHREPUBLC

Eva SCHNEIDEROVA (Mrs.), Depuy Director, PatentDepartent, Industrid Propery
Office, Prague
<esdineideova@upy.cz>
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ROUMANIE/ROMANIA

Liviu BULGAR, Director,LegalandInternationalCooperabn Deparment StateOffice for
InventionsandTrademarksBucharest
<liviu.bulgar@osn.ro>

lon VASILESCU, Director, Patent®irectorate Stae Officefor InvenionsandTrademarks,
Bucharest
<jon.vasikscu@osn.ro>

Viorel PORDEA, Head,RegularNationalFiling, Preiminary Examinaton, National
RegistersfeesDivision, StateOffice for Invenionsand Tradenarks,Bucharet
<office@osm.ro>

Livia PUSCARAGIU (Miss), Third Secretay, PemanentViission,Geneva
<livia.puscaragi@romaniaunog.ag>

ROYAUME-UNI/UNITED KINGDOM

RonaldJom MARCHANT, Chief Executve andConmptroller-General The PatentOffice,
Newport
<ron.marchar@patent.gov.uk>

RogerWALKER, Divisional Director, The Paent Office, Newport
<roger.walker@paint.gov.uk>

HughEDWARDS, Legal Section, The PaentOffice, Newport
<hugh.edwards@patent.gov.uk>

Pierre OLIVIE RE, Policy Advisor, The Paent Office, Newport
<pierre.oliviere@patent.gov.uk>

SENEGAL/SENEGAL

André BASSE,premiersecrétaireMission permanate, Gené&e
<andebasse814@mail.com>

SERBIE ET MONTENEGRO/SERBIAAND MONTENEGRO

Ilvara MILO VANOVI C (Mrs.), Third Secreary, PermanenMission, Geneva
<ivana.milovanovic@ties.itu.int>
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SINGAPOUR/SNGAPORE

Simon SEOW, DeputyDirector (PatentspandLegd Counsel)ntellectud PropertyOffice,
Singapore
<simon_seow@pos.govsg>

SOUDAN/SUDAN

FaridaAbdallaRAIHAN (Ms.),SeniorLegal Adviserand Head, PatentDivision, Ministry of
Justice,Khartoum

SUEDE/SWELEN

Carl JOSEFSSONDeputyDirector, Division for Intellectud PropertyandTransport_aw,
Ministry of Justce, Stockholm
<carl.josefsson@justiceinistry.se>

Marie ERIKSSON (Ms.),Head,Legal Affairs, PaentDepatment SwedshPaentand

RegistrationOffice, Stockholm
<marie.eriksson@prv.se>

SUISSHSWITZERLAND

Felix ADDOR, directeurgénéraladjointet chef, Division juridiqueet affairesintemationales,
Institut fédéraldela propriétéintellectuele, Berne
<felix.addor@ipich>

AlexandraGRAZIOLI (Mme),conseillerguridique,Rdationscomnercidesinternationales,
Institut fédéraldela propriétéintellectuele, Berne
<alexardragrazioli@ipi.ch>

ChristineVETTER (Mme), Servicejuridique,breves et designs)nstitut fédérd dela

propriétéintellectuelle, Berne
<christine.\etter@ig.ch>

THAILANDE/ THAILAND

PanisaSUWANMATAJARN (Miss), Depatment of Intellectual Property Ministry of
Commaece,Bandgok
<parisas@moago.th>

SupavadeeCHOTIKA JAN, SecondSecreary, Pemanet Mission, Geneva
<supac@mfao.th>
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TUNISIE/TUNISIA

HamadiFERJANI,chargédu dépdétdesbreves, Institut nationd delanormalsationetdela
propriétéindustielle, Tunis
<inorpi@emailati.tn>

Elyes LAKHAL, conseiller,Mission permanate, Gen&/e
<elakhd@bluewn.ch> <misgon.tunisa@ties.itu.int>

TURQUIE/TURKEY

AyseGiil ULUCAY (Ms.),Engineey Turkish PaentInstitute, Ankara
<aysegul.ulucay@te.govtr>

Yasar OZBEK, Legal Counsllor, PermanenMission, Gene/a
<yozbek@yahoo.fr>

UKRAINE

InnaZAVALN A (Ms.), Director,Departnentof Civil Law andEntrepreneurshipMinistry of
Justice,Kyiv
<zavalna@mjust.gov.ua>

Anatoliy GORNISEVYCH, DeputyDirector, Ukrainian Industral Propertylnstitute,State
Departmenbf IntellectualProperty Ministry of Educaton andScience,Kyiv
<gornisevych@ukrpatent.org>

LarysaAKSONOVA (Ms.), Senior Specalist, Law Division, Ukrainian Industial Propety
Institute,Stae Departmentf IntellectualProperty Ministry of Educaion andScienceKyiv
<l.aksonova@ukrpatent.org>

TamaraSHEVELEVA (Ms.), Assistantof the Direcor, Ukrainian Industrial Propety
Institute,StateDepartmentf IntellectualProperty Ministry of Educaton andScienceKyiv
<shevelev@sip.gov.ua>

URUGUAY

Alejandrade BELLIS (Ms.), First SecretaryPernmanentMission,Geneva
<mission.urugiay@urugi.ch>
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VENEZUELA

EduardoSAMAN NAMEL, Director General Sevicio Auténomodela Propiedad
Intelecual, Caracas

<samanedu@sapgpob.ve>

Alessandrd®?INTO DAMIA NI, Secundo Segetario, Mision Permanate, Ginebra
<damiani24@hotmil.com>

VIET NAM

LE Huu Hung, First Secretay, Permaneniission, Genera

<lehhng@yahoo.com>

ZAMBIE/ZAM IBIA

MathiasDAK A, DeputyPermanenRepresentaive, PermanentMission,Geneva
<mdaka53876@aol.com>

[I. ORGANISATIONS INTERGOUVERNEMENTALES/
INTERGOVERNMENTAL ORGANIZATIONS

ORGANISATION MONDIALE DU COMMERCE (OMC)/WORLD TRADE
ORGANIZATION (WTO)

Jayashre&VATAL (Mrs.), Coungllor, Intellectud PropertyDivision, Geneva
<jayashreavatal@wto.org>

Wolf MEIER-EWERT, Legal Affairs Officer, Intellectual PropertyDivision, Geneva
<wolf.meier.ewert@wtoorg>

OFACE EUROPEENDESBREVETS(OEB)EUROPEANPATENT OFFICE(EPO

Wim VAN DER EIJK, Principal Director, Internatonal Affairs andPatntLaw, Munich
<wvdeijk@epo.org>

Panajiotis RIGOPOULOS, Lawyer, Internatonal Legal Affairs, Munich
<prigopodos@epo.org>
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ORGANISATIONAFRICAINE DE LA PROPRIETANTELLECTUELLE (OAPIY
AFRICAN INTELLECTUAL PROPERTYORGANISATION (OAPI)

Wéré Réghe GAZARO, chefdu Sewvice desbreves, Yaoundé
<were_regin@yaho0o.fr> <wereregine@otmal.com>

ORGANISATION EURASIENNE DESBREVETS (OEAB)/EURASIAN PATENT
ORGANIZATION (EAPO)

Victor B. TALIANSKY, Director, Examination Division, Mosmw
<info@eapo.oy>

AncetolyPAVLOVSKY, EurasiarPaten Attorney,Moscow
<pat@gorodissky.ru>

ORGANISATION REGIONAL E AFRICAINE DE LA PROPRIHE INTELLECTUELLE
(ARIPO)/AFRICAN REGIONAL INTELLECTUAL PROPERTYORGANIZATION

(ARIPO)

JohnN. KABARE, ExaminerHarare
<aripo@ecowelto.zw> <info@aripo.wipo.net

COMMISSION EUROPEENNE (CE)/EUROPEANCOMMISSION(EC)

Mirjam SODERHOLM (Mrs.), Deptty Head of Unit, Industrid Property,InternalMarket
Directorate General Brussls
<mirjam.soe@rholm@cec.eu.int>

AlfonsoCALLES SANCHEZ, SecondedNational Expert Industrial Propery, Internal

MarketDirectorae-General Brussels
<alfonso.cdes-sanchez@ceeu.int>

SOUTH CENTRE (SC)

Sisule F. MUSUNGU, TeamLeacer, Intellectual Propery, InvestnentandTechnology
TransferGeneva
<musungu@southcentre.org>

ErmiasT. BIAD GLENG, ProjectOfficer, Intellectual Propertyand Investment Geneva
<biadgleng@soticentre.org>

LingawakoK ALINDE (Miss), Intellectu& Propertylntern, Geneva
<kalinde@soutcente.org>



SCP/11/6
Annexe/Annexpage20

[ll. ORGANISATIONS INTERNATIONAL ESNON GOUVERNEMENTALES/
INTERNATIONAL NON-GOVERNMENTAL ORGANIZATIONS

Action internatbnalepourlesres®urcesgéretiques (GRAIN)/Gengic Resourceg\ction
International GRAIN): PeterEINARSSON(ConsultantStockholn) <peer@enarssomet>

Asscaiation allemandepourla propriétéindustrielle etle droit d’auteur (GRUR__)/Geman
Assaiation for IndustrialPropertyandCopyright Law (GRUR). Alfons SCHAFERS
(Attorney,Bonn)<office@grur.de>

Assaiation asiatqued’expertsjuridiquesen brevet§APAA)/Asian PaentAttorneys
Assaiation (APAA): Kay KONISHI (Ms.) (PatentAttorney, Tokyo)
<konishi@myoshipat.cajp>; CaseyKook-Chan AN (Patent Attorney, Seou)
<kcan@ip.kimcharg.com>

Assciation brésilennedesagentsde propriétéindustridle (ABAPI)/Brazilian Associationof
Industrial PropertyAgents(ABAPI): IvanBACELLAR AHLERT (IndustrialPropery
Agent,Rio deJanaro) <ahlert@dannemanmm.br>

Assciation internationalgoourla protectiondela propriéé intellectuelle (AIPPI)/
InternationalAssociationfor the Protectionof Intell ectua Property(AIPPI):

Alain GALLOCHAT (ChairmanQ170: Substative PaentLaw Treaty,Deuil-la-Barre)
<alan.gallochat@wanadoo.fr>

Assaiation japonasedescongils enbrewets(JPAA)JgpanPatat AttorneysAssociation
(JPAA): Kay KONISHI (Ms.) (PatentAttorney, Tokyo) <konishi@niyoshipat.®.jp>

Biotechnolog Industry Organization(BIO): Lila FEISEE(Ms.) (Director,Intellectual
Property,Washingon, D.C.) <Ifeisee@bb.org>; CarkMichaelSIMON
<csimon@sdiley.com>

Centerfor Interndional Environmental aw (CIEL): Linsey SHERMAN (Ms.) (Fellow,
Genevaxlisherl02@uottam.ca> JesstaBOLANOS (Ms.) (Intern,Bari)
<jessibolans@yahm.es>

Centred’échangset coopérabn pourl’Am ériquelLatine (CECAL)/ Exchaxgeand
CooperationCentrefor Latin America(ECCLA): Lydia GARCETEAQUINO (Ms.)
<garcete@yahoo.com>GéraldineSUIRE (Ms.) (Consultat, Valence) <g_sure@yahoo.fr
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Centred’étudesnternationaleslela propriété industrelle (CEIP1YCente for Intemational
Industrial PropertyStudies(CEIPI): FrancoisCURCHOD (profeseuras®dé, Université
RobertSchunande StrasbourgGenolier)<francos.aurchod@vtxnetch>

Chambrede conmerceinternationalg CCl)/Internaiond Chanberof Commece (ICC):
IvanHJERTMAN (EuropearPatentAttorney, IP Interface AB, Stockholm)
<ivan.hjertman@interface.e> ThaddeisJ.BURNS (Counsel Akin GumpStrausHauer
& Feld,Brusse$) <tburns@akingump.eo>

Civil Socigy Coaition (CSC): Martin KHOR (Repregntative Penang)
<twnet@po.aringmy>, Sangeet&HASHIKANT (Steeing CommnitteeMember,Geneva)
<ssangeeta@myjaring.net®arinaKUKSO (Ms.) (Delegate Geneva)
<marina.kkso@cptech.org>Thiru BALASUBRAMANIAM (Represerdtive, Genesa)
<thiru@cptech.ay>

Confédéraibn des industriesndienneg Cll)/Confederéion of Indian Industy (CII):
T.S.VISHWANATH (Head,GenevaOffi ce, Geneva<t.s.vishwan#é@ciionline.org>

ConsumerProjecton TechnologCPTech: JamesLOVE (Director,Arlington, Virginia);
EleanoreDAILLY (Advisor/Attorney,Arlington,Virginia); Thiru BALASUBRAMANIA M
(Representdive, Geneva)xthiru@cptech.org>

EuropeanGenericsMedicineAssociation(EGA): Attila MANDI (Head,Departmenbf
Industrial PropertyRights, EGIS PharmaeuticalsLtd., Budapestkpatent@egs.hu>;
BarbaraBORRACCINO(Mrs.) (Representate, Potor Bar)

Fédérdion internatonaledel'industrie du médicament(FlIM)/International Fecerationof
Phamaceuical ManufacturerdAssociationfIFPMA): ManishaDESAI (Eli Lilly andCo.,
Indianapoliskmadesai@lilly.com>

Fédéréion internatonaledesconseilsen propriétéindustridle (FICPI)/International
Feder#ion of IndustrialPropertyAttorneys(FICPI): FrancisAHNER (Presdent, Paris)
<ahrer@regmbeau.fr>

Fridtjof Nansenlnstitute(FNI): MortenTVEDT (Researclrellow, Oslo)<mwt@fni.no>

Institut desmandatairesqgréégres!’Offic e européa desbrevetq EPI)/Institute of
Professonal RepresentativeBeforethe Europea PateniOffice (EPI): FrancisLEYDER
(Charman,HarmonizationCommittee Brussés) <info@ patergpicom>
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Japan Intelledual PropertyAssociation(JIPA): Hiroki NAIT O (Chairpersa, Internation&
Committee,Tokyo) <naito.hiroki@jp.panasonicom>

Max-PlanckiInstitute for Intellectual Property,Conpetition and Tax Law (MPI): Wolrad
PRINZ ZU WALDECK UND PYRMONT (Member,Rese&ch StaffandProgramDirector,
Munich Intellectual PropertyLaw Center Munich) <w.walde&@ip.mpg.de

Médedns sandfrontieregMSF) Cailin MORRISON (Ms.) (LegalAdvisor,Accessto
Esseatial MedicinesCampaignParis)<calin.morrison@london.msf.org>Yictor VAN
SPENGLER (Legal ConsultantPhnomPenh)<esthevictor@onine.com.kh>

Union despraicienseuropéengn propriéé industrielle (UNION)/Union of European
Practitionersn IndustrialProperty(UNION): FrancoisPOCHART (Chair, Patents
Commission, Paris)<fp@cabinethirsch.com>

V. BUREAU/OFFICERS

Président/Chair: Boris SIMONOV (Fédéréion deRussie/
RussanFedeation)
Vice-présidensVice-Chairs: YIN Xintian (Chine/Chna)

UsmanSARKI (Nigéria/Nigeria)

Secrétare/Secretary: Philippe BAECHTOLD (OMPIWIPO)
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V. SEQREWARIAT DE L’'ORGANISATION MONDIALE
DE LA PRCPRIETEINTELLECTUELLE (OMPI)/SECRHARIAT OF THE
WORLD INTELLECTUAL PRCPERTY ORGANIZATION (WIPQO)

SecteurPCT et brevets Centred’arbitrageet de médiaton et questionsnondidesde
propriétéintellectuelle'Sectorof PCTandPatens, Arbitration andMediaion Centerand
Global Intellectual Propertylssues:

Frarcis GURRY, vice-directeu général/Deputpirector General

Philippe BAECHTOLD, chefdela Sectiondu droit desbrevas/Head Patent Law Section

EwaldGLANTSCHNIG, consiller prindpal, Section du droit desbreves/Senior Counsellor
Patent Law Sedion

TomokoMIYA MOTO (Mme/Mrs), corséll ereprindpale, Secton du droit des

brevetdSenor Coursellor, Patent_aw Section

[Fin del'annexeet du document/
End of Annexandof document]



