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INTRODUCCION

La Reunion de Informacién sobre la propiedad intelectual en materia de bases de datos,
celebrada en Ginebra, del 17 a 19 de septiembre de 1997, adopt6 la siguiente recomendacion
(documento DB/IM/6, parrafo 12.i)): “la Oficina Internacional, cuando ponga a disposicion el
resumen detallado de los debates de la Reunidn de Informacion, deberé afiadir, como proyecto
de anexo a informe de la misma, un documento que resuma las cuestiones planteadas durante
dicha Reunion de Informacidn en un cuadro sindptico”.

La Asamblea General de la OMPI aprobd esta recomendacion en su vigésimo primer
periodo de sesiones (documento WO/GA/XX1/13, péarrafo 205).

El siguiente cuadro sindptico de cuestiones ha sido preparado sobre la base del Informe
de la Reunién de Informacion (documento DM/IM/6) y del proyecto de Anexo a Informe que
reflgalas intervenciones de las delegaciones y de |os representantes de organizaciones
observadoras -documento DB/IM/6, Anexo (Prov.). Las cuestiones figuran, en lo posible, en
laforma en que han sido planteadas y sdlo han sido modificadas para presentarlas de manera
mas estructurada y evitar |as repeticiones.

NECESIDAD Y JUSTIFICACION DE UN SISTEMA DE PROTECCION SUI GENERIS

¢Es necesario contar con un tratado sobre un sistema sui generis de proteccién de las
bases de datos?

¢Cudles son las justificaciones de un tal sistema?

¢Existen actualmente incentivos suficientes en lalegislacion naciona y en € derecho
internacional parainvertir en las bases de datosy utilizarlas sin contar con una proteccion
adicional por propiedad intelectual ?

¢Se beneficiarian los productores y/o los usuarios de un nivel de proteccién mas el evado?

¢Aumentarian o disminuirian las inversiones en la produccion y difusién de bases de
datos s se aplicase un sistema de proteccion sui generis?

¢Un tal sistema fomentaria o desalentaria las utilizaciones con valor agregado)

¢Un tal sistema haria avanzar € progreso econémico y tecnoldgico o lo retrasaria?

¢Estarian dispuestos |os productores de bases de datos a permitir € acceso a sus
productos en las redes de informacion s no existiesen garantias suficientes para recuperar sus
inversiones gracias a un sistema de proteccion sui generis?

¢QUEé pruebas existen de que una proteccién mas rigurosa de las bases de datos
estimularialas inversiones teniendo en cuenta € gran nimero de bases de datos que existen sin

esa protecciéon?

POSIBLES ALTERNATIVAS PARA UN SISTEMA SUI GENERIS
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¢Cudantas bases de datos no reinen las condiciones para una proteccion por derecho de
autor?, en consecuencia, ¢cuantas bases de datos podrian beneficiarse tnicamente del sistema
de proteccidn sui generis?

En ciertos paises, € nivel de origindidad exigido es muy bajo y, por consiguiente, lagran
mayoria de bases de datos estan protegidas por € derecho de autor; no obstante, ¢es esta
exigencia suficiente para proteger esas bases de datos en un contexto internacional ?

¢Tendria que existir una proteccion paralela mediante un sistema sui generis también
paralas bases de datos originales protegidas por € derecho de autor?

¢Pueden las soluciones mercantiles u otros model os juridicos, tales como la proteccion
contra la competencia desleal o los medios técnicos, servir adecuadamente los intereses de los
productores de bases de datos protegiendo los elementos de la base de datos que no se
benefician del derecho de autor?

¢No contribuirian ciertas nociones, tales como las sugeridas en el proyecto de Tratado
presentado ala Conferencia Diplomaética de diciembre de 1996 -por gjemplo, en relacion con €
“carécter sustancial”- a crear una mayor incertidumbre que la proteccién contrala competencia
dedea?

¢Es la proteccion contra la competencia desleal suficientemente segura habida cuenta de
su enfoque “caso por caso”?

Antes de tratar de establecer un nuevo sistema, ¢no seria més apropiado averiguar S se
han tenido plenamente en cuentay se han agotado todas las posibilidades que ofrecen los
Sistemas existentes?

¢Sera suficiente utilizar una proteccion a posteriori, como |0 es una proteccién contrala
competencia desleal o contralos usos parasitarios, més bien que un sistema por propiedad
intelectual a priori, como lo es la proteccion sui generis propuesta?

¢No ofreceria una proteccion a priori una mayor seguridad juridica, en particular paralas
pequefias y medianas industrias que no cuentan con servicios juridicos especializados?

¢Es suficiente la proteccion contra la competencia desleal como base para las précticas
de concesion de licencias?

¢Es también necesaria la proteccion contra la apropiacion indebida con fines distintos a
los competitivos?
NATURALEZA Y ALCANCE DE UN POSIBLE SISTEMA DE PROTECCION SUI
GENERIS

¢Cudles deberian ser lanaturalezay € acance de un nuevo sistema de proteccion de las
bases de datos?
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L os derechos sui generis propuestos, ¢serian similares, por su naturaleza, alos
denominados derechos conexos o mas bien diferentes de éstos?

¢Sejustifica hablar de propiedad intelectual en los casos en |os que no existe una
creacion intelectual sino Unicamente unainversion?

¢No podria considerarse como un esfuerzo intelectual minimo el criterio incluido en €
proyecto de tratado presentado en la Conferencia Diplomética de diciembre de 1996, a saber,
la disposicion de obras, datos u otros materiales en forma sistematica o metddica?

¢No resultaria més apropiado identificar Unicamente el objeto de la proteccién, los actos
respecto de |os cuales debe otorgarse la proteccidn, asi como las excepciones permitidas, y
dgjar que las legidaciones nacionales escojan € régimen juridico -un derecho sui generis o
conexo, una proteccion contra la competencia desleal 0 medidas penaes- que le permita
conceder esa proteccion, en otras palabras, aplicar la misma solucion que la que se haincluido
en e Convenio Fonogramas?

EL IMPACTO DE UN POSIBLE SISTEMA SUI GENERIS
EN EL ACCESO A LASBASESDE DATOS

¢Cud es el impacto previsible de una proteccion sui generis en la utilizacion y €
intercambio de informacién?

¢Podria esa proteccion tener como objetivo o por resultado larestriccion de cierta
informacion no comercial, por g emplo, |os datos meteorol 6gicos, y, en general, las bases de
datos financiadas con fondos publicos?

¢Contribuiria esa proteccion alimitar o a aumentar lainformacion disponible?

La comunidad cientifica necesita bases de datos compl etas relacionadas con su
especididad. ¢Jmplicaria un sistemasui generis que los cientificos solo puedan obtener los
datos necesarios mediante licencias? ¢O bien tendrian que crear esas bases de datos partiendo
de lanada?

¢No conduciria un sistema sui generis anegar € acceso alos datos necesarios a
desarrollo mundial?

¢En qué forma afectaria un tal sistema lainvestigacion cientificay la educacion,
particularmente en los paises en desarroll0?

PRINCIPALES ELEMENTOS DE UN SISTEMA DE PROTECCION

Objeto y criterios de proteccion

¢Cud tendria que ser € objeto de la proteccion conferida mediante un sistema sui
generis?
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¢Cud tendria que ser la definicion de una “base de datos’?

¢Deberiaesadefinicidn -y por consiguiente la proteccion sui generis- abarcar tanto las
bases de datos originales como las no originales?

¢Deberia extenderse la proteccién tanto a la estructura como a contenido de las bases de
datos?

¢Cémo podria un sistema de proteccion de bases de datos disefiarse de tal manera que
asegure gue no se extiende a la proteccion de los datos en si?

¢Qué nivel de inversidn es necesario paraque lainversion se considere “ sustancial”?

Titulares de derechos

¢Quién deberia ser € titular de los derechos en un eventua sistema sui generis?

¢S e “productor de labase de datos’ es € titular de los derechos, ¢cdmo puede definirse
ese concepto?

Derechos concedidos

¢Qué derechos tendrian que concederse sobre |os aspectos de |as bases de datos no
amparados por el derecho de autor?

¢No es suficiente conceder un derecho de reproduccién?

¢S la“extraccion” y la“redtilizacion” estan cubiertas por un derecho, ¢como tendrian
gue definirse esas nociones?

Si una“parte sustancial” esimportante para determinar la naturalezay el alcance de la
proteccion, ¢como tendria que definirse ese concepto?

Si los usuarios solo utilizan una parte de una base de datos, ¢como podran saber si esa
parte es o no “sustancial”?

Excepciones

¢Cbémo deberian otorgarse las excepciones en € marco de las leyes nacionales y como
deberian tratarse a nivel internacional ?

¢Sejudtificarian excepciones generales o especificas?
¢QUEé excepciones pueden ser necesarias para

— uso privado,

—lainvestigacion cientifica,

—laeducacion,
—las bibliotecas publicas,
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—laseguridad publica,
—finesjudiciaesy gubernamentales, y
—los minusvalidos.?

cTendrian que existir excepciones especificas para paises en desarroll0?

Duracién de la proteccion

¢Cuénto deberia durar la proteccion sui generis?

¢Deberia e plazo de proteccion ser renovable?

Si e plazo esrenovable, ¢cuando es posible renovarlo y en qué condiciones?
Trato nacional

¢Cbémo puede aplicarse €l principio de trato naciona al sistema sui generis?

Aplicaciéon en € tiempo

Toda proteccién otorgada a | os aspectos de | as bases de datos no amparados por €l
derecho de autor, ¢deberia aplicarse a todas las bases de datos existentes en e momento de la
entrada en vigor de un posible tratado?

EJERCICIO E INFRACCION DE LOS DERECHOS
¢Cbomo puede gercerse un nuevo derecho en e contexto digital ?

¢De qué medios se dispone contra las infracciones de derechos?

¢Cbémo pueden ser identificadas las infracciones de derechos?

[Fin del documento]



